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Eroffnung

(Beginn der Sitzung: 10:00 Uhr)

Prisident Dr. Matthias RofBler: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich eréffne die 56 Sitzung des 7. Sach-
sischen Landtags. Wie die meisten von lhnen wissen,
unterhélt der Sichsische Landtag bereits seit 1996 partner-
schaftliche Beziehungen zum Parlament des Kantons Bern
in der Schweiz, dem Groflen Rat. Bei den regelmiBigen
wechselseitigen Besuchen von Delegationen und vielen
personlichen Kontakten zwischen den Abgeordneten bei-
der Héuser haben beide Seiten — das darf ich sagen — viel
voneinander gelernt und Erfahrungen ausgetauscht. Wir
haben, wie man sprichwdortlich sagt, iiber den eigenen Tel-
lerrand hinweggeschaut, und ich freue mich daher, den Pr-
sidenten des Groflen Rates, Herrn Martin Schlup, den
1. Vizeprasidenten, Herrn Francesco Rappa, die 2. Vize-
prasidentin, Frau Dominique Biihler, und Herrn General-
sekretar Patrick Trees als Géste unserer heutigen
Plenarsitzung begriifien zu kdnnen.

(Beifall des ganzen Hauses)

Ich wiinsche Thnen, verehrte Géste, einen interessanten und
angenchmen Aufenthalt in Sachsen und moéchte Thnen an
dieser Stelle fiir die bereits vereinbarte Einladung einer
sdchsischen Delegation im Mai des kommenden Jahres in
den Kanton Bern danken. Herzlich willkommen!

(Beifall des ganzen Hauses)

Wir fahren mit der Sitzung fort. Folgende Abgeordnete ha-
ben sich fiir die heutige Sitzung entschuldigt: Frau
Nicolaus, Herr Schmidt, Herr Hartmann, Frau Springer,
Herr Hiitter, Frau Cagalj Sejdi und Herr Zschocke.

Meine Damen und Herren, bevor wir in die Tagesordnung
eintreten, mochte ich Sie noch dariiber informieren, dass
Herr Dr. Stephan Meyer, Mitglied der CDU-Fraktion, sein
Mandat als Abgeordneter des Séchsischen Landtags mit
Ablauf des 4. September 2022 niedergelegt hat. Fiir seine
Arbeit und Titigkeit als Landrat des Landkreises Gorlitz
wiinsche ich ihm alles Gute.

Das im Landeswahlgesetz vorgesehene Verfahren zur je-
weiligen Nachfolgeregelung wurde durch mich veranlasst.

Der Landeswahlleiter hat mir mitgeteilt, dass Herr
Sebastian Fischer, Listennachfolger von Herrn Dr. Stephan
Meyer, mit Wirkung vom 16. September 2022 Mitglied des
Sachsischen Landtags ist. Auch fiir ihn gilt also zukiinftig
die in § 2 Abs. 2 Satz 3 unserer Geschéftsordnung formu-
lierte Verpflichtungserklarung. Sie lautet wie folgt: Die
Mitglieder des Séchsischen Landtags bezeugen vor dem
Lande, dass sie ihre ,,ganze Kraft dem Wohle des Volkes
im Freistaat Sachsen widmen, seinen Nutzen mehren,
Schaden von ihm abwenden, die Verfassung und die Ge-
setze achten, die tibernommene Pflicht und Verantwortung
nach bestem Wissen und Konnen erfiillen und in der Ge-
rechtigkeit gegen jedermann dem Frieden dienen werden.

Die Geschiftsordnung sieht weiterhin vor, dass spéter ein-
tretende Mitglieder in der ihrer Berufung folgenden Sit-
zung durch Handschlag verpflichtet werden. Diese
Verpflichtung méchte ich nun abnehmen und bitte daher
Herrn Sebastian Fischer zu mir nach vorn. Die {ibrigen An-
wesenden bitte ich, sich von ihren Pldtzen zu erheben.

(Président Dr. Matthias RoBler verpflichtet
den Abg. Sebastian Fischer durch Handschlag. —
Beifall des ganzen Hauses)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Tagesordnung der
56. Sitzung liegt Thnen vor. Folgende Redezeiten hat das
Prasidium fiir die Tagesordnungspunkte 12 bis 14 festge-
legt: CDU 45 Minuten, AfD 33 Minuten, DIE LINKE
21 Minuten, BUNDNISGRUNE 16 Minuten, SPD 15 Mi-
nuten, Staatsregierung 30 Minuten. Die Redezeiten der
Fraktionen und der Staatsregierung konnen je nach Bedarf
auf die Tagesordnungspunkte verteilt werden. Die Gesamt-
redezeit je fraktionslosem Abgeordneten betrdgt 9 Minuten
und kann auf die Tagesordnungspunkte der Sitzung nach
Bedarf verteilt werden; es wurde jedoch angezeigt, dass
kein Redebedarf besteht.

Ich sehe jetzt keine weiteren Anderungsvorschlige oder
Widerspruch gegen die Tagesordnung. Die Tagesordnung
der 56. Sitzung ist damit bestatigt.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 1

Wabhl eines stellvertretenden Mitglieds des 1. Untersuchungsausschusses
» verstrickungen der Staatsregierung in die ,qualifiziert rechtswidrige*
Kiirzung der AfD-Landesliste* geméif § 4 des
Untersuchungsausschussgesetzes

Drucksache 7/10854, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Der Abgeordnete der CDU-Fraktion, Herr Jorg Markert,
hat seinen Sitz als Mitglied im 1. Untersuchungsausschuss

niedergelegt. Als Nachfolger wird in der Drucksa-
che 7/10855 der Abg. Tom Unger vorgeschlagen. Bevor
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wir diese Wahl im folgenden Tagesordnungspunkt durch-
fithren konnen, ist aufgrund der Regelung in § 5 Abs. 3 des
Untersuchungsausschussgesetzes Herr Unger zuvor als
stellvertretendes Mitglied des 1. Untersuchungsausschus-
ses zu wihlen. Hierzu liegt Thnen in der Drucksa-
che 7/10854 der Wahlvorschlag der CDU-Fraktion vor.

Die Wahl findet nach den Bestimmungen unserer Ge-
schiftsordnung geheim statt. Allerdings kann stattdessen
durch Handzeichen abgestimmt werden, wenn kein Abge-
ordneter widerspricht. Ich frage Sie daher, ob jemand wi-
derspricht, dass durch Handzeichen abgestimmt wird. —
Das kann ich nicht feststellen.

Meine Damen und Herren, da es keinen Widerspruch gab,
konnen wir nun durch Handzeichen iiber den Wahlvor-
schlag der CDU-Fraktion abstimmen. Wer dem Wahlvor-
schlag zur Wahl von Herrn Tom Unger als stellvertretendes
Mitglied des 1. Untersuchungsausschusses zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstim-
men? — Keine. Stimmenthaltungen? — Auch keine. Damit
ist Herr Tom Unger einstimmig gewahlt. Ich frage Sie, Herr
Unger: Nehmen Sie die Wahl an?

Tom Unger, CDU: Herr Prisident, ich nehme die Wahl an.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank und viel Er-
folg.

Der Tagesordnungspunkt ist damit beendet und ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 2

Wahl eines Mitglieds des 1. Untersuchungsausschusses ,,Verstrickungen
der Staatsregierung in die ,qualifiziert rechtswidrige‘ Kiirzung der
AfD-Landesliste* gemif} § 4 des Untersuchungsausschussgesetzes

Drucksache 7/10855, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Wie soeben ausgefiihrt, ist nach dem Ausscheiden von
Herrn Markert als Mitglied des 1. Untersuchungsausschus-
ses diese Position neu zu besetzen. Hierzu schldgt die
CDU-Fraktion Herrn Abg. Tom Unger vor. Die Drucksa-
che, in der das vorgeschlagen wird, hat die Nr. 7/10855.
Auch diese Wahl findet nach den Bestimmungen unserer
Geschéftsordnung geheim statt. Es kann aber offen abge-
stimmt werden, wenn kein Abgeordneter widerspricht. Ich
frage daher, ob jemand widerspricht, dass durch Handzei-
chen abgestimmt wird.

Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Da es keinen Widerspruch ge-
geben hat, kdnnen wir nun durch Handzeichen iiber den
Wabhlvorschlag der CDU-Fraktion abstimmen. Wer dem
Wahlvorschlag zur Wahl von Herrn Unger zum Mitglied

des 1. Untersuchungsausschusses zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Auch keine. Damit ist er einstim-
mig gewdhlt. Ich frage Sie Herr Unger, ob Sie die Wahl
annchmen.

Tom Unger, CDU: Herr Prisident, ich nehme die Wahl an.

(Staatsminister Christian Piwarz: Schon wieder!)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank. Ich gratu-
liere Thnen ganz herzlich zur Wahl.

(Beifall bei allen Fraktionen)
Der Tagesordnungspunkt ist damit beendet.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 3

Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des 1. Untersuchungsausschusses
»verstrickungen der Staatsregierung in die ,qualifiziert rechtswidrige*
Kiirzung der AfD-Landesliste* geméaf § 4
des Untersuchungsausschussgesetzes

Drucksache 7/10856, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Aufgrund der soeben erfolgten Wahl von Herrn
Unger zum Mitglied des 1. Untersuchungsausschusses ist
noch die dadurch frei gewordene Position eines stellvertre-
tenden Mitglieds des 1. Untersuchungsausschusses zu be-
setzen. Hierzu liegt Thnen in der Drucksache 7/10856 ein

Wahlvorschlag der CDU-Fraktion vor. Zur Wahl vorge-
schlagen ist der Abg. Christian Hartmann.

Die Wahl findet nach den Bestimmungen unserer Ge-
schiftsordnung geheim statt. Allerdings kann stattdessen
durch Handzeichen abgestimmt werden, wenn kein Abge-
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ordneter widerspricht. Ich frage daher, ob jemand wider-
spricht, dass durch Handzeichen abgestimmt wird. — Das
ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Da es keinen Widerspruch gab,
konnen wir nun durch Handzeichen iiber den Wahlvor-
schlag der CDU-Fraktion abstimmen. Wer den Wahlvor-
schlag zur Wahl von Herrn Christian Hartmann als
stellvertretendes Mitglied des 1. Untersuchungsausschus-
ses zustimmen mochte, den bitte um das Handzeichen. —

Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist er einstimmig gewéhlt.

Nun kann ich Herrn Kollegen Hartmann leider heute we-
gen Erkrankung nicht fragen, ob er die Wahl annimmt. Wir
machen die Wahlannahme schriftlich. Wir kénnen ihm
dann bei der Gelegenheit auch, falls er sie annimmt, herz-
lich gratulieren.

Der Tagungsordnungspunkt ist damit beendet.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 4

Wahl eines Mitglieds der G-10-Kommission des Séchsischen Landtags
gemil § 3 des Gesetzes zur Ausfiithrung des Artikel-10-Gesetzes
im Freistaat Sachsen

Drucksache 7/10851, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Die Wahl der Mitglieder fiir die G-10-Kommission des
Sachsischen Landtags wird gemall § 3 des Gesetzes zur
Ausfiihrung des Artikel-10-Gesetzes im Freistaat Sachsen
durchgefiihrt. Herr Rico Anton hat nach seiner Wahl zum
Landrat des Erzgebirgskreises sein Mandat als Abgeordne-
ter des Sachsischen Landtags niedergelegt. Damit endet na-
tiirlich auch seine Mitgliedschaft in der G-10-Kommission.
In der Drucksache 7/10851 liegt der Wahlvorschlag der
CDU-Fraktion nach § 15 Abs. 2 der Geschéftsordnung vor.
Vorgeschlagen wird Herr Ronny Wahner. Die Wahlen fin-
den nach den Bestimmungen unserer Geschéftsordnung
geheim statt. Allerdings kann durch Handzeichen abge-
stimmt werden, wenn kein Abgeordneter widerspricht. Ich
frage Sie, ob jemand widerspricht, die Wahl des Mitglieds
fir die G-10-Kommission offen vorzunehmen. — Das ist
nicht der Fall. Da es keinen Widerspruch gab, meine Da-
men und Herren, konnen wir nun durch Handzeichen tiber
den Wahlvorschlag der CDU-Fraktion zur Wahl eines Mit-

der Mitglieder des Landtags, also 60 Stimmen, erforderlich
ist.

Vorgeschlagen ist Ronny Wihner als Mitglied der G-10-
Kommission. Wer dem Wahlvorschlag zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Auch keine. Damit ist Ronny
Wihner einstimmig als Mitglied der G-10-Kommission
gewihlt.

Ich frage Sie, Herr Kollege Wahner: Nehmen Sie die Wahl

an?

Ronny Wihner, CDU: Herr Prisident, ich nehme die
Wahl an.

Prisident Dr. Matthias RofBller: Vielen Dank. Herzlichen
Gluckwunsch zur Wahl!

Der Tagungsordnungspunkt ist beendet.

glieds fiir die G-10-Kommission in der Drucksa- | [ch rufe auf
che 7/10851 abstimmen, wobei fiir die Wahl die Mehrheit
Tagesordnungspunkt 5

Wabhl eines Mitglieds des Wahlpriifungsausschusses
gemil} § 3 Abs. 2 des Sachsischen Wahlpriifungsgesetzes

Drucksache 7/10857, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Aufgrund des Ausscheidens von Herrn Dr. Meyer aus dem
Séchsischen Landtag schldgt die CDU-Fraktion in der
Drucksache 7/10857 Herrn Soren Voigt als Mitglied des
Wabhlpriifungsausschusses vor.

Meine Damen und Herren! Die Wahl findet nach den Be-
stimmungen unserer Geschéftsordnung ebenfalls geheim
statt. Allerdings kann durch Handzeichen abgestimmt wer-
den, wenn kein Abgeordneter widerspricht. Ich frage da-
her: Gibt es Widerspruch, dass wir durch Handzeichen

abstimmen? — Das kann ich nicht feststellen. Da es diesen
Widerspruch nicht gegeben hat, stimmen wir jetzt per
Handzeichen iiber den Wahlvorschlag der CDU ab.

Wer der Wahl von Herrn Voigt zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstim-
men? — Keine. Stimmenenthaltungen? — Auch keine. Da-
mit wurde dem Wahlvorschlag einstimmig zugestimmt.

Ich frage Herrn Kollegen Voigt: Nehmen Sie die Wahl an?
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Soren Voigt, CDU: Ich nehme die Wahl an. Vielen Dank,
Herr Président.

Der Tagesordnungspunkt ist beendet.
Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Prisident Dr. Matthias RofBler: Gratulation zur Wahl und
viel Erfolg!

Tagesordnungspunkt 6

Wahl von stellvertretenden Schriftfiihrerinnen und Schriftfithrern
gemil § 7 Abs. 1 Geschiftsordnung des 7. Siachsischen Landtages

Drucksache 7/10853, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Drucksache 7/10907, Wahlvorschlag der Fraktion DIE LINKE

21. September 2022

Auch hier ist durch das Ausscheiden des Kollegen
Dr. Meyer aus dem Landtag die Position eines stellvertre-
tenden Schriftfiihrers neu zu besetzen. Nach § 7 Abs. 1
Satz 4 der Geschéftsordnung wihlt der Landtag in einem
solchen Fall einen Nachfolger oder eine Nachfolgerin.
Hierzu liegt Thnen ein entsprechender Wahlvorschlag der
CDU-Fraktion in Drucksache 7/10853 vor. Vorgeschlagen
ist die Abg. Frau Daniela Kuge, die ihr bisheriges Amt als
Schriftfithrerin niedergelegt hat. Weiter liegt ein Wahlvor-
schlag der Fraktion DIE LINKE in der Drucksa-
che 7/10907 vor. Vorgeschlagen ist die Abg. Frau Antje
Feiks, die Herrn Marco Bohme als stellvertretenden
Schriftfiihrer ablosen soll.

Gemal § 7 Abs. 1 Satz 3 der Geschéftsordnung kann {iber
die Wahlvorschldge durch Handzeichen abgestimmt wer-
den, sofern kein Mitglied des Landtags widerspricht. Ich
frage Sie daher, ob jemand widerspricht, dass durch Hand-
zeichen abgestimmt wird. — Das ist nicht der Fall.

Wer dem Wahlvorschlag, Frau Kuge als stellvertretende
Schriftfiihrerin zu wahlen, zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? — Auch keine. Damit ist sie einstimmig gewahlt.

Ich frage Daniela Kuge, ob sie die Wahl annimmt.

Daniela Kuge, CDU: Herr Président, ich nehme die Wahl
an.

Prisident Dr. Matthias RofBller: Vielen Dank. Herzlichen
Gliickwunsch und viel Erfolg!

Wer dem Wahlvorschlag, Frau Kollegin Feiks als stellver-
tretende Schriftfiihrerin zu wahlen, zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimm-
enthaltungen? — Auch keine. Damit ist sie einstimmig ge-
wihlt.

Frau Kollegin Feiks, nehmen Sie die Wahl an?

Antje Feiks, DIE LINKE: Ja, ich nechme die Wahl an,
Herr Prisident!

Prasident Dr. Matthias
wunsch!

RoBler: Herzlichen Gliick-

Der Tagesordnungspunkt ist beendet.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 7

Wahl von Schriftfiihrerinnen und Schriftfithrern
gemiif} § 7 Abs. 1 Geschiiftsordnung des 7. Sachsischen Landtages

Drucksache 7/10908, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Neben Frau Kuge haben auch Frau Susan Leithoff und Herr
Jorg Markert ihr Amt als Schriftfiihrer niedergelegt. Zur
Wahl von Nachfolgerinnen und Nachfolgern geméal3 § 7
Abs. 1 Satz 4 der Geschiftsordnung liegt Thnen ein Wahl-
vorschlag der CDU-Fraktion in der Drucksache 7/10908
vor. Vorgeschlagen sind die Abg. Herr Robert Clemen,
Herr Sebastian Fischer und Frau Sandra Gockel.

Gemal § 7 Abs. 1 Satz 3 der Geschiftsordnung kann tiber
den Wahlvorschlag durch Handzeichen abgestimmt wer-
den, sofern kein Mitglied des Hohen Hauses widerspricht.
Ich frage Sie daher, ob jemand widerspricht, dass durch

Handzeichen abgestimmt wird? — Kann ich nicht feststel-
len; dann verfahren wir so. Wer dem Wahlvorschlag, Herrn
Robert Clemen als Schriftfithrer zu wahlen, zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Auch keine; damit einstimmig ge-
wihlt. Lieber Kollege Clemen, nehmen Sie die Wahl an?

Robert Clemen, CDU: Ja.

Prisident Dr. Matthias RofBller: Vielen Dank. Herzlichen
Glickwunsch zur Wahl!
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Wer dem Wahlvorschlag, Herrn Sebastian Fischer als
Schriftfithrer zu wihlen, zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? — Auch keine. Damit einstimmig gewdhlt. Ich frage
auch Sebastian Fischer, ob er die Wahl annimmt.

Sebastian Fischer, CDU: Jawohl, Herr Prisident.

Prisident Dr. Matthias Rofler: Vielen Dank. Gliick-
wunsch! Ich gratuliere zur Wahl.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Wir kommen jetzt zum néchsten Wahlvorschlag. Wer dem
Vorschlag, Frau Kollegin Sandra Gockel als Schriftfiihre-
rin zu wahlen, zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? — Auch
keine. Damit ist Frau Gockel einstimmig gewahlt. Ich frage
Sie, Frau Kollegin Gockel: Nehmen Sie die Wahl an?

Sandra Gockel, CDU: Ja, sehr gern.

Prisident Dr. Matthias Rofller: Gratulation zur Wahl!.
Tagesordnungspunkt 7 ist damit beendet.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 8

Wahl von stimmberechtigten Mitgliedern und stellvertretenden Mitgliedern
des Datenschutzgremiums des Séichsischen Landtags
gemil} § 18 Abs. 1 der Datenschutzordnung des Sichsischen Landtags

Drucksache 7/10954, Wahlvorschlag der Fraktion CDU
Drucksache 7/10955, Wahlvorschlag der Fraktion CDU

Aufgrund der Niederlegung ihres Landtagsmandats sind
Herr Rico Anton und Herr Dr. Stephan Meyer als Mitglie-
der aus diesem Gremium ausgeschieden. Es liegen zwei
Wahlvorschldge nach § 15 Abs. 2 und 3 der Geschiftsord-
nung vor. Vorschlagsberechtigt ist in diesem Fall die CDU-
Fraktion. In der Drucksache 7/10954 zur Wahl zweier
stimmberechtigter Mitglieder und in der Drucksa-
che 7/10955 zur Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des
Datenschutzgremiums sind als stimmberechtigte Mitglie-
der Herr S6ren Voigt und Herr Ronny Wihner, als stellver-
tretendes Mitglied Herr Ronald Pohle vorgeschlagen. Da
Herr Voigt derzeit eines der beiden Mitglieder des Daten-
schutzgremiums 1ist, ist seine erfolgreiche Wahl zum
stimmberechtigten Mitglied Voraussetzung dafiir, dass sich
Herr Pohle als Stellvertreter zur Wahl stellen kann.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, wir kommen jetzt zur
Wahl. Die Wahl findet nach den Bestimmungen unserer
Geschiftsordnung geheim statt, kann stattdessen aber offen
erfolgen, wenn kein Abgeordneter widerspricht. Ich frage
Sie: Widerspricht jemand? — Das kann ich nicht feststellen.
Dann verfahren wir so. Es hat keinen Widerspruch gege-
ben; wir konnen durch Handzeichen die stimmberechtigten
Mitglieder des Datenschutzgremiums wéhlen.

Wer Herrn Kollegen Soren Voigt seine Stimme gibt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Auch keine. Damit wurde er ein-
stimmig gewdhlt. Ich frage Kollegen Voigt: Nehmen Sie
die Wahl an?

Soren Voigt, CDU: Jawohl, vielen Dank.

Prasident Dr. Matthias
wunsch!

RoBler: Herzlichen Gliick-

Wer Herrn Kollegen Wiahner seine Stimme gibt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Ebenfalls keine; damit einstimmig
gewidhlt. Ich frage Sie, lieber Kollege Wahner: Nehmen Sie
die Wahl an?

Ronny Wihner, CDU: Ich nehme die Wahl an, Herr
Président.

Prisident Dr. Matthias Rofler: Vielen Dank. Gliick-
wunsch!

Jetzt, meine Damen und Herren, da Kollege Voigt zum Mit-
glied gewéhlt wurde — sogar einstimmig —, rufe ich zur
Wahl des stellvertretenden Mitglieds des Datenschutzgre-
miums auf. Vorgeschlagen ist Herr Pohle. Wer Herrn
Ronald Pohle seine Stimme gibt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? — Auch keine. Damit ist Herr Pohle einstimmig ge-
wihlt. Ich frage Herrn Kollegen Ronald Pohle, ob er die
Wahl annimmt.

Ronald Pohle, CDU: Ich nehme die Wahl an.

Prisident Dr. Matthias Réfler: Vielen Dank. Gliick-
wunsch zur Wahl! Der Tagesordnungspunkt 8 ist beendet.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf
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Tagesordnungspunkt 9

Fachregierungserklirung zum Thema: Energiewende in Sachsen
aktiv gestalten — eine gute Zukunft fiir den Freistaat sichern

Ich tbergebe das Wort an den Herrn Staatsminister fiir
Energie, Klimaschutz, Umwelt und Landwirtschaft. Lieber
Herr Staatsminister Giinther, Sie haben das Wort.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Sehr geehrter Herr
Prisident! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Die Versor-
gung mit Energie ist existenziell fiir unsere Gesellschaft;
sie ist das Blut in threm Organismus. Die Versorgung mit
Energie ist Wirtschaftspolitik, Sozialpolitik, Umweltpoli-
tik und auch Sicherheitspolitik. Das sollte spétestens seit
dem 24. Februar dieses Jahres jedem bewusst geworden
sein.

Russlands Krieg gegen seine Nachbarn ist brutal. Putins
Begriindungen sind verlogen bis zynisch. Er stellt wesent-
liche, iiber Jahrzehnte gewachsene Prinzipien der interna-
tionalen Zusammenarbeit infrage und befeuert morde-
rischen Nationalismus weltweit. ,Nationalismus heif3t
Krieg®“, hat der frithere franzdsische Prisident Mitterand
einmal gesagt, und er hat recht.

In Russland hat sich ein mafiaartiges oligarchisches Sys-
tem etabliert, vollig riicksichtslos gegeniiber der eigenen
Bevdlkerung, gegeniiber den Menschen und Staaten in sei-
ner Nachbarschaft und weltweit. Diese Kréfte wollen statt
eines Systems des Rechts ein System der Gewalt, der Aus-
beutung und des Krieges, der Liige und Erpressung. Daher
geht es darum, dass diese Krifte kein Oberwasser bekom-
men. Deshalb hat die EU gemeinsam mit vielen Staaten
Sanktionen vereinbart.

(Zuruf von der AfD)

Es geht um nicht weniger als die Freiheit der demokratisch
verfassten zivilisierten Welt. Hier politisch standhaft zu
bleiben sind wir unseren Kindern und Kindeskindern
ebenso schuldig wie eine wirklich nachhaltige, sprich en-
keltaugliche Politik und konsequenten Klimaschutz.

Nichts von den jiingst viel diskutierten Erkenntnissen zur
fatalen Abhéngigkeit von fossilen Energietrdgern und von
einzelnen Energieexporteuren, namentlich Russland, ist
neu. Das alles ist seit Jahren in Wissenschaft und Gesell-
schaft bekannt. Doch die tatsdchliche Verwendung dieser
Abhingigkeit als Waffe in einem Energiekrieg stellt sie
jetzt in ein helles Schlaglicht.

Russland hat Gas kiinstlich und systematisch verknappt
und treibt die Preise in die H6he. Das politische Gedachtnis
ist ja manchmal kurz, deshalb mochte ich hier in Erinne-
rung rufen, dass wir schon im Herbst letzten Jahres und
zum Jahreswechsel iiber stark gestiegene Gas- und Ener-
giepreise gesprochen haben, also lange vor dem Uberfall
Putins

(Unruhe bei der AfD)

und noch ldnger vor den Sanktionen vor allem des Westens.
(Jorg Dornau, AfD: CO»-Steuer!)

Hintergrund war — ich glaube, die Alternative fiir Russland
sollte einmal ganz ruhig sein, wenn es hier um nationale
Sicherheit geht —,

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN und
vereinzelt bei der SPD — Zurufe von der AfD)

dass Russland seit dem Spatsommer 2021 willkiirlich kein
Gas mehr an den Spotmérkten angeboten hat und dort da-
mit kiinstlich Verknappung und steigende Preise ausloste,
die auf die Terminmérkte durchschlagen mussten und in
der Folge auch die Strommiérkte infizierten. Gleichzeitig
leerte man die Speicher, die sich in Deutschland in russi-
scher Hand befanden. Die Frage, warum eigentlich strate-
gisch wichtige Energieinfrastruktur in der Bundesrepublik
auch noch nach der Kriminvasion mit Genehmigung der
Bundesregierung in russische Hand kommen konnte, sei
erlaubt.

(Zuruf von der AfD: Was ist
das schon wieder fiir eine Frage?)

So etwas darf nie wieder passieren.
(Lachen bei der AfD)

Aus heutiger Sicht war das eine mindestens monatelange,
wenn nicht jahrelange Vorbereitung der Erpressung West-
europas mit der Hand am Gashahn.

(Zuruf von der AfD: Kriegshetze pur!)

Wir haben davor gewarnt, auch in diesem Hohen Haus. An-
dere fanden nichts dabeli, eine 55-prozentige Abhingigkeit
von Putins Gas mit Nord Stream 2 noch deutlich weiter zu
erhéhen.

(Zuruf von der AfD: Unglaublich!)

Wir spiiren jetzt schmerzlich, dass wir fiir unsere Gasver-
sorgung und damit fiir einen wichtigen Teil unserer Ener-
gie- und Waérmeversorgung bisher einfach keine
Absicherung eingebaut hatten.

(Zuruf von der AfD: Ach? Oh!)

Das siile Gift des scheinbar billigen Pipelinegases aus
Russland hat gewirkt. Die Versicherungsprdmien schienen
uns zu teuer. Und nun brennt es, und wir sind nicht versi-
chert.

(Zuruf des Abg. Sebastian Wippel, AfD)

Hatten wir die Diversifizierung in den letzten Jahren vo-
rangetrieben — und es gab EU-Strategien und eine Reihe
von Stimmen, die dazu geraten haben —, dann hétten unsere
Gasimporteure heute giiltige Langfristliefervertrige mit
Lieferanten aus aller Welt.
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(Zurufe von der AfD: Katar! Aserbaidschan!)

Die hitten stabilere Preiskorridore, und wir miissten uns
um Notkdufe an engen Spotmirkten, um Gaspreisdeckel
und viele der heutigen akuten Probleme nicht im gegen-
wartigen — dramatischen — Ausmall Gedanken machen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, den
LINKEN, der SPD und der Staatsregierung)

Diese jahrelangen Versdumnisse miissen nun binnen weni-
ger Monate korrigiert werden. Daran arbeiten wir nicht erst
seit gestern, sondern bereits seit iiber einem Jahr. Auf
meine Veranlassung hin gab es bereits seit September
2021, also deutlich vor Kriegsbeginn, zahlreiche
Gesprache mit der Energiewirtschaft, den Wirtschaftskam-
mern und Verbdnden zu den Energiepreisen, und das in der
Regel zusammen mit dem SMWA, mit meinem Kollegen
Martin Dulig.

Ebenso gibt es seit liber einem Jahr systematisch Gespra-
che meines Hauses und von mir mit der Bundesregierung
— mit dem Ergebnis einer gezielten Abschaffung der EEG-
Umlage, dem Ausbau erneuerbarer Energien im Oster- und
Sommerpaket und der Gasspeicherstrategie. Dabei arbeite
ich eng mit den Energieministerinnen und Energieminis-
tern aller Bundesldander zusammen, die im Angesicht der
Herausforderungen in der letzten Woche beschlossen ha-
ben, eine stindige Energieministerkonferenz ins Leben zu
rufen.

Als eines der ersten Lander hat Sachsen unter Verantwor-
tung meines Hauses im Friihjahr ein Krisenteam eingerich-
tet. Unter Federfiihrung des Ministeriums arbeitet eine
interministerielle Arbeitsgruppe an konkreten Schritten zur
Bewiltigung der Krise auf Landesebene. Die Energiekrise
beriihrt viele Ressorts. Deshalb arbeiten wir in der Staats-
regierung eng zusammen. Auf einem gemeinsamen Ener-
giegipfel haben wir konkrete MaBnahmen - von
Brennstoffwechsel bis Hartefallfonds — vereinbart, an de-
nen wir zusammen mit Hochdruck arbeiten. Das ist ein
Teamspiel fiir uns in der Staatsregierung. Es ist ein Team-
spiel der gesamten Gesellschaft, der Biirgerinnen und Biir-
ger und der Wirtschatft.

(Zuruf von der AfD)

Der Bundeswirtschaftsminister hat mittlerweile daran ge-
arbeitet, die Bezugsquellen fiir Gas zu erweitern, und er hat
den Ausbau der Infrastruktur — sprich: durch Vereinen der
LNG-Terminals — vorangebracht. Sieben Fliissiggastermi-
nals befinden sich derzeit in Planung oder sogar bereits im
Bau. In Lubmin bei Greifswald und Wilhelmshaven sollen
bereits bis Ende 2022 die ersten dieser Anlagen in Betrieb
gehen.

Das Thema Fliissiggas ist fiir mich als Klimaschutzminis-
ter durchaus eine zweischneidige Angelegenheit, weil
durch diese Investitionen ein Lock-in bei einem fossilen
Energietriger droht. Diese Vorhaben sind jedoch kurzfris-
tig absolut unverzichtbar und lassen sich mit der Klimapo-
litik dann vereinbaren, wenn sie konsequent auf die

Eignung auch fiir Wasserstoffderivate wie Ammoniak und
griines Methan ausgelegt werden.

Mir ist vollig klar, dass knappes Gas und die Teuerung un-
ser Land, unsere Gesellschaft an den Rand der Belastungs-
fahigkeit bringen. Diese exzessiven Preise tun weh, und
das betrifft alle Lebensbereiche. Das trifft uns als Biirge-
rinnen und Biirger und vor allem diejenigen, die keine fi-
nanziellen Reserven haben und so schon schauen miissen,
wie sie tiber die Runden kommen. Das betrifft die Unter-
nehmen, die soziale Infrastruktur, Wissenschaft, Kultur,
Sport — eigentlich alles. Mit den Entlastungspaketen des
Bundes gibt es bereits etliche MaBinahmen und Vorkehrun-
gen, um die Auswirkung des Krieges 6konomisch und so-
zial abzufedern, auch wenn Kritik daran berechtigt ist.
Wichtig ist mir dabei, dass auch Handwerk und Mittelstand
adressiert werden. AuBlerdem hat der Bund mit der Novelle
des Energiesicherungsgesetzes, dem Gasspeichergesetz
und anderen Regelungen die Energiesicherheit verbessert.
Weitere Schritte stehen auch hier an.

Zugleich brauchen wir Mechanismen zur Senkung der zum
Teil in absurde Hohen galoppierten Preise. Deshalb pladie-
ren wir, die Energieministerinnen und Energieminister in
Deutschland, dafiir, dass der Bund ein Modell zur
Preisddampfung entwickelt, dass einerseits einen klaren An-
reiz zur Energieeinsparung setzt und andererseits sozial ge-
recht, nachvollziehbar und praktikabel ist. Das bote der
Wirtschaft und den privaten Haushalten Sicherheit. Wir ha-
ben dazu erst letzte Woche beim Energieministertreffen ei-
nen entsprechenden Beschluss gefasst.

Ebenso wichtig ist mir, dass wir die derzeitigen, in dieser
GroBenordnung von keinem Marktteilnehmer je fiir mog-
lich gehaltenen Zufallsgewinne in der Energiebranche zur
Senkung der Energiekosten fiir die gesamte Gesellschaft
einsetzen. Das wird besonders dort einfach gehen, wo am
Spotmarkt gehandelt wird und bereits ein Umlagemecha-
nismus existiert. Auf europdischer Ebene werden dazu
noch Instrumente intensiv diskutiert, die auch temporire
Eingriffe in Marktmechanismen und die Preisbildung auf
den Mirkten nicht ausschlieBen, um etwa exorbitante Gas-
preise zu dampfen und deren Einfluss auf den Strommarkt
zu isolieren. Auch dafiir sind wir offen, wenngleich durch-
aus vorsichtig, weil diese Marktmechanismen in der Ver-
gangenheit in Europa auch fiir Versorgungssicherheit und
bezahlbare Energiepreise gesorgt haben.

In der aktuellen Lage mit ihren komplexen Auswirkungen
und auch bei drohenden Forderungsausfillen ist es ent-
scheidend, dass Stadtwerke und regionale Versorger die
notwendige Unterstiitzung erhalten, um existenzbedro-
hende Situationen zu vermeiden. Hier braucht es mehr
Hilfe vom Bund, aber auch eine kluge und im Einzelfall
zielgenaue Ergénzung durch Instrumente des Landes.

Meine Damen und Herren! Egal, wer wo politisch steht;
wir konnen festhalten: Die Lage ist sehr angespannt. Aber
es ist weder eine rein séchsische noch eine allein nationale
Lage. Gleichwohl sind auf allen Ebenen Losungsbeitrige
moglich und notwendig. Alle MaBnahmen im Bund und in
der EU sind darauf ausgerichtet, eine flichendeckende
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Gasmangellage gar nicht erst entstehen zu lassen; denn
staatlich angeordnete Gaszuteilungen, die in so einer Situ-
ation erforderlich wéren, lassen keinen Platz fiir wirklich
gute Losungen. Es gébe nur schlechte und sehr schlechte
Optionen.

Mit Blick auf eine etwaige Gasmangellage wiinschen wir
uns als Freistaat — wie auch die anderen Lander — umfas-
sendere Informationen seitens der Bundesnetzagentur.
Dies habe ich letzte Woche in einem von unserem Haus or-
ganisierten Gesprach mit dem Prasidenten der Bundesnetz-
agentur, Klaus Miiller, und vielen Vertreterinnen und
Vertretern von Wirtschaft, Verbidnden und der Staatsregie-
rung wieder deutlich zum Ausdruck gebracht. Wir brau-
chen Klarheit, was den Kriterienkatalog fiir den
sogenannten Bundeslastverteiler angeht. Es geht dabei
letztlich um zwei Fragen: Erstens. Nach welchen Kriterien
wiirde die Bundesnetzagentur eine Gasmangellage ausru-
fen? Zweitens. Was sind die Voraussetzungen fiir Entschei-
dungen der Netzagentur, fiir einzelne gro3e Abnehmer den
Gasverbrauch temporir einzuschrianken?

Die Bundesnetzagentur hat sich zwar unter enormem Zeit-
druck einen Uberblick iiber GroBabnehmer bundesweit so-
wie lber deren direkte Betroffenheiten verschafft; solche
Gasabnehmer gibt es nicht selten beispiclsweise auf der
Ebene eines Stadtwerks. Doch bis zu den Abnehmern da-
hinter — etwa mittelstdndischen, aber fiir Lieferketten sehr
relevanten Unternehmen — reicht die Datenlage der Bun-
desnetzagentur nicht. Das halten wir fiir schwierig, wenn
gut abzuwidgende Entscheidungen getroffen werden miis-
sen. Deshalb werden wir vor Ort, hier in Sachsen, unsere
Abstimmungen mit den séchsischen Akteurinnen und Ak-
teuren noch einmal intensivieren. Es geht dabei um soziale
Folgen, mogliche betriebswirtschaftliche Schiaden, Liefer-
ketten und die Differenzierung nach lebenswichtigen Be-
darfen fiir den Fall der Gasmangellage. In unseren
Krisenstrukturen auf der Landesebene arbeiten wir als
Staatsregierung daran gemeinsam.

Meine Damen und Herren! Um es ganz klar zu sagen: Wir
haben in der Bundesrepublik Deutschland heute weder eine
Gasmangellage noch eine Strommangellage. Wir bereiten
uns auf eine mogliche Gasmangellage vor. Was wir aller-
dings haben — jetzt schon —, ist eine eklatante Preiskrise.
Deutschland hat tibrigens allein im ersten Halbjahr 2022
mehr Strom exportiert als im gesamten Vorjahr. Die zu Be-
ginn des russischen Uberfalls auf die Ukraine noch beste-
hende Abhéngigkeit von russischem Erdgas von etwa 55 %
wurde innerhalb weniger Monate auf weniger als 10 % ge-
senkt.

Seit einigen Tagen flieft iberhaupt kein russisches Gas
mehr aus dem Osten in unsere Netze. Die Speicher werden
dennoch weiter, wenn auch langsamer gefiillt. Kaum
jemand hitte einen so schnellen Erfolg der Diversifizie-
rungsanstrengungen fiir moglich gehalten. Die gesetzli-
chen Speicherfiillstinde wurden rascher erreicht als
gesetzlich vorgegeben. Das sind positive Signale in Rich-

tung der Vermeidbarkeit einer Gasmangellage im kommen-
den Winter. Jedoch reicht das noch nicht aus. Der entschei-
dende Parameter ist der Gasverbrauch.

Wihrend die Industrie etwa durch Brennstoffwechsel,
durch Anpassung der Produktion und zunehmend auch
durch Nutzung neuer Moglichkeiten, am Gasmarkt einge-
sparte Gasmengen per Option zu vermarkten, bereits deut-
liche Einsparungen erreicht hat, ist im privaten Bereich
noch Einsparpotenzial zu heben. Allerdings ist auch klar,
dass wir Produktionsstopps oder Betriebsaufgaben vermei-
den miissen; denn dadurch erzielte Einsparungen sind je-
denfalls keine Erfolgsmeldungen.

Die derzeitige Gaspreiskrise und die dadurch unmittelbar
verursachte Strompreiskrise sind so unmittelbar bedroh-
lich, dass sie viele andere Probleme iiberdecken. Wir wer-
den sie gemeinsam iiberwinden und dann tritt {iberdeutlich
wieder hervor, was kurzzeitig verdeckt war: die immer
deutlicheren Folgen der Klimakrise in unserem Wasser-
haushalt, im Wald und auf den Feldern, in Diirre und Uber-
flutung, im Verschwinden der europiischen Gletscher, in
globalen Fluchtbewegungen.

Die Fakten lauten auch in Sachsen: Die Jahresdurch-
schnittstemperatur ist gestiegen: im Zeitraum 1991 bis
2020 gegeniiber der Referenzperiode 1961 bis 1990 um
iber 1 °C —und sie steigt weiter. Hinzu kommt: Die Klima-
projektionen lassen erwarten, dass sich der Trend beschleu-
nigt fortsetzt. Die Diirren, vor allem in Nord- und
Ostsachsen, oder die Zunahme extremer Wetterereignisse
wie Stlirme oder Starkregen sprechen eine klare Sprache —
auch in Sachsen.

Ich konnte hier viel dariiber berichten, wie stark die Klima-
krise Sachsen betrifft. Ich konnte auch umfangreich auflis-
ten, welche Probleme wir bereits jetzt in der Land- und
Forstwirtschaft haben, wie die Menschen in den Stddten
mit der Hitze kimpfen oder welchen Herausforderungen
unsere Wasserversorgung gegeniibersteht. Das lasse ich.
Ich bitte Sie jedoch, diese Gesichtspunkte bei meinen Aus-
filhrungen zu bedenken.

Auf eine Folge der Klimakrise mochte ich jedoch verwei-
sen. Die Diirre hat mittlerweile Folgen fiir die Kohle- und
Atomkraftwerke in Europa. Viele Anlagen, gerade in
Frankreich, haben nicht mehr geniigend Kiihlwasser zur
Verfiigung und mussten ihre Produktion bereits drosseln
oder ganz einstellen.

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Schwachsinn!)

Im Ubrigens war eine Reihe anderer Anlagen defekt. Rou-
tineméfBige Untersuchungen hatten kritische Sicherheits-
méngel offenbart, die ldngere Abschaltungen fiir die
Reparatur unumgénglich machen. Wir kdnnen uns also
nicht mehr auf sie verlassen.

(Zuruf von den BUNDNISGRUNEN)

Auch die Wasserkraft bekommt Probleme, wenn Fliisse
nicht mehr genug Wasser fithren und die Fiillstinde der
Speicher gering sind. Kohlekraftwerke in Deutschlands
Westen konnen nicht mehr ausreichend versorgt werden,
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weil die Fliisse, die Transportwege zu ihnen, nicht mehr
ausreichend Wasser haben.

(Zuruf von der AfD)

Die Energiewende als Gegenmittel zur Klimakrise als Ga-
rant fiir Energiesouverénitit, als Treiber fiir Innovationen
wurde auf allen politischen Ebenen iiber lange Zeit ver-
schlafen, verzdgert und blockiert. Auch hier sind die Wis-
senschaften oder die Politikerinnen und Politiker, die
gemahnt haben, die auch politische Leitlinien entwickelt
haben, lange Zeit ignoriert worden. Dabei belasse ich es
aber. Denn jetzt lange iiber zu viel vergossene Milch zu
klagen, bringt nicht wirklich etwas. Wir konnen aus den
Fehlern der Vergangenheit lernen. Wir haben die techni-
schen Moglichkeiten und die Ressourcen. Wir miissen nur
noch entschlossener handeln.

Da tut sich ja auch etwas. Es gibt starke Gegenbewegun-
gen. Es gibt Politikwechsel. Es gibt internationale Abkom-
men. Es gibt technologische Entwicklungen, und die
Wirtschaft legt alle Schalter in Richtung Energiewende
um. Kurz: Die Welt ist auf dem Weg zur Klimaneutralitit.
Jetzt kommt es allein auf die Geschwindigkeit an. In dieser
Zeitenwende ist die Energiewende nétiger und dringender
denn je. Klimaschutz, Energiesouverénitdt und wirtschaft-
liche Entwicklung mit berechenbar bezahlbaren Energie-
preisen sind nur mit erneuerbaren Energien moglich. Die
politischen und rechtlichen Grundlagen und Rahmenbedin-
gungen haben sich in den letzten Jahren substanziell in
diese Richtung verdndert, angefangen beim Pariser Klima-
abkommen iiber die EU und den Bund bis zur Landesebene
und bis hinein in die Kommunen.

Stichwort EU: Briissel hat wichtige Schritte unternommen,
damit Europa klimaneutral wird. Ich meine den sogenann-
ten Green Deal. Damit will die EU dieses Ziel bis zum Jahr
2050 erreichen. Das Zwischenziel der EU bis zum Jahr
2030 lautet, dass die Nettoemissionen von Treibhausgasen
um mindestens 55 % gesenkt werden. Untersetzt wird das
mit Regularien und Forderungen, unter anderem in den Be-
reichen Verkehr, Handel, Industrie, Landwirtschaft und
nicht zuletzt in der Energieversorgung selbst. Einen wich-
tigen Punkt mochte ich hervorheben, ndmlich die Auswei-
tung des Emissionshandels, also der CO»-Bepreisung. Das
ist ein sehr wichtiger Hebel.

Auch auf Bundesebene haben wir mittlerweile deutlich
ambitioniertere Ziele und vor allem konkrete Maf3nahmen.
In acht Jahren, meine Damen und Herren, sollen 80 % des
nationalen Strombedarfs aus regenerativen Energien ge-
deckt werden — eines nunmehr auch realistisch prognosti-
zierten Strombedarfs, der etwa 20 bis 30 % hoher sein wird
als heute.

Der Ausbau der erneuerbaren Energien erfolgt nun auch
rechtlich im tiberragenden 6ffentlichen Interesse und dient
der offentlichen Sicherheit. Die EEG-Umlage ist fiir die
Verbraucherinnen und Verbraucher auf null gesetzt. Beziig-
lich der Windenergie definiert der Bund ein verbindliches
Flachenziel von 2 % der Landesfliache fiir Windenergiean-
lagen bis zum Jahr 2032.

Zudem konnen Kommunen im Zusammenhang mit der Er-
zeugung von Strom aus erneuerbaren Quellen nun endlich
auch bei Bestandsanlagen von den Ertrdgen profitieren.
Das ist ein zusdtzlicher Anreiz. Die Absenkung der EEG-
Umlage bis auf null und die Beteiligung der Kommunen an
Ertragen sind mir seit Jahren wichtige Anliegen gewesen.
Im Bund und in den Bund-Lénder-Gremien haben wir uns
hier in Sachsen in den letzten zwei Jahren beharrlich und
erfolgreich eingesetzt. Die Debatte zur EEG-Umlage habe
ich im Jahr 2020 im Bundesrat gestartet.

Ein wichtiger Treiber fiir den Klimaschutz ist unser eigenes
Grundgesetz. Das Bundesverfassungsgericht hat mit sei-
nem Beschluss vom Friihjahr 2021 héchstrichterlich darge-
stellt, dass wir Klimaschutz ausweiten miissen; denn wenn
wir es nicht tun, engen wir die Freiheitsrechte kiinftiger
Generationen ein. Ein Urteil, dessen Bedeutung man iiber-
haupt nicht tiberschétzen kann.

Die Klimakrise ist auch in der Wirtschaft mittlerweile das
entscheidende Thema. Die Unternehmen sind auf dem Weg
zur Klimaneutralitét aus eigener Entscheidung oder als Zu-
lieferer. Der Ausbau der erneuerbaren Energien ist inzwi-
schen ein knallharter Standortfaktor. Unternehmen
brauchen regional produzierten griinen Strom und fragen
dessen Verfligbarkeit an. Sie stellen ihre Produktion um
oder bereiten sich auf die Wasserstoffnutzung vor.

Das sind zum Beispiel im internationalen Wettbewerb ste-
hende Betriebe der Automobilindustrie, das sind Betriebe
des Anlagenbaus oder die energieintensiven Betriebe im
sogenannten Industriebogen im Landkreis Meilen. Denn
es ist klar: Die Pariser Klimaziele gelten weltweit. Der Ruf
nach massiver Beschleunigung der Energiewende im Frei-
staat Sachsen war auch auf dem Mitteldeutschen Wasser-
stoffkongress am Freitag letzter Woche zu vernehmen —
unisono und {iiberdeutlich. Wenn inzwischen wichtige
Unternehmen und Infrastrukturbetreiber von drohender
Deindustrialisierung sprechen, sollte Sachsen bei kosten-
giinstiger Energie aus Wind und Sonne sehr schnell und
sehr grundsitzlich Fahrt aufnehmen. So muss uns das eine
ernste Mahnung sein. Das ist eine gelbe Karte mit rotem
Rand, meine Damen und Herren.

Diese Unternehmen sind wichtige Akteure. Sie geben der
Politik und der Wirtschaft durchaus Schub und bereiten
idealerweise den Boden dafiir, dass die Energiewende pro-
aktiv in der gesamten Wirtschaft erfolgt. Gleichzeitig ist
die Energiewende Innovationstreiber. Hier geht es um die
Technologien von morgen und nicht mehr um die von vor-
gestern. Verschiedenste und an die jeweiligen Bedarfe an-
gepasste Speicherldosungen, Wasserstoffanwendungen und
die Sektorenkopplung sind hier wesentliche Stichworte.

Meine Damen und Herren! Die grundsitzliche Bedeutung
des Themas Energie war uns, den Vertreterinnen und Ver-
tretern der Sachsen-Koalition aus CDU, BUNDNISGRU-
NEN und SPD, auch vor rund drei Jahren bewusst, als wir
uns nach der Landtagswahl zusammengesetzt und die Ba-
sis fiir die gemeinsame Regierungsarbeit bis zum Jahr 2024
vereinbart haben. Wir haben im Ergebnis seit Anfang des
Jahres 2020 energiepolitisch sehr wichtige Vorhaben auf

4353



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 56. Sitzung

21. September 2022

den Weg gebracht. Meines Erachtens war uns klar, dass wir
auch bei uns schnell mit dem Ausbau der erneuerbaren
Energie vorankommen miissen. Auch in Sachsen und in
vielen anderen Bundesldandern fihrt die Energiewende ge-
rade unaufhaltsam hoch, nachdem sie jahrelang ausge-
bremst wurde.

Es wire meiner Meinung nach eine Lebensliige tragischen
Ausmalfles, wenn wir glaubten, im Freistaat kdnnten wir
uns irgendwie um die Energiewende herummogeln, die auf
europdischer und nationaler Ebene voll in Fahrt ist. Es wird
nicht funktionieren, wenn wir die Energiewende lediglich
die anderen machen lassen. Im Gegenteil, das wiirde dem
Wirtschafts- und Industriestandort Sachsen die Perspektive
und Grundlage entziehen und damit die Zukunftsperspek-
tive unseres Landes zerstdren. Mein Anspruch ist daher,
dass wir Sachsen als Teil Deutschlands und Europas, als
Teil der Losung begreifen.

Ich mochte nun skizzieren, was wir als Staatsregierung be-
reits geschafft und was wir noch vor uns haben. Ein grund-
legendes Vorhaben im wahrsten Sinne des Wortes war die
Erstellung des Energie- und Klimaprogramms 2021, kurz
EKP. Das EKP ist die Basis fiir Energiewende, Klima-
schutz und Klimaanpassung in Sachsen, es ist die Basis fiir
den Ausbau der Stromproduktion aus Sonne und Wind, die
Basis fiir die Warmewende, kommunalen Klimaschutz so-
wie flir kommende Richtlinien und Férderprogramme. Das
EKP ist auch die Grundlage, damit wir unseren Beitrag zu
den volkerrechtlich verbindlichen Paris-Zielen leisten kon-
nen, und es ist Voraussetzung dafiir, dass Sachsen Energie-
und damit auch Industrieland bleibt.

Das vorherige Programm stammte aus dem Jahr 2012 und
es war dermaf3en durch die Realitét iiberholt, dass es nicht
nur einfach um eine Fortschreibung ging. Wir haben daher
ein neues Programm erstellt mit ambitionierten Zielen. Es
geht um einen beschleunigten Ausbau der erneuerbaren
Energien und eine deutliche Reduzierung der Treibhaus-
gasemissionen. Fiir das Jahr 2030 sollen im Vergleich zu
2019 insgesamt 10 Terawattstunden pro Jahr zusétzlich aus
erneuerbaren Energien gewonnen werden. Zum Vergleich:
Das entspricht dem Stromverbrauch von 2,5 Millionen
Vier-Personen-Haushalten.

Um es ganz klar zu sagen: Das jlingste Gesetzespaket des
Bundes zur Energiewirtschaft legt mit 2 % der Landesfla-
che eine verbindliche Zielmarke vor, die vom Potenzial her
weit liber das sdchsische EKP-Ziel hinausgeht. Es ist je-
doch ein reines Flachenziel. Die Anlagen dort bauen sich
nicht von allein. Deshalb ist das Energieertragsziel des
EKP weiterhin sehr wichtig, denn es ist fiir uns Richtschnur
fir konkrete MaBnahmen, etwa bei der Beschleunigung
von Verfahren. Uber die Ausbauziele der erneuerbaren
Energien hinaus konkretisiert sich das EKP in einem MaB-
nahmenprogramm mit rund 200 Vorhaben — diese werden
derzeit durch die Staatsregierung angegangen —, denn
Energie- und Klimapolitik ist Querschnittspolitik und
braucht auch hier die Mitwirkung aller.

Ich nenne beispielhaft zwei Vorhaben, die fiir die notwen-
dige Breite unseres Programms stehen: Um die Energieef-
fizienz industrieller Prozesse zu erh6hen, sollen Anwender
durch die Séchsische Energieagentur dabei unterstiitzt wer-
den, effiziente Antriebstechnik sowie effiziente Wirme-
und Kaltebereitstellung zu nutzen. Fiir die Energiewende
in industriellen Prozessen bieten sich beispielsweise die
Nutzung von Hochtemperatur-Wéarmepumpen in Kombi-
nation mit Wérmerlickgewinnung und Fernwérmenetzen
aus Biomasse sowie elektrische Heizsysteme an. Fiir die
Anpassung an die Klimakrise sollen Stidte und Gemeinden
Coaching-, Beratungs- und Bildungsangebote erhalten. Zu-
dem werden Instrumente wie das Kommunale Energiema-
nagement oder der European Energy Award ausgebaut;
gleiches gilt fiir die Bilanzierung kommunaler Emissionen
von Treibhausgasen.

Zum Mafnahmenprogramm haben wir eine breite Beteili-
gung aufgesetzt und hierbei wichtige Anmerkungen erhal-
ten. An dieser Stelle herzlichen Dank an alle Stellen,
Verbénde, Institutionen sowie Biirgerinnen und Biirger, die
sich hier aktiv eingebracht haben. Die Ergebnisse aus der
Beteiligung liegen den Ressorts vor, und die Mallnahmen
werden derzeit angepasst.

Ebenfalls erarbeitet haben wir den Bericht zur Emission
von Treibhausgasen. Damit zeigen wir die Emissionsent-
wicklung in Sachsen auf. Dieser Bericht findet sich derzeit
gerade in der Ressortabstimmung und soll im November
ins Kabinett; anschlieBend legen wir den Bericht dem
Landtag vor. Mit dem EKP haben wir auch eine Basis fiir
den Erfolg des Energietridgers Wasserstoff in Sachsen ge-
legt. Denn griiner Wasserstoff trigt dazu bei, fossile Ener-
gietrdger zu ersetzen und die Klimaziele zu erreichen.
Dementsprechend haben wir als weitere programmatische
Grundlage eine Wasserstoffstrategie verabschiedet. Auch
hier haben wir auf eine breite Einbezichung der Wissen-
schaft, der Wirtschaft und der Energieversorger gesetzt.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

In Sachsen wird eine Wasserstoffwirtschaft mit moglichst
geschlossenen regionalen Wertschopfungsketten aufge-
baut, und zwar mit griin produziertem Wasserstoff. Die
Strategie zeigt auf, welche zusitzlichen MaBinahmen dafiir
in Sachsen iiber die Angebote von EU und Bund hinaus be-
notigt werden. Ein MaBnahmenkatalog mit 24 Vorhaben
unterstiitzt die Akteure vor Ort, damit bis 2030 die Voraus-
setzungen geschaffen werden konnen, griinen Wasserstoff
als Energietrager zu verwenden.

Wir konnen in Sachsen auf ganz wichtige Stirken, auf um-
fangreiches Know-how in der Forschung, Entwicklung und
Fertigung zuriickgreifen, und zwar gerade auch im Maschi-
nen- und Anlagenbau. Nicht umsonst arbeitet mein Haus
hier eng mit dem Wirtschafts- und Wissenschaftsministe-
rium, aber auch mit den Clustern, Netzwerken und ver-
schiedensten Einrichtungen zusammen. Ich danke dafiir
allen Beteiligten, insbesondere meinen beiden Kollegen
Martin Dulig und Sebastian Gemkow, fiir diese gute Zu-
sammenarbeit.
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Erforderlich ist eine stérkere sektoreniibergreifende Elekt-
rifizierung. Dariiber hinaus geht es bei der Wasserstoffnut-
zung um den FEinsatz klimaneutraler Alternativen fiir
Anwendungen, die auch langfristig nicht wirtschaftlich ef-
fizient und elektrifizierbar sind. Hierzu gehoren in Sachsen
vor allem Anwendungen in der chemischen Industrie sowie
Projekte zur Herstellung synthetischer Kraftstoffe wie E-
Kerosin, das etwa in der Luftfahrt mittelfristig eine realis-
tische technologische Option auf dem Weg zum Ziel der
Treibhausgasneutralitit darstellt.

Im Bereich Verkehr und Transport kdnnte Wasserstoff in
der innerbetrieblichen Logistik oder im Schwerlastbereich
angewandt werden. Zudem kann Wasserstoff auf bestimm-
ten Strecken auch im Bahnverkehr sinnvoll sein. Nicht zu-
letzt ermoglicht Wasserstoff, grole Mengen erncuerbarer
Energie zu speichern. Damit ist es perspektivisch ein wich-
tiger Baustein fiir die Versorgungssicherheit.

Meine Damen und Herren, so viel zu den konzeptionellen
und strategischen Grundlagen. Dabei ist es jedoch nicht ge-
blieben, denn wir haben weitere Grundlagen geschaffen,
damit die Erneuerbaren ausgebaut werden kdnnen. Wir ha-
ben die Photovoltaik-Freiflichenverordnung auf den Weg
gebracht. Diese sieht vor, dass in benachteiligten Gebieten
Fotovoltaik-Freiflichenanlagen auf Acker- oder Griinland
fiir die EEG-Forderung gedffnet werden. Von der Flachen-
kulisse ausgenommen sind Schutzgebiete sowie Flachen in
Natura-2000-Gebieten und nationalen Naturmonumenten.
Zur Erléuterung: Die benachteiligten Gebiete sind EU-weit
definiert. Es sind Gebiete mit schlechteren landwirtschaft-
lichen Ertragen, weil zum Beispiel das Klima ungiinstig o-
der die Bodenqualitdt schlechter ist oder weil die
Bewirtschaftung schwerfillt, etwa an Berghingen.

Fiir Anlagenbetreiber, Flicheneigentiimer und Kommunen
haben sich damit neue Chancen auf langfristig stabile Ein-
nahmen erdffnet. Gleichzeitig ist klar, dass auch Belange
des Naturschutzes sowie der Landwirtschaft bei Planungen
und Genehmigungen von Freiflichenanlagen zu beriick-
sichtigen sind. Diese verschiedenen Ziele und Anspriiche
tarieren wir mit der Verordnung verniinftig aus.

Der Ausbau der Erneuerbaren braucht Akzeptanz. Das
heifit, er braucht sachliche Informationen und er braucht
die Beteiligung von Gemeinden sowie Biirgerinnen und
Biirgern. Wir haben daher bei der Sichsischen Energie-
agentur SAENA die Dialog- und Servicestelle geschaffen.
Damit wollen wir die Akzeptanz von Energiewende und
Projekten vor Ort erhohen. Die Stelle berdt und informiert
Biirgerinnen und Biirger sowie Kommunen; au8erdem un-
terstiitzt sie bei der Bewaltigung von Konflikten vor Ort.

Nebenbei bemerkt: Wir haben 2021 eine Akzeptanzbefra-
gung durchgefiihrt. Das Ergebnis dieser repréisentativen
Umfrage war folgendes: Ungefahr zwei Drittel der Men-
schen in Sachsen stehen den erneuerbaren Energien gene-
rell positiv gegeniiber. Auch zeigt sich, dass iiberall dort,
wo bereits Erfahrungen mit Anlagen gesammelt wurden,
die Zustimmung grofer ist als dort, wo es diese Erfahrun-
gen noch nicht gibt. Gleichzeitig werben wir mit einer
Kampagne fiir Energiewende und Klimaschutz informativ,

klar und gut nachvollziehbar —{ibrigens gemeinsam mit der
Wirtschaft.

Ein ganz praktisches Informationsangebot stellt Sachsens
Energieagentur SAENA mit dem Solarkataster bereit. Da-
mit konnen alle Interessierten selbst priifen, ob es sich
lohnt, auf der eigenen Freifliche oder auf dem eigenen
Dach eine Fotovoltaikanlage zu errichten. Ich kann Thnen
sagen: Es lohnt sich auf sehr vielen Dachern. Aktuell haben
wir die Kompetenzstelle Wasserstoff ausgeschrieben. Sie
soll nach Moglichkeit ihre Arbeit im kommenden Winter
beginnen. Aufgabe wird sein, die sdchsische Industrie und
Wissenschaft, aber auch kommunale Vertreterinnen und
Vertreter, Biirgerinnen und Biirger, Vereine und Medien in
wasserstoffspezifischen Fragestellungen zu unterstiitzen,
Akteure zu vernetzen sowie Projekte zu begleiten.

Meine Damen und Herren, die Wasserstoffnutzung bedarf
unter Umstédnden umfangreicher Investitionen in Techno-
logien und Systeme. Das liegt auch im europdischen Inte-
resse. Dementsprechend sollen Vorhaben als sogenannte
IPCEI-Projekte gefordert werden. Diese Abkiirzung steht
fiir ,,Important Projects of Common European Interest*,
also fiir wichtige Vorhaben von gemeinsamem européi-
schen Interesse. In diesen Projekten kooperieren européi-
sche Unternehmen und investieren gemeinsam. Dies wird
flankiert durch Forderungen. In Summe planen Bund und
Lénder, tiber 8 Milliarden Euro zur Verfiigung zu stellen,
um Investitionen im Gesamtwert von rund 33 Milliarden
Euro zu stimulieren. Sachsen unterstiitzt solche Kooperati-
onen derzeit erfolgreich. Vier sidchsische Unternehmen so-
wie zwei international agierende Unternehmen, die in
Sachsen investieren wollen, haben der EU-Kommission
ihre Plane zur Priifung vorgelegt.

Wasserstoff braucht auch Netze. Sachsen stimmt sich daher
intensiv mit den Fern- und Verteilnetzbetreibern in Sachsen
ab. Es geht darum, koordiniert und effizient ein Wasser-
stoffstartnetz in Sachsen zu etablieren. Das ist eine Voraus-
setzung fiir eine regionale Wasserstoffwirtschaft entlang
der kompletten Wertschopfungskette.

Noch etwas mdchte ich hervorheben. Wir erleben eine Re-
naissance der Solarindustrie in Sachsen. Aber wir erleben
sie nicht nur, sondern wir unterstiitzen sie aktiv und strate-
gisch als Keimzelle einer enorm wichtigen européischen
Kompetenz zur technologischen Sicherung der eigenen
kiinftigen Energieversorgung. Wir unterstiitzen sie, weil sie
hier in Ostdeutschland exzellente Standortbedingungen
hat, mit ihrem gewaltigen Wachstumspotenzial viele Ar-
beitspldtze schaffen und sichern kann. Wir denken dabei
weiter und haben die ganze Wertschdpfungskette im Sinn,
von strategisch wichtigen Vorprodukten bis zum Thema
Fachkrifte in Installationsbetrieben.

Wir wollen hier viel stérker als bisher den Bund ins Boot
holen. Das Ziel soll sein, die strategische Rolle der Halb-
leiterfotovoltaik fiir die europdische Energiesouverdnitit
genauso konsequent durchzubuchstabieren, wie das in den
letzten Jahren mit dem Thema Halbleitermikroelektronik
fiir die digitale europdische Souverdnitit gelungen ist. Wir
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haben als Freistaat Sachsen jiingst einen EntschlieBungs-
antrag zu diesem Thema in den Bundesrat eingebracht, und
er hat breite Unterstiitzung gefunden.

Meine Damen und Herren! Mein Haus ist ein Ministerium
der Zielkonflikte. Auf einen habe ich bereits hingewiesen,
ndmlich auf die mitunter miteinander konkurrierenden
Ziele bei der EEG-Forderung von Fotovoltaik auf Land-
wirtschaftsflachen in benachteiligten Gebieten. Ebenfalls
austariert werden muss der Konflikt Windréder versus Ar-
tenschutz. Windrader kdnnen gerade fiir groere Vogel wie
den Rotmilan gefdhrlich sein. Deshalb haben wir hier in
Sachsen einen Vogelschutzleitfaden erlassen. Er ist eine
Handreichung fiir alle, die mit der Errichtung von Wind-
energieanlagen zu tun haben. Wir tragen hiermit zur Lo-
sung eines Zielkonflikts bei; denn Artenschutz und
Energiewende schlieBen sich nicht aus. Vielmehr sind sie
an konkreten Standorten und mit konkreten Mafinahmen
umsetzbar. Sachsen war hier Vorreiter; nun zieht der Bund
im Ubrigen diesbeziiglich nach.

Wir haben den Kriterienkatalog zur Bewertung der Stan-
dorteignung von Waldfldchen fiir die Errichtung von Wind-
energieanlagen {berarbeitet. Hier sehen wir weiteres
Flachenpotenzial fiir Windenergieanlagen. Allerdings kann
das nur unter klar und eng definierten Voraussetzungen ge-
schehen. Das geht also nicht pauschal, sondern nur nach
Wiirdigung von &kologischen, naturschutzfachlichen und
rechtlichen Belangen. Es geht um zusétzliche Flachenpo-
tenziale, nachdem die Potenziale au3erhalb des Waldes fiir
die Windenergie genutzt werden miissen. Ein einfaches
Ausweichen der Windkraft in die Wilder wird es nicht ge-
ben. Das bringt natiirlich nur dann kurzfristig irgendeinen
Beschleunigungseffekt, wenn solche Flachen fiir Vorhaben
der Windenergie zuginglich werden. Etliche Kommunen
sind an uns herangetreten, weil sie entsprechende Bauleit-
planungen beschlieBen wollen.

Wir setzen noch in diesem Jahr die Koalitionsvereinbarung
zur Flexibilisierungsregelung in Landesplanungsrecht um,
die auch Gegenstand eines EntschlieBungsantrags dieses
Hohen Hauses war. Sie ist damit die Grundvoraussetzung
fiir alle in dieser Legislaturperiode wirksamen Offnungen
und Beschleunigungen. Das haben wir in der Koalition ge-
meinsam verabredet, das haben wir als Staatsregierung
auch gegeniiber den Kommunen und der Wirtschaft zuge-
sagt, zuletzt auch in unserem gemeinsamen Energiegipfel.

Wir haben uns auch dafiir eingesetzt, dass die sogenannte
Agri-PV als eine Zweifachnutzung von Flachen durch Pho-
tovoltaik und Landwirtschaft ausgebaut werden kann. Un-
ser Anliegen war es, mit der EG-Novelle und der EU-
Agrarforderung die Basis fiir einen Ausbau von Agri-PV zu
erreichen.

Passend dazu: Wir unterstiitzen Pilotanlagen fiir Forschung
und Demonstration, ndmlich ein Floating-PV-Projekt in
der Lausitz. Zur Erkldrung: Floating PV sind auf Wasser-
flaichen schwimmende Fotovoltaikanlagen. Wir setzen eine
landeseigene Agri-PV-Forschungs- und Demonstrations-
anlage an unserem Lehr- und Versuchsgut in Kdllitsch um.

AuBerdem unterstiitzt der Freistaat Entwicklungen zur ef-
fizienten Nutzung von Umweltwidrme wie Seethermie,
Grubenwasserthermie und GroBwarmepumpen.

Gerade in der Energiepolitik denken wir global und han-
deln vor Ort. Ganz zentrale Partner sind deshalb die Kom-
munen. Die Kommunen und ihre Einrichtungen kdnnen
den Energieverbrauch oft mit geringem Aufwand senken.
Den European Energy Award hatte ich bereits erwéhnt.

Lassen Sie mich hierzu ein paar Aspekte ausfiihren. Mein
Haus hat ein Konzept zur Stirkung von Klimaschutz und
Klimaanpassung in den Kommunen bis 2030 erarbeitet.
Uns geht es darum, Kommunen zu befdhigen, damit sie
Klimaschutz- und Klimaanpassungsmaf3inahmen umsetzen
konnen. Wir geben hier Orientierung in einem weiten The-
menfeld und vor allem mit Bezug auf die Unterstiitzungs-
angebote des Freistaates. Auch dabei spielt die Sichsische
Energicagentur mit ihrer Beratung und Begleitung ecine
entscheidende Rolle. Aulerdem haben wir beim LFULG
das Fachzentrum Klima eingerichtet, das zu Klimaanpas-
sung und Klimavorsorge berit.

Wir streben dariiber hinaus eine intensivere Zusammenar-
beit mit den kommunalen Spitzenverbdnden im Sinne einer
kommunalen Klimaallianz Sachsen an. Natiirlich gelten
weiterhin das kommunale Klimamanagement und der Eu-
ropean Energy Award, die ja wesentliche Instrumente sind,
um Energieeffizienz und Klimaschutz in Kommunen vo-
ranzubringen. In Sachsen nehmen momentan 26 Stédte,
Gemeinden und Landkreise am European Energy Award
teil. Sie sind damit Multiplikatoren des Anliegens in ihrer
jeweiligen Region.

Beim Kommunalen Energiemanagement werden systema-
tisch und laufend Einsparpotenziale erschlossen. Damit
wird das Energiemanagement als Querschnittsaufgabe in
der Verwaltung etabliert. So kann eine Kommune Geld
sparen und die CO,-Emissionen senken.

Sowohl die Kommunen als auch Private sind Adressaten
unserer Forderung. Hierzu werden wir neue Angebote vor-
legen. Mit EU-Mitteln und der Kofinanzierung durch den
Freistaat mochte Sachsen kiinftig Manahmen zur Reduk-
tion von Treibhausgasen fiir eine zukunftsfahige Energie-
und Ressourcenversorgung sowie zur Klimaanpassung un-
terstiitzen. Im Mittelpunkt stehen insbesondere MafBinah-
men zur Erhéhung der Energieeffizienz, zur Minderung
des Treibhausgasausstofles, zum Ausbau intelligenter
Energiesysteme, fiir Netze und Speicher auf lokaler Ebene,
zum Aufbau einer nachhaltigen Kreislaufwirtschaft sowie
die anwendungsorientierte Forschung auf den zuvor ge-
nannten Gebieten. Dariiber hinaus werden wir mit EFRE-
Mitteln und séchsischer Kofinanzierung Vorhaben des Kli-
maschutzes und zur Klimaanpassung fordern.

Nun wollen wir nicht nur Regelwerke setzen, Rahmenbe-
dingungen schaffen oder fordern, wir haben auch eine Vor-
bildfunktion und Verantwortung in eigener Sache. Ich rede
hier von der Landesverwaltung, von Einrichtungen des
Freistaates und deren Liegenschaften. Wir haben eine erste
CO»,-Bilanz der Landesverwaltung abgeschlossen und er-
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stellen einen Masterplan ,,Klimabewusste Landesverwal-
tung®. Der Masterplan soll Ziele und Vorhaben enthalten,
um Energieverbrauch und Treibhausgasemissionen zu re-
duzieren. Es geht um Gebédude und Liegenschaften, es geht
um Mobilitét, um die Beschaffung und Green IT. Die Ent-
wiirfe zu Masterplan und konkreten Mainahmen sind ge-
rade in der finalen Beratung.

Meine Damen und Herren! Die zugespitzte Klimakrise, der
Krieg Russlands gegen die Ukraine, aber auch der Schub
durch die Bundesebene machen deutlich: Was wir bisher in
Sachsen geschafft haben, weist in die richtige Richtung,
reicht aber bei Weitem noch nicht aus. Wir haben unterm
Strich deutlichen Nachholbedarf bei der Windenergie.
Sachsen hat es nun selbst in der Hand, ob der Ausbau wei-
ter aktiv gesteuert werden soll. Die Alternative wire, dass
wir gesteuert werden und Planungen seitens Land und
Kommune aus der Hand geben. Dann hétten wir pauschal
geltendes Bundesrecht. Das kann niemand wollen, das
wollen wir nicht.

Allerdings ist auch klar: Wenn wir nur die Zahl der Anla-
gen zéhlen, hilft uns das in der Diskussion nur bedingt wei-
ter. Denn mit neuen Anlagen an alten Standorten ldsst sich
oft ein Vielfaches an Strom produzieren. Das Stichwort
lautet Repowering. Ein Beispiel ist der Windpark Sitten an
der A14, wo vier Altanlagen abgebaut und durch zwei Neu-
anlagen ersetzt wurden. Eine davon liefert im Jahr doppelt
so viel Strom wie der ganze alte Windpark mit seinen zuvor
acht Anlagen. Jede dieser beiden neuen Anlagen liefert ne-
ben Strom auch stabil mindestens 30 000 Euro fiir die Ge-
meindekasse — Jahr fiir Jahr.

Der Nachholbedarf trifft nicht so sehr auf die Fotovoltaik
zu. Wir haben jetzt deutlich bessere Ausbauzahlen. Auch
hierzu ein Beispiel: Derzeit entsteht in Sachsen, genauer in
Witznitz, eines der grofiten europdischen Solarkraftwerke.
Wo frither groBflachig Braunkohle gebaggert wurde, sollen
kiinftig iiber eine Million Solarmodule bis zu 650 Mega-
watt Solarstrom erzeugen. Das entspricht etwa dem Durch-
schnittsverbrauch von 200 000 Vier-Personen-Haushalten.

Dieses Beispiel und die insgesamt positive Entwicklung
bei der Fotovoltaik bedeuten jedoch nicht, dass wir uns
Diumchendrehen erlauben konnten. Fiir mich heiflt das
auch, dass wir beim Thema PV-Pflicht politische Losungen
und Kompromisse brauchen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben seit
Wochen und Monaten eine intensive Diskussion zur Ener-
giepolitik, und wir haben dazu auch unterschiedliche Mei-
nungen und Einschdtzungen innerhalb der Regierung. Ich
mochte die bundesweiten Diskussionen kurz aufgreifen.
Eine betrifft die Preisbildung. Natiirlich miissen die Preise
an den Mérkten runter! Das ist existenziell fiir Biirgerinnen
und Biirger und Wirtschaft. Aber der Haken ist doch, dass
es nichts bringt, einfach mehr Strom zu produzieren.

Die simple Ausweitung der Strommengen mit unflexiblen
Braunkohle- und Atomkraftwerken nutzt hier wenig. Das
liegt an der Preisbildung auf den Strommarkten, die dafiir
sorgt, dass immer die teuerste Kilowattstunde den Preis be-

stimmt. Diese kommt {iberwiegend aus flexiblen Gaskraft-
werken. Diese konnen genau wie Wind- und Solarkraft-
werke schnell an den schwankenden Verbrauch angepasst
werden. Die Atomkraft ist hier nicht der Heilsbringer fiir
die néchsten Jahre. Atom ersetzt Gas nicht. Beide Energie-
triger bedienen unterschiedliche Segmente des Marktes
bzw. der Stromnachfrage. Zugleich zeigen die Stresstests,
dass wir in Deutschland ausreichend Kapazititen haben.

Allerdings weist das europdische Versorgungsnetz
Schwachstellen auf. Daher lauft die Diskussion um die
Kohlekraft nach meiner Ansicht ins Leere. Es ist richtig,
dass wir Kohlekraftwerke in der Reserve halten. Allerdings
wire es schddlich, mittel- und langfristig wieder auf die
Kohle zu setzen.

Meine Damen und Herren! Unser Land organisiert eine so-
lidarische Unterstiitzung fiir die Biirgerinnen und Biirger
und die Unternehmen. Das ist die eine Seite. Die andere
Seite lautet: Energiesparen ist notwendig. Fiir mich gilt:
Wir in Sachsen sind vier Millionen Menschen, und viele
von uns konnen ihren Teil dazu beitragen, dass Deutsch-
land ohne Gasmangellage durch die Krise kommt.

Natiirlich ist dieser Beitrag individuell unterschiedlich. Na-
tiirlich kommen manche Menschen dabei schnell an ihre
Grenze oder sind bereits dorthin gekommen. Gleichzeitig
sehen wir aber: Biirgerinnen und Biirger sowie Unterneh-
men haben bereits einiges an Energie eingespart. Das gibt
Hoffnung.

Seitens der Staatsregierung bieten wir seit Neuestem eine
Informationsplattform fiir private Haushalte, Kommunen
und Unternehmen an.

(Zuruf des Abg. Norbert Mayer, AfD)

Es werden praktische Tipps in puncto Energieeinsparung,
Verbraucherschutz und Verbraucherrechte gebiindelt und
wichtige Fragen zur Energieversorgung beantwortet. Wir
haben viele Partner im Boot, die ithr Wissen und ihre Erfah-
rungen teilen, von der Séchsischen Energieagentur {iber die
Verbraucherzentrale, die Energieversorger, die Wirtschaft
bis hin zu den Wohlfahrtsverbénden. Fiir die Nutzung die-
ser Informationen mochte ich hier werben.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich zusammenfas-
sen: Aus meiner Sicht sind Klimaschutz, wirtschaftliche
Kraft und européische Energiesouverénitét nur mit einem
massiven Ausbau erneuerbarer Energien moglich. Wir ha-
ben uns in eine globale Klimakrise manévriert. Durch den
Angriffskrieg Russlands auf die Ukraine kommt auch noch
eine veritable Energiepreiskrise hinzu. Zudem kdnnen wir
eine Gasmangellage nicht vollig ausschlieen.

Die Klimakrise ist mit voller Wucht auch in Sachsen ange-
kommen. Wir erleben das in den letzten Jahren buchstéb-
lich am eigenen Leib. Deshalb ist es das Gebot der Stunde,
jetzt in die Infrastruktur der Zukunft zu investieren und er-
neuerbare Energien auszubauen. Uns sollte daran liegen,
iiber die akute Krise hinauszudenken und weitere Krisen
zu verhindern. Das heift auch, die Energiekrise nicht gegen
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die Klimakrise und die weiteren Umweltkrisen auszuspie-
len. Vielmehr ist angezeigt, alles zusammen anzugehen
und jetzt langfristige und nachhaltige Losungen zu finden.

Die Energiewende bietet eine vielfache Dividende. Sie
zahlt fiir den Klimaschutz und die Energiesouverénitit ein.
Sie sichert die Attraktivitdt des Standorts. Sie macht Ener-
gie bezahlbar. Lassen Sie uns in diesem Sinne konstruktiv
debattieren und die richtigen Schliisse fiir unser Land zie-
hen!

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, den
LINKEN, der SPD und der Staatsregierung)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Ich danke Herrn Staats-
minister Giinther fiir die Fachregierungserklarung. Meine
Damen und Herren, die Redezeit der Staatsregierung fiir
diese Fachregierungserkldrung wurde um eine halbe Mi-
nute iiberzogen; dazu sehe ich bereits eine Wortmeldung.

(Zurufe: Och!)

Sie konnen es im § 78 nachlesen. Mochte eine Fraktion
eine abweichende Meinung vortragen, dann erhélt sie ge-
méf § 86 Abs. 1 der Geschiftsordnung eine Ergdnzungs-
redezeit in Hohe der genannten Uberschreitung. Das sind
in diesem Fall 30 Sekunden. Ich bitte, mir Bedarf anzuzei-
gen.

(Marco Bohme, DIE LINKE, steht am Mikrofon. —
Staatsminister Christian Piwarz:
Das ist ja kleinlich!)

Bitte.

Marco Bohme, DIE LINKE: — Man kann es kleinlich
nennen. — Herr Prasident, wir brauchen die Redezeit, denn
wir haben nicht so viel und wiirden das gern in Anspruch
nehmen.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Genau. Damit hat die
Fraktion DIE LINKE eine halbe Minute, 30 Sekunden,
mehr Redezeit. Ich sehe am Mikrofon 5 eine weitere Wort-
meldung fiir die Fraktion der AfD. Bitte, Herr Kollege
Zwerg.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Sehr geehrter Herr Président!
Wir nehmen das Angebot fiir weiteren Redebedarf sehr
gern an.

Prisident Dr. Matthias RéBler: Das ist kein Angebot,
sondern das ist unsere Geschéftsordnung.

(Heiterkeit und Beifall bei den
LINKEN und der Staatsregierung)

Das steht IThnen zu, wenn Sie es beantragen.

Damit hat auch die AfD-Fraktion eine halbe Minute, 30 Se-
kunden, mehr Redezeit. Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen, wir kommen nun zur Aussprache zur Fach-
regierungserklarung. Folgende Redezeiten fiir die Fraktio-
nen wurden festgelegt: die CDU 32 Minuten, die AfD 26
Minuten plus eine halbe Minute, DIE LINKE 16 Minuten

plus eine halbe Minute, BUNDNISGRUNE 14 Minuten
und SPD 12 Minuten. Die Reihenfolge in der ersten Runde
lautet AfD, CDU, DIE LINKE, BUNDNISGRUNE und
SPD. Wir beginnen mit der AfD-Fraktion und das Wort er-
halt Herr Kollege Urban.

Jorg Urban, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Sehr ge-
chrte Damen und Herren Abgeordnete! Die Bundesrepub-
lik Deutschland steuert in die schwerste Krise ihrer
Geschichte. Die explodierenden Energiekosten bedrohen
Hunderttausende Arbeitsplétze. Die Verarmung breiter Ge-
sellschaftsschichten wird zur realen Gefahr. ,,Die Welt* ti-
telte erst letzte Woche: ,,Die Produktion in Deutschland ist
nicht mehr wettbewerbsfahig.“ Der weltgrofite Stahlher-
steller wird sein Werk in Bremen vorerst stilllegen. Die
Energiekrise wird zur Industriekrise, und in den Fiihrungs-
etagen der Unternechmen wird langst beraten, ob die ener-
gieintensive Produktion ins Ausland verlagert wird.

Die deutsche Energiekrise hat ihren Ursprung in der Ener-
giewende. Vergessen wir nicht: Die Energiepreise in
Deutschland sind nicht erst seit Februar dieses Jahres ge-
stiegen. Schon lange vor der Eskalation in der Ukraine
hatte Deutschland die hdchsten Energiepreise weltweit.
Laut einer Umfrage des DIHK befiirchtete bereits Ende
2021 die Hélfte der deutschen Unternehmen den Verlust ih-
rer Wettbewerbsfahigkeit.

Stadtwerken und Kommunen steht heute das Wasser bis
zum Hals. Kreishandwerkerschaften warnen vor dem Kol-
laps und bei den Biirgern geht die Armut um. Abschlige
fir Gas von bis zu 1 000 Euro sind bereits Realitit.
Deutschlands Experiment Energiewende gerét jetzt vollig
aufer Kontrolle.

(Beifall bei der AfD)

Stabile Preise gibt es nur mit stabilen Energien. Wenn der
Wind nicht weht und die Sonne nicht scheint, miissen die
teuren Gaskraftwerke ran. Ohne Gaskraftwerke keine
Energiewende. Aber Erdgas ist jetzt durch die Embargo-
Politik gegen Russland der teuerste Energierohstoff der
Welt.

(Zuruf des Abg. Dr. Daniel Gerber,
BUNDNISGRUNE)

Doch wiéhrend US-amerikanische Fracking-Gas-Expor-
teure Milliarden Euro in Europa absahnen, stehen hierzu-
lande Biirger, Wirtschaft und die Kommunen vor dem
Ruin.

Es bahnt sich aber ein vielleicht noch groferes Unheil an:
Der Vorsitzende des Deutschen Stédte- und Gemeindebun-
des warnt vor flichendeckenden Stromausfillen im kom-
menden Winter. Banken wappnen sich vor Stromausféllen.

(Zuruf des Abg. Marco Bohme, DIE LINKE)

Selbst die regierungstreuen Staatsmedien geben Tipps zur
Blackout-Vorsorge. Manche Innenministerien entwickeln
dafiir Katastrophenszenarios mit gewaltsamen Unruhen
und Pliinderungen. Teures Erdgas, schwankender Oko-
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strom und instabile Netze sind die Brandbomben im Ge-
balk unserer Energieversorgung.

Und was sind nun die Antworten der Staatsregierung auf
diese nie da gewesene Krise? Die Energiewende ist ge-
scheitert, verkiindet Herr Kretschmer, und trotzdem soll es
mit diesen gescheiterten Konzepten weitergehen. Ein Drit-
tel der sdchsischen Waldflache fir Windkraftanlagen —
ernsthaft? Hunderte Hektar grole PV-Anlagen auf Land-
wirtschaftsflachen — ernsthaft?

Aber schauen wir auf die wichtigste griine — in Sachsen
schwarz-griine — Losung fiir Energieversorgung: die Wind-
kraft. Nach seinem Amtsantritt verkiindete Minister
Giinther 200 bis 250 neue Windrader bis zum Jahr 2024.
Die Bilanz der séchsischen Afghanistan-Koalition spricht
Bénde: 2022 — zwei neue Windrader, eines zuriickgebaut;
2021 — ein neues Windrad, elf zuriickgebaut; 2020 — ganze
drei neue Windrader Nettozubau. Die Halbzeitbilanz Threr
Koalition in Sachen Windkraft grenzt schon an Arbeitsver-
weigerung.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Fiir eine derartige Nulllsung braucht Sachsen keinen grii-
nen Energieminister.

(Beifall bei der AfD)

Nach 20 Jahren massiver Subventionierung tragen Wind-
und Sonnenenergie in Sachsen nicht einmal 3 % zum Ener-
gicaufkommen bei. Aber bereits in acht Jahren sollen die
Kohlekraftwerke vom Netz genommen werden, die heute
knapp 47 % der Energie liefern. Jeder Grundschiiler ver-
steht, dass das nicht funktionieren kann.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Sie erzdhlen Energiewende-Marchen und kennen offen-
sichtlich nicht einmal die amtlichen Energiedaten Ihres ei-
genen Ministeriums.

(Beifall bei der AfD)

DIE GRUNEN tragen aber nicht die Hauptschuld an dem
Rohrkrepierer Energiewende. Die Hauptschuld tragt die
Merkel-CDU.

Jahrelang wurde Energiepolitik mit der Abrissbirne betrie-
ben: Kohleverbot, Atomverbot und Fracking-Verbot sind
allesamt Verbote von CDU-gefiihrten Bundesregierungen.

(Beifall bei der AfD)

Wenn sich die CDU heute fiir die Laufzeitverlingerung
von Kernkraftwerken ausspricht, dann ist das mehr als
scheinheilig. Thre CDU-Kollegen waren es, die uns mit ih-
rem Atomausstieg erst in die jetzige Krise gebracht haben.
Auch Sie, Herr Kretschmer, haben 2011 als Bundestagsab-
geordneter und CDU-Fraktionsvize flir den Atomausstieg
gestimmt.

(Zurufe von der AfD: Hort, Hort!)

Ohne diesen Ausstieg 2011 wéren heute noch zehn Kern-
kraftwerke am Netz. Wir hétten kein Energieproblem. Wir

konnten gewaltige Mengen Erdgas und Strom sparen. Der
Strom wére vor allem giinstig und bezahlbar. Die Kern-
energie war nie das Problem. Die CDU-Verbotspolitik war
und ist das Problem.

(Beifall bei der AfD)

Ohne Riicksicht auf Verluste wollte der CDU-Parteivorsit-
zende Friedrich Merz schon Anfang dieses Jahres sogar
Nord Stream 1 stilllegen. In moralischem Ubereifer und in
transatlantischem Gehorsam werden Verbote beschlossen
und gefordert — ohne Riicksicht auf die Konsequenzen, die
das fiir die Biirger und die deutsche Wirtschaft hat. Das
Atom- und das Fracking-Verbot der CDU haben uns ab-
hingig vom billigen russischen Erdgas gemacht. Mit
Windkraft und Fotovoltaik haben Sie Deutschland abhén-
gig von China gemacht; denn 90 % der Schliisselrohstoffe
fiir diese Energiecanlagen kommen aus China. Wenn der
Taiwan-China-Konflikt zum Krieg wird, verhingen Thre
Parteien dann ein Embargo gegen diese Schliisselrohstoffe
aus China?

Diese scheinmoralische Auflenpolitik, fir die die CDU
heute genauso steht wie die griinen Deutschlandhasser,
wird international beldchelt — das ist schlimm genug —, aber
diese Scheinmoral bezahlen unsere Biirger mit dem Ab-
stieg in die Armut, und unsere Wirtschaft bezahlt es mit
dem Ruin.

(Beifall bei der AfD)

Mit billiger russischer Energie Auto fahren, heizen, produ-
zieren und exportieren — das war das Erfolgsmodell
Deutschlands. Russische Energie war unser Wirtschafts-
motor. Russische Energie war unser Wohlstandsgarant.
Das ist jetzt auf absehbare Zeit vorbei — nicht, weil Russ-
land das so will, sondern weil Thre Parteien das so wollen,
auch Thre Partei, Herr Kretschmer.

(Beifall bei der AfD)

Haben Sie wirklich geglaubt, dass Russland als Antwort
auf den EU-Sanktionskrieg weiterhin Energie zu Niedrigst-
preisen liefern werde? Bevor man einen Wirtschaftskrieg
anzettelt, die Machthaber in Kiew finanziert und schwere
Waffen liefert, bevor man sein Land zur Kriegspartei
macht, muss man einen bezahlbaren Ersatz fiir die Energie-
importe haben. Den haben Sie nicht.

(Beifall bei der AfD)

So wird nun Gas zu Mondpreisen eingekauft, die die Biir-
ger, die Kommunen und die Wirtschaft nicht mehr bezah-
len konnen. Das ist eine Politik gegen die Interessen
Deutschlands. Man ruiniert nicht die Zukunft des eigenen
Landes fiir die bedingungslose Solidaritdt mit einem frem-
den, undemokratischen und korrupten Land.

(Beifall bei der AfD)

Warum unterstiitzt die Regierung Kretschmer Ma3nahmen,
die uns mehr schaden als Russland? Russland verzeichnet
Rekordeinnahmen fiir Ol und Gas und fiillt damit die
Kriegskasse. Nicht trotz der Sanktionen, sondern durch die
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Sanktionen. Kein Menschenleben, kein Haus wird durch
Thre Sanktionspolitik gerettet.

Nicht Herr Putin setzte als Erster Energie als Waffe ein. Es
war die Bundesregierung, die mit Zustimmung der Minis-
terprésidenten und Bundeslénder glaubte, Russland mit ei-
nem Ol- und Gasembargo zu politischen Zugestéindnissen
zwingen zu kdnnen.

(Beifall bei der AfD)

Aus dem gewollten Wirtschaftskrieg gegen Russland
scheint nun aber ein Wirtschaftskrieg gegen das eigene
Land geworden zu sein. Was niitzt es uns, wenn ein Kanz-
ler, wenn Minister und Ministerprasidenten den Amtseid
zum Wohle des Volkes ableisten, ihn dann aber nicht befol-
gen?

Herr Kretschmer, auf einmal wollen Sie nun die Kernkraft-
werke langer laufen lassen. Sie wollen Kohlestrom, Sie
wollen den Ukraine-Krieg einfrieren. Das alles wére drin-
gend ndtig. Die Alternative fiir Deutschland fordert das
schon seit Langem, auch hier im Sachsischen Landtag. Alle
unsere Antridge dazu haben Thre CDU-Kollegen und Sie,
Herr Kretschmer, aber ausnahmslos abgelehnt. Thr griiner
Koalitionspartner macht das namlich nicht mit und das wis-
sen Sie genau. Wollen Sie, Herr Kretschmer, die Zukunft
unseres Landes allen Ernstes einer 8,6-%-Partei iiberlas-
sen?

(Lebhafter Beifall bei der AfD)

Sie haben sich dem Freistaat Sachsen verpflichtet und nicht
der GRUNEN-Partei.

Sehr geehrte Damen und Herren! Heute darf es nicht nur
darum gehen, mit Energiepreisdeckeln und Sofortzahlun-
gen die grofite Not zu lindern. Preissteigerungen im
dreistelligen Milliardenbereich verkraftet kein Land ohne
massive Wohlstandsverluste. Kein Staat kann diese Kosten
auffangen, schon gar nicht dauerhaft. Alle Verantwortli-
chen miissen sich jetzt um die Beschaffung giinstiger Ener-
gie kiimmern, aber bitte doch nicht mit den bereits
gescheiterten Konzepten, doch nicht, indem Windrader in
Waildern und Hunderte Hektar grofle Solaranlagen auf Fel-
dern gebaut werden. Bis zu einem Drittel der sidchsischen
Wilder wollen Sie nun mit Windkraftanlagen verschan-
deln. Erinnern Sie sich eigentlich noch, was Sie Thren Wih-
lern im Wahlkampf versprochen haben? Wissen Sie
eigentlich noch, was in Threm Koalitionsvertrag steht?
Keine Windkraft in sdchsischen Wéldern! Gestern verspro-
chen, heute gebrochen. Ist das die neue Handlungsmaxime
von CDU und den GRUNEN?

(Beifall bei der AfD)

Volatile, nicht planbare Stromproduzenten wie Wind und
Sonne sind nicht die Losung, sondern die Ursache fiir
Strompreisexplosionen und die Blackout-Gefahr. Wind
und Sonne brauchen Backup-Kraftwerke. Und egal, ob das
Erdgas oder Wasserstoff ist — damit explodiert der Strom-
preis. Wind- und Sonnenstrom werden zu gro3en Teilen an
der Borse gehandelt. Das treibt die Preise fiir alle Strom-
produzenten in die Hohe. Wer mit Wind und Sonne unsere

selbst gemachte Energiekrise 16sen will, der macht den
Bock zum Girtner, der gieBt Ol ins Feuer, der zeigt eigent-
lich nur seine komplette energiepolitische Inkompetenz.

(Lebhafter Beifall bei der AfD)

Wie wire es, Herr Kretschmer und Herr Giinther, wenn Sie
offentlichkeitswirksam nach Boxberg oder Lippendorf fah-
ren und dort den Kohlekumpeln Thren Dank aussprechen?
Die retten ndmlich gerade unsere Versorgungssicherheit.

(Beifall bei der AfD)

Wovor wir als Alternative fiir Deutschland seit Jahren war-
nen, wovor zahlreiche Okonomen und Fachleute seit Jah-
ren warnen, schligt jetzt ein wie eine Bombe. Ihre
Energiewende wird unbezahlbar, unsere Versorgungssi-
cherheit ist akut gefdhrdet. Unsere Blackout-Debatte im
Frithjahr hier im Séchsischen Landtag wurde belédchelt.
Wir wiirden Prepper und Verschworer bedienen, wir wiir-
den Angst schiiren und die Gesellschaft spalten. Das haben
Sie alle uns vorgeworfen. Sie haben unsere Antrige zur
Laufzeitverlangerung von Kernkraftwerken abgelehnt;
jetzt fordern Sie es selbst. Und unsere Kritiker vom Friih-
jahr? P16tzlich warnen auch Merz, Séder und Co. vor ei-
nem Blackout. Sind Herr Merz und Herr Soder plotzlich zu
Preppern geworden, oder hdngen sie nur wie gewohnt ihr
Féhnchen in den politischen Wind?

(Beifall bei der AfD)

Warum nicht wie Ungarn, das &hnlich abhingig von russi-
scher Energie ist wie Deutschland, eine Sonderregelung fiir
russische Energieimporte erwirken? Fehlt Thnen dafiir die
Souverénitit oder fehlt [hnen einfach nur das Riickgrat?

(Beifall bei der AfD)

Eine gute Zukunft fiir Sachsen wird es nur geben, wenn wir
erstens das Energiewendeexperiment endlich beenden,
wenn wir zweitens alle Kohlekraftwerkskapazititen nutzen
und wenn wir drittens die Laufzeitverldngerung und Reak-
tivierung aller einsatzbereiten Kernkraftwerke durchset-
zen.

(Beifall bei der AfD)

Das alles wird aber nicht das akute Problem der aus dem
Ruder gelaufenen Ol- und Gaspreise beseitigen. Mit teu-
rem Ol aus Saudi-Arabien und teurem Gas aus Katar wird
sich ein Grofiteil der Industrie aus Deutschland zuriickzie-
hen miissen — schlicht und einfach deshalb, weil Deutsch-
land dann mit Standorten wie Ungarn, der Tiirkei oder
China nicht mehr konkurrieren kann. Wenn wir als poli-
tisch Verantwortliche die Wettbewerbsfahigkeit des Wirt-
schaftsstandortes Sachsen erhalten wollen, wenn wir die
rapide Verarmung eines Grofteils der sdchsischen Biirger
verhindern wollen, dann gibt es nur eine richtige Losung:
die umgehende Beendigung der kontraproduktiven Wirt-
schaftssanktionen gegen Russland und die Offnung der
Gastrasse Nord Stream 2. Tun wir das Richtige fiir unser
Land!

Vielen Dank.
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(Lebhafter, anhaltender Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Als Néchstes horen wir
in dieser Aussprache die CDU-Fraktion; sie ist vertreten
durch Herrn Kollegen von Breitenbuch.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Prisident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Titel der Regie-
rungserkldrung ist vielversprechend. Eine gute Zukunft fiir
den Freistaat Sachsen sichern zu wollen — darin sind wir
uns, Herr Giinther, einig. Um es klar und deutlich zu sagen:
Fiir uns als CDU gilt der aktuelle Kohlekompromiss mit
dem Ausstiegsdatum 2038.

(Beifall bei der CDU)

AuBerdem ist das Energie- und Klimaprogramm aus dem
Jahr 2021 die Grundlage von Energiepolitik und Klima-
schutz im Land. Beides sind die Leitplanken unseres poli-
tischen Handelns in unserer Koalitionsarbeit. Dafiir ist uns
die Staatsregierung verantwortlich. Die Grundlage der
sdchsischen Energieversorgung bildet weiterhin das etab-
lierte Zieldreieck aus Wirtschaftlichkeit, Versorgungssi-
cherheit sowie Klima- und Umweltvertraglichkeit.

Daraus ergeben sich fiir uns sechs zentrale energie- und kli-
mapolitische Strategien, die im EKP dargelegt werden.
Diese sind bis heute vereinbart und giiltig: erstens, die Stei-
gerung der Ressourcen- und Energieeffizienz; zweitens,
der Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien; drittens,
die Aufrechterhaltung des hohen Niveaus der Versorgungs-
sicherheit; viertens, die Beforderung einer zunechmenden
Sektorkopplung; fiinftens, die Anpassung an die Folgen
des Klimawandels und sechstens, der Ausbau von Wissen
und Wissenstransfer.

Das alles gilt bis heute. Aber handeln Sie danach? Handeln
Sie als Energieministerium entsprechend unseres EKP in
der gesamten Breite, die von uns gemeinsam vorgesehen
ist?

Aufgrund des Krieges in der Ukraine stehen wir seit dem
24. Februar in einer schwierigen Situation, die genau die
Themen der Wirtschaftlichkeit und Versorgungssicherheit
ins Zentrum unserer Uberlegungen stellen muss. Bei allen
mittel- und langfristigen Vorstellungen ist das Heute und
das unmittelbare Morgen, die kurzfristige Not der viel zu
hohen Preise, in den Mittelpunkt geriickt.

Zur Erlauterung: In Deutschland haben wir einen Energie-
bedarf von knapp iiber 3 000 Terawattstunden. Davon wer-
den 1 000 Terawattstunden durch den Energietrager Gas
gedeckt — also ein Drittel.

(Zuruf von der AfD: Hort, hort!)

50 %, das heillit 500 Terawattstunden davon, sind russi-
sches Gas und fallen sofort durch Sanktionen und Einstel-
lung der Gaslieferung weg. Gleichzeitig trifft uns ein
Strommangel aus Frankreich und die Lieferprobleme der
Kohle auf der Rheinschiene. Gasmangel wie Strommangel
— das ist die Realitdt. Auch die Preise spiegeln das wider.

Was macht das im Land und wie aktuell ist vor dieser Lage
diese Regierungserklarung? Was ist die heutige Botschaft
des zustiindigen Fachministers, der iiber seine griine Partei
beste Beziehungen zu den entsprechenden Fachministern
fur Wirtschaft, Umwelt und Landwirtschaft in Berlin hat
und als stellvertretender Ministerprésident in Sachsen eine
groBe Gesamtverantwortung in diesen Zeiten mittragt?
Was ist die Botschaft Thres Hauses mit dieser Regierungs-
erklarung, wo die Bevdlkerung, die Wirtschaft, das ganze
Land in eigentlich jeder Lebenslage — Sie haben das so
deutlich gesagt — vor Augen hat, dass ein fiinf- oder zehn-
facher Strom- bzw. Gaspreis in ihrem Geldbeutel zur Pleite
fithren muss?

Ich werde als Politiker oft auf die Energiekrise angespro-
chen. Beim Bicker, beim Tanken, beim Helfertag oder
auch gestern beim Parlamentarischen Abend des séchsi-
schen Handwerks. Die nackte Angst — ich wiederhole: die
nackte Angst — ist im Land spiirbar, die nackte Angst nach
vielen Jahren des Aufbaus, der Anstrengung und des auf-
gebauten Wohlstands,

(Thomas Thumm, AfD: Des griinen Irrsinns!)

Letzteren wieder zu verlieren und Menschen ausgeliefert
zu sein, die wohl fernab von diesen Noten, von diesen
aktuellen Realitdten sind — wie die peinlichen Aussagen
zum Thema Insolvenz von Herrn Habeck bei Frau
Maischberger allen vor Augen gefiihrt haben. Tut was! Das
kann nicht so bleiben! — Das hore ich immer wieder.

(Hans-Jiirgen Zickler, AfD: Dann dndert
doch was! Thr macht doch weiter! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Deshalb als klare Ansage: Sie haben heute mit IThrer Regie-
rungserkldrung das Thema verwassert und das finden wir
nicht in Ordnung.

(Beifall bei der CDU)

Sie hitten den Menschen kurz und knapp reinen Wein fiir
ihre Zukunft einschenken und darstellen miissen, welche
Prioritéten jetzt nétig sind, und letztendlich auch — das ha-
ben auch die Handwerker gestern angesprochen — die Frage
beantworten miissen: Wann sinken endlich die Preise?

(Beifall bei der CDU)

Das ist der Kernpunkt der gesamten Wohlstandsfrage.
Stattdessen ist es wie mit der Hochglanzbroschiire Thres
Ministeriums zur Halbzeitbilanz.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Die sachsische Lebenswirklichkeit in Feld und Flur, im
Wald und in den Stddten, gar in der Energiewirtschaft,
kommen bildlich und im Text nicht vor.

Insofern ist es ungewodhnlich, dass die CDU-Fraktion die
Regierungserklérung heute nicht unterstiitzt und inhaltlich
erginzt; aus Riicksicht nicht auf die Koalition, sondern aus
Ricksicht auf die Menschen im Land,

4361



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 56. Sitzung

21. September 2022

(Beifall bei der CDU —
Zuruf von der AfD: Hort, hort! —
Weitere Zurufe)

weil wir wissen, weil wir es spiliren und weil wir es von
uiberall horen, wie unsensibel, wie kalt und riicksichtslos,
wie hoffhungslos diese Ausfithrungen heute sind und her-
iberkommen. Anstatt, wie unser Ministerpriasident, die
Dinge beim Namen zu nennen, Lésungskorridore aufzuzei-
gen oder aufzustoflen — —

(Zuruf von der AfD: Hort, hort! —
Weitere Zurufe —
Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Ist das euer Ernst?

Ich mdchte es wiederholen: Anstatt, wie unser Ministerpré-
sident, die Dinge beim Namen zu nennen, Losungskorri-
dore aufzuzeigen oder aufzustof3en,

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
30 Jahre nichts fiir die Energiekrise getan!)

auch nicht immer fachlich oder politisch korrekt, versu-
chen Sie die Entscheidungen der Ampel seit Februar zu
iiberdecken und hier zu iiberspielen. Vorwirts immer, riick-
warts nimmer.

(Beifall bei der AfD und vereinzelt bei der CDU —
Oh-Rufe von der AfD)

Wird das jetzt schon werden? — Nein. Die Realititen sehen
anders aus und verlangen politische MaBBnahmen. Davon
mochte ich einige nennen und die erste ist zentral: Eine
Neubewertung des zeitlich beschlossenen Ausstiegs aus
der Atom- und Kohleverstromung — vielleicht bereits 2030,
wie Sie es teilweise planen — ist zumindest fiir die néchste
Zeit unumginglich. Wir brauchen die Kohle jetzt. Sagen
Sie das doch deutlich, anstatt wie in Threm letzten Face-
book-Post, die Wasserproblematik der Lausitz — as usual —
wichtig zu nehmen.

(Zuruf der Abg. Ines Kummer,
BUNDNISGRUNE)

Diese ist zweifellos wichtig, doch die Frage ist, was jetzt
die Prioritdten sind.

Ja, wir brauchen parallel auch den Umstieg auf alternative
Energien. Aber Sie haben doch, wie ich, die Forderungen
beim Energiegipfel in der Staatskanzlei vernommen: Das
Stromangebot muss hoch — Strom aus Kohle, Strom aus
Kernenergie, Strom aus PV, Wind und Biogas und Sonsti-
gem, das als Dynamo ins Wasser gehalten werden kann.

(Lachen des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE, und Zuruf:
So viel zur Fachkenntnis! —
Gegenruf von der AfD)

Denn nur so ist der hohe Strom- und Gaspreis abzusenken,
der nicht nur unsere Wirtschaft, nicht nur unseren Staat,
sondern jeden Haushalt verarmen 14sst.

Der zweite Punkt: Deckel und Preisobergrenzen miissen
kommen. Wir miissen Kontingente fiir normale Verbrau-
cher und Betriebe finden. Die Preisbildung in der Planwirt-
schaft des EEG ist grandios gescheitert. Es muss dringend
gedndert werden.

(Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Direkte Steuern und Verteuerungen auf Energie miissen ge-
senkt werden, ein Hértefonds muss eingerichtet werden.
Wir miissen Rettungsschirme fiir Stadtwerke und Versorger
aufspannen, den Brennstoffwechsel erleichtern

(Zuruf von der AfD)

und Speicherkraftwerke endlich ans Netz bringen. Nieder-
wartha ist da — warum l4uft es noch nicht?

(Vereinzelt Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Es gilt, iberhaupt die Speicher und Netze auszubauen und
endlich wieder grenziibergreifend fair miteinander zu ar-
beiten,

(André Barth, AfD: Das
sind alles Forderungen der AfD! —
Albrecht Pallas, SPD, steht am Mikrofon.)

anstatt den Polen mit Turéw oder den Tschechen mit der
Elbschifffahrt immer wieder arrogant entgegenzutreten.
Wir brauchen einen anderen Umgang miteinander, auch
mit unseren unmittelbaren Nachbarn.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Dr. Matthias Rofller: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage? — Bitte, Herr Kollege Pallas.

Albrecht Pallas, SPD: Ich danke Thnen, Herr Prisident.
Danke, Herr von Breitenbuch. Sie haben in Threr Rede
soeben das Pumpspeicherwerk Niederwartha angespro-
chen und die Frage aufgeworfen, warum es noch nicht am
Netz ist. — Ist Thnen bekannt, dass weite Teile der darin ein-
mal befindlichen Technik ausgebaut wurden und dieses
Pumpspeicherwerk aufgrund dessen nicht ohne Weiteres
ans Netz gebracht werden kann?

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE —
Weitere Zurufe)

Ich féande es weiterhin richtig, hier mit korrekten Fakten zu
arbeiten und nicht nur Andeutungen zu machen, Herr
von Breitenbuch.

(Zurufe der Abg. Geert Mackenroth
und Wolf-Dietrich Rost, CDU, sowie
Marco Bohme, DIE LINKE —
Weitere Zurufe)

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Pallas, der
korrekte Sachverhalt ist doch: Obwohl wir die ganze Zeit
von Speichern sprechen und dariiber, wie wichtig dies fiir
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die Energiewende ist, bringen wir es nicht fertig, ein An-
reizsystem zu schaffen, damit Niederwartha floriert. Das
ist doch das Problem.

(Beifall bei der CDU und der AfD —
Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE —
Weitere Zurufe)

Das haben wir doch von dieser Stelle — Lars Rohwer war
bisher der energiepolitische Sprecher — immer wieder in
dieser Deutlichkeit angesprochen.

(Zurufe der Abg. Rico Gebhardt und
Antonia Mertsching, DIE LINKE —
Weitere Zurufe)

Das Anreizsystem hat doch bis heute nicht funktioniert.
(Starke Unruhe)

Prisident Dr. Matthias RofBler: Kollege von Breiten-
buch, gestatten Sie eine weitere — —

(Starke Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Nur, Frau Kolle-
gin, beim Thema Speicher sind wir uns doch alle einig. Wir
brauchen sie fiir die Energiewende. Da gab es doch bei uns
noch nie irgendeinen Widerspruch.

(Beifall bei der CDU —
Zurufe von den LINKEN —
Jorg Urban, AfD: Wer war denn
in Berlin in der Regierung?! —
Starke Unruhe —
Marco Bohme, DIE LINKE, steht am Mikrofon.)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage von Kollegen Bohme?

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Ja, bitte.
Prisident Dr. Matthias RoBler: Bitte.

Marco Bohme, DIE LINKE: Ich wiirde auch bei dem
Pumpspeicherkraftwerk bleiben; denn selbst wenn es tech-
nisch funktionieren wiirde, ist [hnen bewusst, dass es ge-
rade marktwirtschaftlich nicht funktioniert, weil die CDU-
Bundesregierung durch bestimmte Gesetze dafiir gesorgt
hat, dass genau solche Speicherkraftwerke nicht wirt-
schaftlich betrieben werden kénnen? Die GRUNEN haben
das zwar innerhalb eines Jahres auch noch nicht korrigiert,
aber ist Thnen bekannt, dass Sie als CDU-Bundesregierung
dafiir verantwortlich sind, dass solche Speicherkraftwerke
nicht am Netz sind?

(Beifall bei den LINKEN und der AfD —
Jorg Urban, AfD: Genau! —
Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE —
Unruhe)

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Lieber Herr
Bo6hme, die CDU hat iiber 16 Jahre mit Frau Merkel re-
giert, das ist richtig. Vielen Illusionen, die sich dieses Land
gemacht hat, sind auch wir aufgesessen; iiberhaupt keine

Frage. Das ist beim Bundesparteitag vor einer guten Woche
deutlich gesagt worden, und wir versuchen wie das ge-
samte Land, hier entsprechend zu korrigieren, auch bei uns.
Trotzdem haben wir in dieser Zeit nicht allein regiert.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Ach so, die anderen waren es! —
Weitere Zurufe von den LINKEN — Unruhe)

Wir salen zusammen — das sei betont — in einem Boot. Zur
Ehrlichkeit gehort, dass neben der SPD als Koalitions-
partner auch die GRUNEN iiber acht Jahre mit einem
Staatssekretir im Umweltministerium die ganze Zeit pré-
sent waren, und iiber den Bundesrat entsprechenden Ein-
fluss hatten.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Ich mochte es nur erkldren. Ich méchte nichts entschuldi-
gen, nur erkliren, wie wir ehrlich miteinander umgehen,
wenn wir das Boot, das die letzten Jahre gerudert wurde,
betrachten.

(Zurufe von der AfD — Unruhe)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Fahren Sie bitte fort,
Herr Kollege.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Der Versuch, die
Energiewende jetzt im Zeitraffer mit hohen Preisen zu pu-
shen, geht nach hinten los.

(Zuruf des Abg. Peter Wilhelm Patt, CDU)

Es gab immer eine gewisse positive Sicht auf die Dinge,
dass die hohen Preise funktionieren, aber das ist so nicht
mdglich. Das geht jetzt auf Kosten der Privathaushalte und
der Wirtschaft, und das gefédhrdet den Wohlstand des Staa-
tes und die Stabilitdt unserer Demokratie.

(Beifall bei der CDU)

Eine galoppierende Inflation und immer neue Rekorde bei
den Energiepreisen nehmen den Menschen die Kraft und
den Mut. Das ist bedngstigend. Ein Energieland wie Sach-
sen und die Bundesrepublik Deutschland kann nur mit
Energiesicherheit und -bezahlbarkeit funktionieren. Die
Ampel-Bundesregierung ist in der Verantwortung, diese
Probleme zu 16sen. Aber innerhalb von mehr als sechs Mo-
naten ist es immer noch nicht gelungen, mit den Landern
ein abgestimmtes Konzept und Varianten zu erarbeiten, wie
man mit dieser Krise umgeht. Man hitte davon ausgehen
konnen, dass null Menge an Gas kommt. Das wére zumin-
dest eine Variante gewesen, auf die man sich in Mitteleu-
ropa hétte einstellen miissen oder gar einen belastbaren
volkswirtschaftlichen Weg aus dieser Energiekrise fiir Biir-
ger und Wirtschaft aufzuzeigen, und zwar dabei auch die
Lénder und die Ministerprasidenten einzubeziehen.

Auch das ist eine groBe Kritik. Ich weifl nicht — ich habe es
nicht nachgezéhlt —, wie viele griine Minister in dieser
Energieministerkonferenz sitzen, aber es geht letztendlich
um die Verstindigung insgesamt und die Symbolik, wie
wir es wihrend Corona mit den Landern, mit den Minister-
préasidenten hinbekommen haben, die Dinge zu kliren. Das
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ist bis heute nicht erfolgt, weil die Ampel es anscheinend
kraftemaBig nicht kann.

(Beifall bei der CDU)

Was machen wir? Wie fordern wir die Einbeziehung der
Lénder in diese groBe Situation?

Deutschland und Europa steuern auf eine Rezession zu.
Das wurde gestern in der Anhdrung im Haushalts- und Fi-
nanzausschuss deutlich gesagt. Vergleichbare Situationen
wurden in der Vergangenheit nur mit Hilfe einer starken
Wirtschaft gemeistert. Damit Branchen wie die energiein-
tensiven Industrien auch dieses Mal ihren Beitrag dazu
leisten konnen, ist eine kurzfristige Stabilisierung des Gas-
und Strommarktes fiir die Unternehmen existenziell.

Die Energiewende, wie sie malgeblich von Thnen — sprich:
in Agora, einem Think-Tank — iiber viele Jahre konzipiert
wurde, ndmlich mit der Briickentechnologie Gas, scheitert
vor aller Augen. Das Erzwingen — und aus lhrer Regie-
rungserkldrung kann man das entnehmen — bringt nichts.
Das ist der Punkt, gegen den wir uns wehren. Wir wollen
die offene Diskussion, deshalb auch die offene Aussprache
auf dieser Biihne, weil einem sonst himmelangst wird.

Ich komme zuriick zum EKP. Das ist eigentlich ein kluger
Handlungsrahmen, den wir uns gemeinsam in dieser Koa-
lition gestellt haben, und es ist schade, dass ich heute noch
einmal so deutlich daran erinnern muss. In unserem EKP
geht es ndmlich darum, unabhéngiger vom weltweiten Ein-
kauf von Energie zu werden und dabei unter Umsténden
berechenbar und verldsslich den Ausbau der erneuerbaren
Energien voranzubringen.

In der vergangenen Woche fand der 2. Wasserstoff-Kon-
gress statt. Ein Verbundsystem an Unternehmen erlduterte,
was technologisch moglich ist und forderte uns als Politik
auf, den Rahmen zu schaffen. Leider sprach Staatssekretir
Lippold vom Festhalten an der Wasserstofferzeugung mit-
tels Erdgas, kein Wort iiber die Regenerativen, die dafiir
eigentlich notig sind, um auf griinen Wasserstoff zu kom-
men, kein Wort iiber Projekte von DHL, der MITGAS und
die hervorragende Anbindung unseres westsichsischen In-
dustrie- und Kraftwerkstandortes mit einer wasserstoftfa-
higen Pipeline.

(Beifall des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Die Moglichkeiten der Umsetzung scheinen unendlich,
aber dafiir miissten Sie aus Threr Ideologieblase heraus-
kommen, nicht auf die anderen zeigen, sondern das endlich
umsetzen und selbst gestalten. Die Region Leipzig zeigt
doch gerade, wie gut das in der Verbindung miteinander
funktioniert.

Wir erleben hier eine Art, die Akteure gegeneinander aus-
spielt, und das blockiert die Umsetzung. Ich habe das iiber
sehr lange Zeit schon beim Thema Wolf, beim Thema
Landwirtschaft in dieser Art erlebt, und wir erleben es jetzt
in jedem Haushalt mit den Energiepreisen bei allen. Das
wird so nicht funktionieren. Die Energiewende ist nimlich
bei der Bevolkerung aufgrund der Preise und der Situation,
was langfristig laufen kann, in vollem Gang. Die Menschen

sind nicht so, dass sie letztendlich davon Abstand nehmen.
Aber wenn wir ihnen gerade in diesen Zeiten nicht helfen,
dass wieder Geld ins Portmonee kommt oder dort bleibt,
wird auch der Privatanteil des Aufbaus der erneuerbaren
Energien nicht funktionieren. Stattdessen gibt es Hinweise
aus der Bevolkerung, die abgeschlagen werden, es gibt an-
mafende und verfehlende Situationen im Ton, und das &r-
gert uns,

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

weil wir in diesen Zeiten mit der Demokratie und dem
Staatswesen sensibel umgehen miissen.

(Beifall des Abg. Peter Wilhelm Patt, CDU)

Wie wichtig Klimaschutz ist — das will ich am Ende noch
einmal deutlich betonen —, weil} ich selbst. Sie werden ver-
stehen, wie sehr mir als Landwirt und Waldbesitzer die
Trockenheit des letzten Jahres in die Knochen gefahren ist.
Wissen Sie aber, wie das Ganze hier auf mich wirkt? Das
Haus brennt, doch statt zu 16schen, machen wir uns Gedan-
ken iiber eine Okoheizung, die wir sicher brauchen. Das
mochte ich nicht in Rede stellen.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Fiir viele Menschen geht es um die Existenz. Wir miissen
MaBnahmen ergreifen, wie wir zu niedrigen Preisen kom-
men. Die Nutzung von Kohle- und Kernenergie gehort fiir
uns in ndchster Zeit dazu. Dazu kann man sich bekennen,
und dieses Bekenntnis erwarten wir auch von unserer
Staatsregierung und dem zustdndigen Fachminister.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU, der AfD
und der Staatsregierung —
Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE,
steht am Mikrofon.)

Prisident Dr. Matthias RoéBler: Die Rede war jetzt sehr
schnell zu Ende. Es gibt auch noch andere Mdglichkeiten,
Herr Kollege.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Die Zwischen-
frage wiirde ich nutzen.

Prisident Dr. Matthias Rofller: Nein, eine Zwischen-
frage geht nicht. Eine Kurzintervention —— Aber ich darf
Sie nicht darauf hinweisen. — Bitte, was ist [hr Begehr?

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Eine Kurzinter-
vention.

Prisident Dr. Matthias Rofler: Bitte, fahren Sie fort.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Ich wiirde gern
die Denkweise des Kollegen von Breitenbuch nachvollzie-
hen wollen, weil ich nicht nachvollziehen kann, wie man
auf der einen Seite als Landwirt feststellt, dass die Klima-
krise und die Trockenheit in die eigene Haut fahren, und
sich auf der anderen Seite hinstellt und sagt, man mochte
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unbedingt die Braunkohle wieder férdern, und den Klima-
schutz hinten anstellt. Das kann ich nicht nachvollziehen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Das war eine Kurzinter-
vention von Kollegen Dr. Gerber, die sich auf den Rede-
beitrag von Herrn Kollegen von Breitenbuch bezog, und
der reagiert prompt.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Licber Herr
Dr. Gerber, Sie unterschitzen mein Abstraktionsvermogen.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Offensichtlich!)

Es gibt zwei verschiedene Ebenen. Wir haben eine Gesamt-
sicht auf ein Land, das in seinen Strukturen tiber viele Jahr-
hunderte in eine Richtung gelaufen ist und das wir
selbstverstindlich anpassen und umbauen miissen. Was das
aber fiir eine gewaltige Generationenaufgabe ist, mit allen
Menschen, mit ihrer Lebenssituation diesen Umbau hinzu-
bekommen, dariiber habe ich mir nie Illusionen gemacht,
wie ernst das ist. Als ich 2009 hier das erste Mal energie-
politischer Sprecher wurde, hat mir Thr Kollege Lichdi da-
mals entgegengehalten: 2020 haben wir 100 % erneuerbare
Energien. Wir sind davon bis heute weit entfernt,

(Zurufe von den LINKEN und
den BUNDNISGRUNEN)

weil das eben auch eine Generationenaufgabe ist, bei allen
Hakeleien, die wir hier im Plenarsaal miteinander haben.
Das ist letztendlich Kern der Sache, es ist eine Generatio-
nenaufgabe. Wir diirfen die Menschen nicht {iberfordern,
weil solche Krisen, wie wir sie jetzt erleben, natiirlich auch
diesen guten Plan, den wir vielleicht alle zusammen mal
hatten, komplett {iber den Haufen werfen kann. Das muss
man wissen, das muss man einkalkulieren.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Sie stehen auf der Bremse!)

Deshalb war uns immer die grundlastfihige Braunkohle
hier wichtig. Wir haben die immer hier ins Feld gefiihrt,
wurden dafiir verlacht, verachtet etc. Ich habe das alles er-
lebt von vielen klugen Leuten. Zurzeit miissen wir dankbar
sein, dass wir diese einheimische Braunkohle und Energie-
versorgung haben.

Danke.
(Beifall bei der CDU und der AfD)

Prisident Dr. Matthias Réfler: Wir fahren jetzt fort in
der Aussprache. Fiir die Fraktion DIE LINKE spricht jetzt
zu uns Kollege Béhme.

Marco Bohme, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Wir haben es gerade mit einer Krisenlage
zu tun, die wir alle so noch nicht erlebt haben. Wir haben
eine Klimakrise, die unaufhaltbar fortschreitet. Wir haben
eine Pandemie, die unser gesellschaftliches Leben zeit-
weise ziemlich lahmgelegt hat. Wir haben jetzt gerade eine

Energiepreiskrise, wie wir sie nach dem Zweiten Weltkrieg
in Europa so noch nicht erlebt haben.

In so einer Situation kann ich nachvollzichen, dass es im
politischen Geschift und auch innerhalb einer Koalition
einmal drunter und driiber gehen kann. Aber das kann kein
Dauerzustand sein. Das ist nicht der Anspruch an Politik.
Gerade in Krisenzeiten erwarten die Menschen, dass wir
uns als Gesetzgeber(innen), aber auch als Regierung um
die Menschen kiimmern und alles dafiir tun, um Krisenfol-
gen abzumildern und eine soziale Stabilitdt in diesem Land
aufrechtzuerhalten.

Dafiir muss man kein Linker sein, da reicht es, wenn man
Demokrat ist, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den LINKEN)

Zur aktuellen Energiepreiskrise haben wir Thnen als Links-
fraktion immer wieder verschiedene Antrige und Vor-
schldge gemacht. Das erste Mal im Oktober letzten Jahres,
also lange Zeit vor der erneuten Invasion Russlands in die
Ukraine. Wir legen lhnen morgen den vierten Antrag vor,
den wir hier im Plenum behandeln wollen und bei dem es
speziell um Privathaushalte geht, die wir schiitzen wollen.

Viele weitere MaBnahmen sind wichtig. Zum Beispiel ha-
ben unsere kommunalen Betriebe, von der Schwimmbhalle
bis zum Friedhof, ebenfalls massive Probleme. Auch die
mittelstindische Wirtschaft braucht Hilfe, weil auch da ge-
rade in Grofenordnungen einiges auf dem Spiel steht. Da-
fiir brauchen wir entschiedene Maflnahmen.

Das, was wir hier erleben, ist auch eine Krise des Kapita-
lismus, eine Krise des freien Marktes,

(Oh-Rufe und Proteste bei der CDU und der AfD —
Beifall bei den LINKEN)

eine Krise der Deregulierung und letztendlich eine gewal-
tige gesellschaftliche Krise. Das anzusprechen féllt mir
hier nicht schwer, auch wenn Sie da wieder abwinken.

Was Sie trotzdem alle erkennen werden, denke ich, ist na-
tiirlich, dass der Staat hier nicht darum herumkommt, staat-
lich einzugreifen. Wir brauchen Eingriffe, wir brauchen
Schutzschirme fiir die Menschen, aber auch fiir die Unter-
nehmen.

(Zuruf von der AfD: Wer hat das verursacht?)

Ich kann aber in der letzten Zeit nicht erkennen, dass diese
Mechanismen greifen, dass eine Landesregierung wirklich
handelt. Andere Bundeslénder gehen da aktiver voran. Bre-
men zum Beispiel hat erst vor Kurzem einen Preisdeckel
fiir Strom und Warme eingefiihrt. Berlin hat gerade eigenes
Landesgeld in Hohe von 360 Millionen Euro fiir einen lan-
deseigenen Energiefonds beschlossen, um seine eigenen
kommunalen Unternehmen zu retten.

(Zurufe von der AfD)

Dort soll es auch ein Verbot von Strom- und Gassperren
geben.

Was machen wir hier in Sachsen? Es gibt einen Dauerstreit
in der Koalition, den wir gerade par excellence noch einmal
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sehen konnten. Man erlebt eine Handlungsunfahigkeit der
sdchsischen Regierung sondergleichen. Dazu gehoren auch
Sie, Herr Breitenbuch, wenn ich das noch einmal anmerken
darf.

(Beifall bei den LINKEN)

Die Koalition schaut, wenn iiberhaupt, nur auf den Bund.
Sie kritisieren die Bundesregierung und vergessen vollig,
dass Sie hier im Freistaat regieren und dass es dafiir eigene
Losungen braucht, die hier umgesetzt werden konnen. Ich
hatte gerade ein paar Beispiele genannt.

Wihrenddessen schwafeln die Rechtsradikalen und die
Konservativen — Ja, Herr von Breitenbuch?

Prisident Dr. Matthias Rofler: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage? Kollege Bohme, ich muss das fragen.

Marco Bohme, DIE LINKE: Ja, Entschuldigung.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Du warst zu schnell!)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Sie gestatten also. Bitte.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Bohme, bei
dem Energiegipfel des Ministerprisidenten in der Staats-
kanzlei wurde deutlich, dass wir als Sachsen bisher
2,5 Milliarden Euro fiir die Energie und insgesamt fiir un-
ser Leben hier ausgegeben haben und dass das, wenn es
sich verzehnfacht, eine Summe ist, die allem sdchsischen
Handeln klare Grenzen setzt. Sie kennen unseren Landes-
haushalt. Sie wissen, was da moglich ist und was nicht. In-
sofern ist unsere bisherige Stofrichtung der Bund, weil der
Bund mit seiner ganz anderen Wirtschaftskraft durch die
Einbeziehung der anderen Bundeslénder breitere Schultern
hat. Deshalb schauen wir in Richtung Berlin, weil diese Di-
mension vieles {ibersteigt, was wir erreichen kdnnten, um
die Strompreise zu senken.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Dann sollten Sie an
der Schuldenbremse drehen und Ihre Ideologie ...
— Beifall bei den LINKEN —

Zuruf von der AfD: Ideologie ist ein
gemeinsames Projekt von LINKEN und CDU! —
Zurufe von CDU, AfD und LINKEN)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Kollege von Breiten-
buch, Sie miissen eine Frage stellen.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Sehen Sie das
auch so?

(Heiterkeit bei der CDU)

Marco Bohme, DIE LINKE: Ich sehe natiirlich, dass eine
gewaltige Aufgabe vom Bund geleistet werden muss, weil
natiirlich die meiste Finanzierung und die meisten Rege-
lungen vom Bund kommen miissen. Aber ich hatte Thnen
gerade auch Beispiele aus anderen Bundeslédndern genannt.

Gerade wenn der Bund nicht handelt, miissen wir uns doch
zum Beispiel iiber unsere eigenen Stadtwerke Gedanken

machen. Die GroBenordnungen an Geldzahlungen, die Sie
gerade genannt hatten, sind ja auch auf Spekulationen zu-
riickzufithren. Das sind nicht die realen Nachfrage- und
Angebotspreise. Das heif3t, auch hier sollte und kdnnte man
iiber staatliche MafBnahmen dafiir sorgen, dass am Ende
wirklich der reale Preis bezahlt wird. Wir konnen natiirlich
auch dafiir sorgen, dass vor allem die d&rmeren Menschen
in unserer Gesellschaft in dieser Krise iiberhaupt iiberleben
konnen. Auch dafiir kann der Freistaat Sachsen etwas leis-
ten.

Als letzter Satz zu Threr Frage: Vor zwei Jahren haben wir
einer Sondererméchtigung von 6 Milliarden Euro fiir die
Corona-Pandemie zugestimmt. Wenn ich es richtig im
Kopf habe, sind 3,5 bis 4 Milliarden Euro davon verplant
oder ausgegeben. Das heif3t, theoretisch konnte der Frei-
staat in dieser existenziellen Krise fiir diesen Haushalt noch
Geld in die Hand nehmen. Doch das hat er nicht. Mit die-
sem Haushalt tun Sie so, als ob es iiberhaupt keine Ener-
giepreiskrise gibt. Das ist ein Zustand, den wir kritisieren.

Sachsen hat Geld. Sachsen ist eines der wohlhabendsten
Lénder in dieser Republik. Das erzdhlen Sie stédndig selbst.
Dann sollten wir auch das Geld investieren, um die Men-
schen und Unternehmen zu retten, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei den LINKEN und
der Abg. Sabine Friedel, SPD)

Ich fahre fort in meiner Rede.

Wahrend der ganzen Debatte schwafeln die Rechtsradika-
len, aber auch die Konservativen die ganze Zeit davon,
dass wir mehr Atomkraft in Deutschland und speziell auch
in Sachsen brauchen, obwohl wir gerade in Frankreich se-
hen, dass diese Technologie unheimlich viel kostet, krasse
Folgen verursacht und nicht einmal funktioniert, wenn man
sie braucht. Sie erzeugt vor allem auch nicht eine Kilowatt-
stunde Wirme, aber vor allem Wirme brauchen wir. Wir
haben kein Stromproblem.

(Zuruf des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Wir sparen gerade Strom in Deutschland, weil wir in Eu-
ropa den Strommarkt auch wegen Frankreich retten miis-
sen, weil es dort eine verfehlte Energiepolitik mit der
Atomkraft gibt.

Herr Kretschmer erzéhlt dann gleichzeitig, dass die Ener-
giewende in Deutschland gescheitert sei, obwohl es seine
Partei im Bund und im Land war, die alles dafiir getan hat,
dass der Ausbau der erneuerbaren Energien unterlassen
wurde und vor allem Sachsen das Schlusslicht beim Aus-
bau der erneuerbaren Energien ist. Dafiir sollten Sie sich
schimen, Herr Kretschmer und auch Herr von Breiten-
buch.

(Beifall bei den LINKEN —
Thomas Thumm, AfD: Weil es nichts bringt!)

Herr Giinther, Sie hatten gerade das EKP angesprochen. Es
ist schon und gut, dass es das gibt. Auch dass es eine Was-
serstoffstrategie gibt, ist schon und gut. Aber konkrete
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MalBnahmen, wirklich finale Ziele mit Handlungsaufforde-
rungen, Finanzierungsvorschlidge oder sogar beschlossene
Finanzierungsmodelle in einem Haushalt gibt es nicht. Es
gibt noch nicht einmal ein MaBBnahmenprogramm fiir das
EKP, fiir das Energie- und Klimaschutzprogramm. Darauf
warten wir schon fast zwei Jahre. Es ist ein Grundproblem,
dass dahingehend nichts passiert.

(Beifall bei den LINKEN)

Bei der aktuellen Energiepreiskrise finde ich die Position
der BUNDNISGRUNEN ziemlich frech, die im Grunde
genommen dariiber hinwegschauen, dass es tiber 15 Milli-
onen Menschen gibt, die in Armut leben und nichts einspa-
ren konnen. Stattdessen werden Waschtipps gegeben, oder
es wird eine zusétzliche Gasumlage durchgesetzt, die ne-
ben dem freien Markt von staatlicher Seite die Preise nach
oben treibt. Das ist doch keine Politik fiir die Menschen.
Das ist eine Politik fir die Konzerne, meine Damen und
Herren. Das lehnen wir ab.

(Beifall bei den LINKEN)

Wir mussten gerade den Schwachsinn der AfD horen, dass
Nordstream 2 gedffnet werden muss, weil das die Energie-
krise 16sen konnte. Noch einmal: Es gibt Nordstream 1,
auch die Jamal-Leitung und die Transgasleitung gibt es. Sie
funktionieren. Es wird nur kein Gas geliefert. Da hilft keine
vierte Leitung, die die Rettung bringen wiirde.

Jetzt sagen Sie wahrscheinlich, die Russen liefern deshalb
nicht, weil es Sanktionen gibt. Es gibt Sanktionen, aber
keine Gassanktionen.

(Zuruf des Abg. Dr. Rolf Weigand, AfD)

Ich frage Sie zuriick: Sind Sie eigentlich das Sprachrohr
des Kremls? Natiirlich kann Europa nicht einfach weg-
schauen, wenn russische Soldaten und S6ldner Menschen
toten, vergewaltigen und ganze Stiddte zerbomben. Das be-
darf natiirlich einer Reaktion aus Europa, und die gab es
auch.

Wir als LINKE sind nicht dafiir, uns dort militdrisch einzu-
mischen, aber wir sind natiirlich dafiir, nicht wegzuschauen
und dem russischen Oligarchensystem, dem Putin‘schen
Regime etwas entgegenzusetzen — in diesem Fall Sanktio-
nen, die genau diese Leute treffen sollen. Das passiert auch,
und dafiir stehen wir, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den LINKEN und
vereinzelt bei der SPD —
Zuruf des Abg. Norbert Mayer, AfD)

Zusammenfassend mochte ich noch einmal darauf zuriick-
kommen, dass es dringend einen Energiepreisdeckel
braucht.

(Unruhe bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Bitte, meine
Damen und Herren!

Marco Bohme, DIE LINKE: Es braucht auch eine Uber-
gewinnsteuer, mit der wir das finanzieren kdnnen. Wir

brauchen wieder eine Energiepreisaufsicht und einen Ret-
tungsschirm fiir die Kommunen. Wir brauchen auch einen
Investitionsschub fiir erneuerbare Energien.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Genau dafiir stehen wir. Wir hoffen, dass Sie in der Koali-
tion endlich zur Einsicht kommen und sich wieder daran
orientieren, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den LINKEN —
Dr. Rolf Weigand, AfD:
Die Rede von Sahra Wagenknecht
war deutlich besser! Reden Sie mal mit der!)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die Frak-
tion BUNDNISGRUNE Herr Dr. Gerber, bitte.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Sehr gechrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Am Anfang vielleicht noch eine Anmerkung — Herr Kol-
lege Bohme hat es gerade schon gesagt; von Herrn
von Breitenbuch und auch von Herrn Urban ist das hier
mehrmals falsch dargestellt worden —: Es gibt aktuell keine
Sanktionen auf Gas aus Russland. Das ist ausschlieSlich
ein Vertragsbruch auf russischer Seite, der dazu fiihrt, dass
alle Pipelines leer bleiben.

(Lachen bei der AfD —
Dr. Rolf Weigand, AfD: Sie haben
keine Ahnung von Wirtschaftspolitik!)

Zweitens. Die Ausfiihrungen des Herrn von Breitenbuch
zur Rede von Herrn Staatsminister Giinther haben mich
schon sehr verwundert. Gerade die Art und Weise, wie da
angegriffen wurde, hat mich sehr irritiert. Es wurde vom
Blatt abgelesen; also muss vorher schon klar gewesen sein,
was man hier kritisieren wiirde. Die Punkte zur Wasser-
stoffwirtschaft habe ich {iberhaupt nicht verstanden.

(Unruhe bei der CDU)

Das ist hier klar und deutlich geworden. Ich war letzte Wo-
che beim Wasserstoffkongress und habe dort niemanden
von der CDU gesehen.

Eine Téter-Opfer-Umkehr, wie Herr Urban sie hier ange-
fiihrt hat, brauchen wir nicht. Es waren nicht die Européi-
sche Union und nicht die Bundesregierung, die diesen
Krieg losgebrochen haben — das war eindeutig Putin.

Kommen wir zur Energiewende und dazu, wie wir sie in
Sachsen gestalten und beschleunigen kdnnen; denn Fakt ist
eines: Wer nicht handelt, der wird gestaltet. Aktuell ist die
Energiewende eher ein Randthema. Die viel drangenderen
Fragestellungen sind die Gas- und die Energiepreiskrise
sowie die Versorgungssicherheit in den kommenden Mo-
naten. Selbstverstdndlich ist das nur die deutsche bzw. die
europdische Perspektive; denn wiahrend wir hier Euros und
Kilowattstunden zdhlen, zdhlt man in der Ukraine die To-
ten in den Massengrabern.

Die Energiewende und die Energiepreiskrise haben sich
iiberlagert und werden jetzt offensichtlich gegeneinander
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ausgespielt. Das kann ich nur ablehnen. Niemandem ist ge-
holfen, wenn hier der energiepolitische Rollback herbeige-
redet wird. Nach dem Losen der aktuellen Probleme trifft
uns die Klimakrise dann nur umso hérter. Die Zusammen-
hénge zwischen der globalpolitischen Lage, dem Energie-
und Wirtschaftssystem Europas und den sozialen Auswir-
kungen der aktuellen Situation sind wahnsinnig komplex.

Da finde ich es schon wirklich erstaunlich, mit welch ein-
fachen Losungen hier teilweise auf die Krise reagiert wird.
Ich habe da einmal ein kleines Best-of zusammengestellt:

Nordstream 1 soll mit leeren Speichern im Mérz abgedreht
werden.

Nordstream 2, Herr Bohme hat es gesagt, soll aufgedreht
werden. — Dann haben wir die vierte Pipeline mit null Ku-
bikmetern Gas pro Tag.

Man konne, auch dieser Vorschlag kam, komplett auf die
Verstromung von Gas verzichten. — Dann haben wir sofort
den Blackout in Europa.

Sparen sei keine Losung des Problems. — Das ist volliger
Quatsch. Es sind marktwirtschaftliche Grundlagen, die da-
gegenstehen.

Sanktionen miissten irgendwie abgebaut werden — obwohl
es dafiir kein Gas gibt.

Ich erinnere an dieser Stelle an den EntschlieBungsantrag,
den wir hier im Landtag beschlossen und in dem wir fest-
gestellt haben, dass diese Sanktionen notwendig und rich-
tig sind.

Wenn man dieser Debatte folgt, kann man fast den Ein-
druck erlangen, dass eine Populismus-Abschopfungssteuer
hier einen sehr veritablen Beitrag zur Lésung dieser Prob-
leme leisten kdnnte.

Ich mochte noch einmal sagen: Ich bin an dieser Stelle al-
len Akteurinnen und Akteuren sehr dankbar, die an echten
Losungen fiir die Energiekrise bzw. an der Energiewende
interessiert sind und sich konstruktiv in die Debatte ein-
bringen. All jenen, denen es wichtig ist, dass in dieser Si-
tuation nicht weiter gespalten wird, die keinen Wéhlerfang
am rechten Rand betreiben und die nicht in der Querfront
demonstrieren und dabei die warme Wohnung gegen den
Krieg in der Ukraine ausspielen, vielen Dank!

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Die MafBnahmen zur Bewiltigung der Klimakrise miissen
bundesweit, eigentlich sogar auf EU-Ebene gedacht wer-
den. Da bin ich sehr froh, dass die EU jetzt diesen Mecha-
nismus zur Abschopfung und Umverteilung von
Zufallsgewinnen erarbeiten und umsetzen wird. An dieser
Stelle noch der Hinweis, dass dabei auch ein Fingerzeig auf
den Bund kommt. Kommissionsprésidentin ist iibrigens
Frau von der Leyen, die bei der CDU ist. Vielleicht kann
man an dieser Stelle noch einmal Druck machen.

(Zuruf des Abg. Aloysius Mikwauschk, CDU)

Ich mochte hier noch einmal auf unsere biindnisgriine For-
derung aufmerksam machen, die sdchsische Wirtschaft, die
Stadtwerke und die Bevdlkerung, insbesondere die
Schwichsten der Gesellschaft, durch ein eigenes sdchsi-
sches Sofortprogramm schnell und unbiirokratisch zu un-
terstiitzen.

Doch zuriick zur grundsétzlichen energiepolitischen De-
batte, zur Energiewende und deren Umsetzung. Ich habe
bereits von den unterkomplexen Forderungen gesprochen,
die auch durch stindige Wiederholungen nicht wahrer wer-
den. Ich mdchte mir gern die Zeit nehmen, hier mit Fake
News aufzurdumen, die sich in den Debatten der letzten
Wochen gesammelt haben.

(Zuruf von der AfD: Jetzt sind wir mal gespannt!)
These Nr. 1: Die Energiewende sei gescheitert.
(Zuruf von der AfD: Ist sie!)

An dieser Stelle muss ich natiirlich ganz kategorisch wi-
dersprechen.

(Zuruf von der AfD: Wie bitte? —
Dr. Rolf Weigand, AfD: Sie ist
krachend gescheitert, da haben Sie recht!)

Kein Mensch wiirde ein Ful3ballspiel nach 15 Minuten ab-
pfeifen. Das ist einfach Quatsch. Wie kann man 20 Jahre,
bevor man das Ziel iiberhaupt erreichen kann, so tun, als
sei die Energiewende gescheitert? Das ist falsch und Was-
ser auf die Miihlen der Klimakrisenleugner, wie vorhin
auch der Beifall aus der AfD-Fraktion bewiesen hat.

Worauf wir uns einigen konnen: Die Energiewende wurde
verschlafen und verschleppt; sie wurde zu Teilen auch ab-
sichtlich verhindert. Herr von Breitenbuch hat hier im Ple-
num selbst gesagt, jedes Windrad, das wir in Sachsen
zusitzlich bauten, schwiche die Situation der Braunkohle
im eigenen Land.

(Zuruf von der CDU: Was?)

Fakt ist, dass wir gerade wegen des Kriegs in der Ukraine
die Energiewende schneller als bisher geplant umsetzen
miissen.

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Sie
haben nicht mitbekommen, wie die
Energiepreise zum Jahreswechsel waren!)

Wir konnen und miissen das jetzt auch leisten. Bei jeder
Veranstaltung, an der ich teilnehmen durfte, waren alle uni-
sono der Meinung — ob es der Industriebogen Meiflen ist,
BMW, VW, die Wirtschaftsforderung Sachsen, NVRM
oder die Stadt Leipzig usw. —, dass sie griine Energie brau-
chen. Alle sagen das. Wenn es nicht gelingt, diese bald in
Sachsen bereitzustellen, werden wir abgehéingt.

Dass es auch anders geht, mochte ich Thnen gerne zeigen.
Ich war bei der Eroffnung der beiden grofiten Windkraftan-
lagen hier in Sachsen, dem schon angesprochenen Wind-
park in Sitten: zwei Mal 6 Megawatt haben die Anlagen.
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Wissen Sie, was es dort nicht gab? Protest. Dort gab es Ku-
chen, dort gab es Bier, dort gab es Bratwiirste, dort gab es
eine Hiipfburg und Musik.

(Unruhe bei der AfD)

Die Feuerwehr war auch dort. Party und Windkraft gehen
dort zusammen. Da ist kein Riss im Raum-Zeit-Kontinuum
entstanden.

(Heiterkeit des Abg. Soren Voigt, CDU —
Zuruf von der AfD: Es gab Hiipfburgen!)

Das ist der Weg der Zukunft, besonders, wenn Kommunen
30 000 Euro pro Jahr und Windrad erhalten. Eine Sache
gab es allerdings, die mich dort gestort hat — das mochte
ich Thnen nicht vorenthalten —: der stindige Larm durch die
A 14.

(Séren Voigt, CDU: Aha! —
Zuruf von der AfD: Lastenridder!)

These Nr. 2: Gern wird das angebliche Totschlagargument
der Grundlast ins Feld gefiihrt bzw. gefragt, wo diese denn
herkommen solle. Aber jemand, der immer wieder von der
fehlenden Grundlast erzahlt, hat sich mit dem Stromsystem
in einer postfossilen Zukunft schlicht nicht beschéftigt. Die
Frage ist doch: Wie viel Grundlast fiir die konstant bend-
tigte Stromerzeugung brauchen wir in einem System, das
zu grofiten Teilen von erneuerbaren Energien gespeist
wird? Noch einmal als Hinweis: Der Plan lautet, bis 2030
dort 80 % erneuerbare Energien im System zu haben.

Besser geeignet ist eigentlich der Begriff Residuallast. Er
beschreibt die Stromerzeugung, die iibrig bleibt, wenn man
die Erzeugung durch erneuerbare Energien vom Gesamt-
stromverbrauch abzieht. Diese Residuallast dndert sich na-
turgemal stdndig und kann auch null oder negativ sein,
wenn man mehr Erzeugung durch erneuerbare Energien im
System hat als aktuellen Bedarf.

Was wir also brauchen, sind schnell reagierende Spitzen-
lastkraftwerke und die Mdglichkeit zum Energiespeichern.
Diese Flexibilitdt im Stromsystem ist genau das Gegenteil
dieser Grundlastkraftwerke, deren erzeugte Energiemenge
wie ein Strich durchlaufen soll. Die Erzdhlungen tiber die
Notwendigkeit dieser Grundlastkraftwerke dient aus-
schlieflich dem Zweck, der Braunkohle und der Atomkraft
irgendeine Daseinsberechtigung in einem zukiinftigen
Stromsystem zu geben, die sie nicht hat.

(Zuruf des Abg. Peter Wilhelm Patt, CDU)

These Nr. 3, Gas sei keine Briicke mehr. Das kann ich auch
so nicht sehen. Es wird ja auch behauptet, man brauche das
russische Gas fiir die Energiewende.

(Zuruf des Abg. Dr. Rolf Weigand, AfD)

Dem kann ich nur entgegnen: Die Bundesnetzagentur hat
in dieser Woche gesagt, der Gesamtspeicherstand in
Deutschland liege bei 90,07 %. Das heif3t: Trotz der Ver-
tragsbriiche von Russland speichern wir weiter ein und er-
reichen die Ziele vorfristig. Hier wurde in sechs Monaten
das aufgeholt, was 16 Jahre lang verschlafen wurde. Dazu

kommt dann natiirlich auch in Zukunft noch die Energie-
kapazitit. Wir werden also genug Gas in der Energiewende
zur Verfiigung haben. Die Briicke bleibt weiter moglich.
Auch noch mal als Hinweis: Es wird in jedem Szenario,
das wir hier umsetzen — Ziel ist, Treibhausgas neutralisiert
bis 2045 — eine massive Reduktion von Erdgas auf null
stattfinden. In Zukunft wird dann natiirlich der Wasserstoff
versetzt; das ist auf der Konferenz letzte Woche klargewor-
den. Was dort auch klargeworden ist: Es miissen endlich
die ordentlichen Rahmenbedingungen gesetzt werden, da-
mit geniigend erneuerbarer Strom verfiigbar ist.

Aktuell erleben wir einen Zustand, dass diese Spitzenlast-
kraftwerke in Deutschland laufen miissen, weil der Atom-
kraftwerkpark in Frankreich zu mehr als die Halfte ausfallt,
und wir in die paradoxe Situation kommen, dass wir trotz
dieser erhohten Strompreise mehr Gas verstromen als im
Jahr 2021.

(Hans-Jiirgen Zickler, AfD: Ha?)

Einen Punkt méchte ich gern noch ansprechen: Es wird im-
mer behauptet, russisches Gas sei billig.

(Zuruf von der AfD: Natiirlich!)

Russisches Gas war und ist nie billig. Wir haben vielleicht
geringe Eurobetrige in der Vergangenheit {iberwiesen,

(Zurufe von der AfD: Ha ha!)

aber der eigentliche Preis ist die energiepolitische Souve-
réanitdt und damit verbunden unsere nationale und die euro-
paische Sicherheit. Mit den aktuellen Gaspreisen zahlt die
europdische Volkswirtschaft, ja, jeder Sachse und jede
Séchsin, diesen vermeintlichen Preisvorteil mit Zins und
Zinseszins an Russland zurtick.

(Zuruf des Abg. Jan-Oliver Zwerg, AfD)

Das Verhalten Russlands in den vergangenen Wochen und
Monaten, in denen Vertrdge missachtet und gebrochen,
Ausreden vorgeschoben und Drohungen ausgesprochen
wurden, zeigt: Insbesondere Russland ist und wird auch auf
absehbare Zeit kein vertrauenswiirdiger Partner sein. Jede
energiepolitische Entscheidung wird von heute an dieser
Grundannahme folgen miissen. Wir diirfen diesen Fehler
nicht noch mal machen.

Kommen wir abschlieBend zuriick zur Ausgangsfrage: Wie
konnen wir die Energiewende in Sachsen bewiltigen?
Staatsminister Giinther hat bereits viele wichtige Punkte
erwahnt. Ich mdchte gern noch mal ein paar aufgreifen.
Wir brauchen endlich einen Turbo beim Ausbau der Wind-
kraft. Sachsen ist hier Bundesletzter, und das kann nicht so
bleiben. Es miissen schnellstmdglich die Flachenziele des
Bundes fiir Windkraftanlagen erfiillt werden. Wenn wir
hier nicht selbst gestalten, dann werden wir gestaltet.

(Zuruf von der AfD: Was werden wir dann?)

Wir haben uns als BUNDNISGRUNE in Zeiten von Ener-
giekrise, Biodiversititskrise und Klimakrise selbstver-
staindlich unserer Verantwortung gestellt und unter
gewissen Voraussetzungen auch unser Nein zu Windkraft
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im Wald angepasst. Aber das kann natiirlich nicht bedeu-
ten, dass wir jetzt die eine Krise gegen die andere ausspie-
len.

Ich mochte gern noch einen wichtigen Punkt ansprechen:
Wir haben im Séchsischen Landtag vor der Sommerpause
einen EntschlieBungsantrag zur Bauordnung eingebracht
und beschlossen. Er enthielt die Flexibilisierungsoption,
die es in Zukunft den Kommunen, die es auch wollen, un-
abhéngig von der schwerfalligen Regionalplanung ermog-
licht, kurzfristig Flachen fiir die Windkraft zu erhalten. Das
muss dringend umgesetzt werden.

Auflerdem miissen endlich alle in der Planung weit fortge-
schrittenen erneuerbaren Projekte kurzfristig umgesetzt
werden. Die Errichtung und der Betrieb von Anlagen ist
nach dem neuen EEG im iiberragenden 6ffentlichen Inte-
resse und dient der 6ffentlichen Sicherheit. Daher verstehe
ich auch nicht, warum der Windpark in Oederan oder die
Solarthermieanlage in Leipzig in Anbetracht der aktuellen
Situation immer noch mit vollig absurden Begriindungen
verhindert werden. Anscheinend ist hier der Druck immer
noch nicht grof3 genug.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Bitte zum Ende
kommen. Thre Redezeit ist vorbei.

(Zuruf von der AfD)

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Ja. — Ich denke,
alle erforderlichen Maflnahmen sind klar. Wir haben die
notwendigen Mittel und Wege in der Hand, und wir miissen
endlich vorankommen.

Ich danke Thnen fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und vereinzelt bei der SPD —
Beifall bei der Staatsregierung)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die SPD-
Fraktion Herr Abg. Winkler, bitte.

Volkmar Winkler, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Das Kernthema der heu-
tigen Fachregierungserkldrung ist die Energiewende in
Sachsen. Staatsminister Giinther hat umfangreich dazu
ausgefiihrt. Viele Dinge kann ich, kann meine Fraktion un-
terstreichen.

(Jorg Urban, AfD: Alles klar!)

Horrorszenarien, Untergangsstimmung, abstruse Forde-
rungen und vor allem gegenseitige Schuldzuweisung nut-
zen uns in dieser Situation nichts. Wir sollten gemeinsam
nach Losungen suchen und diese auch finden, um gemein-
sam aus dieser Energiepreiskrise herauszukommen. Das ist
mein Appell.

(Beifall bei der SPD und der Staatsregierung)

Dabei spielt natiirlich die Energiewende eine entschei-
dende Rolle. Sie ist und bleibt auch weiterhin wichtig, um
die Ziele des Klimaschutzes und eine foderale, nationale,

europdische Energiesouverdnitit zu erreichen. Die Ener-
giewende ist nicht gescheitert, wie so manche hier im Ho-
hen Haus behaupten. Man muss kein Prophet sein, um zu
prognostizieren, dass es zum Gelingen und zur Fortfiihrung
der Energiewende unerlésslich ist, gut durch die jetzige
Energiepreiskrise zu kommen. Es gilt, einerseits die Ak-
zeptanz in der Gesellschaft dafiir zu erhalten, und anderer-
seits den — ich nenne es mal — reaktionéiren Bestrebungen,
das Rad bei Kohle und Atom dauerhaft zuriickzudrehen,
Einhalt zu gebieten.

Dafiir miissen alle Krifte gebiindelt werden. Bund, Lander
und Kommunen miissen gemeinsam an einem Strang zie-
hen. Politische Profilierungen miissen alle hintangestellt
und finanzielle Fragen schnell geklart werden. Es geht jetzt
um den gesellschaftlichen Zusammenhalt und den Beweis,
dass Demokratie und Sozialstaat funktionieren.

(Zuruf von der AfD: Jawohl!)

Ich mochte an dieser Stelle nicht im Detail auf das dritte
Entlastungspaket des Bundes und die Diskussionen, die
auch hier entbrannt sind, eingehen. Ich verweise auf die
zweite Aktuelle Debatte. Mein Kollege Henning Homann
wird dazu ausfiihren.

Klar ist: Die Energiepreise miissen sinken, denn Energie
muss bezahlbar bleiben.

(Zuruf von der AfD: Wie?)

Das ist bei aller kontroversen Diskussion deutlich gewor-
den.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Neben dem Strompreisdeckel muss auch ein Gaspreisde-
ckel durch den Bund kommen. Private Haushalte, vor al-
lem mit kleinem Einkommen, Kommunen, Stadtwerke,
kleine und mittelstindische Unternehmen, unsere Hand-
werker werden das gestern hier eindrucksvoll gehort ha-
ben. Auch gemeinniitzige Vereine usw. miissen schnell
entlastet werden — uns geht dies zu langsam. Wir senden
die Botschaften, genau diese Botschaft auch an die richtige
Stelle.

All das dient — ich wiederhole mich da gern — dem gesell-
schaftlichen Zusammenhalt und dem sozialen Frieden.
Wenn die Energiepreise sinken, werden wir auch die Infla-
tion besser in den Griff bekommen, die ja vor allem eine
energiepreisgetriebene ist.

Die Aussage von Christian Lindner, niemand miisse frie-
ren, niemand miisse hungern in diesem Winter, darf keine
Floskel bleiben. Dafiir miissen wir jetzt sorgen. Strom- und
Gassperren miissen vermieden, den Menschen im Land die
Sorgen genommen werden, die die aktuellen Abschlags-
zahlungen sowie die Nebenkostenabrechnungen im néchs-
ten Jahr nicht bezahlen zu konnen. Ein Hértefallfonds fiir
soziale Notlagen, an dem sich Bund und Léander beteiligen,
wire hier eine Losung.

Neben der Unterstiitzung durch staatliche Entlastungspa-
kete sollten wir auch die Beratung von Verbrauchern stér-
ken. Gerade der Dschungel der vielen biirokratischen
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Dinge, die zwar zur Hilfe fithren, muss hier durchdrungen
werden — am besten mit Beratung. Deshalb ist es wichtig,
die Energie- und Schuldnerberatung und auch die Mieter-
beratung zu forcieren.

Als Freistaat konnen wir uns dabei bei allem, was heute
angesprochen wurde, keinen schlanken Fufl machen und
nur auf den Bund zeigen. Das wird nicht funktionieren.
Auch dazu wird mein Kollege Homann dann spéter in der
zweiten Aktuellen Debatte ausfithren.

Ich m&chte noch einmal kurz den Bogen zur Energiewende
schlagen, die seit dem russischen Angriffskrieg auf die Uk-
raine mit dem Etikett der Zeitenwende versehen wurde. Sie
erinnern sich sicherlich an den Begriff der Freiheitsener-
gien, welcher ebenfalls von Herrn Lindner in den Diskurs
hier hineingebracht wurde. Wir haben uns in Europa und in
Deutschland auf den Weg gemacht, unabhingiger von fos-
silen Brennstoffen und insbesondere von den vermeintlich
giinstigeren Energieimporten aus Russland zu machen.
Diesen Weg miissen wir weiter beschreiten. Hier darf es
kein Zuriick geben. Das ist auch bei einigen Rednern deut-
lich geworden. Ein Russland unter Putin oder wem auch
immer wird tiber kurz oder lang kein verldsslicher Partner
werden. Mit einem Land, das seine Energielieferungen als
politische Waffe einsetzt und dariiber hinaus seit Jahren
versucht, westliche Demokratien zu destabilisieren und die
Offentlichkeit zu manipulieren, kann es kein ,,Weiter wie
bisher® geben.

(Beifall des Staatsministers Wolfram Giinther)

Entweder wir unternehmen alles, um uns unabhingig von
fossilen Energien zu machen, oder wir scheitern daran.
Aber dann befeuern wir auch die globale Klimakrise wei-
ter. Das muss uns allen klar sein. Also miissen wir den Aus-
bau der erneuerbaren Energien deutlich beschleunigen und
auf ein neues Level heben. — So weit zunéchst in der ersten
Runde.

Ich denke, ich ziehe einfach durch. Das ist alles im Zusam-
menhang zu sehen.

Herr Staatsminister Giinther hat in seiner Erklarung bereits
die wesentlichen Bausteine dargelegt, die wir in Sachsen
zusammensetzen miissen. Es ist demzufolge klar, was wir
tun miissen. Die erneuerbaren Energien, die Leitungsnetze
— das ist deutlich geworden — und Grofspeicher miissen
hochskaliert und die entsprechenden Fléchen dafiir reser-
viert und nutzbar gemacht werden. Planungs- und Geneh-
migungsverfahren miissen beschleunigt, Rechtswege
verschlankt und Gerichtsverfahren gestrafft, Landes- und
Regionalplanung aktualisiert und den Erfordernissen ange-
passt werden. Nicht zuletzt muss eine Losung gefunden
werden, wie dies vor dem Hintergrund der Energiepreis-
krise, des Fachkrifte-, Rohstoff- und Materialmangels um-
gesetzt werden kann. Hierbei mochte ich noch einmal auf
den zeitlichen Horizont hinweisen, der auch schon genannt
worden ist.

Der Koalitionsvertrag gilt bis 2024, das Energie- und
Klimaprogramm des Freistaates bis 2030. Aus der Kohle
wollen wir in Deutschland bis spdtestens 2038 aussteigen.

Die Treibhausgasneutralitdt soll in Deutschland bis 2045
erreicht werden. Das alles passiert synchron zu weiteren
tiefgreifenden Transformations- und Strukturwandelpro-
zessen, nicht nur in den Kohlegebieten, sondern in ganz
Sachsen; das diirfen wir dabei nie vergessen.

Ich wiederhole mich nur ungern, aber folgende Worte aus
meiner Plenarrede vom Juli 2022 — damals zu einer Aktu-
ellen Debatte der BUNDNISGRUNEN — haben nach wie
vor ihre Berechtigung. Jetzt gilt es, Planungs- und Geneh-
migungsverfahren zu straffen sowie die Landes- und Regi-
onalplanung fiir das 21. Jahrhundert fit zu machen.

Wir miissen uns um das Thema Fachkrafte und Handwer-
ker kiimmern. Es fehlen Auszubildende in den klimarele-
vanten Handwerks- und Industrieberufen. Zudem miissen
erfahrene Fachkrifte in Branchen, die auf fossilen und
COs-intensiven Technologien basieren, umgeschult wer-
den. Darauf sollen und miissen wir uns konzentrieren, sonst
brauchen wir iiber Energiesouveranitit und Freiheitsener-
gien iiberhaupt nicht zu reden. Sowohl bei der Energieeffi-
zienz und beim Energiesparen als auch beim Ausbau der
erneuerbaren Energien muss ein Ruck durch das Land ge-
hen.

Ich erinnere an meine Rede von damals: Unternehmerin-
nen und Unternehmer, Biirgerinnen und Biirger miissen
sich jetzt fragen, welchen personlichen Beitrag sie fiir die
Energiewende leisten konnen. Genau dann schaffen wir die
Energiewende, meine Damen und Herren, und fiihren die
bereits in Gang befindlichen Transformationsprozesse zu
einem guten Ergebnis. Es wird auch moglich sein, den oft
zitierten Vorsprung Ost, der heute noch gar nicht angespro-
chen wurde, bei Innovationen wie bei der Wasserstofftech-
nologie herzustellen.

Das diirfen wir jetzt alles nicht aus dem Blick verlieren und
nur panisch auf steigende Energiepreise blicken. Klar ist:
Diese miissen wir fiir den sozialen Frieden abfedern. Aber
die vorausschauende Antwort auf die Energiepreiskrise
kann nur eine Energiewende sein, die uns dauerhaft von
endlichen Rohstoffen und Energieimporten unabhingig
macht und uns dariiber hinaus in die Klimaneutralitét fiih-
ren wird. Das bekommen wir zeitnah nur mit Sonne, Wind,
Geothermie, Biomasse, grilnem Wasserstoff und Wasser-
kraft hin,

(Zuruf von der AfD: Und Kernkraft!)

nicht mit Fusionsreaktoren der AKW der x-ten Generation,
wo wir die Abhédngigkeit von Uran und anderen Rohstoffen
und Materialien genauso importieren wie Ol oder Gas.

Als SPD werden wir diesen Weg weitergehen, auch wenn
fiir manche die einfache Antwort gerade darin liegt, alles
beim Alten zu lassen. Wir stehen fiir die Zukunft und wol-
len den Freistaat und die Bundesrepublik dafiir fit machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, den BUNDNISGRUNEN
und der Staatsregierung)

4371



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 56. Sitzung

21. September 2022

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die nichste
Runde ist erdffnet. Herr Abg. Zwerg, bitte.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Werte Kollegen! Herr Kretschmer hat in den letzten zwei,
drei Wochen einige Dinge zur Energiepolitik gesagt, die
man durchaus vertreten kann. Allerdings fehlt mir der
Glaube daran, dass er es auch umsetzen wird. Eine erste
MabBnahme, die mich in diesem Glauben bestirken wiirde,
wire, dass er seinen unfahigen Energieminister feuert.

(Beifall bei der AfD)

Meine Damen und Herren! Deutschland ist schnurstracks
auf dem Weg in eine energiepolitische Sackgasse. Diese
Energiewende ist krachend gescheitert; dabei bleiben wir.

Das gilt insbesondere beim deutschen Sonderweg des Aus-
stiegs aus der Kernkraft. Doch wie sieht es in der Welt aus?
China betreibt iiber 50 Reaktoren und baut weiter fleiBig
zu. Schauen wir in die USA. Das milliardenschwere soge-
nannte Klimapaket von Biden entpuppt sich im Kern als
Investitionsprogramm fiir die Kernkraft. Auch Entwick-
lungsldnder wie Bangladesch setzen auf die Kernkraft.
Selbst sonnenreiche Staaten wie die Vereinigten Arabi-
schen Emirate oder Saudi-Arabien bauen fleiig ihre Kern-
kraftwerke zu. Hierbei stellt sich schon die Frage, warum
gerade diese sonnenreichen Staaten nicht vom griinen deut-
schen Geist des massenhaften und alleinigen Fotovoltaik-
ausbaus beseelt sind. Oder schauen wir auf unseren Konti-
nent. Die EU-Kommission und auch der beliebte
Weltklimarat stufen Kernenergie als klimafreundlich ein,
wollen Kernenergie fordern. Was haben Sie, von den
GRUNEN, eigentlich fiir ein Problem mit sicherer klima-
freundlicher Kernenergie?

(Beifall bei der AfD)

Herr Staatsminister Giinther, kennen Sie das Schutzgas
SFs? Schwefelhexafluorid? Dieses Schutzgas wird in
elektrischen Schaltanlagen eingesetzt und befindet sich
auch in lhren so umweltfreundlichen Windrddern. Die
Firma Siemens Energy hat den Herstellern von Windener-
gieanlagen angeboten, das Ganze auch ohne SF¢ bauen zu
konnen, nur ist das Problem, dass es sehr, sehr teuer ist. SF¢
hat ein Treibhauspotenzial, das 23 500 Mal hoher ist als bei
CO,. Die Mengen, die in Deutschland dafiir benotigt wer-
den, und die Mengen wiederum, die in die Atmosphire ent-
weichen, sind in Deutschland so grof3, wie der komplette
innerdeutsche Flugverkehr an Treibhauspotenzial hat. Das
nur einmal nebenbei zur klimafreundlichen Windenergie.

Neben Lindern wie den Niederlanden, Schweden und
Tschechien setzt auch Finnland auf die Kernkraft. Dort
schiittelt man tiber die deutsche Antikernkraftpolitik nur
verwundert die Kopfe. Im siidfinnischen Eurajoki entsteht
neben dem ersten Kernkraftwerk auch ein Endlager, das
von der dortigen Bevolkerung mitgetragen wird.

Man hat sogar die Kosten hierfiir kalkuliert: 3,5 Milliar-
den Euro. Wiahrenddessen bekommen wir in Deutschland
von zumeist den GRUNEN nahestehenden Organisationen

Studien prisentiert, die die Endlagerkosten schier bis ins
Unendliche herbeifabulieren.

Herr Minister Giinther, haben Sie sich nicht ein einziges
Mal die Frage gestellt, ob Sie sich hier ideologisch verrannt
haben?

(Beifall bei der AfD)

Zum Handwerk — vorhin war die Rede vom Handwerk: Sie
reden davon, dass die Kernkraftwerke nicht benotigt wer-
den, weil sie nichts fiir den Warmemarkt beitragen konn-
ten. Andererseits wollen Sie einen immensen Ausbau der
Elektrifizierung des Warmemarktes. Sie wollen ganz viele
Wirmepumpen zum Einsatz bringen. Ich habe Thnen das
schon einmal gesagt: Das, was Sie wollen, wird in der Re-
alitdt nicht stattfinden. Die Handwerker haben im Moment
in diesem Bereich eine gute Auftragslage, aber sie sind mo-
mentan nicht anndhernd in der Lage, das umzusetzen, was
Sie sich ausmalen. Selbst wenn sie personell dazu in der
Lage sein wiirden, dann wiirde das Material dafiir fehlen.
Die Wartezeiten auf Warmepumpen, die Sie gern massen-
haft einbauen wollen, sind momentan so lang, dass man das
eigentlich vergessen kann — es herrscht bis zu einem Jahr
Wartezeit.

Es ist ndmlich genau diese deutsche und oberlehrerhafte,
ideologisch verbohrte Besserwisserei, fiir die wir im Aus-
land bekannt sind. Nach 20 Jahren verfehlter Energiepoli-
tik stand Deutschland jahrelang als Spitzenreiter bei
Stromkosten da — selbst schon lange vor dem Ukraine-
Krieg. Jetzt fliegt uns und vor allem den Biirgern die ver-
fehlte Energiepolitik um die Ohren, und zwar dermalen,
dass Familien nicht wissen, ob sie warm durch diesen Win-
ter kommen, oder Rentner, die nicht wissen, wie sie die Ab-
schlagsrechnung fiir Gas und Strom bezahlen sollen.

Herr Minister Giinther, sich jetzt im Landtag hinzustellen
und am Handy herumzuspielen

(Lachen bei der AfD)

und erst recht noch mehr Gelder fiir den Zubau von Flat-
terstrom aus Wind und Sonne zu fordern, ist an Realitéts-
verleugnung nicht zu {iberbieten!

(Beifall bei der AfD)

Ich habe es iibrigens hier in diesem Hohen Hause schon
mehrfach betont, dass die Energieversorgung — und ich
rede hier nicht nur von der Stromversorgung — in Sachsen
und in der Bundesrepublik Deutschland insgesamt auf
mehreren Sdulen stehen muss. Wir brauchen fiir alles Roh-
stoffe. Fiir Windrdder und Photovoltaikanlagen brauchen
Sie vor allem Rohstoffe aus China. Deshalb sollte man sich
breit aufstellen: Wenn es an der einen Stelle einmal klemmt
und Rohstoffe nicht verfligbar sind fiir eine bestimmte
Energieerzeugungsart, dann reiflt es eben die andere her-
aus. Sich breit aufzustellen ist hier die richtige Taktik und
nicht die Konzentration auf eine einseitige Energieerzeu-
gung. Es wird nicht anders gehen.

Horen Sie auf, dariiber zu philosophieren, ob die Erneuer-
baren 70 %, 80 % oder gar 100 % — so ein Schwachsinn! —

4372



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 56. Sitzung

21. September 2022

unseres Energiebedarfs absichern kénnen. Das wird so
nicht passieren. Wir brauchen ganz klar — und zwar nicht
nur fir dieses Jahr — eine gesicherte Bereitstellung von
grundlastfahiger Energie, Herr Dr. Gerber. Dabei bleibt es.
Denn das, was Sie ins Feld fiihren, kann nur dann funktio-
nieren, wenn ausreichend Speicher vorhanden sind. Diese
sind nicht vorhanden — also vergessen Sie es!

Diese grundlastfiahige Energie kommt aus Kohle, Gas und
aus Kernkraft. Das geht bei Kohle und Kernkraft natiirlich
nur mit einer Laufzeitverldngerung — das ist ganz klar.
Beim Gas ist das Thema Fracking im Moment in aller
Munde. Wir beziechen derzeit Gas aus den USA, das ge-
frackt wurde.

(Marco Bohme, DIE LINKE:
Nein, das ist nicht so!)

Wir beziehen Gas aus den USA, Herr B6hme, das gefrackt
wurde.

(Marco Bohme, DIE LINKE: Die
deutschen LNG-Terminals werden mit Gas
unterschiedlichster Herkunft befiillt! —
Weitere Zurufe von den LINKEN
und den BUNDNISGRUNEN)

Wir konnen auch die Betriebsgenechmigung fiir Nord
Stream 2 erteilen. Wenn wir das alles nicht konnen, dann
brauchen wir uns nicht zu Moralaposteln erheben und sa-
gen, dass wir bei uns kein Fracking machen — so einfach ist
das. Irgendwo muss diese Energie herkommen, verdammt
noch mal!

(Beifall bei der AfD)

Sie werden die nichsten zehn bis 20 Jahre den Warme-
markt noch mit Gas bedienen miissen — also horen Sie auf
zu triumen! Und bei der Kernenergie miissen nur die letz-
ten Kraftwerke weiterbetrieben werden. Denn langfristig
zahlt nur, dass wir mit grundlastfidhiger Energie unabhén-
gig von einem einzigen Lieferanten werden. Die derzeitige
Stiimperei der griinen Energiepolitik hinterldsst beim Biir-
ger unweigerlich Verunsicherung — ob nun verordnet oder
unbezahlbar, viele Biirger schaffen sich fiir diesen Winter
eher Heizgerite an als zu frieren. Das habe ich Thnen schon
vor der Sommerpause erklért; das wollte ja wieder niemand
glauben. Danach waren die Baumirkte von Heizgeriten
wie leergefegt — ei, ei, ei! Neben dem verstirkten Einbau
von Warmepumpen treibt das wiederum den Hunger nach
Strom an — das ist ganz klar.

Allein aus dieser Dynamik heraus verbietet es sich, die drei
verbliebenen Kernkraftwerke auslaufen zu lassen. Das
Energieproblem besteht aber nicht nur kurzfristig in drasti-
scher Weise in diesem Winter, sondern es reicht weit dar-
iber hinaus. Langfristige Trends wie zunehmende
elektrische Warmeversorgung, Subventionierung von E-
Autos oder allgemein zunehmender Datenhunger fithren
natiirlich zwangsldufig immer mehr zu héherem Energie-
bedarf. Das bestitigt auch die Bundesnetzagentur in ihrem
aktuellen Szenariorahmen vom Juli.

Dort erwartet man einen Bruttostromverbrauch, der derzeit
bei rund 500 Terawattstunden liegt, eine Steigerung bis
zum Jahr 2045 auf 1 300 Terawattstunden — und das ist
noch nicht die letzte Zahl. Das ist in wenigen Jahrzehnten
mehr als das Zweieinhalbfache des jetzigen Stromver-
brauchs. Schon deshalb ist es vollig absurd, das Industrie-
land Deutschland mit flatterhaftem Zappelstrom aus Wind
und Sonne versorgen zu wollen. Der einzige logische Aus-
weg aus dieser Energiekrise ist, dass der Ausbau an grund-
lastfahiger Energieerzeugung fortgefiihrt wird. Dazu
gehort nicht nur die Laufzeitverldngerung deutscher Atom-
kraftwerke, sondern auch der Bau neuer Kernkraftwerke.

(Beifall bei der AfD)

Diese Losungsansitze haben wir im Landtag bereits seit
Jahren vorgelegt. Jedes Mal wurden sie mit hanebiichenen
Begriindungen abgeschmettert. Wir haben bereits im Mérz
dieses Jahres eine Laufzeitverlangerung bzw. Wiederinbe-
triecbnahme der letzten sechs Kernkraftwerke gefordert.
Wir haben bereits im Februar 2021 die Uberpriifung eines
Weiterbetriebs der letzten sechs Kernkraftwerke gefordert
und — bereits damals mit Daten untermauert — auf eine
Stromliicke im Jahr 2022 hingewiesen. Die iibrigen Par-
teien haben sogar unsere Initiative von 2022 zum Erhalt der
Forschungslandschaft auf dem Gebiet der Kernenergie ab-
gewatscht. Das waren allesamt genug Chancen fiir die iib-
rigen Parteien, unseren konstruktiven Losungsvorschlagen
zuzustimmen. Aber anscheinend ist Thnen parteipolitische
Verweigerungshaltung wichtiger als das Wohl unseres Va-
terlandes.

(Beifall bei der AfD)

Allen voran verweigert sich die Union. Nehmen wir das
Beispiel Markus Soder: Er hatte sich noch 2011 eifrig ge-
gen die Kernkraft ausgesprochen. Heute hat er — Achtung,
Triggerwarnung! — eine 180-Grad-Wende vollzogen. Aber
auch der schwarze Block der CDU-Abnicker und -Einkni-
cker in Sachsen ist nicht besser; vielleicht wird es ja noch.
Denn erst haben Sie alle unsere Vorschlige fleilig abge-
schmettert, dann hat sich Ministerpriasident Kretschmer vor
einigen Wochen in einem Presseinterview doch glatt fiir
eine Laufzeitverlingerung von Kernkraftwerken ausge-
sprochen. Liebe Kollegen von der CDU, wie hétten Sie es
denn gern — sollen wir unsere Antrdge nochmals stellen,
damit Sie endlich etwas fiir unser Land bewegen? Die blau-
schwarze Mehrheit haben wir in Sachsen.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Bitte kommen
Sie zum Schluss.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Ich bin gleich fertig.

Was unser Land jetzt braucht, ist eine Entscheidung zur
Laufzeitverlangerung von Kernkraftwerken. Wir brauchen,
so weit moglich, jetzt die Wiederinbetriebnahme der zu-
sitzlichen drei Atommeiler bis Ende 2023, und wir brau-
chen jetzt eine Entscheidung, auch neue Kernkraftwerke zu
bauen.
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Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD und
den fraktionslosen Abgeordneten)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Jetzt wire Herr
Hippold fiir die CDU-Fraktion an der Reihe; es gibt zuvor
aber noch eine Kurzintervention. Herr Dr. Gerber, bitte.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Ich bin so frei
und nutze die Moglichkeit einer Kurzintervention vor dem
néchsten Redebeitrag. Ich habe zwar eher wenig Hoffnung
auf Erfolg, ich versuche es aber trotzdem einmal: Herr
Zwerg, Sie haben sich wieder den Spall gemacht, nur einen
Teil der Wahrheit zu erzéhlen. Sie haben von dem Klima-
gas SFs gesprochen, das noch sehr viel klimaschédlicher
sei als CO,. Was Sie jedoch nicht dazugesagt haben, ist,
dass dieses Gas nicht nur in Windkraftanlagen verwendet
wird. Zur Wahrheit gehort aber, dass es auch in Umspann-
werken, Trafos, Hochspannungsrohrleitungen, Teilchenbe-
schleunigern, Rontgenanlagen und Radarsystemen ver-
wendet wird.

(Zuruf des Abg. Jan-Oliver Zwerg, AfD)

Man verwendet es in Bestrahlungsanwendungen, Elektro-
nenmikroskopen, Magnesium-, Druckguss- und Alumini-
umgieBereien, es wird Halbleiter-, Display- und
Mikrotechnik daraus gemacht, und sogar Fensterscheiben,
Schuhe und Autoreifen werden daraus hergestellt.

(Zuruf von der AfD: In Autoreifen?)

Aber Sie suchen sich hier wieder einfach irgendwelchen
Quatsch heraus und behaupten dann, dass es einen negati-
ven Klimaeffekt hat, verschweigen jedoch dann die Hélfte
— wahrscheinlich ist es hier sogar deutlich mehr als die
Halfte der Wahrheit. Den Punkt, den Sie hier versuchen
herbeizureden, kann ich nicht nachvollziehen.

(Jorg Urban, AfD: Das Gas CO; wird
genauso in der Produktion verwendet! —
Weitere Zurufe von der AfD, der CDU
und den BUNDNISGRUNEN)

Sie versuchen immer, die Seite der Handwerker zu vertre-
ten. Wir haben hier mit der Klimakrise einen massiven In-
vestitions-Booster fiir das Handwerk. Da miissen so viele
elektronische Netze gebaut werden, es miissen Hauser ge-
ddmmt werden, es miissen Wéarmepumpen installiert und
Solaranlagen gebaut werden.

Das ist Wirtschaftsforderung, das ist Arbeitskraftepolitik,
und das reden Sie hier die ganze Zeit in Grund und Boden.
Das ergibt iiberhaupt keinen Sinn.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Abg.
Zwerg, bitte.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Herr Dr. Gerber, flir das SFs, das
Sie in Thren Windkraftanlagen haben, gibt es natiirlich auch
andere Einsatzgebiete. Was spricht eigentlich dagegen,
dass in anderen Einsatzgebieten SFs nicht mehr eingesetzt

wird? Das ist durchaus moglich, die Technologien sind teil-
weise so weit. Sie miissen auch nicht alles auf einmal ma-
chen, aber Sie konnten ja als Griine schon Interesse daran
haben, aus Thren eigenen Windkraftanlagen SFs zu verban-
nen. Dann stellen Sie doch einmal einen Antrag! Ich denke,
Sie wollen das Klima retten?

(Beifall bei der AfD)

Jetzt noch einmal zum Handwerk, von dem Sie gar keine
Ahnung haben.

(Beifall bei der AfD)

Das Handwerk ist an der Grenze des Belastbaren, wenn wir
vom Bereich Gebéaudetechnik reden. Handwerker — das
sind die, die die Arbeit auf den Baustellen machen — sind
nicht in ausreichendem Maf3e vorhanden. Das kdnnen Sie
aber wahrscheinlich nicht wissen, weil Sie ja nicht aus dem
Handwerk kommen. Wir brauchen auch nicht mehr Leute
einzustellen. Wissen Sie, warum? Weil die Warmepumpen,
die Sie einbauen wollen, gar nicht vorhanden sind. Die In-
dustrie kommt nicht hinterher. Machen Sie sich einmal
richtig schlau! Die Werke von Viessmann oder Vaillant
sind ausgelastet. Neue Werke werden irgendwann 2024
oder 2025 fertig. Dann kdnnen wir dariiber reden, ob es
vielleicht eine Warmepumpe mehr gibt. Sie wissen nicht,
was Produktionskapazititen sind. Also, dullern Sie sich
doch nicht zu Dingen, von denen Sie iiberhaupt keine Ah-
nung haben.

(Zurufe)

Ich lade Sie in unsere Betriebe ein. Schauen Sie sich doch
einmal an, wie es lduft. Rufen Sie bei der Sédchsischen
Haustechnik an und versuchen Sie einmal, eine Warme-
pumpe oder einen Speicher zu bestellen. Da gibt es kein
Lieferdatum, mein Gott, eh!

(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Abg.
Hippold, jetzt haben Sie das Wort.

Jan Hippold, CDU: Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Nach der kurzen, aber doch sehr emotiona-
len Debatte zu Handwerkerleistungen und Gasproblemen
mdchte ich in Ankniipfung an das, was Georg-Ludwig von
Breitenbuch, unser energiepolitischer Sprecher, schon aus-
gefiihrt hat, noch die wirtschaftspolitische Betrachtungs-
weise zur Regierungserkldrung einbringen. Etwas kann ich
in jedem Fall schon vorwegnehmen: Die aktuelle Situation,
vor allem die Unfdhigkeit, die die Bundesregierung derzeit
an den Tag legt, macht mir personlich sehr, sehr grofle Sor-
gen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Der russische Angriffskrieg dauert nun bereits sieben Mo-
nate. Seither sehen wir, insbesondere mit Blick auf die
Wirtschaft, von der Bundesregierung einen wirren Schlin-
gerkurs nicht nur in der Fragestellung, wie die Ukraine mi-
litdrisch unterstiitzt werden soll, sondern auch bei den
MaBnahmen zur Energiesicherheit hier in Deutschland.
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Leider vernehme ich aus Berlin in der Energiepolitik nur
halbherzige Andeutungen und keine klaren Konzepte. Wie
sollen die hohen Energiepreise von unserer Wirtschaft, von
kleinen und vor allem mittelstdndischen Unternehmen im
Freistaat Sachsen gestemmt werden? Das weil3 offenbar in
unserer Bundesregierung niemand.

Gemeinsam mit meinen Kollegen aus mehreren Bundes-
landern und dem Bund haben wir im Juli 2022 einen Brief
an Bundesminister Habeck geschrieben, in dem es genau
um diese Fragestellungen ging. Die Antwort aus dem Wirt-
schaftsministerium zeigte bereits damals, was wir heute
ganz klar sehen: Die griine Spitze des Bundeswirtschafts-
ministeriums hat keine passende wirtschaftspolitische Stra-
tegie und agiert leider hochgradig ideologiegesteuert. Statt
zu schauen, was unsere Unternehmen heute brauchen,
wurde uns als Erstes entgegnet: Unser Ziel ist es nun, be-
reits im Jahr 2030 einen Anteil von 80 % erneuerbaren
Stroms in Deutschland zu erreichen.

Ganz ehrlich, dariiber mag man ja als mittelfristiges Ziel
diskutieren konnen. Wir wollen auch nicht die Energie-
wende im Ganzen infrage stellen. Aber wer, bitte schon,
soll denn diese Energiewende finanzieren, wenn wir in eine
Rezession kommen? Das gilt nicht nur fiir unsere Hand-
werker und alle produzierenden Unternehmen, die — ich
will es noch einmal ganz klar sagen — bei weiter wachsen-
den Energiekosten insolvent gehen. Wir haben zum
Beispiel auch die Pflicht, unser hoch entwickeltes Gesund-
heitssystem am Laufen zu halten.

Ich kann Ihnen ein Beispiel nennen, das mir vor einigen
Tagen selbst vorgerechnet wurde. Ein Radiologe, der in
den Jahren zuvor immer eine Stromrechnung von ungefahr
300 000 Euro hatte, muss nun 1,2 Millionen Euro zahlen.
Welche Folgen das haben wird, brauche ich an dieser Stelle
wohl nicht weiter auszufiihren. So geht es vielen Unterneh-
men in Sachsen, die kurz davorstehen, ihren Betrieb zu
schlieBen. Ich konnte diese Liste fortsetzen mit vielen Bé-
ckern oder vielleicht auch der Fleischerei von Frau
Schuberts Familie. Sie werden dann nicht mit ,,ein bisschen
Insolvenz* davonkommen.

Die Ankiindigung von Robert Habeck, verstirkt wieder
Kohlekraftwerke einzusetzen und dafiir die fiir den Um-
stieg auf Wind- und Solarenergie notwendigen Gaskraft-
werke abzuschalten sowie den Weiterbetrieb der letzten
Atomkraftwerke nur aus Riicksicht auf den Griindungsmy-
thos seiner Partei fahrldssig zu blockieren, demonstriert
eine wohl noch nie da gewesene Verantwortungslosigkeit
eines Bundeswirtschaftsministers.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Ich kann es immer wieder mantraartig wiederholen: Wir
brauchen jetzt alle verfiigbaren Energiequellen, und dazu
gehoren auch Kernkraftwerke. Wahrend namlich der Wei-
terbetrieb von Kernkraftwerken, der inzwischen von einer
Bevolkerungsmehrheit gefordert wird, praktisch CO,-frei
erfolgen wiirde, erldutert der Bundesminister in keiner
Weise, welche CO,-Strafzahlungen in wohl zweistelliger
Milliardenhéhe fiir den Weiterbetrieb der Kohlekraftwerke

auf Deutschland zukommen werden. Unterm Strich wird
die Habeck‘sche Energie hinten und vorne nicht reichen
und unertraglich teuer werden.

Wir brauchen jetzt eine funktionierende Strategie, die auf
der einen Seite unsere Energieversorgung sicherstellt und
unsere Unternehmen auf der anderen Seite effektiv entlas-
tet. Gern kann sich die Bundesregierung dafiir am Zehn-
punkteplan der sdchsischen CDU ,Fiir eine sichere und
bezahlbare Energieversorgung® und an dem Beschluss
,,Burger und Wirtschaft entlasten — den Wirtschaftsstandort
Sachsen schiitzen* orientieren. Denn darin zeigen wir auf,
wie die aktuelle Krise durch eine Kombination aus der Nut-
zung aller vorhandenen und der ErschlieBung weiterer
Energiequellen, aus weiterer Nachsteuerung im Energiebe-
reich und gezielter Unterstiitzung fiir betroffene Unterneh-
men und Versorger sowie weiterer Investitionen in
Wasserstoff, Geothermie und Elektroenergiespeicher ange-
gangen werden soll.

(Beifall bei der CDU)

Kurzfristig ist es uns wichtig, dass bestehende Hindernisse
fiir volle Kraftwerkskapazitdten zur Reduktion der Gasver-
stromung und zur Grundlastsicherung sofort beseitigt wer-
den. Die drei noch laufenden Kernkraftwerke miissen
endlich weiterbetrieben werden. Das sagte {ibrigens Frau
Schubert gestern Abend genauso. Auch iiber den Braun-
kohleausstieg, der ja auf Bundesebene fiir 2030 festgelegt
wurde und eigentlich fiir 2038 definiert ist, miisste aus ih-
rer Sicht noch einmal gesprochen werden.

Zudem sind die Rahmenbedingungen fiir die Planung, die
Genehmigung und den Betrieb von Biomasse- und Foto-
voltaikanlagen dringend zu verbessern.

Wir treten ebenfalls fiir einen Preisdeckel bei Strom und
Gas ein und wollen temporér die Senkung der Energie-
steuer und der CO,-Abgabe erreichen.

Zudem fordern wir zielgenaue Biirgschaften und Hilfen fiir
Unternehmen, Stadtwerke und weitere Betroffene. Das ist
niamlich genau das, was derzeit noch fehlt.

Mittelfristig miissen wir selbstverstindlich dariiber hinaus
noch stirker in Wasserstoff, Geothermie und unterschied-
liche Speichertechnologien investieren.

Sie sehen: Leider iiberschattet die aktuelle Energiekrise
nicht nur die heutige Diskussion, sondern auch unsere Po-
litik in Sachsen. Gerade jetzt diirfen wir uns aber nicht auf
wirtschaftspolitische Abwege fiihren lassen. Unser Ener-
gie- und Klimaprogramm aus dem Jahr 2021 bleibt maB-
gebend fiir die aktive Gestaltung der Energiewende.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Hippold,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Jan Hippold, CDU: Ja, gern.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr

Dr. Gerber, bitte.
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Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Vielen Dank fiir
diese Moglichkeit. Sie haben gerade gesagt, Sie befiirwor-
ten einen Gas- und Strompreisdeckel. Bedeutet das, dass
iiber einen Sockelbetrag hinaus alles vom Staat finanziert
wird, oder bedeutet es, dass man marktwirtschaftliche Prin-
zipien aufgibt und dann keine Mdglichkeit mehr hat, tiber
den Preis etwas zu steuern? Also die Frage: Ist es ein So-
ckelbeitrag, der gefordert wird, oder ist es ein Maximal-
preis, den alle bezahlen? Haben Sie die Frage verstanden?

Jan Hippold, CDU: Ich denke, ich habe die Frage verstan-
den.

(Lachen, Zurufe und Beifall von der AfD)

Grundsitzlich gibt es dazu ganz unterschiedliche Herange-
hensweisen. Das Ziel ist ja das Entscheidende. Das Ziel ist,
Energie so bezahlbar zu halten, dass sowohl Unternehmen
als auch Menschen in Deutschland die Kosten, die dadurch
entstehen, noch tragen konnen.

(Beifall bei der CDU)

In der Debatte haben wir iiber unterschiedlichste Moglich-
keiten gesprochen; Georg-Ludwig von Breitenbuch ist da-
rauf bereits intensiv eingegangen. Das geht damit los, dass
man sagt: Man hat ein Kontingent, das man an einer gewis-
sen Stelle deckelt. Dariiber hinaus kann man zum Beispiel
Gewinne abschdpfen und sich der Sache von oben ndhern.

(Marco Bohme, DIE LINKE: Unsere Antrége!)

Oder man definiert einen Maximalpreis fiir Energie, der
dann das Maximum ist und nicht dariiber hinausgehen
kann, und der Staat gleicht den Rest aus.

Personlich bin ich der Meinung — ich ziehe das jetzt vor bei
der Beantwortung der Frage —: Das alles sind Hilfskriicken,
um letztendlich das Symptom zu bekdmpfen, aber eigent-
lich miisste man viel weiter vorn ansetzen.

(Zuruf von der AfD: Genau!)

Ich muss ehrlich sagen, mich hat es verwundert, als ich
dem Staatsminister zugehort habe — Herr Dr. Gerber, Sie
haben es dhnlich gesagt —:

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Ich verstehe die Welt nicht mehr, wenn man dariiber
spricht, dass jetzt — ich miisste zitieren, was der Staatsmi-
nister gesagt hat — eine simple Ausweitung der Strommen-
gen nicht hilft. Doch, genau die simple Ausweitung der
Strommenge hilft dabei,

(Beifall bei der CDU)

dass beispielsweise Spekulanten nicht mehr darauf wetten
konnen, dass die Energiepreise weiter hochgehen. Ich
wiirde die Stromborsen damit stabilisieren und die Ener-
giemenge am unteren Ende erhdhen.

(Zuruf der Abg. Sabine Friedel, SPD)

Es geht nicht darum, dass ich langfristig, im Zeitraum von
zehn Jahren, denke, sondern ich denke in kurzen Perioden

— Oktober, November, Dezember betreffend —, wenn die
Preise weiter hochgehen werden.

(Zuruf des Abg. Dr. Daniel Gerber,
BUNDNISGRUNE)

Genau das ist der entscheidende Punkt. Dort haben wir eine
ganz klare Differenz zwischen unseren Ansichten.

So, wie es derzeit gemacht wird, ist es Stiickwerk, was
nicht funktioniert. Ganz einfach zu 16sen wére die Sache
damit: Ich erhéhe die Energiemenge, die ich erhéhen kann.
Beim Gas funktioniert es leider nicht oder nur in geringen
Teilen. Beim Strom koénnte ich es, aber wir wissen es und
haben es in den letzten Monaten gelernt, wie ideologiege-
trieben das abgelehnt wird.

(Jorg Kiihne, AfD: Das war vorher schon so!)

Das muss man ganz klar benennen. An dieser Stelle konnte
man gegensteuern. Dabei sollten Sie iiber ihren ideologi-
schen Schatten springen und diesen Schritt gehen. Dann
hitten wir das Problem relativ schnell im Griff.

(Beifall bei der CDU)

Damit kann ich nahtlos iiberleiten — ich bin jetzt wieder bei
meiner Rede, Frau Présidentin — zu unserem Energie- und
Klimaprogramm. Georg-Ludwig von Breitenbuch hat es
bereits ausgefiihrt. Ich mochte es trotzdem wiederholen,
denn ich finde es wichtig: Der zentrale Schliisselsatz darin
lautet: Die Grundlage der sdchsischen Energieversorgung
bildet weiterhin das etablierte Zieldreieck aus Wirtschaft-
lichkeit, Versorgungssicherheit sowie Klima- und Umwelt-
vertrdglichkeit. Genau daran miissen wir uns messen
lassen. Das haben wir im Moment etwas aus den Augen
verloren. Was unseren wirtschaftlichen Erfolg betrifft, so
bleibt die soziale Marktwirtschaft die Basis. Sie ist fiir uns
in Sachsen Kompass und Richtschnur.

(Beifall bei der CDU)

Danach hat sich unser politisches Handeln zu richten. Ob
sich eine Energiewende in Krisenzeiten umsetzen lésst,
ohne dass sie die Wohlfahrt des Staates gefahrdet, wird sich
noch zeigen.

(Zuruf des Abg. Marco Bohme, DIE LINKE)

Denn es gilt immer noch der Satz — ich zitiere ihn gern,
denn er ist bei mir in Fleisch und Blut libergegangen —:
,,Zundchst muss erwirtschaftet werden und dann kann ver-
teilt werden.*

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der AfD —
Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Daran sollte sich unsere Politik in dieser und auch in allen
kommenden Krisen unbedingt orientieren. Wir diirfen
nicht den Fehler machen, eine Energiewende voranzutrei-
ben, die unser lebenswertes und zukunftsfestes Sachsen
durch eine fehlende finanzielle Basis in Gefahr bringt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir befinden uns aktuell
in einer liberaus kritischen Situation. Wir miissen jetzt vor
allem besonnen, ideologiefrei und 16sungsoffen agieren,
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um noch groBeren Schaden von unserer Wirtschaft abzu-
wenden.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Och!
,Jdeologiefrei® ist auch ein schones Wort!)

Die Energieversorgung ist dabei der zentrale Aspekt unse-
rer Volkswirtschaft und auch der sichsischen. Fiir mich ist
klar: Der griine Ansatz, der am Bundeswirtschaftsministe-
rium derzeit sichtbar wird und die kurz- und mittelfristige
Notwendigkeit aller Energieformen ignoriert, ist geschei-
tert. Dass wir einen grof3en Neustart wollen, der Wohlstand
zerstort und den unsere Unternehmen nicht iiberstehen,
will und kann ich mir nicht vorstellen.

Stattdessen erwartet die Wirtschaft von uns verantwor-
tungsvolles Handeln. Das ist gestern auf dem Parlamenta-
rischen Abend der Handwerker hier im Saal, an gleicher
Stelle, mehrfach betont worden. Das geht los bei einer ver-
lasslichen und bezahlbaren Energieversorgung und zielge-
nauen Hilfen fiir die betroffenen Unternehmen. Damit ist
es aber noch nicht getan. Wir miissen unsere Unternehmen
gerade in dieser schwierigen Zeit umfassend entlasten —
und da schaue ich auch zu unserem sdchsischen Wirt-
schaftsminister. Wir brauchen weniger Biirokratie und
mehr Digitalisierung.

(Zuruf der Abg. Antje Feiks, DIE LINKE)

Es kann nicht sein, dass durch die Hintertiir immer wieder
neue Dokumentations- und Nachweispflichten der Wirt-
schaft auferlegt werden.

(Zuruf des Abg. Thomas Thumm, AfD)

Auch das belastet unsere Unternehmen und bindet Kapazi-
taten, die anderswo dringend gebraucht werden.

(Beifall bei der AfD)

Wir miissen dringend vermeiden — und das wir haben ja in
der Vordebatte zwischen Herrn Gerber und Herrn Zwerg
gehort —, dass Handwerker und Bauunternehmen irgend-
wann keine Angebote bei staatlichen Auftragen mehr abge-
ben, weil die sozialen und umweltabhingigen Bedin-
gungen fiir eine Zusammenarbeit nicht mehr zu erfiillen
sind. Wir diirfen keinesfalls den Fehler machen, die Ener-
giewende ohne Kompromisse und mit Blick nach rechts
und links zulasten einer realistischen und wirtschaftsorien-
tierten Energiepolitik voranzutreiben.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Das
miissen Sie noch einmal wiederholen!)

Es entspricht nicht meinem Verstindnis von der Nutzen-
mehrung fiir das deutsche Volk, wenn achselzuckend hin-
genommen wird, dass Energiepreise durch die Decke
schiefen und Unternehmen damit sehenden Auges in die
Insolvenz getrieben werden.

Auch sind langst regelméfige absichtliche Stromabschal-
tungen fiir Stddte und Regionen vorgesehen.

(Hort, hort! von der AfD)

Das Risiko eines Blackouts nimmt mit dieser Politik be-
stindig zu.

Wir stehen vor einem gefahrlichen Notstand. Deutschland
droht eine Energie- und Wirtschaftskrise. Politische Glau-
benssitze miissen nach unserer Uberzeugung endlich ad
acta gelegt werden. Das gilt auch fiir griine Trdumereien
von der schnellen Energiewende innerhalb von acht Jahren.

Stattdessen miissen wir alle, die wir uns in politischer Ver-
antwortung befinden, jetzt dafiir eintreten, dass alles dafiir
getan wird, um einen 6konomischen Niedergang unserer
Wirtschaft in Sachsen und der gesamten Bundesrepublik
Deutschland abzuwenden.

Es ist hochste Zeit, dass das auch bei den Regierenden in
Berlin ankommt. Ich wiirde mich freuen, liebe Kolleginnen
und Kollegen von der SPD und den GRUNEN, wenn Sie
dazu beitragen konnten, unsere sachsische Haltung iiber in-
terne Wege in Thren Parteien auch an die regierenden Per-
sonen der Bundesregierung weiterzugeben.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Dann miissen
Sie einen Brief an Herrn Habeck schreiben! —
Zuruf der Abg. Franziska Schubert,
BUNDNISGRUNE)

Wenn Sie méchten, kénnen Sie auch gleich die Losungs-
ansétze der sdchsischen CDU mitnehmen. Eine Strategie,
in der die Realitdt nicht ausgeblendet wird, wiirde dem
Bundeswirtschaftsminister und auch Ihnen, Herr Staatsmi-
nister, auBerordentlich guttun.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die Linksfrak-
tion, bitte; Herr Abg. Briinler.

Nico Briinler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Bundes-
republik Deutschland steht inzwischen vor der
wahrscheinlich schwersten Wirtschaftskrise der jiingeren
Geschichte. Die Gaspreise stiegen bereits im letzten Jahr
um fast 100 % und an den Energie- und Rohstoffmérkten
wird spekuliert und gewettet, was das Zeug hilt.

Das hat allerdings nichts mit der Energiewende, sondern
eher mit deren jahrelanger Verhinderung und mit der Ab-
héngigkeit von russischen fossilen Energien zu tun. Wir ha-
ben eine Marktkrise und zu dieser Marktkrise, die —
befordert durch den Ukraine-Krieg und durch Spekulatio-
nen — die Preise fiir Energie treibt und die Produktionskos-
ten in die Hohe schnellen lasst, kommt zunehmend eine
Nachfragekrise.

Viele Haushalte und Unternehmen sind mit ihren Ausgaben
am Limit des Tragbaren angelangt oder haben es langst
iiberschritten. Wer doch noch Reserven hat, legt sie aus
Angst vor kommenden Abrechnungen zur Seite. Wir steu-
ern geradewegs auf eine Rezession zu und diese Entwick-
lung ist, wie die Inflation, im Wesentlichen energiepreis-
getriecben.
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Im Bund beharrt die FDP auf der Schuldenbremse und lei-
der fallt auch Teilen der sdchsischen CDU-Fraktion als
Antwort auf die groBte Bedrohung unseres Wohlstandes
seit Jahrzehnten allen Ernstes nichts Besseres ein, als ziigig
die Corona-Schulden zuriickzuzahlen. Das scheint ja wich-
tiger zu sein, als den Menschen, den Kommunen und den
Unternechmen im Freistaat zu helfen.

(Beifall bei den LINKEN, den
BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Dabei ist die wirtschaftspolitische Antwort auf eine solche
Krise so bestechend wie einfach. Die Firmen fahren auf-
grund geringerer Absatzerwartung und gestiegener Kosten
die Produktion zuriick. Die Haushalte sparen aus Angst
oder miissen einen erheblichen Anteil ihres Einkommens
allein fiir Energiekosten aufwenden. Sowohl Unternehmen
als auch Privathaushalte sind also nicht in der Lage, sich
aus der misslichen Situation zu befreien. Im Wirtschafts-
kreislauf bleibt also genau ein Akteur iibrig, um die Ab-
wartsspirale aufzuhalten: der Staat. Alles andere in dieser
Situation ist schlichtweg unterlassene Hilfeleistung.

(Marco Bohme, DIE LINKE: Ja!)

Denn inzwischen drosselt bereits jeder dritte energieinten-
sive Betrieb hierzulande seine Produktion, und das wohl-
gemerkt nicht, weil Strom oder Gas aktuell knapp sind. Das
ist momentan iiberhaupt nicht der Fall, sondern einzig und
allein aufgrund der Preisentwicklung. Aber in einer Krise
sind die Kleinen erfahrungsgeméfl immer die Ersten, die
unter die Rdder kommen — vom lokalen Béckermeister bis
zum Zulieferbetrieb in der Automobilindustrie. Hinzu
kommen auch die kommunalen Eigenbetriebe, die aktuell
unter der Last d&chzen. Bei den Stadtwerken kalkuliert man
inzwischen mit Zahlungsausfillen im zweistellen Prozent-
bereich. Und das alles, obwohl einige wenige von dieser
Krise enorm profitieren.

Wie gesagt: Strom und Gas sind aktuell eigentlich nicht
knapp. Solange die Ubergewinnsteuer aber nicht erhoben
wird und nicht klar ist, wie und ob Strom- und Gaspreis-
preisbremse realisiert werden bzw. ob sie iberhaupt kom-
men, erwartet unsere Fraktion aber, dass das Telefon bei
der Regierungskoalition von sidchsischer Seite keine Mi-
nute stillsteht. Denn iiberlassen wir die Menschen hier im
Land, iiberlassen wir unsere sidchsischen Unternehmen —
und zwar kommunale wie private — der reinen Krisenlogik
des Marktes, wird hinterher schlicht kein Markt mehr da
sein.

(Beifall bei den LINKEN)

Wir brauchen endlich einen Strom- und Gaspreisdeckel fiir
Privathaushalte sowie fiir kleine und mittlere Unterneh-
men.

Was konnen wir im Land tun? Nach Berechnungen der
Sparkassen werden Haushalte mit einem monatlichen Net-
toeinkommen von weniger als 3 600 Euro derzeit am Mo-
natsende kein Geld mehr iibrig haben. Das heif3t, mit jedem
Euro Staatsgeld — von Sozialausgaben iiber kommunale
Schutzschirme bis zu Unternehmenshilfen — stiitzen wir die

zusammenbrechende Nachfrage und damit auch die Ein-
kommen der kleinen Betriebe und die Lebensexistenz der
Menschen vor Ort.

Legen Sie einen Hartefallfonds fiir Stromsperren an! Erho-
hen Sie das Wohngeld. Legen Sie einen Energiefonds fiir
die Kommunen und ihre Betriebe an! Legen Sie einen Ret-
tungsfonds fiir Unternehmen an, die infolge von Sanktio-
nen, Embargos und Preissteigerungen vor der Pleite stehen,
und vor allem: Tun Sie es, bevor es zu spit ist!

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die SPD hat
noch zweieinhalb Minuten Redezeit. — Herr Winkler, bitte.

Volkmar Winkler, SPD: Danke, Frau Préisidentin. Ich
hatte urspriinglich nicht vor, noch einmal ans Pult zu ge-
hen, aber die ganze Atomdebatte hat mich dazu bewegt, es
zu tun. — Es ist ein Mythos, dass wir, wenn wir zuriick zur
Atomkraft gingen, wieder gilinstige Strompreise hétten.

(Beifall bei der SPD, den BUNDNISGRUNEN
und des Staatsministers Wolfram Giinther —
Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Genau!)

Atomkraft ist eine Phantomdebatte: zwei Schlagzeilen, alle
fragen sich: Was will der Winkler uns damit sagen? — Das
sind Aussagen. Hier ist Ideologiefreiheit gefordert worden,

(Lachen bei den LINKEN sowie
der Abg. Gudrun Petzold, AfD)

und ich glaube nicht, dass Herr Krebber, RWE-Chef, ideo-
logisch bewegt oder zu solchen Aussagen gedrangt wird,
und ich glaube auch nicht — ich zitiere —: ,,Die Diskussion
iber Atomkraft, so Herr Krebber, ,.fiihre nicht weiter,
sagte der RWE-Chef.* Wir miissen uns um die Dinge kiim-
mern, die wirklich Probleme 16sen: Gasinfrastruktur auf-
bauen, Gas sparen; zudem miissen Notfallpldne erarbeitet
und die Energiewende beschleunigt werden. Wir miissen
die neuen Technologien an Bord bringen und nicht Diskus-
sionen fiithren, ob irgendetwas einen Monat lénger lduft. Es
geht um Zukunftsthemen und nicht um den Blick nach hin-
ten. — So weit zur Atomkraft.

(Beifall bei der SPD und der Abg.
Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE)

Die groflen Energielieferanten haben iiberhaupt kein Inte-
resse, AKWs zu bauen, weil es einfach zu teuer ist

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Dann miissten
sie ihre Milliarden zuriickzahlen, die sie
gekriegt haben! Da wiren sie schon blod!)

und letztendlich auch keinen billigen Strom produziert.
Herr Zwerg, Sie haben vorhin briillend Herrn Dr. Gerber
aufgefordert, sich schlauzumachen. Ich frage mich, wo
sich die AfD bei diesem Klartext-Text schlaugemacht hat:
Nicht-Klimawandel — verursachen Windridder die trocke-
nen Boden? Also, ich mochte mal wissen, woher Sie das
haben.
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(Beifall bei der SPD, den BUNDNISGRUNEN
und des Staatsministers Wolfram Giinther)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Eine Kurzinter-
vention? — Herr Zwerg, bitte.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Vielen Dank, Frau Présidentin.
Kernenergie — die Aussage eines Energiekonzernchefs:
Wie kann diese Aussage anders sein —

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Aha!)

in der Situation, in der sich dieses Unternehmen in
Deutschland befindet? Wenn ich fiir ein Energieunterneh-
men keine Planungssicherheit aus der Politik schaffe, dann
wird dieses Energieunternehmen das machen, was die Po-
litik will. Dann setzt es genau auf die Energieerzeugungs-
arten, bei denen sie unterstiitzt werden, eventuell
Fordergelder bekommen und ein Geschift machen kdnnen.
Dieses Geschift Kernenergie ist in Deutschland aus politi-
schen Griinden nicht gewollt und nicht moglich; das ist das
Problem. Wenn wir zu den Kosten kommen, lieber Kol-
lege: Das machen wir einmal extra, es wiirde jetzt etwas zu
weit fithren — aber das kénnen wir gern einmal — —

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

— Sie sind jetzt gar nicht angesprochen,

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Mir doch egal!
— Weitere Zurufe)

Herr Lippmann, und Sie haben auch keine Ahnung. Des-
halb: Horen Sie zu, dann lernen Sie wieder etwas.

(Zurufe von den BUNDNISGRUNEN)

Also: Zu den Kosten werden wir uns noch einmal duf3ern,
wir haben ja morgen noch einen schonen Antrag; und dann
schauen wir einmal, wie das ausschaut. Man muss die Kos-
ten aller Energieerzeugungsarten betrachten. Dazu gehort
bei den sogenannten Erneuerbaren natiirlich das komplette
Paket und nicht nur das Windrad oder die Fotovoltaikan-
lage.

Danke.
(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Winkler,
wollen Sie darauf reagieren?

(Volkmar Winkler, SPD: Das mache ich morgen!)

— Sie machen das morgen. Gut. — Meine Damen und Her-
ren, die CDU-Fraktion und die Linksfraktion haben noch
etwas Redezeit. Soll diese noch genutzt werden?

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Wir
schenken Thnen das, Frau Prasidentin!)

— Das sieht nicht so aus. Damit ist die Aussprache zur Fach-
regierungserklarung beendet, meine Damen und Herren,
und ich schlieBe den Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 10
Aktuelle Stunde

Erste Aktuelle Debatte: Grundfunk statt Prunkfunk
Antrag der Fraktion AfD

Zweite Aktuelle Debatte: Das dritte Entlastungspaket der Ampelregierung —
wer wird hier in Sachsen eigentlich entlastet?

Antrag der Fraktion DIE LINKE

Wir beginnen mit

Erste Aktuelle Debatte

Grundfunk statt Prunkfunk
Antrag der Fraktion AfD

Es beginnt die einreichende AfD-Fraktion.

Torsten Gahler, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten!
Wir haben heute das Debattenthema , Grundfunk statt

Prunkfunk® gewihlt, um auf eine unterprivilegierte Min-
derheit hinzuweisen, welche in den letzten Monaten zu Un-
recht ins Fadenkreuz geraten ist.

Stellen Sie sich nur einmal vor, welche Kosten und Miithen
einem aufgebiirdet werden, wenn man im Mahlwerk des
offentlich-rechtlichen Rundfunks tétig ist. Man erhilt kein
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Wort des Dankes und der Anerkennung, aufler vielleicht
von einigen unkritischen wohlgesonnenen Parteien bei An-
horungen im Landtag. Natiirlich frustriert das sehr, umso
mehr, wenn die zu Zwangsabgaben geknechteten Rund-
funkbeitragszahler undankbar sind und von ,,Staatsfunk*
oder, noch viel schlimmer, von ,,Liigenpresse® sprechen.

(Heiterkeit des Abg. Jorg Urban, AfD)

Wire es nicht schoner, wenn man sich den 6ffentlich-recht-
lichen Rundfunk wunschgemill gestalten konnte? Wie
wire es mit folgenden Ideen: Warum erhélt ein Intendant
nur knapp mehr als der Bundeskanzler? Das scheint ein-
deutig zu wenig zu sein.

(Jorg Urban, AfD: Genau! —
Zuruf von der AfD: Ja!)

Die Gehilter der Fiihrungsebenen sollten deutlich steigen.
Dabher ist der Ansatz der Gewerkschaften sehr 16blich, dass
alle Beschéftigten beim offentlich-rechtlichen Rundfunk
5 % mehr erhalten sollen — plus Inflationsausgleich. Das
ergibt ein Plus von 15 %, und es scheint mir aufgrund der
gestiegenen Lebenshaltungskosten angemessen. Da das
Durchschnittsgehalt aller Festangestellten nur knapp unter
100 000 Euro liegt, sollte man diese Erhéhung auch
schnellstens wagen; nicht, dass noch jemand Holz sam-
meln muss.

(Beifall bei der AfD)

Aber wenn die Intendanten unwesentlich mehr als der Bun-
deskanzler verdienen, sollte man auch bei den Gebiduden
nicht kleckern, sondern klotzen. Will man die Kosten des
neuen Kanzleramts auch nur anndhernd erreichen, muss
man beim Filmhausbau des WDR auch bereit sein, statt der
134 Millionen Euro, die eingeplant waren, eine Schippe
draufzulegen und einfach so 240 Millionen Euro zu bezah-
len. Das verschafft Respekt und Prestige. Ein Neubau in
der Stadt statt Funktionalbau in der Peripherie — dies haben
die Verantwortlichen beim RBB sofort verinnerlicht und
den fiir inzwischen 188 Millionen Euro geplanten Neubau
des Medienhauses in Berlin angeregt. Leider haben dort die
Norgler die Oberhand gewonnen; aber mit der neuen Inten-
dantin vom WDR sollte es wieder klappen.

Ein weiterer Punkt, der mich schon immer umgetrieben
hat: Warum hat die Intendanz der Sender nur Oberklasse-
Limousinen mit Fahrern und Massagesitzen, aber keiner
hat ein Flugzeug mit Piloten?

(Heiterkeit bei der AfD)

Nach der Hochzeit unseres Finanzministers wissen wir,
dass ein Flugzeug viel umweltfreundlicher und sparsamer
ist.

(Leichte Heiterkeit bei der AfD)

Ich glaube, beim RBB wird gerade eines geordert. Man hat
dort anscheinend auch ganz gute Beziehungen und Kondi-
tionen beim BER und der Messe.

Ein weiterer Punkt wiére die Altersversorgung. Man sollte
die Pensionen weiter steigen lassen. Dass die Pensions-
kasse der ARD leider unterfinanziert ist und von der BaFin
besonders beobachtet wird, sollte uns nicht weiter storen.
Es hat in der Vergangenheit ja auch keinen Rundfunkrat,
Verwaltungsrat oder die KEF gestort, dass 2019 und 2020
knapp 70 Millionen Euro Kapital durch die Sender nach-
geschossen werden mussten; schlielich ist es ja auch nur
das Geld der Beitragszahler, und die zahlen ja weitestge-
hend gern fiir Spitzenprodukte. Bei den heutigen gestiege-
nen Energiekosten kdnnen es die Pensionére der 6ffentlich-
rechtlichen Sender ja auch gut gebrauchen.

Was ich immer bedauerlich fand: dass bei Preisverleihun-
gen nur systemrelevante Kiinstler wie Florian, Roland,
Howie oder Udo fiir Kosten gesorgt haben. Wie wire es
mal mit Lady Gaga oder Metallica? Da kénnte man richtig
Geld investieren. Aber ich mdchte jetzt nicht weiter aus-
fithren; in der zweiten Runde bringe ich mehr, und dann
konnen wir noch weitere Visionen und Ideen teilen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die CDU-Frak-
tion, Herr Abg. Nowak.

Andreas Nowak, CDU: Frau Prisidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Der o6ffentlich-rechtliche
Rundfunk steht vor grolen Herausforderungen. Diese Her-
ausforderungen sind hausgemacht:

(Sebastian Wippel, AfD: Probleme!)

die Machenschaften beim RBB, die Vorgédnge beim NDR,
parteipolitisch eingefarbte ,,Tagesthemen“-Kommentare
beim WDR — in diesen Tagen kommt viel ans Licht, und
vor diesem Gesamthintergrund kann man auch nicht mehr
von bedauerlichen Einzelféllen sprechen. Lange bevor dies
alles ans Licht kam, hatte sich unsere Fraktion intensiv mit
dem Thema 6ffentlich-rechtlicher Rundfunk beschaftigt.

(Lachen bei der AfD —
Zurufe von der AfD: Ach! —
Dr. Rolf Weigand, AfD:
Aber viele Jahre weggeschaut!)

2019 und 2020 haben wir konkrete Positionen, die die Re-
formen klar benennen, beschlossen. Deshalb ist es schon,
dass das Thema jetzt mittlerweile auch an der Super-
marktkasse und nicht mehr nur in den fachpolitischen Krei-
sen angekommen ist. Es braucht Kostensenkungen, es
braucht wirksame Aufsicht, und es braucht Angebote fiir
alle.

(Beifall bei der CDU)

Auch unsere Fraktionsvorsitzendenkonferenz in Bund und
Landern sowie der CDU-Bundesparteitag haben sich jetzt
damit beschiftigt. Insofern: Schon, dass wir heute wieder
dartiber sprechen, auch einmal wieder etwas grundsétzli-
cher.
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(Sebastian Wippel, AfD:

Das ist aber nicht Thr Niveau! —
Zuruf von der AfD: Wie viele
Antrage haben Sie denn gestellt? —
Zurufe von der AfD: Oh! Ah! —
Dr. Rolf Weigand, AfD: Nachdem
Sie jahrelang weggeschaut haben!)

Ich mochte auf einige Punkte eingehen, zunichst auf die
Kostensenkung. Hierbei gibt es viele Ansétze. Zuallererst
ist es erforderlich, dass wir Doppelstrukturen und doppelte
Angebote unter die Lupe nehmen. Dazu gehdren auch li-
near verbreitete Kanéle. Es gibt ja demnéchst eine Flexibi-
lisierung im kommenden Medienstaatsvertrag. Das ist der
richtige Ansatz, und es ist auch gleich die erste Antwort auf
Thre Zwischenrufe: Es wird gehandelt. Flexibilisierung im
Medienstaatsvertrag wird ein sehr relevanter Punkt sein,
und ich bin sehr optimistisch, dass dies auch umgesetzt
wird; darauf werde ich spéter noch zu sprechen kommen.

Aber in der ARD haben wir neunmal Personalwirtschaft,
neunmal juristische Direktion, neunmal Produktion, neun-
mal Allgemeine Verwaltung; das sind in meinen Augen
nicht gerade zukunftsfahige Strukturen, und sie fressen
tiber 50 % der Beitrige, die dann fiir das Programm nicht
zur Verfiigung stehen. Deshalb gehort das auf den Priif-
stand, genauso wie teure Sportrechte. Dort hat der 6ffent-
lich-rechtliche Rundfunk durch die Beitrige de facto
unbegrenzte Moglichkeiten, mitzubieten, und es ist wirk-
lich zu iiberlegen, ob an dieser Stelle nicht Einsparpotenzi-
ale existieren, ohne dass die Grundversorgung in Gefahr
gerdt.

An dieser Stelle auch noch etwas zu ,,Winnetou‘‘: Trotz in-
tensiver Suche in allen ARD-Berichten von MDR und
ARD von 2018 bis 2021 findet sich nirgendwo der Grund
fiir das Auslaufen der Lizenzen, und auch fiir den Umzug
des ZDF gibt es keinerlei Aussagen; das hatte ja ein MDR-
Mitarbeiter 6ffentlich behauptet. Wir haben es noch einmal
nachgepriift, und MDR-Intendantin Karola Wille und
ZDF-Intendant Norbert Himmler haben vor einigen Tagen
im Medienausschuss Rede und Antwort gestanden, zu die-
sem Thema jedoch ebenfalls nichts sagen konnen. Infor-
mell habe ich jetzt erfahren, dass es wohl um das Vierfache
nach oben gehen sollte, deshalb hat sich die ARD an dieser
Stelle herausgezogen und das ZDF hat es iibernommen.
Die Frage ist, ob iiberboten wurde. Es wird also ein Vor-
gang sein, den man sicher in dem einen oder anderen Gre-
mium besprechen muss.

Stichwort Doppelberichterstattung: 58 ORR-Redakteure
waren auf unserem Bundesparteitag. Vorgestern haben
ARD und ZDF gemeinsam, also zeitgleich, iiber acht Stun-
den das Staatsbegribnis der Queen iibertragen. RTL und
Satl haben dies auch getan, allerdings haben sie es nicht
aus Beitrdgen finanziert. Insofern muss man schon fragen,
ob nicht ein Sender gereicht hétte.

(Beifall bei der CDU)

Stichwort auBertarifliche Gehalter: Die Intendanten und
Direktoren sind an dieser Stelle nur die Spitze des Eisbergs,

aber eben prominente Spitzen. Das gilt iibrigens auch fiir
die Pensionen. Wenn ich mir anschaue, dass demnéchst
18 000 Euro pro Monat im Raum stehen sollen, sage ich:
Das ist fiir den Beitragszahler schwer bis nicht erklérbar.
Mir konnte auch noch keiner schliissig erkldren, warum
alle Intendanten mehr verdienen als die Ministerprisiden-
ten oder der Bundeskanzler. Ich glaube, das Mindeste wire
hier eine Orientierung an der Besoldung des Bundesverfas-
sungsgerichts.

(Beifall des Abg. Ronald Pohle, CDU)

Sachgerechter wire vielleicht eine Orientierung an den
Chefs vergleichbarer Landesbehorden; denn zumindest die
ARD ist auch regional orientiert; insofern gehdren auch
Gesamtstrukturen auf den Priifstand. Radio Bremen und
der Saarldndische Rundfunk leben ja nur durch den ARD-
internen Finanzausgleich; auch das kostet Geld. Den KEF-
Bericht kdnnte man iibrigens auch vollstindig umsetzen;
dazu wird mein Kollege Pohle in der zweiten Runde noch
etwas sagen. Zum Thema wirksame Aufsicht und Ange-
bote fiir alle komme ich in der dritten Runde wieder hier
vorbei.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die Linksfrak-
tion, bitte; Frau Abg. Feiks.

Antje Feiks, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Das war eine sehr
spannende Einlassung, Herr Gahler. Sie haben hier zusam-
menhanglos Schlagzeilen verlesen; ich finde aber, dass das
Thema sehr ernst ist, auch wenn Sie das noch nicht durch-
schaut haben.

Sie wollten tiber Prunkfunk sprechen. Das kann man an be-
stimmten Stellen tun. Wenn es zum Beispiel um stunden-
lange Berichte zur Beerdigung der Queen geht, kann man
das als Prunkfunk bezeichnen. Aber Sie bezeichnen auch
als Prunkfunk, dass 88 feste Stellen im Hauptstadtstudio zu
viel sind. Sie hinterfragen zum Beispiel, warum jede Lan-
desrundfunkanstalt in Berlin vertreten sein muss. Das ist in
Threr Welt Prunkfunk; aber Beschliisse im Bundestag ha-
ben nun einmal unterschiedliche Folgen fiir die Bundeslén-
der. Wer berichtet denn nach Threm Rundfunkmodell {iber
regionale Bundestagsabgeordnete? Sie sind dann die Ers-
ten, die auf der Matte stehen und schreien, dass Sie sich
ungerecht behandelt fiihlen.

Weitere Frage: Wiirde denn ein Grundfunk fiir Sachsen
ausreichen, den Sie gern wollen? Der MDR wiirde damit
nur noch ein Radioprogramm anbieten. Das MDR-Fernse-
hen miisste dann 21 Stunden am Tag eigene Sendungen an-
bieten. Haben Sie einmal berechnet, wie viel das zusatzlich
kosten wiirde? Es sei denn, Sie wollen Wiederholungen in
Dauerschleife. Kann man machen. Letztendlich bleiben
Sie die Antwort schuldig, wie ein erfolgreicher regionaler
Kanal aussehen kann, und eines wird deutlich: Die Debatte
der AfD ist an dieser Stelle kleinlich. Die AfD gibt keine
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Antworten, wie eine zukunftsfihige Medienlandschaft in
der Bundesrepublik aussehen kann.

(Beifall bei den LINKEN —
Dr. Rolf Weigand, AfD: Warten Sie
mal ab, es kommen noch ein paar Runden!)

Sicherlich gibt es sehr viel Kritik — auch von unserer Seite
— in Bezug auf die Offentlich-Rechtlichen; aber damit
meine ich nicht nur die aktuellen Ereignisse, sondern — wir
sprechen das seit Jahren an — wir brauchen keine Doppel-
versorgung bei royalen Events. Wir brauchen keine parallel
laufenden Krimis. Wir brauchen nicht die Anzahl an Sport-
sendungen, die auf Fuflball fokussieren. Wir brauchen
keine Sender, die nur abbilden und Aussagen bringen, ohne
deren Wahrheitsgehalt zu priifen, und ja, wir brauchen auch
keine Intendanten, die uns erkldren, warum sie zu wenig
Geld verdienen.

(Dr. Rolf Weigand, AfD:
Sie wollen Haltungsjournalismus!)

Was wir aber brauchen, ist mehr Transparenz. Die Sender
sind der Offentlichkeit Transparenz schuldig, und zwar auf
Euro und Cent. Wir brauchen mehr Vielfalt im Programm.
Wo sind Kurz- und Animationsfilme? Wo sind der lange
Dokumentarfilm in der Prime Time und die Breite des
Sports in der ,,Sportschau®, wenn wirklich mal viele zuse-
hen? Wir brauchen einen Journalismus, der die Zeit hat und
sich vor allem auch die Zeit nimmt, Aussagen zu iiberprii-
fen und sie in einen Kontext zu stellen,

(Torsten Gahler, AfD: ,,Winnetou® mit Untertitel! —
Heiterkeit bei der AfD)

und vor allem brauchen wir ein Konzept fiir die Zukunft
unserer Medienlandschaft. Die AfD bringt die Debatten der
Vergangenheit, dabei ist die Zukunft schon in unsere Me-
dienlandschaft eingebrochen. Es geht um die Frage, ob un-
sere Medien in zehn oder 20 Jahren iiberhaupt noch
relevant sind.

Die groBlen amerikanischen Medienanbieter sind auf ihrem
Gebiet meist Monopolisten. Sie entziehen unserem Medi-
enmarkt Werbeeinnahmen, Nutzerdaten und Aufmerksam-
keit.

(Sebastian Wippel, AfD: Warum denn?)

Im digitalen Bereich liegt die Marktkonzentration zu iiber
90 % bei den US-Unternehmen. Aus Werbung werden An-
gebote finanziert, aus Nutzerdaten werden weitere Einnah-
men generiert. Fiir wen keine Aufmerksamkeit mehr bleibt,
der wird schlieBlich untergehen; das sind die Realitéten.
Welche Chancen haben dabei noch deutsche Medienanbie-
ter, egal ob privat oder 6ffentlich-rechtlich, egal ob Radio,
Fernsehen, Zeitung, Blog- oder Netzanbieter? Dazu sagt
die AfD nichts. Wollen wir in Zukunft noch relevante Me-
dienanbieter in der Bundesrepublik haben, oder ist es uns
egal, iiber welche Infrastruktur in Zukunft Inhalt verbreitet
wird — oder auch gesperrt wird?

Uns LINKEN ist das nicht egal. Wir wollen gesellschaft-
lich relevante Medien. Wir wollen, dass Inhalte hier erstellt

werden und von hier aus ohne Hindernisse verbreitet wer-
den konnen. Dartiber wiirden wir gern diskutieren, denn fiir
uns steht fest: Wir brauchen starke und unabhéngige Me-
dien, und es ist Aufgabe der Medienpolitik, dafiir zu sor-
gen, dass Medien eine starke, unabhéngige Siule in der
Demokratie sind.

(Beifall bei den LINKEN)

Was Sie machen, ist zutiefst unserids. Mehr als eine fancy
Uberschrift war das nicht. Das néchste Mal sollten Sie es
vielleicht mit einem Zungenbrecher probieren.

(Beifall bei den LINKEN und
des Abg. Dirk Panter, SPD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die BUND-
NISGRUNEN Frau Dr. Maicher, bitte.

Dr. Claudia Maicher, BUNDNISGRUNE: Danke schon.
Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wahrscheinlich gibt es keine politische Stromung,
die dringender auf den 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk an-
gewiesen ist, als die hinter der AfD;

(Zuruf von der AfD: H&?)

denn es gibt wohl keinen besseren Blitzableiter fiir all die
Verbitterung iiber die gesellschaftliche Modernisierung in
unserem Land, dariiber, dass viele Menschen heute bei
Rassismus eben nicht mehr wegschauen oder mit den
Schultern zucken, oder dariiber, dass die Realitit des Kli-
mawandels abgebildet wird und Klimaschutz ein Thema
ist. Was Sie stort, ist doch gerade unabhéngiger Qualitéts-
journalismus an sich, der auch offenlegt, wenn sich politi-
sche Forderungen gegen das Grundgesetz richten.

(Widerspruch bei der AfD —
Dr. Rolf Weigand, AfD:
Das ist Haltungsjournalismus,
wie er seit Jahren propagiert wird!)

Fiir die AfD bedeuten Fakten Gegenwind; das erklért Thre
erbitterte Abwehr gegen moderne Offentlich-rechtliche
Medien. Sie wiirde ihre Propaganda lieber unwiderspro-
chen verbreiten, deshalb ist sie immer auf der Suche, wie
man den verhassten Offentlich-Rechtlichen ein Bein ab-
schlagen kann. Dabei sind das Versagen im RBB,

(Timo Schreyer, AfD: Aber nicht
beim RBB! Das ist Systemversagen!)

die offenkundige Selbstbedienungsmentalitdt und die Vet-
ternwirtschaft natiirlich ein gefundenes Fressen nach dem
Motto: Seht her, das gesamte 6ffentlich-rechtliche System
ist kaputt und muss weg! So hat jiingst auch der AfD-Par-
teivize Brandner gesagt, dass ARD und Co — Zitat — ,,in
ihrer heutigen Form nicht weiterexistieren diirfen®.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Machen wir uns nichts vor: AfD-Politiker wéren aber die
Ersten, die den Rundfunkbeitrag wiedereinfiihren wiirden,
wenn sie damit einen ihnen wohlgesonnenen staatlichen
Propagandasender finanzieren konnten.

4382



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 56. Sitzung

21. September 2022

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Weil man aber nicht mal eben so einfach ins Programm
hineinreden kann, zerstért man die finanzielle Grundlage,
schafft den Rundfunkbeitrag ab und spricht dann von
Grundversorgung.

(Widerspruch bei der AfD)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich halte es immer
wieder flir geboten, diesem Unfug der AfD zu widerspre-
chen. Worauf es aber eigentlich ankommit, ist, wie die de-
mokratischen Fraktionen handeln. Bei aller notwendigen
Kritik diirfen wir uns nicht von den Kampagnen treiben
lassen. Man kann Mittelverschwendung anprangern, ohne
dies mit den moglichen Sorgen zum Programm zu vermen-
gen. Politik sollte sich aus Programmangelegenheiten
komplett heraushalten. Dafiir gibt es die Aufsichtsgremien,

(Zuruf von der AfD: ..., aus denen
die AfD ausgeschlossen wurde!)

in denen vorrangig vielfiltige gesellschaftliche Gruppen
das Programm kontrollieren. Wir sollten jetzt besonnen re-
agieren. Gefragt sind keine Symbolpolitik, sondern eine
differenzierte, dringend notwendige Auftklarung und wirk-
same Konsequenzen. Dabei gilt es auch, Vorschlige ein
Stiick weit zu Ende zu denken. Beispielsweise war die For-
derung der Linksfraktion in Sachsen-Anhalt nach einem
Zusammenlegen von RBB und MDR wohl eher eine fixe
Idee; denn seit wann 16st man Probleme bei Governments
und Compliances, indem man noch wesentlich groBere
Strukturen schafft? Eine Fusion wiirde auch nicht die Ein-
spareffekte bringen, zumindest dann nicht, wenn uns die
regionale Vielfalt — auch in der Berichterstattung — weiter-
hin wichtig ist.

(Zuruf von der AfD —
Andreas Nowak, CDU: Bei Radio Bremen
und dem Saarlidndischen Rundfunk schon!)

Uberhaupt wird die Behauptung, es fehle der Wille zum
Sparen, jetzt auch wieder in diesen Topf hineingeriihrt. Das
versucht die AfD heute im Tagesordnungspunkt 21 zum
Rechnungshofbericht zu den Telemedienangeboten des
MDR. Wir werden uns dazu dann anhdren miissen, wie ver-
schwenderisch es beim MDR zugehe.

(Widerspruch des Abg. André Barth, AfD)

Aber eigentlich geht es in diesem Punkt darum, dass die
Messung von Programmkosten im Onlinebereich einheit-
lich aufgestellt werden muss, damit man die Effekte iiber-
haupt umfassend priifen kann. Im Ubrigen muss uns auch
allen klar sein, dass der Umbau in Richtung Onlineange-
bote, der dringend notwendig ist, nicht automatisch weni-
ger kostet; denn journalistische Qualitdt wird ihren Preis
immer behalten, unabhéngig vom Ausspielweg.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Damit bin ich bei der Zukunft der Offentlich-Rechtlichen.
Ich warne davor, den 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk als

Ganzes an den Pranger zu stellen. Kontrolle und Transpa-
renz sind in den Landesrundfunkanstalten momentan sehr
unterschiedlich ausgepragt,

(Timo Schreyer, AfD: Uberhaupt nicht!)

und die Vorginge beim RBB miissen liickenlos aufgeklart
werden. Es ist klar, dass so etwas nicht mehr passieren darf.
Aber der MDR zum Beispiel hat seine Hausaufgaben schon
machen miissen — aufgrund der zuriickliegenden Skandale,
die jetzt langst Geschichte sind. Hier sind Compliance-Re-
geln angepasst und verbessert worden. Sie kdnnten jetzt
Vorbild fiir die anderen Sender sein, und diese sollten das
jetzt auch tunlichst in die Hand nehmen und nicht warten,
bis die Politik strengere Regeln vorschreibt;

(Dr. Joachim Keiler, AfD: Was? Die
Politik schreibt dem Rundfunk Regeln vor?)

denn es geht darum, zu verhindern, dass ein Vertrauensver-
lust eintritt.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Wir als Landespolitik miissen aber selbstversténdlich dis-
kutieren, welche bundeseinheitlichen Vorgaben die Leis-
tungsfahigkeit der Gremien, die Transparenz und die
Einhaltung von Regeln sicherstellen. Das sollte aus meiner
Sicht aber nicht bei dem jetzt weit fortgeschrittenen Staats-
vertrag zur Auftragsnovellierung gemacht werden. Wir
brauchen diese Reform dringend in Zeiten von Desinfor-
mation und des groBen Einflusses marktgetriebener Algo-
rithmen auf die Mediennutzung.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die SPD-
Fraktion Herr Abg. Panter, bitte.

Dirk Panter, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Was wir in einer immer kom-
plexer werdenden Welt brauchen, ist ein starker unabhén-
giger oOffentlich-rechtlicher Rundfunk, denn er ist ein
Grundpfeiler unserer Demokratie.

(Zuruf des Abg. Dr. Rolf Weigand, AfD)

Das bedeutet nicht, dass wir unkritisch mit ihm umgehen.
Im Gegenteil: Natiirlich gibt es Reformbedarf; wir disku-
tieren ja gerade dariiber. Die AfD will aber keinen zu-
kunftsfahigen oder modernisierten o6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk;

(Zuruf von der AfD: Was?)

sie will ihn abschaffen, das hat man gerade auch mitbe-
kommen, als Sie beim Zitat von Herrn Brandner geklatscht
haben. Denken Sie einmal 3 Minuten zuriick.

(Zurufe von der AfD)

Dass Thnen das schwerfillt, ist mir klar. Sie wollen den 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunk abschaffen. Warum wollen
Sie das? Das wollen Sie nicht, weil er Thnen zu teuer ist;
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das ist ein vorgeschobenes Argument. Sie wollen ihn ab-
schaffen, weil er Ihnen zu kritisch ist, weil er immer wieder
Thre billige Polemik aufdeckt. Deshalb wollen Sie ihn ab-
schaffen.

(Beifall bei der SPD — Widerspruch bei der AfD)

Herr Gahler, Sie haben gerade den erfolglosen Versuch un-
ternommen, ironisch zu sein. Ich werde auf die zweite
Runde warten und schauen, ob es noch ein paar sachliche
Argumente gibt, wiirde aber gern meine Redezeit jetzt
nicht weiter verschwenden, sondern darauf warten, ob
doch noch etwas Inhaltliches kommt.

Als Néchstes mdchte ich an das von Kollegin Maicher Ge-
sagte ankniipfen, was den Diskurs zwischen den demokra-
tischen Fraktionen betrifft.

(Lachen bei der AfD —
André Barth, AfD: Was?)

Ich schétze die sachliche Auseinandersetzung sehr und
habe sie immer sehr geschétzt, zum Beispiel jene zum
MDR-Staatsvertrag, die wir mit der CDU fiihren konnten.
Was ich nicht gut finde, ist, wenn wir uns durch die Pole-
mik der AfD und durch Kampagnen, auch von Boulevard-
zeitungen, in Richtungen driicken lassen, die eine fundierte
Diskussion nicht mehr mdglich machen. Winnetou ist an-
gesprochen worden. Vielleicht ist die Erklarung einfach
nur, dass man in Zeiten zuriickgehender Einnahmen auch
einmal auf gewisse Rechte verzichten muss und deshalb
die Lizenz nicht verldngert wurde, da das ZDF sie nutzen
wollte. Das hat mitnichten etwas mit Cancel Culture zu tun.

(Zuruf des Abg. Dr. Rolf Weigand, AfD)

— Ja, wir werden sehen. Aber das ist zumindest das, was ich
den Antworten entnehmen konnte. Dariiber hinaus: Wenn
man sich einmal die Queen-Berichterstattung anschaut —
Sie sagen doch immer, es sei alles so teuer.

(Widerspruch des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Schauen Sie sich an, wie hoch die Einschaltquoten gestern
bei ARD und ZDF waren, und vergleichen Sie diese mit
den Produktionskosten, die am Ende dahinterstehen. Das
normale Programm wiére mit Sicherheit um Lingen teurer
gewesen als die Berichterstattung tiber die Beerdigung der
Queen.

(Torsten Gahler, AfD: Phoenix: 20 000 Zuschauer,
bei Gorbatschow war kein Sender!)

Ich finde, wenn, dann muss man schon alle Aspekte be-
trachten und darf nicht einfach immer nur polemisch
Punkte vorbringen. Ich hore jetzt aber auf. Wir haben noch
weitere Runden angekiindigt. Ich hére mir an, ob noch et-
was Sachliches aus dieser Richtung kommt.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Wir beginnen
wieder mit der AfD. Herr Abg. Gahler, bitte.

Torsten Gahler, AfD: Danke. Sehr geehrte Frau Prisiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordne-
ten! Ich kann nur Herrn Nowak beipflichten: Reformen
sind dringend notwendig. Wir haben nie gesagt, dass wir
etwas ganz abschaffen wollen, aber zumindest sind Refor-
men notwendig. Das, was jetzt von Frau Feiks, Frau
Dr. Maicher und Herrn Panter unterstellt wurde, sind pole-
mische Unterstellungen, weil Sie {iberhaupt nicht auf das
eingegangen sind, was ich vorgetragen habe.

(Beifall bei der AfD)

Aber ich will jetzt fortfahren. Nachdem ich Sie mit einem
kleinen Cliffhanger in der ersten Runde zuriickgelassen
habe, mochte ich den Faden gern weiterspinnen: Was wi-
ren denn die Preisverleihungen, bei denen dann Metallica
oder Ahnliche auftreten konnten, ohne Preise fiir Anja
Reschke, Claus Kleber, Patrick Gensing oder Georg
Restle? Was wiren Talkformate ohne preisgekronte Mode-
ratoren wie Maischberger, Illner, Plasberg und Co.? Nicht
zu vergessen: Jan Bohmermann? Um die Preiskronungen
noch Ofter zu erleben, macht es Sinn, sich an noch mehr
preisverleihenden Instituten zu beteiligen, nicht nur am
Grimme-Institut oder an Civis. Man sollte sich an allen
moglichen beteiligen, dann klappt es auch, dass viele
Preise fiir 6ffentlich-rechtliche Spitzenleistungen vergeben
werden.

(Beifall bei der AfD)

Bisher hat man noch nicht iiber tiefgreifende Reformen ge-
sprochen, aber vielleicht sollte man dem Medienstaatsver-
trag in § 26 Abs. 2 einen weiteren Satz hinfiigen: Alle
bedeutsamen linksgriinen politischen, weltanschaulichen
und gesellschaftlichen Kréfte und Nichtregierungsorgani-
sationen miissen in den Vollprogrammen iiberwiegend zu
Wort kommen. Damit hétte der Istzustand bei den Sendern
endlich eine rechtliche Grundlage,

(Beifall bei der AfD)

und Kritik daran wiirde ins Leere laufen. Zugleich miisste
noch mehr Geld in Umerziehungsprogramme und entspre-
chende Sendungen flieBen; denn alle bisherigen intensiven
Bemiihungen, die Bevolkerung auf den richtigen Weg zu
bringen, haben ja keinen groBen Erfolg gehabt. So kann die
Transformation der Gesellschaft nicht gelingen, und Oppo-
sitionsparteien erhalten immer noch zu hohe Zustim-
mungswerte.

(Beifall bei der AfD)

Friihere Formate von prominenten Adligen sollten wieder
aufgegriffen werden; Karl-Eduard wiirde sich freuen.

(Leichte Heiterkeit bei der AfD)

Ein guter Schritt sind Programmformate wie ,,Monitor*,
Kontraste“, ,, Tagesthemen* und das ,,heute journal®. Be-
reits jetzt werden erfolgreich Meinungen in diesen Nach-
richten platziert; unschon ist nur, wenn bekannt wird, dass
sich der meinungsverbreitende Darsteller als Mitglied ei-
ner Partei, Lobbygruppe oder Ahnlichem entpuppt. Die
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Verwendung von Wahlkampfmanagern oder aktiven Funk-
tionstriigern sollten die GRUNEN noch einmal iiberden-
ken.

(Beifall bei der AfD)

Sinnvoller scheint es, Personen mit Parteibindung und ge-
wisser Bias in einer anderen Rolle zu platzieren. Bei Kai
Gniftke ist das der SPD gelungen, bei Christine Strobl ist
es der CDU gelungen, und Gliickwunsch auch an die GRU-
NEN, dass sie einen Mercator-Fellow in Form von Julia
Krittian beim MDR unterbringen konnte. Die Stiftung
Mercator ist es schlieBlich auch, die iiber ihre Tochter
Agora — wie unser geschitzter Kollege von Breitenbuch
vorhin bereits berichtete — und andere Tochter den Green
New Deal protegiert, forciert und zum Wohle des deut-
schen Volkes auch die Energiewende mafgeblich mit vo-
rantreibt. Andere Mitarbeiter storen dabei nur; aber durch
einen Umbau im Direktorium kann man viel bewirken,
man muss nur den richtigen Mann oder die richtige Frau
finden. Kenntnisse vom Rundfunk sind nicht vonnéten.
Schwarze Flecken in der Vergangenheit sind nicht so
schlimm, wenn man das Handwerk des Relotierens voll-
stindig beherrscht.

(Beifall bei der AfD)

Lastige Altmitarbeiter aber lassen sich einfach aussortieren
— mit Abfindung. Dazu ist manchmal eine Vertragsverlén-
gerung notwendig, um eine moglichst hohe Abfindung zu
generieren. Das heifit: vom Bayerischen Rundfunk lernen
heifit siegen lernen. Der MDR muss dazu manchmal den
Sprecher der Landesgruppe benutzen und durch ihn ge-
lenkt werden, und siehe da: Kurze Zeit spéter bewirbt sich
auch der Programmdirektor erfolgreich auf eine niedriger
bezahlte Tatigkeit in einem anderen Unternehmen aufBer-
halb des Senders. Man darf dabei nicht vergessen, dass sich
der Programmdirektor verdient gemacht hat, indem er ei-
nen allzu aufmiipfigen Fernsehliebling auf Geheifl ent-
sorgte. — Was soll man nun sagen? Wichtig ist, dass die
Familie versorgt ist. Blod ist, wenn man keine Verwandten
innerhalb des Senders hat.

Mehr Ideen dazu verbreite ich in der ndchsten Runde.

(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Nun die CDU-
Fraktion, Herr Abg. Pohle.

Ronald Pohle, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ein weiteres Anliegen
einer sachlichen Néherung dieser Debatte sind die KEF-
Berichte, die Genese und die derzeitige Entwicklung der
offentlichen Wahrnehmung sowie daraus entstehende For-
derungen nach dringenden Reformen und einer ziel- und
gesellschaftsorientierten Ausrichtung des offentlich-recht-
lichen Rundfunks.

Zunéchst mein Dank an die KEF fiir ihre engagierte und
umfassende Arbeit, die eine gute Grundlage fiir eine Be-
wertung des Offentlich-rechtlichen Rundfunks darstellt.
Bleiben wir bei den KEF-Berichten 21, 22 und 23. Allein

durch diese aktuellen Berichte zieht sich ein roter Faden
der Kritik.

Zur Transparenz. Zunichst mochte ich aus dem 23. Bericht
zitieren: ,,Die KEF legt besonderen Wert darauf, dass die
Zuordnung von Kosten neugestaltet und zwischen den An-
stalten harmonisiert wird. Nur so kann die Kommission bei
der nichsten Anmeldung den Finanzbedarf zutreffend er-
mitteln.” Néchstes Zitat: ,,Und es bleibt fiir den nichsten
Bericht u. a. der ,Dauerbrenner Altersversorgung.* Herr
Gabhler, entgegen Threr Aussage aus der ersten Runde hat
sich die KEF durchaus dieser Problematik gewidmet, weil
es notwendig war. — Nur zur Richtigstellung.

Ein weiteres Zitat: ,,Die Gremien sind in die Kontrollfunk-
tionen aktiv einzubinden.* Also gibt es dort offensichtlich
auch Defizite. Durch die besagten KEF-Berichte zieht sich
der rote Faden der Kritik bei Vergiitung, Altersversorgung
und Nebenleistungen. Diese Kritik, die die Anstalten offen-
sichtlich als nicht zutreffend und verhandelbar ansahen,
wurde durch ein unabhéngiges Gutachten fiir den 22. Be-
richt vorgelegt. Die Vergiitung liegt oberhalb des 6ffentli-
chen Sektors kommerzieller Medienwirtschaft und
allgemeiner Wirtschaft; die Altersversorgung ist ebenso
tiberdurchschnittlich, Nebenleistungen gleichermafen.
Diese Entwicklung war vorhersehbar und liegt unter ande-
rem in der ebenso im Bericht erwdhnten Tarifsituation be-
griindet.

Nachster Kritikpunkt: Kostentransparenz. Es gibt hierzu
ein Beteiligungsportfolio aus dem Jahr 2015, in dem insge-
samt 192 Gesellschaften — das sind Tochter- und Enkel-
Gesellschaften — aktiv sind.

Es gibt einen weiteren Kritikpunkt: Struktur und Transfer-
leistungen innerhalb der Senderfamilie. Zum Beispiel gibt
es Einzelanstalten, wie Radio Bremen oder den Saarlédndi-
schen Rundfunk, die, was die Bewohner betrifft, unterpro-
portional, besetzt sind. In unserem Sendegebiet gibt es drei
Bundeslinder, und so sieht es in anderen Senderfamilien
aus. Es gibt also eine Reihe von Moglichkeiten, wo wir Sy-
nergieeffekte erzielen kdnnten und dariiber hinaus auch bei
den Intendanten, in den Fiihrungsgremien, Einsparungen
hitten. Es ist nicht zu erkennen, warum zum Beispiel der
Intendant des Saarldndischen Rundfunks etwas weniger
verdient als zum Beispiel jener der grolen Senderfamilie
des Mitteldeutschen Rundfunks. Hier gibt es eine Ver-
gleichbarkeit, {iber die man nachdenken sollte.

Kommen wir zum Fazit. Der Reformbedarf mit Klarstel-
lung der Vergleichbarkeit des 6ffentlich-rechtlichen Rund-
funks und des Ooffentlichen Sektors: Der o6ffentlich-
rechtliche Rundfunk ist kein Unternechmen, welches mit
Kriterien wie Insolvenz oder personlicher Haftung verbun-
den ist. Auf die Verdnderung der Strukturen mit Synergie-
effekten hatte ich bereits verwiesen. Die Vergiitungs-
struktur muss unbedingt an den 6ffentlichen Sektor ange-
glichen werden. Das sind iibrigens die Forderungen, die
wir in der CDU-Fraktion bereits fiir die Jahre 2019 und
2020 erarbeitet haben und die jetzt in irgendeiner Form um-
gesetzt werden sollten.
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Was ich bereits angesprochen habe: die Verbesserung der
Kontrollmoéglichkeiten der Gremien. Dort besteht ein of-
fensichtliches Defizit. Bei allem Reformbedarf benétigt es
allerdings eine gemeinsame Entscheidung aller Bundeslédn-
der fiir die Umsetzung. Denn wir sollten nicht davon aus-
gehen, dass es geniigt, wenn wir es kritisch anmerken,
sondern es braucht eine groflere Begleitung durch die an-
deren Bundeslédnder.

(Beifall des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Hier bedarf es insbesondere der Betrachtung von Rund-
funkvertrdgen, wie zum Beispiel Medienstaatsvertrage und
Rundfunkgebiihrenstaatsvertrédge, um beispielhaft zu ver-
deutlichen, wie schwierig die Umsetzung des Anliegens ist.
Aber vielleicht ergibt sich aus der besonderen gesellschaft-
lichen Situation mit der treibenden Inflation weiterer ge-
sellschaftlicher Druck — unter anderem auf dieses System
des offentlich-rechtlichen Rundfunks —, der unter Umstén-
den dazu fiihrt, dass Handlungsbedarf auch in den anderen
Bundeslidndern erkannt wird. Insoweit verbinde ich meine
Hoffnung damit, dass wir zu einer grof3eren Reform des 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunks kommen, der es durchaus
bedarf.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Mochte die
Linksfraktion sprechen? — Das ist nicht der Fall. BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN? — Auch nicht mehr. Fiir die SPD-
Fraktion war Herr Abg. Panter schon angekiindigt. —

(Dirk Panter, SPD: Nicht jetzt! Ich mdchte
noch etwas horen, damit ich antworten kann!)

— Gut, dann fange ich wieder von vorn an. Herr Abg. Gah-
ler, AfD-Fraktion.

Torsten Gahler, AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten! Ich
gebe Herrn Pohle uneingeschréinkt recht. Der 6ffentlich-
rechtliche Rundfunk muss auf den Kopf gestellt werden
und es bedarf einer Kontrolle. Die Kontrollgremien miis-
sen ausgebaut und natiirlich auch die Finanzstrukturen neu
durchdacht werden. Soweit d‘accord. Aber wir miissen uns
auch inhaltlich damit beschiftigen und —um den Faden von
vorhin wieder aufzugreifen —, falls die Sender jemals spa-
ren sollten, dann muss das beim Programm erfolgen. Wie
anders sollen die privaten Sender sonst eine Chance erhal-
ten, um im ungleichen Kampf mit den o6ffentlich-rechtli-
chen Sendern mitzuhalten? Deshalb: Mut zum
Qualitdtsabbau. Funk ist genau das Richtige.

(Beifall bei der AfD —
Rico Gebhardt, DIE LINKE: Das ist das Diimmste,
was ich in letzter Zeit von Thnen gehort habe!)

Der einzige Schritt hin zu Fairness mit den privaten Sen-
dern wiére der Verzicht auf regionale Nachrichten. Der
MDR hat da schon etwas Erfahrung, wenn etwa nicht die
kleinste Silbe iiber das Jubildumskonzert der Jazz-Tage in
Dresden verloren wird, aber — wie schon von sdmtlichen

Vorrednern richtig ausgefiihrt wurde — ARD, ZDF und
Phoenix alle gleichzeitig aus London berichten. Das muss
nicht sein. Dies alles kann allerdings nur ermoglicht wer-
den, wenn man besonders vielféltige Konzernstrukturen
hat — was Herr Pohle ja zutreffend erwahnte —, die Compli-
ance einen etwas ,,besonderen‘ Stellenwert hat und es da-
rauf ankommt, was man unter Compliance versteht.

Das fiangt an bei den bereits bekannten personlichen und
politischen Verflechtungen und geht weiter bis zu den ein-
zelnen Kontrollinstanzen. Sinnvoll ist es dabei, die Hoheit
iiber die Besetzung der einzelnen Instanzen zu haben und
moglichst frithzeitig kritische Geister zu verhindern, um
eine moglichst harmonische Verteilung der Zwangsbei-
trage zu ermoglichen. Fangen wir senderintern an.

(Dirk Panter, SPD, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

Zunichst konnen wir von RBB, NDR und auch MDR po-
sitiv lernen, dass es wichtig ist, Verwandte auch auflerhalb
des Senders zu haben, —

Erste Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Torsten Gahler, AfD: Gleich, wenn ich den Satz beendet
habe.

— die eine Geschiftsbezichung zum Sender haben. So,
gern.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Panter.

Dirk Panter, SPD: Vielen Dank, Frau Prisidentin! Herr
Gabhler, kdnnen Sie bitte ausfithren, was Sie fiir personliche
Verstrickungen im Compliance-Bereich meinen, die Sie
gerade ansprachen?

Torsten Gahler, AfD: Wir hatten beim NDR Nichten- und
Neffen-Affaren, wir hatten beim RBB Geschiftsfreunde-
Afféren.

Dirk Panter, SPD: Im Compliance-Bereich, meinen Sie.
Konnen Sie etwas konkreter werden?

Torsten Gahler, AfD: Ein Kontrolleur, Herr Wolf beim
RBB zum Beispiel, ist gleichzeitig Geschiftspartner auf
anderen Ebenen.

Dirk Panter, SPD: Das ist kein Compliance-Bereich.

Torsten Gahler, AfD: Natiirlich, wenn eine Kontrol-

linstanz — — Dass Sie das nicht wissen, ist mir schon Klar,
aber ich komme aus dem Bereich.
(Beifall bei der AfD)

Machen wir weiter im Text. Dabei ist egal, ob es sich um
Kinder, Neffen, Nichten oder Ehegatten handelt. Wichtig
ist nur, dass man nicht erwischt wird und dass man selbst
nicht an einer dieser Gesellschaften beteiligt ist. Niitzlich
ist die Verbandelung auch mit anderen Gremien.
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Als Stufe zwei kann man den Rundfunkrat sehen. Dieser
sollte so besetzt sein, dass jede noch so kleine Mikromin-
derheit beriicksichtigt wird. Wichtig ist nur, dass kritische
oppositionelle Kréfte verhindert werden. Am besten schafft
man dies, wenn Regeln, sagen wir beispielsweise eines
oder mehrerer Landtage, auler Kraft gesetzt werden, um
die gewogene Klientel zu erwéhlen. Ist dies einmal ge-
schafft, kann man sich darauf verlassen, dass diese Erwihl-
ten auf keinen Fall kritisch nachfragen — egal, ob man mit
Briefkastenfirmen Geschéfte macht und sich das auch noch
fordern lasst oder die Finanzierung von Landesfunkhiu-
sern besonders kreativ ist, das Programmvermdgen beson-
ders eigen bewertet wird oder die Pensionskosten aus dem
Ruder laufen etc.

Als Stufe drei ist der Verwaltungsrat zu benennen. Dieser
wird aus dem Rundfunkrat erwéhlt und sollte noch viel
fligsamer sein, da dieser die Intendanz beaufsichtigen soll.

Als Stufe vier ist der Rechnungshof zu sehen — er ist jedoch
nach aller Erfahrung ahnungslos und harmlos beziiglich
des offentlich-rechtlichen Rundfunks. Dies resultiert aller-
dings aus der Unterbesetzung der Priifer und der fehlenden
Spezialkenntnisse, da es sich zumeist nicht um erfahrene
Konzernpriifer mit Kenntnissen im Kapitalmarktrecht oder
Medienrecht handelt. Von daher ist hier nichts zu befiirch-
ten. Aber sollte doch einmal einer kritisch priifen, dann be-
kommt er eben einen Nebenjob beim &ffentlich-rechtlichen
Rundfunk und schreibt ein Gutachten.

(Heiterkeit bei der AfD)

Stufe finfist die KEF, die den Finanzbedarf priift. Sinnvoll
ist es, Personen zu wihlen, die bereits in fritheren Zeiten
mit dem 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk verbandelt waren
— sei es durch Gutachten, Forschungsauftrige oder in Form
von Priifauftrigen in der Wirtschaftspriifung. Beispiels-
weise ist aktuell ein KEF-Mitglied Partner bei einer Kanz-
lei, die zufillig die milliardenschwere Pensionskasse der
ARD priift. Ein anderes KEF-Mitglied schreibt nebenbe-
ruflich Gutachten iiber ebendiesen Pensionsfonds. Andere
KEF-Mitlieder haben in der Vergangenheit Forschungsauf-
trige der Offentlich-Rechtlichen erhalten.

So ist jeder versorgt. Hat man durch diese Form der Com-
pliance das hochste Level der Sicherheit erreicht, sollte
man nicht die Konkurrenz erziirnen, sonst recherchieren
die wirklich und es kdnnten Zweifel am Finanzierungsmo-
dell aufkommen.

Ich will dann noch mehr erzdhlen, von daher schliele ich
jetzt.

(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Ich frage die
CDU-Fraktion; Herr Nowak, bitte.

Andreas Nowak, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich sprach vorhin die wirksame
Aufsicht an. Das bedeutet, dass die Gremien kontrollieren
wollen miissen, aber sie miissen auch kontrollieren kénnen.
Dies ist auch eine strukturelle Frage.

Beim MDR haben wir nach neun Monaten noch Luft nach
oben nach meiner Wahrnehmung. Der juristische Direktor
beantwortet dort zum Beispiel immer die Rechtsfragen des
Rundfunkrates. Der ist aber weisungsgebundener Ange-
stellter der Intendanz und insofern sind da in meinen Augen
Kontrollkonflikte vorprogrammiert. Hier kdnnen wir nach-
steuern, genauso wie bei den Ausstattungen der Gremien-
biiros, auch was die organisatorische Anbindung angeht.
Das ist sehr Tiir an Tiir mit der Intendanz. Insofern ist dies
auf der einen Seite ein organisatorischer Umstand, auf der
anderen Seite aber natiirlich auch einer, der inhaltliche und
Sachverstindigenfragen bertihrt. Hier brauchen wir mehr
juristischen, mehr wirtschaftlichen und gern auch mehr
journalistischen Sachverstand.

Die Beteiligung der Beitragszahler konnte man durchaus
erweitern. Es wire zum Beispiel denkbar, dass man nach
dem Vorbild der Sozialwahlen einen Faktor einfiihrt. Und
wenn ich mir anschaue, dass die Intendanten eine sehr
starke Einzelstellung haben, dann macht der Vorschlag von
Sachsen-Anhalts Medienminister Rainer Robra durchaus
Sinn, dariiber nachzudenken, ob man die Fiihrungsstruktur
kiinftig eher an den Vorstdnden von Aktiengesellschaften
orientiert.

Die Rechnungshéfe sind ebenfalls zu stirken — wir werden
uns damit heute noch beschéftigen —, denn sie fithren eine
wichtige Aufgabe durch. Ob sie immer ausreichend in die-
ser Frage ausgeriistet sind, das bliebe zu untersuchen.

Angebote fiir alle. Das meint nach unserer Ansicht nicht
mehr Spartensender, auch nicht noch mehr Schlager und
ausschlieBlich mehr Quote, auch nicht mehr Genderstern-
chen.

(Oh-Rufe bei der AfD)

Das ist beim 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk nédmlich gar
nicht das Hauptkriterium. Angebote fiir alle meint fiir uns
Angebote fiir Minderheiten, aber eben auch fiir Mehrhei-
ten. Und das geht ohne Cancel Culture, das geht ohne par-
teipolitisch gefarbte Tagesthemenkommentare und das
geht auch ohne Schlagseite bei den Berichten wie strecken-
weise jlingst bei KALEB, auch wenn das redaktionell viel-
leicht gerade noch so darstellbar sein sollte.

Hore die andere Seite! Das lernt man in der Journalisten-
ausbildung als Allererstes. Manchmal hat man den Ein-
druck, so mancher CvD und Chefredakteur sollte sich
spéter auch an diese Grundsitze erinnern, wenn er die Bei-
trage, die in der Sendung anschliefend kommen, vorher ab-
nimmt.

Deshalb ist es aus unserer Sicht sinnvoll, {iber eine weiter-
gehende staatsferne Kontrolle zu sprechen. Hier konnte
man sich vorstellen, nach dem Vorbild der KEF eine Insti-
tution zu schaffen, die die Erfiillung des Auftrages und die
Akzeptanz des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks inhaltlich
kontrolliert. Wir haben das im privaten Bereich bereits
heute; die Landesmedienanstalten sind in dieser Frage sehr
erfahren und deren Kompetenz kdnnte man beim Aufbau
einer solchen Institution durchaus heranziehen.
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Ein letzter Punkt: Auch bei Standorten und Fithrungskraf-
ten muss das Land angemessen abgebildet sein. Und wenn
sich von 50 GSEA — wie das im ORR-Sprech heiBt; Ge-
meinschaftssendungen, -aufgaben und -einrichtungen —
nur drei im Osten befinden, ndmlich der KiKA in Erfurt,
das Hauptstadtstudio in Berlin-Mitte und die Kulturplatt-
form in Weimar, dann ist das inakzeptabel.

(Beifall des Abg. Ronald Pohle, CDU)

20 % der Menschen leben im Osten und das muss sich so-
wohl in den Standorten als auch den Fiithrungskriften wi-
derspiegeln. So richtig es war, die Tagesschau im Jahr 1952
in Hamburg im britischen Sektor nach dem Vorbild und
Muster der BBC anzusiedeln, so richtig ist es, jetzt dariiber
zu diskutieren, ob das in den Osten muss. Es wiirde so man-
chem ARD-aktuell-Redakteur sicher nicht schaden, unsere
Erfolge mit Transformationsprozessen direkter zu erleben
und nicht nur aus der Ferne — das meint letztendlich auch
die Besetzung der Fithrungspositionen. Vor diesem Hinter-
grund ist {ibrigens auch der Umzug der ARD-Infonacht von
Halle nach Hamburg — und was die Intendanten dort ent-
schieden haben — ein vollig falsches Signal gewesen. Ich
hitte mir ehrlich gesagt etwas mehr Widerspruch aus dem
damaligen Rundfunkrat gewiinscht; doch das kann man in
der Zukunft entsprechend besser machen.

(Dirk Panter, SPD, steht am Mikrofon.)

Doch auf die Politik zu warten, ist jedenfalls nicht ndtig.
Die Anstalten konnten auch selbst schon loslegen. Mit dem
ndchsten Medienstaatsvertrag werden wir ihnen die Mdg-
lichkeiten erdffnen und ich bin sehr gespannt, wie es ent-
sprechend umgesetzt wird. Wir werden dieses Thema hier
sicherlich nicht zum letzten Mal diskutieren.

Ich danke Thnen sehr, dass Sie mir zugehdrt haben.

(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die SPD-
Fraktion Herr Abg. Panter.

Dirk Panter, SPD: Vielen Dank, Frau Prisidentin. Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich habe mich wirklich inten-
siv bemiiht, Herr Gahler, etwas zu finden, worauf ich bei
Thnen reagieren kann — ohne Erfolg. Denn was Sie gemacht
haben, ist eine Aneinanderreihung von infamen Unterstel-
lungen, von angeblichen Verfehlungen.

(Zuruf des Abg. Dr. Rolf Weigand, AfD)

Sie versuchen, Dinge in Verbindung zueinander zu bringen
und bleiben reichlich unkonkret, damit das alles in Threr
Polemik auch schon funktioniert.

(Zuruf von der AfD)

Wissen Sie was? Sie sind einfach nur plump. Denn was ein
Verwaltungsrat mit einem Compliance-System zu tun hat,
das miissen Sie mir dann bitte in einer vierten Runde noch
einmal genauer erklédren. Sie sind ja offensichtlich Medien-
experte. Sie machen Unterstellungen, zum Beispiel, dass
Phoenix gestern berichtet hétte. Die haben nicht berichtet,

schauen Sie sich das genau an. Sie haben die Berichterstat-
tung der ARD iibernommen und hatten keinerlei finanziel-
len oder redaktionellen Aufwand dafir. Sie versuchen,
polemisch einen Popanz aufzubauen, der mit der Realitét
wenig zu tun hat.

Ich bin sehr dankbar fiir den Beitrag von Herrn Pohle, der
sachlich einige Punkte angesprochen hat. Er hat vollig
recht: Die Pensionsproblematik ist eine grofie im 6ffent-
lich-rechtlichen Rundfunk. Wir miissen damit umgehen.
Ich bitte nur um die ndtige Differenzierung. Zum Beispiel,
dass beim MDR seit 2004 solche Pensionszusagen, wie sie
in anderen Anstalten vorherrschen, nicht mehr abgegeben
werden und dass sich der MDR in einer ganz anderen Situ-
ation befindet. Ich bitte auch um Anerkennung dafiir, dass
beim MDR, wie es Kollegin Maicher in der ersten Runde
schon gesagt hat, die ganzen Reformprozesse — die absolut
notwendig waren nach den Skandalen, in die er vor zehn
Jahren verwickelt war — schon angestoflen wurden. Jetzt
wird in der gesamten ARD deutlich gemacht, dass das
Compliance-System des MDR beispielgebend ist.

(Zuruf des Abg. Dr. Joachim Keiler, AfD)

Wir setzen uns natiirlich auch dafiir ein, dass das der Stan-
dard wird und nicht irgendein Standard von anderen Sen-
dern, die offensichtlich noch nicht so weit sind. Dariiber
lasst sich diskutieren. Das macht man am besten im Rah-
men eines Medienstaatsvertrags iiber den gerade diskutiert
wird —, in dem es darum geht, Ineffizienzen zu verringern,
die Flexibilitit zu erh6hen und den Auftrag der sich verdn-
dernden Medienwelt anzupassen.

(Sebastian Wippel, AfD: Weil die
Parlamente da so stark gefragt sind!)

Das kann man sachlich diskutieren oder mit Unterstellun-
gen, wie Sie es machen. Sie nehmen sich aus der sachlichen
Debatte heraus; das ist von IThnen nicht anders zu erwarten.

Ich mochte gern noch etwas zu Herrn Kollegen Nowak sa-
gen: Ich finde das Nachsteuern bei Gremien sehr beden-
kenswert, auch was die juristische Kompetenz angeht. Der
Starkung des Gremienbiiros kann ich mich anschlie3en.
Man muss dann nur eines bedenken: Billiger wird das
nicht. Man muss dann schauen, wie man damit umgeht.

(Zuruf des Abg. Andreas Nowak, CDU)

— Es geht eben nicht um Glauben, sondern um Wissen. Wir
konnen uns sachlich damit noch etwas auseinandersetzen.

(Torsten Gahler, AfD, steht am Mikrofon.)

Ich bin auch bei Thnen, Kollege Nowak, was die Standort-
frage angeht, dass wir hier im Osten Nachholbedarf haben.
Da ist iiberhaupt keine Frage.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Dirk Panter, SPD: Ach ja, Herr Gahler, vielleicht kommt
ja noch etwas. — Bitte schon.
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Torsten Gahler, AfD: Vielen Dank, Frau Prisidentin.
Mein geschitzter Kollege Herr Panter, Sie haben gesagt,
ich wiirde mit Unterstellungen arbeiten. Ist [hnen bekannt,
dass ein KEF-Mitglied Teilhaber bzw. Partner bei PwC ist
und PwC den Priifauftrag fiir die Pensionskasse des 6ffent-
lich-rechtlichen Rundfunks, auch fiur die ARD, hat? Ist
Thnen das bekannt?

Dirk Panter, SPD: Das ist mir nicht bekannt.
Torsten Gahler, AfD: Das ist Compliance.

Dirk Panter, SPD: Ich erkldre Thnen gern etwas dazu.
Schauen Sie: Ich war Banker, ich war einmal bei J.P. Mor-
gan. Dort gibt es ganz unterschiedliche Abteilungen.

(Zurufe bei der AfD: Ah! Super! —
Zuruf des Abg. Jan-Oliver Zwerg)

— Jetzt horen Sie mir doch einmal kurz zu, bitte. Dann ler-
nen Sie vielleicht auch noch etwas.

Dort arbeiten iiber 100 000 Menschen. Das ist bei PwC
weltweit genauso. Es gibt dort ganz unterschiedliche Be-
reiche, die teilweise regulatorisch getrennt sein miissen.
Das nennt sich im Fachjargon ,,Chinese Wall“. Das heif3t,
es muss innerhalb des Unternehmens sichergestellt sein,
dass bestimmte Bereiche zu bestimmten Sachverhalten
nicht miteinander kommunizieren und auch rdumlich strikt
voneinander getrennt sind.

Ahnliches gibt es natiirlich auch bei PwC, bei Wirtschafts-
priifungsgesellschaften. Das ist doch vollig klar. Und wenn
man mir jetzt erzdhlen will, dass in einem Unternehmen,
das in Deutschland sicherlich mehr als 10 000 Menschen
beschiftigt, eine Person, die bei der KEF Mitglied ist,
dadurch beeinflusst wird, dass eine vollig andere Abteilung
die Wirtschaftspriifung fiir einen Sender {ibernimmt — also
wer mir das erzdhlen will, Entschuldigung; das ist reichlich
naiv. Oder ich sage es so, wie ich es vorhin schon gesagt
habe: Das ist einfach nur plump. Da wiirde ich mir etwas
mehr Differenzierung wiinschen.

(Beifall bei der SPD,
den BUNDNISGRUNEN und der
Abg. Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE)

Ich kann damit aber gut enden; denn wenn wir das Ganze
versachlichen, dann bricht auch das gesamte Gertist, das
Sie hier aufbauen, auseinander. Niemand wird sich einer
ordentlichen Diskussion um den 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk und seiner Zukunft verschlieBen. Das geht auch
gar nicht, weil sich ein o6ffentlich-rechtlicher Rundfunk,
der offentlich finanziert ist, stindig reformieren und diesen
Debatten stellen muss. Dann miissen sie aber sachlich ge-
fithrt werden und nicht plump.

Danke.

(Beifall bei der SPD, den
BUNDNISGRUNEN und der
Abg. Marika Téndler-Walenta, DIE LINKE
sowie vereinzelt bei der CDU)

Erste Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Gahler,
Sie wollen noch einmal fiir die Fraktion sprechen? — Bitte.

Torsten Gahler, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten!
Wie Herr Panter ausfiihrte, sind das alles keine Probleme,
wenn solche Verflechtungen bestehen.

(Dirk Panter, SPD: Das stimmt doch gar nicht!)

Mich wundert nur, dass dann im Land Sachsen-Anhalt der
zustindige Rechnungshofdirektor jetzt von seinen Pensio-
nen befreit wird, weil er dort Gutachten fiir den Sender ge-
macht hat, obwohl er noch KEF-Mitglied war. Dass dort
irgendwelche Fragen aufgekommen sind, ist verwunder-
lich. Aber die haben sich bestimmt geirrt.

Doch Sie haben ja schon gemerkt: In meinen vorhergehen-
den Ausfithrungen ging es weniger um eine Vision, son-
dern es war eine Zustandsbeschreibung. Deshalb mdchte
ich jetzt auf unser Grundfunkmodell eingehen.

(Lachen des Abg. Valentin Lippmann und Zuruf —
Weitere Zurufe)

Wir haben bekanntlich das Problem, dass der offentlich-
rechtliche Rundfunk — wie es der Kollege Nowak und auch
der Kollege Pohle bereits ausgefiihrt haben — hiufig in Be-
reichen tétig ist, die durch private Anbieter realisiert wer-
den konnen, die das besser machen kénnen. Das soll auch
so bleiben und das soll denen iiberlassen werden.

Ein Schwerpunkt des Grundfunks, wie wir ihn uns vorstel-
len, sollen Regionalprogramme sein, insbesondere lokale
Nachrichten, Landesgeschichte, Kultur, Mundart, Brauch-
tum, lokale, regionale Sportereignisse, Landespolitik und
vor allen Dingen Bildung. Die foderale und regionale
Struktur soll erhalten bleiben. Die regionalen Rundfunkan-
stalten sollen jeweils ein Radio- und ein Fernsehprogramm
behalten, die hochstens fiir drei Stunden tdglich zu einem
bundesweiten Programm zusammengeschaltet werden.

AuBerdem soll jeweils ein deutschlandweiter Radio- bzw.
Fernsehsender betrieben werden. Die Deutsche Welle soll
als bundeseigener Auslandssender erhalten bleiben. Samt-
liche Programme sollen allerdings werbefrei und mit einem
Gesamthaushaltsvolumen von hochstens einem Zehntel
des bisherigen Volumens ausgestattet sein. Das Budget soll
regelméfig hochstens in Hohe der Inflation angepasst wer-
den und die Finanzierung soll aus einer Kulturumlage er-
folgen, die von anderen groBen Medienunternehmen
gezahlt werden soll.

Die Kontrolle des Grundfunks sollte auf drei Sdulen ruhen:
Ein Teil der Vertreter soll aus unabhéngigen Experten be-
stehen. Ein Teil soll von den Zuschauern und Zuhorern ge-
wiahlt werden. Ein dritter Teil soll — insbesondere aufgrund
des regionalen Schwerpunktes des Programms — durch Ver-
treter der Kommunen und Regionen besetzt werden.

Die Kontrollgremien der Landesanstalten bilden aus ihren
Reihen ein gemeinsames Kontrollgremium. Zur Sicherstel-
lung der Transparenz muss jeder Vertreter in einem
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Kontrollgremium eventuelle Partei- und Verbandsmit-
gliedschaften, Beschiftigungsverhiltnisse und Unterneh-
mensbeteiligungen offenlegen.

Aufgrund der rasenden technischen Entwicklung ist kaum
erkennbar, wie sich die Medienlandschaft in den kommen-
den Jahrzehnten entwickeln wird. Schon heute ist aller-
dings absehbar — was vorhin bereits ausgefiihrt wurde —,
dass das bisherige Rundfunkprinzip eher ein Auslaufmo-
dell ist und Streaming- und andere Angebote sowie Abruf-
dienste die Zukunft sind. Dies soll auch beim Rundfunk
moglich sein.

Aufgrund der zahlreichen Unwigbarkeiten sollen aller-
dings die Staatsvertrage, die diesem Modell zugrunde lie-
gen, auf zehn Jahre befristet werden und sich nicht von
selbst verldngern. Vor Ende der Laufzeit muss jedes Mal
festgestellt werden, ob und inwieweit ein 6ffentlich-recht-
liches Programmangebot weiterhin gerechtfertigt ist. Um
es einmal mit den Worten des geschétzten Stefan Arndt zu
sagen, die er in der 6ffentlichen Anhdrung in unserem Aus-
schuss kundgetan hat: ,,Es wird ganz wichtig sein, dass wir
als deutsches Volk eine Entscheidung treffen, ob wir diesen
offentlich-rechtlichen Rundfunk behalten wollen oder
nicht. Ich bin der Meinung, wir sollten auf jeden Fall auf
die Offentlich-Rechtlichen setzen. Aber man muss ganz
klar sagen: Nach 70 Jahren mit diesen Offentlich-Rechtli-
chen wire eine komplette Neuorganisation zwingend not-
wendig. Das beginnt nicht damit, dass man Leuten ihren
Dienstwagen wegnimmt oder den Rundfunkbeitrag senkt,
sondern man muss grundsdtzlicher denken und an die
Struktur heran, an die Pensionsriicklagen usw. Das wird
man anders organisieren miissen.” Das wollen wir. Das ist
unser Modell.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Gibt es weite-
ren Redebedarf vonseiten der Fraktionen? — Das kann ich
nicht erkennen. Dann bitte ich die Staatsregierung, Herr
Staatssekretér Popp, bitte.

Thomas Popp, Staatssekretiir fiir Digitale Verwaltung
und Verwaltungsmodernisierung: Sehr geehrte Frau
Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Fiir eine
funktionierende Demokratie sind gut recherchierte Infor-
mationen ebenso wichtig wie die Darstellung von Mei-
nungsvielfalt. Genau dies gewéhrleistet der oOffentlich-
rechtliche Rundfunk mit seinem Programmauftrag in
Deutschland. Die 6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstal-
ten bekommen im Gegensatz zum privaten Rundfunk Geld
aus dem Rundfunkbeitrag, und jeder Biirger, jede Biirgerin
beteiligt sich mit dem Rundfunkbeitrag an ihrem Auftrag.
Daraus erwiéchst ein hoher Anspruch an alle Mitarbeiter
der Rundfunkanstalten, vom Intendanten bis zum Techni-
ker.

Ein gewinnorientiertes Medienunternechmen lebt von er-
wirtschafteten Werbeeinnahmen. Bei privaten Rundfunk-
anstalten steht deshalb die Einschaltquote im Vordergrund.

Beim o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk verhilt es sich an-
ders. Der Rundfunkbeitrag ist ein Solidarbeitrag und des-
halb grundsétzlich von allen zu zahlen, auch von
denjenigen, die keine Angebote des offentlich-rechtlichen
Rundfunks nutzen. Auf dieses System haben wir uns ge-
sellschaftlich verstandigt.

Der Bestand des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks ist mit
gutem Grund vom Bundesverfassungsgericht bestitigt
worden. Das Bundesverfassungsgericht hat im Juli 2021
entschieden, dass den o6ffentlich-rechtlichen Rundfunkan-
stalten ein grundrechtlicher Finanzierungsanspruch zu-
steht. Der im Grundgesetz enthaltene Auftrag zur
Gewihrleistung der Rundfunkfreiheit zielt auf eine Ord-
nung, die sicherstellt, dass die Vielfalt der bestehenden
Meinungen im Rundfunk in gréftmdglicher Breite und
Vollstiandigkeit Ausdruck findet.

Der Vorschlag der AfD, den 6ffentlich-rechtlichen Rund-
funk {ber eine Abgabe von Tech-Giganten und Video-
streaming-Diensten zu finanzieren, wiirde den Vorgaben
des Bundesverfassungsgerichts fiir den 6ffentlich-rechtli-
chen Rundfunk eklatant widersprechen. Durch die aus-
schlieBliche Finanzierung durch private Unternehmen
konnten diese einen erheblichen Einfluss auf die Bericht-
erstattung nehmen. Zudem begegnet der Vorschlag ganz er-
heblichen rechtlichen Bedenken. Bei einer Abgabe muss es
aus rechtlichen Griinden eine wie auch immer geartete Ge-
genleistung geben. Dass die Streaming-Dienste ihre Kon-
kurrenz um die mediale Aufmerksamkeit finanzieren
sollen, ist schwerlich mit dem Erfordernis einer Gegenleis-
tung zu vereinbaren.

Auch die Ausgestaltung als Steuer ist aus rundfunk- und-
verfassungsrechtlichen Griinden nicht zuldssig. Zu grof3
wire die Gefahr, die Rundfunkanstalten durch die Strei-
chung von Steuermitteln mittelbar inhaltlich in ihrer Be-
richterstattung zu beeinflussen.

Grundsitzlich mochte ich feststellen: Das System des 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunks wird nicht durch das Fehl-
verhalten einzelner Personen infrage gestellt. Das
offenkundige Fehlverhalten der ehemaligen Intendantin
des RBB hat zwar deutlich gezeigt, wie eine Intendantin
den Anspruch verfehlen kann, der zu Recht an die Leitung
einer offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalt gestellt wird.
Deshalb aber den beitragsfinanzierten 6ffentlich-rechtli-
chen Rundfunk insgesamt infrage zu stellen, wére verfehlt.
Stattdessen muss das Fehlverhalten einzelner Personen
restlos aufgeklért werden.

Sollten sich einzelne Méngel im System des dffentlich-
rechtlichen Rundfunks auftun, muss man sich fiir eine
Behebung einsetzen, entweder durch die Anstalten selbst
oder, wenn dies nicht moglich ist oder die Anstalten das
nicht aus eigener Kraft vermdgen, durch den Gesetzgeber.
Jeglichem Missbrauch muss vorgebeugt oder rechtzeitig
Einhalt geboten werden. Gestaltungsfreiheit und unabhén-
gige Arbeit in einem Vertrauensverhiltnis miissen dennoch
erhalten bleiben. Dazu bedarf es qualitativer interner Kon-
trollen, die den Prinzipien von Compliance, Governance
und Transparenz gerecht werden.
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Die im Dritten Mediendnderungsstaatsvertrag vorgesehene
Starkung und Einbindung der Gremien in die Arbeit der
Rundfunkanstalten ist deshalb wichtiger denn je. Eine Stér-
kung kann aber nicht so geschehen, wie es sich manche
Personen vorstellen. Die Einsetzung eines kleinen, elitdren
Expertengremiums anstatt eines reprasentativen Rund-
funkrates widerspriache dem Ziel, das wir verfolgen. Wir
wollen ein Gremienmodell, das gesellschaftliche Gruppen
aus verschiedenen Bereichen reprasentiert und die effizi-
ente und auftragsgeméfe Beitragsmittelverwendung iiber-
wacht.

Genau das hat das Bundesverfassungsgericht in seiner Ent-
scheidung zum WDR-Gesetz gefordert. Die Kontrolle ei-
ner groBlen Offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalt in
Programmangelegenheiten kann nur dann funktionieren,
wenn die Kontrollierenden selbst aus verschiedenen gesell-
schaftlichen Bereichen kommen. Dass der Staat auf die
Aufsichtsgremien nicht zu viel Einfluss nimmt, ist schon
dadurch gewihrleistet, dass nach einer Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts maximal ein Drittel aller Mit-
glieder in einem Aufsichtsgremium staatsnah sein diirfen.
Sie selbst, sehr geehrte Abgeordnete, haben mit Threr Zu-
stimmung zum MDR-Staatsvertrag dazu beigetragen, dass
bei der Besetzung des MDR-Rundfunkrates diese Vorgabe
des Bundesverfassungsgerichts konsequent eingehalten
wird.

Ein unabhéngiger, professioneller und von den Biirgerin-
nen und Biirgern unseres Landes getragener und kontrol-
lierter 6ffentlich-rechtlicher Rundfunk ist wichtiger denn
je. Heute tagt in Miinster die Rundfunkkommission. Sie
spricht unter anderem iiber die sogenannte zweite Stufe der
Reform von Auftrag und Struktur des 6ffentlich-rechtli-
chen Rundfunks, die sich vor allem mit Fragen der Finan-
zierung beschiftigen wird.

Dass wir ein gro3es Reformwerk vor uns haben, ist unstrit-
tig. Der Fall des RBB verstirkt die Dringlichkeit, Gover-
nance- und Compliance-Themen anzugehen und
schnellstens umzusetzen. Das passt gut in den Kontext der
zweiten Reformstufe. Uber das Ziel, sehr geehrte Damen
und Herren, sollte bei allen, die einen starken 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk als Medium und Faktor der 6ffentli-
chen Meinungsbildung wollen, Einigkeit bestehen.

Wir brauchen einen journalistisch professionellen 6ffent-
lich-rechtlichen Rundfunk. Wir brauchen Journalistinnen
und Journalisten, die ihre Arbeit gut machen kénnen und
die man mit gutem Grund ihrerseits auf Integritit und
Neutralitit verpflichten kann, und wir brauchen selbstver-
stindlich Personlichkeiten, die sich an die Regeln von
Transparenz, Governance und Compliance halten, nicht
zuletzt dank einer effektiven Kontrolle durch Gremien und
Verfahren. Gerade in Zeiten intensiver Debatten und Be-
lastungen, wie sie uns leider bevorstehen, brauchen wir un-
sere demokratischen Institutionen, und der offentlich-
rechtliche Rundfunk gehort zwingend dazu.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN
und der Staatsregierung)
Zweiter Vizeprisident André Wendt: Staatssekretir
Popp sprach fiir die Staatsregierung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wenn es keinen
Redebedarf mehr gibt, ist die erste Aktuelle Debatte ge-
schlossen.

Wir kommen nun zu

Zweite Aktuelle Debatte

Das dritte Entlastungspaket der Ampelregierung —
wer wird hier in Sachsen eigentlich entlastet?

Antrag der Fraktion DIE LINKE

Als Antragstellerin hat zundchst die Fraktion DIE LINKE
das Wort. Die weitere Reihenfolge in der ersten Runde:
CDU, AfD, BUNDNISGRUNE, SPD, fraktionslose MdL
und Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich tibergebe nun an
die Fraktion DIE LINKE, an Herrn Kollegen Gebhardt.
Bitte schon.

Rico Gebhardt, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir wollen heute iiber das sogenannte dritte Ent-
lastungspaket der Berliner Koalition sprechen, welches
bisher noch nicht beschlossen ist. Ich will das extra noch
einmal dazusagen.

Was bedeutet eigentlich Entlastung? Entlastung bedeutet:
von einer Last befreien. Entlastung bedeutet nicht: Wir las-
sen den GroBteil der Leute mit ihrer Last allein, packen bei
den Wohlhabenden noch ein bisschen obendrauf und lassen
das dann teilweise noch von den Léndern bezahlen. Genau
das ist aber bisher geplant.

Das dritte Entlastungspaket ist viel zu kurz gegriffen. Kurz
gesagt: Die Verpackung ist nett, der Inhalt ist aber Mist. In
Wahrheit ist es gar kein Entlastungspaket fiir die Bevolke-
rung, sondern es soll die Regierung vom Eindruck entlas-
ten, dass sie nicht handelt.

(André Barth, AfD: Da haben Sie recht!
Das stimmt! Wo er recht hat, hat er recht!)
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Es ist nicht sozial gerecht, was sich die Spitzen der Koali-
tion da ausgedacht haben. Es ist der Lebensrealitit der
Menschen nicht angemessen, der Menschen hier im Osten
erst recht nicht. Hier muss ganz schnell nachgelegt werden.
Aber dazu sage ich an einer spiteren Stelle noch etwas.

Ich mochte an der Stelle zwei Dinge darstellen. Erstens.
Putin und sein Stab tragen mit dem verbrecherischen An-
griffskrieg in der Ukraine die Hauptschuld fiir die derzei-
tige Energiekrise.

(Beifall bei den LINKEN —
André Barth, AfD: Das sehen nicht
alle bei Thnen so, Herr Gebhardt!)

Zweitens. Wir brauchen das Vertrauen der Menschen. Ver-
trauen bekommt man aber, wenn man Pakete schniirt, in
denen auch etwas enthalten ist. Heifle Luft sollte lieber der
Heizung iiberlassen werden und nicht der Politik.

Studien sagen, dass der Grofiteil der Bevolkerung immer
noch solidarisch mit der Ukraine ist. Das darf eine Regie-
rung nicht aufs Spiel setzen. Aus meiner Sicht macht sie
das aber. Es wire klug, die Solidaritit der Menschen nicht
aufs Spiel zu setzen, sondern diese Solidaritat hochzuhal-
ten und weiterhin fiir bezahlbare Energiepreise zu sorgen.

Wir brauchen ein Entlastungspaket, welches tatsachlich
eines ist. Die erste Entlastungsmafinahme wére eine De-
ckelung der Energiepreise. Das wiirde das Vertrauen in das
Regierungshandeln starken und bestédrkt die Menschen in
ihren Solidarititsgedanken. Wir brauchen also eine Entlas-
tung von breiten Bevolkerungsschichten, damit die Solida-
ritdt mit der Ukraine nicht nachlésst,

(Beifall bei den LINKEN)

damit wir keine Verarmungs- und Pleitewellen in Sachsen
und in ganz Deutschland erleben miissen. Wir brauchen
diese Entlastung der ganzen Bevolkerung von der galop-
pierenden Inflation. Wir brauchen sie, damit nicht noch
mehr Menschen hier im Landtag — manche auch in meiner
Partei; auch der Ministerprésident ist nicht frei davon —, die
Schuld fiir die Energiekrise bei den Ukrainerinnen und Uk-
rainern sehen oder in den von der Européischen Union be-
schlossenen Sanktionen, auch wenn man tber einzelne
Sanktionen immer diskutieren kann.

Der Ausloser der sich verschédrfenden Energiekrise ist und
bleibt Putin mit seiner Entscheidung, am 24. Februar der
Ukraine den Krieg zu erklaren.

Meine Fraktion fordert deshalb die sdchsische Regierung
auf, endlich in Berlin Druck fiir ein tatsdchliches Entlas-
tungspaket zu machen, und zwar fiir die Menschen, das
Handwerk und den Mittelstand. Wir fordern die Staatsre-
gierung aber auch auf, selbst Vorsorge zu tragen, gerade
und insbesondere in den anstehenden Haushaltsberatun-
gen.

Ich hatte es schon am 29. August gesagt: Ich habe nicht den
Eindruck, dass sich die aktuelle Situation auch nur im An-
satz im Doppelhaushalt niedergeschlagen hat.

(André Barth, AfD: Da hat er
auch recht, der Herr Gebhardt!)

Wir fordern einen Energiehértefallfonds fiir Sachsen.
(Beifall bei den LINKEN)

Wir fordern einen Schutzschirm fiir kommunale Woh-
nungsbaugesellschaften, Energieversorger, Verkehrsunter-
nehmen, Krankenhduser, Pflegeeinrichtungen und andere
kommunale Einrichtungen. Wir fordern einen bundeswei-
ten Energiepreisdeckel, nicht nur fiir Strom, wie das jetzt
aktuell vorgesehen ist.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, Frau Schaper und
Herr Sodann werden das mit ihren Ausfiihrungen weiter
konkretisieren.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Gebhardt
sprach fiir die einreichende Fraktion. Nun iibergebe ich an
die CDU-Fraktion, an Herrn Kollegen Dietrich.

Eric Dietrich, CDU: Sehr gechrter Herr Prisident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sie fragen: Wer wird hier ei-
gentlich entlastet? Als Abgeordneter fiihre ich — und wahr-
scheinlich wir alle — derzeit noch mehr Gespriache mit
Biirgern und Unternehmen als sonst. Dennoch habe ich auf
die Frage keine wirkliche Antwort.

Klar ist, wir stehen mit der Energie- und Gaspreiskrise vor
der groBten Herausforderung zumindest seit der Wieder-
vereinigung. Wir brauchen in dieser Zeit eine Unterstiit-
zung fur Biirgerinnen und Biirger, aber auch fiir unsere
Unternehmen, fiir die die explodierenden Preise existenz-
bedrohend sind.

Nein, da helfen keine Einmalzahlungen von 300 Euro, die
am Ende auch noch versteuert werden miissen. Nein, da
helfen auch keine Einmalzahlungen von 3 000 Euro, weil
die allerwenigsten Firmen das in dieser schwierigen Zeit
iiberhaupt tragen kdnnen. Die angekiindigte Mehrwertsteu-
ersenkung auf Gas konnte helfen, wird aber sofort von den
entsprechenden Gasumlagen aufgefressen. Diese soll es
auch weiterhin geben.

Das Entlastungspaket stellt eine Strompreisbremse in Aus-
sicht. Richtig, das ist wichtig. Aber wann kommt sie? Un-
sere Unternehmen leiden jetzt. Sie brauchen jetzt konkrete
Hilfe. Hier niitzt es nichts, erst einmal Arbeitsgruppen ein-
zurichten und dann langsam zu iiberlegen, wann diese
Bremse kommen konnte. Das Problem ist dringend. Die
Unternehmen brauchen jetzt Hilfe.

Ganz grundsétzlich wird noch iiber ein 49- oder 69-Euro-
Ticket gesprochen. Das ist durchaus begriilenswert und
hilft denen, die auf das Angebot zugreifen kdnnen. Wir sind
aber als Koalition allen Sachsen verpflichtet. Wenn die
Halfte von diesem Angebot profitieren kann, dann miissen
wir iiberlegen, was wir mit der anderen Hélfte machen, bei
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denen der Nahverkehr keine Option ist. In meinem Wahl-
kreis konnen die Allerwenigsten 6ffentlichen Nahverkehr
nutzen, um auf Arbeit zu kommen.

Das Entlastungspaket versucht also, einzelne Symptome zu
bekdmpfen. Das Grundproblem der hohen Energiepreise
wird aber nicht im Ansatz angegangen.

In den Gesprachen der letzten Wochen zeigte sich ganz
konkret, dass unsere sdchsischen Biirgerinnen und Biirger,
aber auch unsere Unternechmen mit Blick auf die explodie-
renden Preise in vielen Féllen vor unlosbaren Aufgaben
stehen. Die monatlichen Einkommen der Biirger reichen
nicht, die doppelten oder dreifachen Energiepreise auszu-
gleichen. Wer kann sich schon 200, 400 oder 600 Euro zu-
sdtzlich im Monat leisten? Wir haben auch schon von ganz
anderen Abschlagszahlungen gehort. Die grofle Welle
kommt erst zum Jahreswechsel, wenn die bestehenden
Energievertrage auslaufen.

Auch die Unternehmen stehen vor einer drastischen Ent-
wicklung. Sie sind viel enger an den Strommarkt gebun-
den. Viele beziehen ihren Strom von der Borse und haben
schon jetzt mit einer Verzehnfachung der Energiepreise zu
rechnen. Der andere Teil miisste jetzt eigentlich neue Ener-
gievertrage unterschreiben, traut sich aber nicht, weil er ge-
nau weil}, dass er, wenn er diese Vertrdge unterschreibt,
sein Geschéftsmodell im néchsten Jahr nicht fortfithren
kann. Das ist extrem schwierig.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es geht gerade im Be-
reich der Unternehmen um nicht weniger als das Riickgrat
unserer Gesellschaft, um die Wettbewerbsfahigkeit unserer
Unternehmen, um Arbeitspldtze und gute Einkommen in
Sachsen.

(Beifall des Abg.
Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU)

Wer es noch nicht gemerkt hat, dem sei es gesagt: Es droht
eine Insolvenzwelle. Wenn wir uns iiber jetzt sinkenden
Gasverbrauch freuen, dann miissen wir natiirlich beden-
ken, dass dieser sinkende Gasverbrauch vor allem damit
zusammenhingt, dass Unternehmen schon jetzt einzelne
Unternehmensteile stilllegen.

Viele von uns Abgeordneten sehen jeden Tag vor Ort im
Wabhlkreis, was diese Krise macht, welche Biirger und Un-
ternehmen jetzt schon mit deutlich héheren und teilweise
unstemmbaren Energiekosten konfrontiert sind. Deshalb
ist meine Bitte: BeschlieBen Sie eine echte Entlastung bei
den Energiepreisen, anstatt nur an den Symptomen herum-
zudoktern. Das Entlastungspaket muss angepasst werden.
Wir sollten das Problem an der Wurzel bekdmpfen. Damit
meine ich, dass wir mehr Tempo bei der Strompreisbremse
machen miissen, indem wir mehr Strom aus konventionel-
len Kraftwerken erzeugen und authdren, das wichtige und
rare Gas zur Stromerzeugung zu nutzen,

(Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. Marco Bohme, DIE LINKE)

und indem wir — das ist mein wichtigster Punkt — den Gas-
preis deckeln. Denn das ist eine MaBBnahme, die sofort in

allen Bereichen der Wirtschaft und des tiglichen Lebens
greifen wiirde.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Andere Liander machen uns vor, wie das zumindest fiir eine
Basismenge funktionieren konnte.

Meine Bitte vor allem nach Berlin: Entlasten Sie die Ge-
sellschaft spiirbar. Vergessen Sie dabei auch nicht unsere
Unternehmen, die das Riickgrat unseres Wohlstands bil-
den.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprasident André Wendt: Kollege Dietrich
sprach fiir die CDU-Fraktion. Ich iibergebe das Wort an
Herrn Kollegen Barth, AfD-Fraktion.

André Barth, AfD: Herr Prisident! Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Die Herausforderungen, vor de-
nen wir in Sachsen und in Deutschland stehen, sind enorm;
das ist klar. 45 % Erzeugerinflation — Meldung von gestern
—, das bedeutet bis zu 15 % Inflation in den ndchsten Mo-
naten. Eine Rezession steht vor unserer Haustiir, und nie-
mand weil3, wie hart und wie lange sie ausfallen wird.

Was geschieht derzeit hier in Sachsen? Natiirlich, die
Staatsregierung legt einen vollig aufgeblahten Haushalts-
entwurf vor. Sie will viele neue Beratungsangebote schaf-
fen und so natiirlich auch einen massiven Stellenaufwuchs
durchsetzen.

Hilfe fiir die geschundenen sdchsischen Unternehmen sieht
anders aus. Unterstiitzung fiir sdchsische Biirger, die die
steigenden Heizkosten irgendwie bewiltigen miissen, ist
ebenfalls nicht in Sicht.

Wir befinden uns inmitten eines Wirtschaftskriegs mit
Russland. Hat die Bundesregierung etwa ernsthaft ge-
glaubt, dass unsere Sanktionen ohne russische Gegenreak-
tionen bleiben wiirden?

(Marco Bohme, DIE LINKE: Ist Thnen vollig
egal, wenn Menschen umgebracht werden?)

Die Bundesregierung hatte von Anfang an keinen Plan, wie
sie den zu erwartenden Auswirkungen ihrer Politik begeg-
nen soll, und hat ihn, ehrlich gesagt, auch jetzt nicht. Und
wer darf das Versagen von SPD, GRUNEN und FDP jetzt
ausbaden? Richtig, die einfachen Biirger und die Unterneh-
men in Sachsen. Dabei ist die Losung doch ganz einfach:
Packen wir das Problem bei der Wurzel an, beenden wir die
Sanktionspolitik und damit auch den Wirtschaftskrieg mit
Russland.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf der Abg.
Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE)

Dann wird auch wieder russisches Gas nach Deutschland
flieBen. Damit sind wir uns zumindest mit dem verniinfti-
gen Teil der Linkspartei einig. Die einst pazifistischen
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GRUNEN hingegen haben mittlerweile wohl neue Kriegs-
lust entdeckt, fordern sogar die Lieferung von Kampfpan-
zern an die Ukraine. Sie hoffen anscheinend, dass ein
Mangel an Erdgas ihre feuchten Trdume von der Deindust-
rialisierung unseres Landes wahr werden lésst, sodass auf
den Brachen unserer Volkswirtschaft kiinftig Okokommu-
nismus ergriinen konnte.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Ah!)

Einen ehrlichen Willen, die Krise zu 16sen, kann ich bei den
GRUNEN nicht erkennen; vielmehr brauchen sie diese
Krise zur Umsetzung ihrer Ziele. Lieber Herr Lippmann,
das hat auch unser Ministerprasident offenbar erkannt. Ich
zitiere aus einem Interview mit ,,Cicero*: ,,Es gibt eine
klare politische Haltung bei den Griinen, die es gutheif3t,
dass durch die steigenden Energiepreise energieintensive
Unternehmen aus dem Markt gedringt werden.” Da kann
ich nur sagen, Herr Kretschmer: Sie haben recht; Thre Ana-
lyse ist richtig.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Lassen Sie also Taten folgen. Warum regiert er eigentlich
immer noch mit den GRUNEN? Warum nimmt er immer
noch die Deindustrialisierung unseres Landes und den fol-
genden Wohlstandsverlust billigend in Kauf?

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Weil es mit Thnen noch schlimmer wére!)

— Er sollte die Koalition mit Thnen kiindigen, Herr Lipp-
mann. Hier in Sachsen gibt es Mehrheitsverhiltnisse, die
eine verniinftige Politik zulassen, die es ermdglichen, das
Wohl unserer Biirger und das Wohl unseres Landes an erste
Stelle zu setzen,

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der SPD)

getreu dem Motto: Unser Land zuerst. Mit ihren derzeiti-
gen Koalitionspartnern hingegen wird die CDU nicht fiir
Entlastung sorgen.

Betrachten wir einmal das dritte Entlastungspaket, das in
Wahrheit keines ist. 65 Milliarden Euro, das klingt natiir-
lich viel — ist es aber nicht. Die Bundesregierung verteilt
ndmlich 65 Milliarden Euro, die sie vorher den Biirgern
und Unternehmen iiber Steuern aus der Tasche gezogen
hat. Das dritte Entlastungspaket ist daher eine 65 Milliar-
den Euro teure Beruhigungspille, damit das Volk nicht der
Bundesregierung vollends aufs Dach steigt.

Statt Beruhigungspillen zu verteilen ist es doch hochste
Zeit, endlich wirksame MalBBnahmen zu ergreifen, denn die
Krise wird sich nicht von allein beenden. Die Bundesregie-
rung muss also erstens Nord Stream 2 6ffnen, zweitens alle
verfiigbaren Kohle- und Kernkraftwerke weiter betreiben
und drittens die Mehrwertsteuer auf Grundnahrungsmittel
aussetzen. Die Steuern auf Sprit, Gas und Heiz6] miissen
sofort gesenkt werden. Die CO,-Abgabe und die Energie-
steuer sind abzuschaffen. Eine Grundsicherung und der
Mindestlohn miissen an die Inflation gekoppelt werden.

(Zurufe der Abg. Rico Gebhardt,
DIE LINKE, und Sabine Friedel, SPD)

Der steuerliche Grundfreibetrag muss weiter erhoht und
jahrlich angepasst werden. Die Defizite durch Energiekos-
ten, die bei den Unternehmern insbesondere der kritischen
Infrastruktur entstehen, sind auszugleichen.

Der Auftrag von Ministerprasident Kretschmer ist klar. Er
soll auf Berlin einwirken. Er soll die Moglichkeiten des
Freistaates nutzen, um endlich Entlastungen zu schaffen.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Die Redezeit ist
abgelaufen, Herr Kollege.

André Barth, AfD: Er soll die Kenia-Koalition kiindigen.
Dann werden wir ihn bei verniinftigen und konstruktiven
Losungsvorschldgen unterstiitzen. Unser Land zuerst.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Barth
sprach fiir AfD-Fraktion. Nun spricht fiir die Fraktion
BUNDNISGRUNE Frau Kollegin Schubert.

Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE: Schr geehrter
Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Vorweg: Wir sprechen heute iiber das dritte Entlastungspa-
ket des Bundes, das heif3t, innerhalb eines Jahres hat die
Bundesregierung bereits mit drei Malnahmenpaketen fort-
laufend daran gearbeitet, in Deutschland die wirtschaftli-
chen, energiepolitischen und sozialen Auswirkungen des
russischen Angriffskriegs auf die Ukraine abzumildern.

Das auf 65 Milliarden Euro angelegte Entlastungspaket
des Bundes geht die hohen Energickosten und die gestie-
genen Preise an. Auch wenn es das dritte Entlastungspaket
ist: Da fehlen noch Bausteine; das ist so. Beispielsweise —
das wurde heute mehrfach angesprochen — fehlt ein Me-
chanismus fiir den Gaspreisdeckel, fiir den ich mich aus-
driicklich ausspreche und der am Widerstand des
Bundesfinanzministers Lindner scheitert. Oder es fehlen,
was heute die Bonner Oberbiirgermeisterin Katja Dorner
forderte, Hilfen fiir kommunale Stadtwerke und — da bin
ich ganz bei Rico Gebhardt, was selten genug vorkommt —
gezielte Eingriffe in den Markt.

Es ist inakzeptabel, wie die Preise entstehen. Da machen
Konzerne Gewinne, die ich nur als sittenwidrig bezeichnen
kann. Das muss aufhéren. Diese Gewinne miissen abge-
schopft werden. Die Preisbildung braucht staatliche Ein-
griffe. Der Koalitionsausschuss der Bundesregierung hat
sich dazu bekannt, und das muss jetzt zligig kommen.

Krisen steht man durch, wenn man zusammensteht. In den
letzten Wochen und Monaten benahmen sich CDU und
CSU in ihrer Oppositionsrolle so selbstgerecht, dass ich
nur feststellen kann: Gut, dass diese Parteien im Bund nicht
mehr in der Regierungsverantwortung stehen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und vereinzelt bei den LINKEN)
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Durch faktenfreies Herumpoltern von der eigenen Verant-
wortlichkeit fiir den energie- und sicherheitspolitischen
Zustand dieses Landes abzulenken, das ist billig, ganz zu
schweigen von den gestern verdffentlichten, duBerst le-
senswerten Lobbyrecherchen zu Gazprom. So viele Ver-
sdumnisse, so wenig Einsicht. Auch heute erlebten wir
seitens der CDU in diesem Hause ein Niveaulimbo im
Sinne von: Erst die Partei, dann das Land.

Wir hier in Sachsen sind eher ein kleines Licht in der Bun-
desrepublik; Zusammenhalt ist darum besonders wichtig.
Ich bin aufs AuBerste enttiuscht iiber die Unfahigkeit eini-
ger Kollegen bei der CDU-Fraktion, {iber den eigenen ge-
krankten Stolz hinwegzukommen und sich an einer
Losungsfindung zu beteiligen, anstatt das Parteikalkiil vor
das Wohl des Landes zu stellen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und vereinzelt bei der SPD —
Lars Kuppi, AfD: Das machen
doch die GRUNEN am meisten!)

Ein reflexartiges ,,wir erteilen eine Absage an ein eigenes
sdchsisches Hilfspaket™ spricht Bénde. Das ist in hohem
MaBe wirtschafts- und gesellschaftsfeindlich. Bewegt
euch, Kollegen! So mein eindringlicher Appell, damit wir
das zusammen hinbekommen fiir unseren Freistaat. So viel
Verantwortung muss sein.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Wir miissen die Losung der Krisen als gemeinsame Auf-
gabe auf Bundes- und Landesebene angehen, denn die Biir-
gerinnen und Biirger erwarten von den Parlamenten und
Regierungen in Bund und Léndern, dass schnelle Losun-
gen fiir die akuten Krisen entwickelt werden und dass wir
uns alle jenseits unserer Parteiprogrammatik bewegen,
dass wir alle unsere Verbindungen nutzen, um Riickmel-
dungen in die Debatte auf Bundesebene einzuspeisen.

Krisen bewiltigen wir nur gemeinsam, pragmatisch und in
geteilter Verantwortung. Damit ist es nicht getan, mit dem
Finger immer nur Richtung Bund zu zeigen, denn es gibt
fir diese Situation einen Schuldigen, und das darf nicht
vergessen werden. Es ist der Psychopath im Kreml, der
Despot und Kriegsverbrecher Putin.

(Lars Kuppi, AfD: Das sind die GRUNEN!
Das sind die einzig Schuldigen! —
Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Wir konnen selbst im Freistaat etwas tun, einerseits mit
Geld und auch verwaltungsseitig, indem wir Entlastung fiir
jene schaffen, die unsere Wirtschaft tragen. Ich denke da
zum Beispiel an das, was man fiir Unternehmen im Bereich
der Finanzdmter erleichtern konnte. Ich denke an das, was
das Innenministerium fiir kommunale Haushalte — dhnlich
wie zu Corona — anordnen konnte.

(Zuruf des Abg. Séren Voigt, CDU)

Wir konnen etwas tun. Und meine Erfahrung hat mir ge-
zeigt, dass nur wenig so unertréglich ist wie das Verharren
in passiver Haltung.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Deshalb positionieren wir uns als BUNDNISGRUNE klar
fiir ein ergdnzendes sdchsisches Hilfspaket. Wir haben
dazu zunéchst eine Bestandsaufnahme vorgeschlagen, um
die Vorstellung iiber die GroBenordnung zu bekommen. Da
geht es einerseits um das Abfedern bei all den Einrichtun-
gen, die in unserer Verantwortung liegen und andererseits
fur Hilfen, die das Land Kommunen und Wirtschaft zur
Verfiigung stellen kann. Wir setzen uns dafiir ein, dass die
Erwartungen, die berechtigterweise an uns herangetragen
werden — zum Beispiel beim Energiegipfel der Staatsregie-
rung oder gestern beim Handwerkstag —, nicht enttduscht
werden. Wir kdnnen als Freistaat etwas tun, und wir sollten
auch etwas tun. Mehr dazu in der zweiten Runde.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Schubert
sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun spricht
fiir die SPD-Fraktion Herr Kollege Homann.

Henning Homann, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Europa steckt in
einer der schwersten Krisen der letzten Jahrzehnte. Die Ur-
sache dafiir ist der Angriffskrieg Russlands auf die Ukra-
ine, aber auch der entfesselte Wirtschaftskrieg gegen
Europa und die Bundesrepublik Deutschland. Das Ziel Pu-
tins ist es, unsere Gesellschaft zu spalten.

(Lars Kuppi, AfD: Oh!)

Er verfolgt damit das Ziel, dass wir unsere Unterstiitzung
fiir die Ukraine einstellen. An der Stelle miissen wir wider-
stehen. Wir bieten Putin die Stirn — gemeinsam und abge-
stimmt mit unseren internationalen Partnern.

(Zuruf von der AfD)

Dafiir steht die Koalition in Berlin gemeinsam, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

Klar ist auch: Eine besondere Krisensituation braucht be-
sondere Antworten. Zum Beispiel gehort dazu, dass man
das anerkennt, was die Bundesregierung in drei Entlas-
tungspaketen in Hohe von insgesamt 100 Milliarden Euro
hier bereits geleistet hat.

(Ulrich Lupart, AfD: Entlastung dadurch?)

Klar, im Fokus stehen dabei die kleinen und mittleren Ein-
kommen. Nur drei Beispiele: Mit 3,2 Milliarden Euro wer-
den Einkommen entlastet, da die Rentenbeitrdge komplett
von der Steuer absetzbar sind. Insgesamt 432 Euro pro Jahr
mehr Kindergeld fiir Familien mit zwei Kindern zahlt die
Bundesregierung im néchsten Jahr und 300 Euro Energie-
pauschale fiir Rentnerinnen und Rentner, 200 Euro fiir Stu-
dierende und Fachschiiler(innen) sind ein klares Signal.
Wir sehen die Note der Menschen in diesem Land. Es wer-
den erste Schritte unternommen, um an dieser Stelle klar
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zu sagen: Wir stehen zusammen. Wir werden es nicht zu-
lassen, dass Putin unser Land sozial spaltet, in dem wir ge-
rade in dieser Krise enger zusammenriicken sollten.

Klar ist aber auch: Es miissen weitere Schritte folgen. Die
Energiepreise miissen runter. Alle Potenziale miissen orga-
nisiert werden.

(Oho-Ruf von der CDU)

Das bedeutet auch, in den Markt einzugreifen. Wir brau-
chen einen Gaspreisdeckel. Wir brauchen Hilfspakete fiir
Klein- und mittelstdndische Unternechmen. Deshalb appel-
liere ich an Bundesfinanzminister Lindner: Es ist nicht die
Zeit fur eine ideologische Finanzpolitik der schwarzen
Null.

(Beifall bei der SPD, den BUNDNISGRUNEN
und der Staatsregierung)

Es ist Handeln gefragt. Ja, das kostet Geld, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren. Helfen ist teuer, aber nicht hel-
fen ist noch viel teurer, meine sehr geechrten Damen und
Herren. Wir schaffen es nur gemeinsam. Es braucht eine
kluge Aufgabenverteilung zwischen Bund, Land und Kom-
munen. Da kdnnen wir uns als Land nicht wegducken. Das
nennt man Foderalismus. Die Schulen liegen in unserer
Verantwortung, die Kitas liegen in unserer Verantwortung,
der Sport, die Jugend, die Vereine, das Ehrenamt liegen in
unserer Verantwortung. Dafiir brauchen wir in Sachsen
eine klare Initiative. Wir miissen die Bekdmpfung der
Energiekrise und ihrer sozialen Folgen im Freistaat Sach-
sen zur Chefsache machen. Dazu brauchen wir einen Har-
tefallfonds, der genau das schafft, namlich, Sportvereine,
Schulen, Kitas, die jetzt vor steigenden Energiepreisen ste-
hen, zu unterstiitzen.

Viele dieser Kosten werden bei den Kommunen aufschla-
gen, und wir konnen und diirfen diese nicht im Stich lassen.
Es kann nicht sein, dass vor Ort zum Beispiel Sportvereine
ihre gestiegenen Gaspreise nicht bezahlen konnen, weil sie
ehrenamtliche Vorstidnde sind, die auf der anderen Seite
voll haftbar sind. Hier stehen wir in der Verantwortung als
Freistaat Sachsen.

Wir sind ein starkes Land. Wir haben in guten Jahren vor-
gesorgt. Deshalb ist es richtig, dass wir diese Vorsorge nut-
zen und in den sozialen Zusammenhalt und in die
wirtschaftliche Zukunftsfahigkeit unseres Landes investie-
ren. Es macht keinen Sinn, jetzt tibereilt Schulden zu tilgen,
wenn das Geld an anderer Stelle besser gebraucht wird. Es
macht keinen Sinn, Geld fiir einen Pensionsfonds anzule-
gen, das bei 10 % Inflation in wenigen Jahren nur noch die
Halfte wert sein wird.

(Zuruf von der CDU)

Wir miissen jetzt als Freistaat Sachsen genauso wie die
Bundesregierung einen Schulterschluss organisieren, in-
dem es nicht um Schuldzuweisungen geht, sondern um
eine gemeinsame Kraftanstrengung, indem die Sachen
nicht gegeneinander laufen, sondern ineinandergreifen.
Gemeinsam durch die Krise, heif3t das Motto.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und
den BUNDNISGRUNEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Homann
sprach flir die SPD-Fraktion. Damit hétten wir die erste
Rednerrunde absolviert. Wir steigen in die zweite Redner-
runde ein. Ich ibergebe das Wort an Frau Kollegin Schaper,
Fraktion DIE LINKE.

Susanne Schaper, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir horen
die Botschaft. Mal schauen, ob sich das dann im séchsi-
schen Haushalt noch wiederspiegeln wird. In der vergan-
genen Woche sorgte eine Analyse des Deutschen
Sparkassenverbandes fiir die Haushalte fiir Furore. Dem-
nach konnen Haushalte, die weniger als 3 600 Euro netto
im Monat haben, keine Riicklagen mehr bilden, da das
Durchschnittsgehalt dieser Haushalte entsprechend hoch-
gerechnet wurde und sich die Gefahr sehr verstetigt, dass
sie sich verschulden. Dies betrifft 60 % der deutschen
Haushalte. Diese 60 % bendétigen ihr gesamtes monatlich
verfligbares Einkommen, um ihre laufenden Kosten zu de-
cken. In Deutschland lag nach Angaben der Agentur der
mittlere Monatslohn 2021 bei 3 516 Euro, in Sachsen
selbst bei 2 857 Euro, in Gorlitz sogar nur bei 2 507 Euro.
Die Inflation liegt bei 7,9 %, das heilit, die Lebensmittel
wurden noch einmal viel teurer von August 2021 bis Au-
gust 2022, um 16,6 %.

Viele Biirgerinnen und Biirger in Sachsen bekommen jetzt
mit der Post die Erhohung von Stromkosten und die Ab-
schlagszahlung vom Gasversorger ins Haus. So hat die Fa-
milie im Erzgebirge, die bisher einen Abschlag von
180 Euro bezahlt hat, jetzt die Rechnung fiir 660 Euro. Das
ist eine Verteuerung von 300 % und kein Einzelfall. Eine
Reinigungskraft verdient im dritten Quartal dieses Jahres
in Chemnitz durchschnittlich 1 504 Euro. Wenn wir die
Spritpreise, Energiekosten usw. abziehen, bleibt nicht mehr
viel iibrig fiir Lebensmittel. Dariiber reden wir, und es wire
wirklich sinnvoll, hier gemeinsam zu agieren statt den Ko-
alitionszwist flir solche Runden zu nutzen.

(Beifall bei den LINKEN)

Die sogenannten Entlastungspakete — und das wurde zu
meinem Erstaunen hinreichend nahezu von jeder Fraktion
gesagt — sind — — Ja, es wurde schon gesagt, wofiir sie tau-
gen, nicht fiir viel. Die Einmalzahlung von 300 Euro, die
jetzt ausgezahlt wird, bringt faktisch nichts, das ist ein
Tropfen auf dem heiflen Stein.

Herr Homann hat gesagt, die Rentner bekommen
300 Euro. Jawohl. Bei mir waren in der Sprechstunde
Rentner, die gefragt haben: Wo konnen wir denn das wie-
der zuriickgeben? Denn das erste Mal in unserem Leben
miissten wir als Rentner(innen) eine Steuererkldrung ma-
chen. Wir haben davon iiberhaupt nichts, au3er einem Hau-
fen Aufwand.
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Auch hier gehort die Einmalzahlung verstetigt. Die Zahl
der verschuldeten und iiberschuldeten Menschen in Sach-
sen steigt, und damit ist das tiberhaupt keine Losung. Wir
brauchen fiir Sachsen einen Energiehértefallfonds, der die
Menschen unterstiitzen soll, die durch die gestiegenen
Kosten nicht mehr in der Lage sind, die Nebenkosten zu
begleichen.

Thiiringen ist uns insoweit schon einen Schritt voraus, sehr
verehrte Kolleginnen und Kollegen. Sie fragen sich, was
man denn in Sachsen machen konne, und zeigen immer nur
auf den Bund. In Thiiringen soll im Jahr 2023 ein Hérte-
fallfonds zur Entlastung eingerichtet werden. Im Entwurf
des sdchsischen Haushalts finden wir dazu leider iiberhaupt
nichts. Auch hier wire der Bedarf da, das heif3t, vor Ort
selbst zu Potte zu kommen.

Ich erinnere mich auch an die Diskussionen in Chemnitz
und Schonheide, bei denen es um die Eissporthallen ging,
also darum, ob das Aufeisen iiberhaupt noch moglich sei.
Dabei sprechen wir iiber Olympiastiitzpunkte. Die Kom-
munen wissen nicht mehr, wie sie die Dinge bezahlen sol-
len. Vom medizinischen Bereich wollen wir iiberhaupt
nicht reden. — Gerade noch gefeiert, aber die Forderung,
die stetig erfolgen muss, wird nicht angehoben.

Jetzt war zu lesen, dass das Krankenhaus Obergdltzsch
eine Million Euro mehr fiir die Gasversorgung zahlen
muss. Die Deutsche Krankenhausgesellschaft hat gemein-
sam mit der sdchsischen Krankenhausgesellschaft eine
Kampagne angeschoben: ,,Alarmstufe Rot — Krankenhéu-
ser in Gefahr®. 45 000 Unterschriften wurden schon geleis-
tet. Uberall, wo man hinschaut, ist es kaum zu puffern. Wir
miissen in Sachsen endlich handeln. Viele Menschen in
Sachsen haben keine Ersparnisse, das heift keine finanzi-
ellen Spielrdume, um die Preissteigerungen aufzufangen.
Deshalb miissen wir etwas tun, auler uns die K&pfe einzu-
hauen. Die Forderung nach Einsparung von Energie —

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Die Redezeit ist
abgelaufen.

Susanne Schaper, DIE LINKE: — ist beispielsweise bei
den Krankenhdusern utopisch; denn das MRT wird auch in
Zukunft nicht vom Hamster betrieben.

Insofern, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von der
Koalition: Horen Sie bitte auf, sich zu streiten, sondern
kommen Sie fiir die Sachsinnen und Sachsen in die Potte!

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Schaper
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Nun {ibergebe ich
wieder an Herrn Kollegen Dietrich von der CDU-Fraktion.
Herr Kollege, bitte schon.

Eric Dietrich, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Frau Schubert, ich
denke, wir alle sind uns der Verantwortung fiir unseren
Freistaat sehr wohl bewusst, und trotzdem miissen wir der
Reihe nach agieren. Wir kdnnen nicht den dritten Schritt
vor dem ersten machen.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Aber den zweiten Schritt vor dem ersten!)

Wir alle haben in der Runde, wie wir dastanden, festge-
stellt, dass das Entlastungspaket des Bundes iiberhaupt
keine Probleme im Freistaat 16st. Leute werden mit Rech-
nungen — die Beispiele mit 600 Euro, mit 1 000 Euro pas-
sen — allein gelassen. Das kann ein Freistaat im Leben nicht
selbst 10sen. Wir brauchen jetzt die Losung. Der Reihe
nach: Wir brauchen eine Nachbesserung durch den Bund.
Der Bund muss an die Energiekosten heran. Er muss als
ersten Schritt an die groBten Probleme — ich komme noch
einmal darauf zu sprechen, was ich als grofite Probleme
sehe — herangehen. Als zweiten Schritt miissen wir eine
Bestandsaufnahme machen — was Sie fordern —, was im
Freistaat noch fehlt.

(Zuruf der Abg. Franziska Schubert,
BUNDNISGRUNE)

— Genau. Aber wir miissen als ersten Schritt sehen, was der
Bund macht.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von den LINKEN)

Noch einmal in aller Ruhe: Wir kénnen keine Analyse und
keine Bestandsaufnahme machen, wenn wir uns hier einig
sind, dass der Bund seinen Aufgaben nicht nachkommt.

(Beifall bei der CDU —
Sabine Friedel, SPD, steht am Mikrofon.)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage? — Bitte schon, Frau Kollegin.

Sabine Friedel, SPD: Vielen Dank, Herr Kollege. Man
braucht ja immer einen Plan B. Wir alle sind uns einig, dass
der Bund nachlegen soll. Wir hoffen darauf, dass er das tut.
Gehen wir einmal von dem Fall aus, dass er das nicht tut.
Was ist Thr Plan B? Macht dann Sachsen trotzdem nichts?

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: N&!)

Eric Dietrich, CDU: Dann kénnen wir uns aussuchen,
welche groBen Bereiche im Freistaat wir nicht bedienen
wollen; denn diese Krise Uiberfordert sicherlich unser Leis-
tungsvermogen im Freistaat. Egal, wie wir dastehen.

(Beifall bei der CDU)

Wir konnen uns dann Folgendes iiberlegen: Retten wir die
Industrie oder zahlen wir 4 Millionen Sachsen die Strom-
rechnung?

(Sabine Friedel, SPD: Was ist Thr Vorschlag?)

— Den Vorschlag haben wir besprochen. Ich habe einige
Losungsbeispiele genannt. Wir sind ja nicht weit voneinan-
der entfernt.

Ich bin da ganz bei Ihnen, Frau Schubert: Wir haben eine
Verantwortung fiir den Freistaat, der wir nachkommen
miissen — aber der Reihe nach. Zuerst der Bund, und dann
werden wir eine Bestandsaufnahme machen, was noch
fehlt. Denn, bevor wir nach neuen Schulden rufen, méchte
ich nur noch eines in Erinnerung bringen: Wir sind gerade
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dabei, den grofiten Doppelhaushalt aller Zeiten zu be-
schlieBen: 50 Milliarden Euro. Allein der Zuwachs seit
dem letzten Doppelhaushalt betragt 6 Milliarden Euro.

(Susanne Schaper, DIE LINKE,
steht am Mikrofon.)

Wenn wir hier iiber ein Hilfspaket — —

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gestatten Sie eine
weitere Zwischenfrage?

Eric Dietrich, CDU: Gern, nur noch einen Satz. — Wenn
wir iiber ein Hilfspaket von einer Milliarde Euro sprechen,
dann kann man durchaus im grofiten Haushalt aller Zeiten
schauen, wo wir umschichten konnen. Denn das verlangen
wir auch von unseren Firmen, von unseren Haushalten:
dass zuerst einmal geschaut wird, wo man vielleicht noch
Effizienzen heben kann.

(Beifall bei der CDU)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Schaper,
bitte schon.

Susanne Schaper, DIE LINKE: Danke, Herr Dietrich,
dass Sie die Zwischenfrage zulassen. Was meinen Sie
denn, wie das andere Bundesldnder, zum Beispiel Thiirin-
gen oder Berlin, hinbekommen, dass Sie einen Hértefall-
fonds einrichten? Was meinen Sie denn, was die
Sédchsinnen und Sachsen davon halten, wenn man immer
nur mit dem Finger auf den Bund zeigt? Sind Sie nicht der
Meinung, dass eine Losung zum Beispiel auch wire, iiber
die Schuldenbremse nachzudenken; denn jetzt muss inves-
tiert werden.

(Beifall bei den LINKEN)

Eric Dietrich, CDU: Wir werden sehen. Sie haben selbst
von 2023 gesprochen. Wir werden sehen, was eine Schul-
denbremse im Land Thiiringen allen Biirgern, allen Unter-
nehmen, allen kommunalen Einrichtungen und
Kommunen bringt. Auch das wird einen Freistaat Thiirin-
gen — dessen bin ich mir ganz sicher — {iberfordern. Wir
brauchen Bund und Land gemeinsam.

Was die Schuldenbremse betrifft, dariiber konnen wir dis-
kutieren. Wir feiern iibrigens 30 Jahre Verfassung. Ich bin
darauf sehr stolz. Selbst wenn man {iber séchsische Losun-
gen spricht, gibt es immer noch eine Schuldenbremse beim
Bund. Lassen Sie uns schauen — also eine Bestandsauf-
nahme —, was wir in Sachsen machen konnen. Meine pra-
ferierte Losung wire gewesen, dass wir als Freistaat genug
Mittel in der Haushaltsriicklage fiir ein Hilfspaket haben,
um die Aufgaben ohne irgendwelche tiefen Einschnitte fi-
nanzieren zu konnen.

(Zurufe von den LINKEN)
Das ist der richtige Weg. Das muss der Weg sein.
(Beifall bei der CDU)

Ich mochte noch kurz auf zwei konkrete Punkte eingehen,
die mir wichtig sind, auch im Wahlkreis. Wir miissen auf

die dramatische Situation — es wurde bereits angesprochen
— der Stadtwerke schauen. Die Stadtwerke sind in einer
Energiekrise, aktuell zentraler Akteur und deshalb von
ganz besonderer Unterstiitzungswiirdigkeit. Ohne funktio-
nierende Stadtwerke droht der Kollaps der ortlichen Ver-
sorgung. Die Stadtwerke sind aktuell den grofBten Risiken
ausgesetzt, da sie mit grofen Zahlungsausfillen rechnen
miissen. Hier brauchen wir schnelle Hilfen.

(Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE:
Woher kommen denn diese Hilfen — vom Bund?)

Dieses Problem der Stadtwerke ist ein nationales Problem,
das alle Bundeslédnder trifft.

(Zurufe von den LINKEN)

Tragen Sie es mit! Sie haben selbst schon gesagt, dass
nachgesteuert werden muss. Ich glaube, hier muss auch der
Bund unterstiitzen.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Was wir noch sehen, und ich bin da ganz — —

(Zuruf der Abg. Luise Neuhaus-Wartenberg,
DIE LINKE)

Wir haben eine Verantwortung fiir unsere Biirger. Wir kon-
nen jetzt keine Hilfspakete auflegen, wéihrend die Kollegen
in Berlin noch iiberlegen, ob das vielleicht auch unterstiit-
zungswiirdig wére. Das haben wir heute gehort. Es muss
nachgesteuert werden. Das ist der erste Schritt. Dann wer-
den wir in medias res gehen.

Zum Zweiten, worauf ich hinweisen mochte — danke, dass
Sie ein Beispiel aus meinem Wahlkreis und das Eisstadion
aufgreifen — Wir haben ein Sport- und Vereinsleben, das
seit der Corona-Zeit ganz besonders unter Druck geraten
ist. Diese Vereine haben es gerade so geschafft, die Corona-
Zeit zu lberstehen. Jetzt stehen sie vor der ndchsten Kos-
tenexplosion, vor allem die Wintersportvereine. Das Eis-
stadion bedient sich genauso am Spotmarkt und hat jetzt
mit zehnfach hoheren Preisen zu kdmpfen. Hier geht eine
ganze Kultur zugrunde, wenn wir keine Hilfspakete aufle-
gen. Wir haben {iber die Strom- und Gaspreisbremse ge-
sprochen. Diese kann der Freistaat aber nicht aufsetzen,
jedoch brauchen wir diese zuallererst; dann werden wir se-
hen, wo noch Liicken sind — keine Frage.

Ein allerletzter Punkt, welcher mir am Herzen liegt. Wir
diirfen nicht nur fragen: Wem hilft das Paket? Wir miissen
auch fragen: Wen belastet das Paket?

(Henning Homann, SPD: Den Bund!)

— In jedem Fall; das ist ja die erste Frage. Im Raum stehen
500 Millionen bis zu eine Milliarde Euro, die, vom Bund
definiert, der Freistaat zusteuern muss, ohne dass uns liber-
haupt jemand gefragt hat, ob die Maflnahmen fiir uns rich-
tig sind.

(Zurufe von den LINKEN: Der Bund! —
Zuruf des Abg.
Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)
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Der Bund definiert, dass Unternehmen den Mitarbeitern
3 000 Euro zahlen sollen in der grofiten Energie- und Zu-
lieferkrise, die es iiberhaupt gibt. Was denken Sie, wie viele
Unternehmen in Sachsen das zahlen konnen? Da wire ich
einmal ganz gespannt.

(Zurufe von den LINKEN)

Man miisste sich einmal vorstellen — nur einmal auf unserer
Ebene geschaut —: Dieses Kabinett, diese Regierung defi-
niert etwas, was die Kommunen massiv belastet. Wissen
Sie, was in diesem Freistaat los wire? Der Bund traut sich
das. Ich hoffe und erwarte, dass am 28. September 2022
der Bundeskanzler und die Ministerpriasidenten eine gute
Losung fiir den Freistaat finden, die uns nicht so sehr be-
lastet, die uns Spielraum lasst, unsere eigenen Liicken, die
dann noch bestehen, selbst zu schlielen. Das ist der rich-
tige Weg.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Kollege Diet-
rich sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun spricht Herr Kol-
lege Prantl fiir die AfD-Fraktion.

Thomas Prantl, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Abgeordnete! ,,Wer belastet wen?* miisste die Debatte ei-
gentlich richtig heilen. Die politisch hausgemachte Preis-
explosion trifft nicht nur alle Biirger und alle Branchen,
sondern auch alle Kommunen. Als Stadtrat von Annaberg-
Buchholz muss ich mit ansehen, wie sich die Belastungs-
pakete aus 16 Jahren Merkel-CDU, gescheiterter Energie-
wende, scheiterndem Euro sowie einem Jahr Ampelchaos
in die Haushalte unserer Stadtwerke, unserer Pflegebe-
triebe und unserer Wohnungsbaugesellschaft hineinfres-
sen, dort {iber Jahre erarbeitete Vermogenswerte zerstoren,
kommunales Eigentum zerstoren und letztlich das Eigen-
tum der Biirger vernichten.

Ich sehe, in welche immensen wirtschaftlichen Schwierig-
keiten grofe Arbeitgeber wie unsere Leichtmetallgieerei
Handtmann, die Papierfabrik Schonfeld oder die Erzgebir-
gischen Backwaren vollig unverschuldet gebracht wurden.
Es stehen in den traditionsreichen Mittelstandsunterneh-
men nicht allein Arbeitspldtze und das Schicksal vieler Fa-
milien auf dem Spiel. Wenn diese Betriebe in die Knie
gehen, drohen unserer Stadt auch erhebliche Verluste bei
den Gewerbesteuereinnahmen — zum Schaden des Ge-
meinwohls. Hauptverantwortlich fiir diese Teuerung ist die
Energiepreiskostenexplosion, ausgelost durch die Sankti-
onspolitik der Ampel-Regierung.

(Beifall bei der AfD)

Im ,,besten Deutschland, das wir je hatten®, zieht die Not
ein. Wer belastet wen? Zuerst trifft es Leute mit wenig Ein-
kommen.

(Zuruf der Abg. Sabine Friedel, SPD, und
Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE)

— Zu diesen Leuten gehoren Sie nicht, Frau Friedel. — Le-
bensmittel kosteten im August satte 16 % mehr als im Vor-
monat Juli. Fiir Geringverdiener ist das inzwischen ein
handfestes existenzielles Problem. Aber schlimmer noch
ist es im Bereich Hartz [V: Der Tagessatz fiir Lebensmittel
betrédgt lediglich 5 Euro. Glauben Sie, das reicht heute noch
aus, um sich jeden Tag richtig satt essen zu kdnnen? Wer
belastet wen? Zwei Millionen Menschen, so viele wie nie,
miissen nun Hilfe bei einer der 960 Tafeln suchen, weil ihr
Geld schlichtweg nicht mehr zum Leben reicht. Und das ist
erst das vorldufige Zwischenergebnis einer Ampelregie-
rung, die im angeblich so reichen Deutschland Armut und
Hunger im eigenen Volk schafft.

(Beifall bei der AfD)

Wer belastet wen? Aus Steuer- und Abgabenzahlern, die
unser ganzes Gemeinwesen tragen, machen Sie beihilfeab-
hingige Bettler, indem Regierungen in Bund und Lindern
die Arbeitnehmer und Unternehmen in Arbeitslosigkeit
und Insolvenz treiben — so sieht es aus. Der griine Wirt-
schaftskriegsminister Habeck wiirde dazu konstatieren:
Die sind ja gar nicht insolvent oder arbeitslos, die produ-
zieren und arbeiten halt bloB nicht mehr. Wer belastet wen?
Reden wir einmal iiber Asylmissbrauch: Tausende Men-
schen aus Afrika und aus dem Orient lassen Sie weiterhin
durch ungesteuerte Migration am Arbeitsmarkt vorbei di-
rekt in unsere Sozialsysteme einwandern. Dass Sie, werte
Staatsregierung, diese Aushohlung unserer Sozialsysteme
in diesen Krisenzeiten einfach weiterlaufen lassen, ist ein
weiterer Tiefpunkt sozialer Ungerechtigkeit. Merken Sie
sich das!

(Beifall bei der AfD)

Aber wer belastet wen? Der deutsche Steuer- und Abga-
benknecht iibernimmt ja die Zeche, bis die Kasse leer ist.
Werte Frau Kopping, welchen Plan haben Sie denn iiber-
haupt, wenn die Kasse leer ist? Was dann?

(Zuruf der Staatsministerin Petra Kopping —
Weitere Zurufe von den LINKEN)

— Hitten Sie einmal zugehort! Was wird aus den Rentnern?
Was wird aus den Geringverdienern? Was wird aus den &r-
meren Familien? Wer belastet wen? 60 % der Haushalte le-
ben jetzt schon von der Hand in den Mund — sie miissen
das miithsam Ersparte fiir die monatliche Lebenshaltung
aufzehren.

(Widerspruch der Staatsministerin Petra Kopping)

Und immer mehr Leute fragen sich: Wofiir eigentlich noch
arbeiten? Um wie ein Hamster in der Kostenspirale mitzu-
rennen und die grenzenlose Geldgier Threr nimmersatten
Regierung zu befriedigen? Wohl nicht. Schdmen Sie sich
dafiir, wie Sie unser Volk enteignen und entwiirdigen und
ihm alles nehmen! Schdmen Sie sich dafiir, wie Sie unser
kostbares Steuergeld mitten in der Krise weiter hemmungs-
los verschleudern!

(Beifall bei der AfD sowie bei
den fraktionslosen Abgeordneten)
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Jetzt zu Thnen, Herr Gebhardt, Sie haben diese Debatte ge-
wollt: Kennen Sie eigentlich Sahra Wagenknecht?

(Lachen bei der AfD)

Die Worte ihrer Lieblingsgenossin will ich auch Thnen mit
auf den Weg geben: ,,Sie haben nicht das Recht, Millionen
Menschen [...] ihren bescheidenen Wohlstand und ihre Zu-
kunft zu zerstéren. [...] Schluss mit den fatalen Wirt-
schaftssanktionen! Verhandeln wir in Russland mit
Russland iiber eine Wiederaufnahme der Gaslieferungen!*

(Holger Hentschel, AfD: Sahra lebe hoch!)

DIE LINKE hat selbst gejubelt und gefeiert, als fiir Volk
und Wirtschaft ein Belastungspaket nach dem anderen ge-
packt wurde — ob Energieausschaltpolitik, ob Sanktionspo-
litik. Auch Sie haben das einfache Leben und Wirtschaften
unbezahlbar gemacht. DIE LINKE ist Teil des Problems.

(Beifall bei der AfD)

Und deshalb steht es Thnen von den LINKEN nicht zu, jetzt
iiber Entlastungen zu schwafeln und sich als emporte An-
wilte fir das arm gemachte Volk zu inszenieren. Werte
Staatsregierung, entlasten Sie, indem Sie endlich fiir die
Offnung von Nord Stream 2 kéimpfen! Entlasten Sie, in-
dem Sie die tote Energiewende begraben!

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Thre Redezeit ist
abgelaufen.

Thomas Prantl, AfD: Entlasten Sie, indem Sie sich mit
uns flir das Ende der Sanktionen einsetzen! Und entlasten
Sie, indem Sie die griinen Preis- und Kriegstreiber endlich
aus der Regierung werfen!

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident André Wendt: Kollege Prantl
sprach fiir die AfD-Fraktion. Nun spricht Frau Kollegin
Schubert fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE.

Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE: Schr geehrter
Herr Prisident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben verschiedene Herausforderungen zu bewiltigen.
Das ist erstens die akute Krisenbewdltigung iiber Hilfen,
das ist zweitens vor Ort die energiepolitische Unabhéngig-
keit voranzubringen, und drittens, auch antizyklisch gegen
die kommende Rezession vorgehen zu konnen.

Es braucht dafiir in Sachsen ziigig eine Losung, wie ein
solches Hilfspaket finanziert werden kann. Dabei geht es
um die Bereiche, die eben nicht von den Entlastungspake-
ten des Bundes abgedeckt sind, die wir aber in ihren Struk-
turen erhalten wollen und erhalten miissen. Ich denke da
beispielsweise an die Kommunen — da kann der Bund nicht
so einfach hineingreifen; da gibt es ja auch gesetzliche
Grundlagen. Ich denke auch an unsere Wirtschaft, ich
denke an private Haushalte, an Einrichtungen im sozialen,
kulturellen und sportlichen Bereich. Sie kennen das alles.

Dafiir brauchen wir — und dafiir plddieren wir als BUND-
NISGRUNE - eine Anpassung der sichsischen Schulden-
bremse, denn diese ermdglicht es in ihrer jetzigen Form
eben nicht, konjunkturell bedingte Kredite aufzunehmen.
Wir steuern ja auf eine solche Rezession zu, bei der dies
tatsdchlich ein Thema ist.

Sachsen geht — das haben wir in der Anhdérung des Haus-
halts- und Finanzausschusses gehdrt — einen ziemlichen
Sonderweg. In solchen Zeiten ist dieser Sonderweg nicht
nur eine Sackgasse, sondern er macht uns auch handlungs-
unféhig. Deshalb brauchen wir einen zeitgeméfen Mecha-
nismus, der Investitionen und Entwicklung sowie den
Umgang mit Krisen ermdglicht. Eine Konjunkturkompo-
nente, mit der wir strukturell gut arbeiten konnen.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Fiir uns BUNDNISGRUNE ist absehbar — wahrscheinlich
nicht nur fiir uns —, dass wir fiir ein solch umfassendes und
zukunftsweisendes Hilfspaket Kreditmittel brauchen wer-
den. Das konnen wir eben nicht im reguléren Haushaltsver-
fahren — weder im laufenden Haushalt noch in dem fiir das
kommende Jahr — bewiltigen. Denn auch die Mittel des
Bundes — ndmlich immer dann, wenn Hilfe von dort kommt
— beinhalten das Erfordernis einer Kofinanzierung. Allein
die Kofinanzierung, die jetzt schon auf uns zukommt, wird
schwierig zu stemmen sein. Das heif3t, wir haben eine Aus-
nahmesituation. Sie wissen: Ich stehe Krediten normaler-
weise eher reservierter gegeniiber, aber wir haben eine
Ausnahmesituation. Deshalb ist auch niemand in diesem
Raum, der einfach zum Selbstzweck nach Schulden ruft,
sondern es geht um die Bewiltigung der schwersten Krise,
die wir seit Ende des Zweiten Weltkrieges erleben.

Wir haben aber als BUNDNISGRUNE noch einen anderen
Fokus. Denn wir sehen, dass wir schnelles Handeln brau-
chen, um energiepolitisch unabhéngig zu werden — nicht
nur iiber Dinge, die der Bund regeln kann, sondern wir wol-
len das auch in Sachsen offensiv angehen. Dabei geht es
darum, fiir Biirgerinnen und Biirger konkrete Anreize und
Unterstiitzung zu schaffen, und zwar sowohl bei der Eigen-
produktion als auch beim Energiesparen. Wir halten auch
eine Investitionsoffensive zum Ausbau erneuerbarer Ener-
gien in Sachsen fiir dringend notwendig. Hier ziele ich vor
allen Dingen auf die Vorbildwirkung der 6ffentlichen Hand
ab — das kann zum Konjunkturbaustein werden.

Herr Barth, mit Verlaub: Sie haben Unfug geredet. Denn es
sind genau wir BUNDNISGRUNEN, die immer fiir dieses
Thema der Chancen stehen, die man fiir industrielle Wert-
schopfung aus der Energiewende ziehen kann.

Ich mochte — vielleicht deshalb, weil es eine Debatte der
LINKEN ist —, zum Schluss noch etwas loswerden: Be-
grifflichkeiten wie ,,heiBer Herbst™ befremden mich in ei-
ner solch krassen Situation. Es sind nicht Sie in Sachsen,
aber es sind fiihrende Képfe der LINKEN, die in dieser
Zeit — nach Butscha und auch nach Isjum — sehr deutlich
machen, wie nah sie Russland nach wie vor stehen.

(Widerspruch und Zurufe bei den LINKEN)
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Obwohl die Entlastungspakete des Bundes noch nicht all-
umfassend sind, ist die Debatte gut gewahlt.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Die Redezeit ist
abgelaufen.

Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE: Es wird gehan-
delt, und wir sollten das auch hier in Sachsen gemeinsam
tun. Lassen Sie uns dazu zusammenstehen!

Vielen Dank.
(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Schubert
sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun Frau Kol-
legin Schaper, vermutlich mit einer Kurzintervention.

Susanne Schaper, DIE LINKE: Danke, Herr Prasident.
Ja, ich begehre eine Kurzintervention.

Frau Schubert, unabhéngig davon, dass ich nicht genau
weill, was es damit zu tun hat, dass Sie als Koalitions-
partner hier in Sachsen einen Hértefallfonds fiir betroffene
Sachsinnen und Sachsen auf die Reihe bringen, steht es
Thnen in keiner Weise zu, sich hier hinzustellen und zu be-
werten — ich denke, Sie haben in Thren eigenen Reihen ge-
nug zu tun —, wie wir zu Russland stehen oder was Einzelne
von uns sagen. Wo wir stehen ist etwas, was wir hier,
glaube ich, im Sdchsischen Landtag schon mehr als deut-
lich gemacht haben. Insbesondere ich und viele meiner
Kolleginnen und Kollegen waren schon selbst in der Ukra-
ine — mit Angehdrigen Threr Fraktion. Ich finde, es ist eine
bodenlose Unterstellung, was Sie sich hier herausnehmen.

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollegin
Schaper mit einer Kurzintervention. Die Erwiderung
kommt von Frau Kollegin Schubert, bitte schon.

Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE: Ich will jetzt
nicht an die Debatte iiber Nord Stream 2 vor zwei Jahren
erinnern, aber ich mochte einmal aus dem zitieren, was
DIE LINKE zu unseren Vorschldgen vorgebracht hat in Be-
zug auf unsere fithrenden griinen Kopfe, Frau Schaper. Sie
hatten behauptet, dass unsere fiihrenden Kopfe Dinge wie
den Gaspreisdeckel ablehnen wiirden. Das ist eine Ver-
leumdung, wissen Sie das? Das kann ich jetzt auch sagen:
Das ist eine bodenlose Frechheit! Insofern ist es, glaube
ich, schon gestattet, dass ich auf etwas, was Sie als Links-
fraktion hier herausgeben, einmal reagiere.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Zuruf von der AfD Ooch!)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war die Erwi-
derung. Wir setzen die Aussprache fort. Ich frage die SPD-
Fraktion, ob noch Redebedarf besteht. — Das ist nicht der
Fall. Dann kénnen wir in eine weitere Rednerrunde einstei-
gen. Ich frage die Fraktion DIE LINKE, ob noch Redebe-
darf besteht. — Das ist in der Tat so. Herr Kollege Sodann,
bitte.

Franz Sodann, DIE LINKE: Herr Prisident! Kolleginnen
und Kollegen der demokratischen Fraktionen! Ich mdchte
in dieser dritten Runde auf einen Aspekt eingehen, der
noch keine so groBe Rolle gespielt hat. Die Angste in den
Kunst- und Kultureinrichtungen, bei den soloselbststandi-
gen Kunst- und Kulturschaffenden und in der Tourismus-
branche mehren sich. Auch an ihnen gehen die
Kostensteigerungen nicht vorbei. Die Augustusburg mel-
det zum Beispiel Stromkostensteigerungen um 400 % als
Antwort auf meine Anfrage. Hinzu kommen Inflation,
Preissteigerungen bei Kraftstoffen, bei Catering und Tech-
nik, hier bis zu 70 %, bei Materialeinkdufen bis zu 100 %,
Umsatzverluste, Auswirkungen der Preissteigerungen in
Gastgewerbe und Hotellerie. Weiterhin sind vielerorts die
Besucherzahlen riickldufig, und nun treffen die Kostenstei-
gerungen die privaten Haushalte mit voller Wucht. Laut ei-
ner aktuellen Umfrage des MDR besuchen 53 % der
Befragten weniger Kulturveranstaltungen, 68 % aus finan-
ziellen Griinden.

Wir befinden uns wahrscheinlich in einer gravierenden Ab-
wartsspirale. Damit sind nicht nur die Beschéftigten der in-
stitutionell geforderten Einrichtungen betroffen, sondern
die Kulturschaffenden, alle Kiinstlerinnen und Kiinstler,
Soloselbststindige, die oft in prekdren Einkommensver-
héltnissen arbeiten und leben. Laut der Kiinstlersozialkasse
verdienten sie im Schnitt im letzten Jahr monatlich
1 395 Euro brutto, im Bereich der Musik, der bildenden
Kunst, Lehrkrifte eingeschlossen, 1 090 Euro — wohlge-
merkt: brutto —, und davon sollen sie sich dann noch versi-
chern, fir die Rente vorsorgen und Preissteigerungen
abfangen.

Bei uns gilt: Wer weniger als 1 180 Euro monatlich zur
Verfiigung hat, als armutsgefdhrdet. Demnach sind viele
soloselbststindige Kiinstlerinnen und Kiinstler schon jetzt
arm. Von der garantierten Altersarmut will ich gar nicht erst
anfangen zu sprechen. Thnen niitzen keine 300 Euro Ener-
giepauschale, weil diese gar nicht bei ihnen ankommt. Thr
Einkommen ist zu gering fiir eine steuerliche Verrechnung.
Im Ubrigen ist die Pauschale auch noch pfindbar. Ergo
werden noch mehr Menschen in Sachsen einfach nichts da-
von haben. Auch eine Homeoffice-Pauschale greift aus
eben genannten steuerlichen Griinden nicht.

Hier récht sich dann die jahrelange Abstinenz der Sdchsi-
schen Staatsregierung und ihrer Koalition zur Herstellung
tarifgerechter Entlohnung und fairer Vergiitung in Kunst
und Kultur. Wir werden wohl in diesem Jahr den zweiten
Status-quo-Haushalt erleben, also die zweite reale Kiirzung
in Folge, wenn Teuerungsraten nicht abgebildet werden.
Da niitzt dann auch kein Dialog, Frau Ministerin Klepsch,
wenn man uber faire Vergilitung nichts anzubieten hat.
Dann sollte sich die Staatsregierung eher schamen, den
Kulturschaffenden mit leeren Hénden gegeniiberzusitzen
und nur zu reden.

Gerd Landsberg, Geschiftsfithrer des Deutschen Stidte-
und Gemeindebundes, sagte in der ,,Welt“: Wenn hohe
Energiepreise dazu zwingen, wird man das Einsparen bei
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freiwilligen Leistungen tun miissen. Viele dieser Leistun-
gen zum Beispiel fiir das Kultur- und Vereinsleben sind
extrem wichtig fiir den gesellschaftlichen Zusammenbhalt.
Ohne entsprechende Angebote drehen die Leute durch.
Recht hat er. Olaf Zimmermann vom Deutschen Kulturrat:
Wir laufen, wenn nicht gegengesteuert wird, auf eine
SchlieBungswelle von Kultureinrichtungen in Herbst und
Winter zu. Also wachen Sie endlich auf!

Kunst und Kultur sind doch kein Luxusgut, das wir uns nur
einmal so nebenbei leisten und das nur fiir gute Zeiten da
ist. Im Gegenteil, gerade jetzt ist es umso wichtiger, ihre
Relevanz fiir uns alle zu unterstiitzen. Vor dem Hintergrund
der uns seit Jahren begleitenden Krise — ein Ende ist nicht
absehbar — geht es doch nicht um weniger als um den de-
mokratischen Zusammenhalt unserer Gesellschaft. Da
konnen die Kulturschaffenden, Vereine und Verbidnde mit
ihrer Féhigkeit, Menschen zusammenzufithren und Ge-
meinsamkeit erlebbar zu machen, unserer Demokratie den
Riicken stiarken. Dazu braucht es jedoch Hilfe der Politik,
der Regierung. Kultur gehort zur Daseinsvorsorge — erin-
nern Sie sich?

Ich kann die Angste der Bevélkerung und die Befiirchtun-
gen in Teilen der Politik vor einer weiteren Spaltung der
Gesellschaft, vor einer noch groBeren Spreizung zwischen
Arm und Reich sehr gut verstehen, und ich teile sie. Glau-
ben Sie mir, liebe Kolleginnen und Kollegen der demokra-
tischen Fraktionen, wir befinden uns hier alle in einer Art
Schicksalsgemeinschaft. Um diese Krisen zu iiberwinden,
braucht es unglaublich viele verniinftige Entscheidungen
von verniinftigen Menschen. Seien wir also nicht unver-
niinftig und stiitzen die, die uns helfen kénnen, damit wir
nicht eines Tages in ganz anderen Verhaltnissen erwachen
und die Uhren zuriickgedreht wurden. Sie wissen schon,
wovon ich spreche.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Sodann
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Redebedarf bei der
CDU gibt es nicht. Bei der AfD? — Kollege Barth, bitte.

André Barth, AfD: Herr Préasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Glauben Sie ernsthaft, dass die Krise mit
Waschlappen statt warmen Duschen 16sbar sei, mit War-
mehallen statt warmen Wohnungen oder mit sonderbaren
Energiespartipps aus Baden-Wiirttemberg oder dem Wirt-
schaftsministerium in Berlin? Falls ja, sind Sie alle natiir-
lich auf dem Holzweg. Denn der Schaden, der in unserem
Land derzeit entsteht, ist so grof3, dass kein Hilfspaket grof3
genug sein kann, um hier noch einigermaflen etwas aus-
richten zu kdnnen.

Die Staatsregierung selbst hat durch Frau Staatsministerin
Ko&pping anldsslich des Krankenhaustages das Hilfsvolu-
men auf 35 Milliarden Euro beziffert, um Ihnen das in Er-
innerung zu rufen. Das ist fast das Anderthalbfache eines
sdchsischen Staatshaushaltes. Dabei kann der Staat, auch

der Freistaat Sachsen, nicht vollumfinglich helfen. Das
wissen die Biirger auch selbst — spatestens seit Corona.

Der Sparkassenchef rechnete unléngst vor: Die Armuts-
grenze wird kiinftig bei Haushalten mit einem Nettoein-
kommen von unter 3 600 Euro monatlich liegen. Das ist
ein Bruttoeinkommen von 5 200 bis 5 400 Euro, je nach
Steuerklasse. Mein Kollege Prantl hat es gesagt: 60 % der
deutschen Haushalte geben derzeit wieder ihre gesamten
Einnahmen aus, um die laufenden Kosten zu decken. Das
hat natiirlich mittelfristig Auswirkungen auf das Konsum-
verhalten. Die Unternehmen sehen sich dann nicht nur mit
steigenden Kosten, sondern auch mit sinkender Nachfrage
konfrontiert. Viele Unternchmen horen dann eben einmal
kurz auf zu produzieren, so schon, wie es sich Herr Habeck
in seinen laienhaften Vorstellungen iiberlegt hat. Aber fiir
viele Mittelstindler und Handwerksbetriebe ist das eine
knallharte existenzbedrohende Lage.

Wenn Energiepreise, zum Beispiel fiir Backer, um das
Zehnfache steigen, kann das kein Betrieb lange iiberstehen.
Wir miissen jetzt handeln oder kiinftig ruménische Teig-
linge aufbacken.

Mit der sinnlosen Sanktionspolitik hingegen fiillt die Bun-
desregierung die Kassen der Energiekonzerne und der Gas-
lieferanten aus Ubersee. Die gesamte Branche der
sogenannten erneuerbaren Energien reibt sich gerade die
Haénde tiber die durch Thre Sinnlospolitik entstandenen Zu-
fallsgewinne. Ihre Politik, meine Damen und Herren, trifft
die Biirger schwer und hilft GroBkonzernen, die ihren Ak-
tiondren satte Gewinne bescheren kénnen. Das ist, um es
ehrlich zu sagen, keine Sozialpolitik. Das ist Umverteilung
von Arm zu Reich und von Deutschland ins Ausland.

Meine Damen und Herren von SPD und GRUNEN, so zer-
storen Sie — gemeinsam mit der FDP in Berlin — unser
Land. Sie sind dafiir verantwortlich, dass in diesem Winter
Deutsche eventuell zwischen Hungern und Frieren wéhlen
miissen. Die Séchsische Staatsregierung macht sich in
Sachsen mit den Kriften gemein, die unser Land zerstoren.
Unser Ministerprasident kann in der Presse noch so oft be-
tonen, dass er dies ganz anders sehen moge. Ich will es
Thnen einmal mit Goethe sagen:

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Och!)

»Der Worte sind genug gewechselt, lasst mich auch endlich
Taten sehn.*

Wenn Sie in Sachsen es mit Threr Kritik am Kurs der Bun-
desregierung ernst meinen, dann miissen Sie SPD und
GRUNEN leider den Laufpass geben.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Die Redezeit ist
abgelaufen.

André Barth, AfD: Wenn Sie dazu nicht bereit sind, dann
tragen Sie mit Threr Verantwortung zum wirtschaftlichen
Niedergang unseres Landes bei.

Recht herzlichen Dank.
(Beifall bei der AfD)
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Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Barth
sprach fiir die AfD-Fraktion. Gibt es weiteren Redebedarf?
— Das sehe ich an Mikrofon 1. Gibt es seitens der anderen
Fraktionen Redebedarf? — Nein. Frau Kollegin Schaper,
bitte schon.

Susanne Schaper, DIE LINKE: Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr Dietrich, leider
sind Sie nicht auf meine Frage eingegangen, was den Frei-
staat Sachsen daran hindert, einen Hértefallfonds fiir die
Séchsinnen und Sachsen aufzulegen — aufBer, dass wir auf
den Bund warten. Der Entwurf des Haushalts liegt vor, und
es wire an der Zeit, schon jetzt damit zu beginnen, um Ab-
hilfe schaffen zu konnen, falls dann wider Erwarten durch
den Bund gedeckelt werden sollte. Seien Sie doch flexibel
genug, das entsprechend anpassen zu kénnen! Wir halten
das fiir eine Zeitschinderei, und das geht zulasten der Ver-
braucherinnen und Verbraucher.

Zu Frau Schubert von den GRUNEN sei gesagt: Diese De-
batte zu nutzen und dann irgendwelches Wischiwaschi
iiber andere Parteien zu bringen, nur um von der eigenen
Koalitionsverantwortung abzulenken, war mit dieser Reak-
tion auf meine Intervention, wie ich finde, dann doch etwas
iiberzogen.

Ich zitiere: ,,Die Gaspreise steigen und steigen. Angesichts
der steigenden Gaspreise ist die Regierung zum Handeln
gezwungen. Forderungen nach einer staatlichen Preisde-
ckelung erteilte Bundeswirtschaftsminister Robert Habeck
nun eine Absage.” Das ist vom 08.07.2022, wie die Deut-
sche Presseagentur berichtete.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Vom 08.07. — die Welt hat sich
weitergedreht, Frau Schaper!)

Die Verleumdungsklage miissten Sie also an die dpa rich-
ten. Eine solche MaBBnahme wiirde das falsche Signal sen-
den, eine Deckelung der Preise wire bei einem knappen
Gut ein Signal, Energie ist nicht wertvoll, haut raus, was
ihr wollt, sagte Habeck am Mittwoch auf der Internationa-
len Handwerksmesse in Miinchen.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Vor fast drei Monaten!)

Sie miissten also andere Menschen auf Verleumdung ver-
klagen. Das ist hier in der Debatte wenig konstruktiv. Denn
die Leute wissen nicht mehr, wie sie es bezahlen sollen,
wenn sie am Ende des Monats auf ihr Konto schauen und
all die Rechnungen bezahlen miissen. Bitte kiimmern Sie
sich darum, dass sowohl in der Koalition im Bund als auch
hier etwas auf den Weg gebracht wird.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Ich denke, damit sind Sie ausreichend ausgefiillt.
Danke schon.

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Schaper
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Gibt es seitens der
Fraktionen weiteren Redebedarf? — Das sehe ich nicht.
Dann tibergebe ich an die Staatsregierung, an Herrn Staats-
minister Vorjohann.

Hartmut Vorjohann, Staatsminister der Finanzen: Sehr
geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Ich stehe heute — und ich muss sa-
gen: leider — zum wiederholten Mal im Zusammenhang mit
einem Antrag wegen steigender Energie- und Lebenshal-
tungskosten in Sachsen an dieser Stelle.

Nach mehr als zehn Jahren niedriger Inflation erleben die
Verbraucherinnen und Verbraucher in Deutschland erheb-
liche Preissteigerungen, auch und insbesondere hervorge-
rufen durch die gestiegenen Strom- und Gaspreise. Die
aktuelle Inflationsrate lag im August bei 7,9 %, wovon
wohl der gewichtigste Teil auf die hohen Energiepreise zu-
riickzufiihren ist.

Die Erhohung der Energie- und Lebenshaltungskosten be-
lastet viele Biirgerinnen und Biirger sowie Unternehmen
aulerordentlich. Am deutlichsten kann man das derzeit an
der privaten Gasrechnung sehen. Auch in Sachsen gehen
gerade die Briefe der Gasversorger bei den Haushalten ein
und grofle Teile der Gesellschaft werden mit erheblichen
finanziellen Zusatzbelastungen konfrontiert.

Auch die sichsische Wirtschaft steht vor auBBergewdhnli-
chen Herausforderungen. Der rasante Anstieg der Gas- und
Strompreise macht manchen energieintensiven Produkti-
onsbetrieb unrentabel. Denken Sie beispielsweise an den
schon so oft zitierten lokalen Bécker. Er kann die gestiege-
nen Produktionskosten nicht eins zu eins an seine Kunden
weitergeben. Die Angst vor Insolvenzen geht um. Gestie-
gene Energiepreise treffen aber auch die grofieren und
groBten sdchsischen Unternehmen, zum Beispiel in der
Metall- und Maschinenbaubranche.

Auf der Bundesebene wurden zwei Entlastungspakete zur
Abfederung der enormen Energiepreissteigerungen und
der Inflation auf den Weg gebracht. Ich verweise in diesem
Zusammenhang auf MaBnahmen erstens fiir einkommens-
schwache Haushalte, wie den Heizkostenzuschuss, zwei-
tens fiir Familien, wie den Kinderbonus, sowie drittens auf
die dauerhaften Steuererleichterungen, riickwirkend zum
1. Januar. Dafiir hat sich im Ubrigen auch das Land Sach-
sen im Rahmen der Beratungen im Bundesrat eingesetzt.

Allerdings war klar, dass der Flickenteppich aus Einmal-
zahlungen und punktuellen Einzelmafnahmen nur ein
Schritt in die richtige Richtung sein wiirde und dartiber hin-
aus eine weitere umfassende Entlastung der Biirgerinnen
und Biirger sowie Unternehmen folgen miissten.

Die aktuelle Gas- und Strompreiskrise hat die Unsicherheit
in den Haushalten und der Industrie nur verschérft. Nie-
mand kann allerdings derzeit serids prognostizieren, wo
die Preise fiir Strom und Gas in Zukunft stehen werden.
Damit ist die Politik weiterhin gefordert.
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Energie muss fiir alle bezahlbar sein. Wo liegt das Kern-
problem dabei? Die derzeitige Marktsituation ist davon ge-
pragt, dass die Nachfrage das zur Verfiigung stehende
Angebot deutlich iibersteigt. Im FErgebnis steigen die
Preise.

Die Politik hat nachgelegt, allerdings nur auf der Symp-
tomebene und unzureichend. Am Sonntag vor zwei Wo-
chen wurde von der Regierungskoalition auf Bundesebene
das dritte Entlastungspaket vorgestellt, ein Mafinahmenpa-
ket zur Sicherung einer bezahlbaren Energieversorgung
und zur Stirkung der Einkommen. Insgesamt steht laut Ko-
alition ein Entlastungsvolumen von 65 Milliarden Euro im
Raum. Das ist ein gewaltiger Betrag, den die Ampelkoali-
tion sozusagen ins Schaufenster hineingestellt hat.

Wie in der Vergangenheit leider hdufig durch den Bund
praktiziert, wurde jedoch wieder einmal die Rechnung
ohne den Wirt gemacht. Nach dem aktuellen Tableau des
Bundes belaufen sich die Belastungen von Léndern und
Gemeinden auf knapp 18 Milliarden Euro im Jahr 2023
und rund 17 Milliarden Euro im Jahr 2024. Der séchsische
Anteil daran betragt, vereinfacht gesagt, immer 5 %.

Die meisten Lander fahren mit ihren Haushalten allerdings
bereits heute am Limit. Spielrdume sind dufBerst begrenzt.
Uber die finanziellen Auswirkungen aufseiten der Linder
ist daher auf jeden Fall noch zu reden. Hierzu werden die
Lander-Finanzminister auf der Finanzministerkonferenz
beraten und die Ministerprasidenten beraten in der néchs-
ten Woche.

Dieses Paket enthélt zwar an der einen oder anderen Stelle
Mafnahmen, die durchaus sinnvoll sind. Im Grof3en und
Ganzen handelt es sich aber leider doch wieder nur um ein
konzeptloses Sammelsurium von Einzelma3nahmen.

Nehmen Sie zum Beispiel die Fortfiihrung des durchaus
beliebten 9-Euro-Tickets. Untersuchungen haben gezeigt,
dass dieses Ticket im Wesentlichen zusitzlichen Verkehr
erzeugt hat. Urspriinglich war der Wunsch nach einer Ver-
lagerung des Verkehrs zwischen den Verkehrstragern maf3-
geblich. Das ist aber so nicht passiert. Ich mdochte
exemplarisch an die vielen Reiseunternechmungen nach
Sylt erinnern, die man in den Medien gut nachverfolgen
konnte. Inwiefern dieser Nachfrageeffekt durch das Ticket
intendiert sein soll, kann wohl jeder mit sich selber ausma-
chen. Nachhaltig wére es gewesen, das viele Geld fiir eine
Verbesserung der OPNV-Infrastruktur auszugeben. Dafiir
braucht man allerdings einen lingeren Atem.

Das Entlastungspaket setzt insgesamt nicht an den Wurzeln
des Ubels an. MaBnahmen zur Bekidmpfung der Ursachen
der Energiekrise sucht man vergebens. Es wird seitens der
Bundesregierung wohl génzlich vergessen, dass wir es mit
einem ganz realen Problem der Ressourcenknappheit zu
tun haben. Die Energieangebotsseite fehlt praktisch voll-
standig. Die von der Ampelkoalition betriebene Energiepo-
litik befeuert sogar noch die Inflation. Der Preis fiir
Energietrager muss wieder auf ein wettbewerbsféhiges
Maf sinken. So reduzieren sich die Risiken fiir die Volks-
wirtschaft, so kdnnen soziale Verwerfungen innerhalb un-
serer Gesellschaft verhindert werden. Dafiir miissen

wirklich alle Register gezogen werden, weil viel zu viel auf
dem Spiel steht. Es muss daher unverziiglich eine Erho-
hung des Angebotes bzw. eine Diversifizierung der Ener-
gietrager erfolgen.

(Beifall des Abg. Soren Voigt, CDU)

Was gehort dazu? Zum Beispiel der Abbau bestehender
Hindernisse fiir eine volle Nutzung bestehender Kraft-
werkskapazititen mit Kohle, Ol und Wasser oder der Wei-
terbetrieb der drei noch laufenden Kernkraftwerke — wir
haben es heute schon diskutiert. Diese Maflnahmen redu-
zieren die Gasverstromung, dienen der Grundlastsicherung
und gewéhrleisten die Versorgungssicherheit. Diesen Teil
der Moglichkeiten nicht zu nutzen, ist fahrléssig.

Was ist mit den eigenen Gasvorkommen? Da habe ich neu-
lich einen schonen Bericht von der Bergakademie in Frei-
berg gehort. Daraus habe ich Folgendes geschlussfolgert:
Wir erwarten von den USA, dass sie uns in unserer auch
selbst verschuldeten Gasnotlage mit Fracking-Gas aushel-
fen, denn etwas anderes haben sie nicht. Wir lehnen diese
Methode fiir uns aber weiter ab, obwohl uns die Fachwelt
und unsere Ingenieure sagen, dass wir sichere Gewin-
nungsverfahren haben, mit einer schnellen Umsetzung
rechnen kdnnten und bis zu 20 % unseres Bedarfs so selbst
decken konnten. Allein ein kraftvolles Signal in diese Rich-
tung zu gehen, wiirde preis- und nervenberuhigend wirken.

(Beifall bei der CDU)

Die dramatischen Entwicklungen auf dem Warmemarkt er-
fordern dringlich echte Entlastungsmaflnahmen, statt die
Einsetzung einer Expertenkommission. Dringender Nach-
besserungsbedarf besteht auch mit Blick auf die Stabilisie-
rung flir die deutsche Wirtschaft. Die Ampel bleibt
insoweit auf halber Strecke stehen. Es geht an dieser Stelle
nicht nur um die privaten Haushalte, sondern — das ist mir
sehr wichtig — es geht auch darum, die Wirtschaft von den
hohen Strom- und Energiepreisen zu entlasten. Wenn Be-
triebe schlieBen oder die Produktion ins Ausland verlegen
miissen, wenn Leute entlassen werden, wer soll dann die
Hilfe fiir die wirklich Hilfsbediirftigen und die noch anste-
henden groB3en Zukunftsaufgaben am Ende bezahlen? Ent-
lastungen miissen doch auch bei denen ansetzen, die jeden
Morgen friih aufstehen, um mit ihren Handen und Kopfen
das zu erwirtschaften, was durch Steuern und Sozialabga-
ben umverteilt wird.

Aus dem Bundeswirtschaftsministerium wurden zwischen-
zeitlich Wirtschaftshilfen fiir besonders betroffene Be-
triebe angekiindigt. Ich habe aber den Eindruck, dass hier
mit schnellen Beschliissen seitens der Bundesregierung
nicht zu rechnen ist, aber darauf kommt es jetzt an. Es darf
hier nicht um Ideologien gehen, sondern es muss darum
gehen, dass der Bund seiner gesamtstaatlichen Aufgabe ge-
recht wird.

Meine Damen und Herren, ich will noch einmal den
Schlenker zum Landeshaushalt machen, tiber den heute
auch schon viel diskutiert wurde. Es ist im Moment auch,
aus meiner Uberzeugung, nicht angezeigt, iiber MafBnah-
men auf Landesebene zu diskutieren. Wir kennen derzeit
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weder die tatséchlichen Fakten des Entlastungspaketes des
Bundes, welches derzeit selbst dort ganz kontrovers disku-
tiert wird, noch gibt es eine entsprechende Verstindigung
mit den Léndern. Das ist ein sehr zentraler Punkt.

Der Bund muss endlich bei der Wurzelbehandlung starten
und sich im Vorfeld mit den Landern abstimmen, insbeson-
dere unter dem Gesichtspunkt der Leistungsfahigkeit der
offentlichen Haushalte und eben auch der Landerhaushalte.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die Staatsre-
gierung sprach Herr Staatsminister Vorjohann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die zweite Aktu-
elle Debatte ist damit abgeschlossen. Dieser Tagesord-
nungspunkt ist beendet.

Wir kommen nun zu

Tagesordnungspunkt 11

Bericht des Petitionsausschusses
(Berichtszeitraum 1. Januar bis 31. Dezember 2021)

Drucksache 7/10800, Unterrichtung durch den Petitionsausschuss

Das Prisidium hat dafiir eine Redezeit von 10 Minuten je
Fraktion, Ausschussvorsitzende und Staatsregierung fest-
gelegt. Die Reihenfolge in der ersten Runde lautet: Aus-
schussvorsitzende Frau Lang, danach CDU, AfD, DIE
LINKE, BUNDNISGRUNE, SPD, fraktionslose MdL und
Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich tibergebe das Wort
an Frau Kollegin Lang, bitte schon.

Simone Lang, SPD: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wir stellen heute
den Jahresbericht des Petitionsausschusses 2021 vor und es
dirfte kaum iiberraschen, dass auch im Jahr 2021 die
Corona-Pandemie die Arbeit des Petitionsausschusses
priagte. Zum einen durch die grole Zahl von Petitionen,
welche zu MafBinahmen der Pandemiebekdmpfung, dem
Schulbetrieb unter Pandemiebedingungen und vielen wei-
teren Facetten eingingen, zum anderen weil Corona die Ab-
laufe im Ausschuss nicht so einfach machte und sie nicht
S0 waren wie sonst.

Vor-Ort-Termine mussten verschoben werden, die Stel-
lungnahmefrist der Ministerien, innerhalb welcher sie sich
zu den von Petenten vorgebrachten Punkten duflern miis-
sen, wurde von sechs auf neun Wochen verlédngert. Infol-
gedessen dauerten die Petitionsverfahren generell langer.
Eine weitere Besonderheit der Corona-Petitionen waren
die haufig wechselnden Sachsténde. So konnte es vorkom-
men, dass ein von Petenten beanstandeter Sachverhalt zum
Zeitpunkt der Berichterstattung bereits obsolet geworden
war. Bis der Bericht aber vom Séchsischen Landtag be-
schlossen und beim Petenten eingetroffen war, hatte es
mdglicherweise bereits wieder eine Anderung der Sach-
lage gegeben. In jedem Bericht zu dieser Problematik
wurde deshalb darauf hingewiesen, dass sich der Bericht
nur auf die zum Zeitpunkt der Einreichung der Petition
bzw. der entsprechenden Stellungnahmen giiltigen Regeln
bezog.

Mir ist klar, dass diese Berichte oft nicht zufriedenstellend
fiir die jeweiligen Petenten gewesen sein diirften. Ist eine

kurzfristige Problemldsung gewtiinscht, stof3t das Petitions-
verfahren generell unweigerlich an seine Grenzen, insbe-
sondere in einer so dynamischen Lage mit sich stindig
andernden Rahmenbedingungen und Regelungen.

Auch im Jahr 2021 zeigte der Jahresbericht wieder einmal
die ganze Bandbreite der Themenfelder, welche die sdchsi-
schen Biirgerinnen und Biirger umtreiben. Wie schon in
den Jahren zuvor gingen nun auch wieder 100 Petitionen
zur Corona-Pandemie ein; konkret ging es um Impfungen,
kostenlose Testmoglichkeiten, Schutzmafinahmen, Schul-
wesen und Kinderbetreuung. Abgesehen davon beschiftig-
ten sich in diesem Berichtsjahr besonders viele Petitionen
mit den Themen des Umwelt-, Klima- und Naturschutzes,
aber auch Larmschutz, Windkraft und Straflenbau sind
wiederkehrende Themen. Dariiber hinaus gab es im aktu-
ellen Berichtszeitraum wieder einige Sammelpetitionen
mit zahlreichen Unterstiitzerunterschriften, wie etwa zum
Ausbau des Flughafens Halle-Leipzig, dem Personal-
schliissel in den sdchsischen Kindertageseinrichtungen
oder auch zur Genehmigung der Wiedereinreise einer aus-
landischen Familie.

Besonders erfreulich ist die hohe Zahl der abgeschlossenen
Petitionen im vorliegenden Berichtszeitraum. So konnte
die Zahl um mehr als ein Drittel im Vergleich zum Vorjahr
gesteigert werden. Auch die Art der gefassten Beschliisse
lag diesmal haufiger im Sinne des Petenten als in den an-
deren Jahren. So konnte bei einem Drittel der Anliegen
ganz oder zumindest teilweise abgeholfen, also durch das
Petitionsverfahren im Sinne der Petenten eine zumindest
teilweise Losung erreicht werden. Bei mehr als einem Drit-
tel der abgeschlossenen Berichte wurde zudem eine Erle-
digung des Anliegens festgestellt. Somit wurde bei mehr
als der Hélfte der beschlossenen Berichte das Petitionsziel
zumindest teilweise erreicht.

Diesen positiven Zeichen stehen auch andere gegeniiber,
welche mich nachdenklicher stimmen, denn gleichwohl
nahm die Zahl der neu eingereichten Petitionen im Ver-
gleich zum freilich sehr hohen Vorjahresniveau deutlich ab.
2021 sind 403 Petitionen eingegangen, aber auch deutlich

4405



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 56. Sitzung

21. September 2022

mehr Schreiben mit Anliegen und Beschwerden, die zum
Beispiel nicht behandlungsfihige Petitionen waren und
auch bearbeitet werden mussten.

Auch diese Arbeiten sind Arbeiten, die ihren Platz und ihre
Zeit in Anspruch nehmen und den Aufwand nicht schmé-
lern. Trotzdem und auch deshalb arbeiten wir daran, dass
die Attraktivitit des Petitionswesens durch ein besseres
und einfach verstiandliches Online-Angebot und die im Ko-
alitionsvertrag verankerte Einfiihrung der 6ffentlichen Pe-
titionen erhoht wird.

Zum Abschluss mdchte ich die séchsischen Biirgerinnen
und Biirger wie jedes Jahr ermuntern, von ihrem Petitions-
recht Gebrauch zu machen. Als Vorsitzende des Petitions-
ausschusses freue ich mich gemeinsam mit den Kollegin-
nen und Kollegen darauf, dass sich weiterhin viele von
ihnen mit ihren Anliegen an uns wenden und wir fraktions-
tibergreifend an den fiir die Petenten besten Losungen ar-
beiten. Dies gilt allen Biirgern — nicht nur im stidtischen
Bereich, aus dem die meisten Petitionen kamen, sondern
ebenso den Biirgern in den ldndlichen Regionen.

Fiir das damit entgegengebrachte Vertrauen und die kolle-
giale Zusammenarbeit in unserem Ausschuss mdchte ich
mich recht herzlich bedanken. Natiirlich mochte ich mich
auch — und das ganz besonders — bei den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern des Petitionsdienstes und der Leiterin,
Frau Hischer, fiir die zuverlédssige und vertrauensvolle Zu-
sammenarbeit bedanken.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Ebenso gebiihrt den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in
den Staatsministerien unser Dank; denn ohne deren aus-
fithrliche Stellungnahmen konnten wir unsere Arbeit nicht
machen. In diesem Sinne: Seien Sie uns gewogen und vie-
len Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU und den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Lang
sprach als Ausschussvorsitzende. Nun {iibergebe ich das
Wort an die CDU-Fraktion, an Herrn Kollegen Hosl.

Stephan Hésl, CDU: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte und geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! ,,Jeder-
mann hat das Recht, sich einzeln oder in Gemeinschaft mit
anderen schriftlich mit Bitten oder Beschwerden an die zu-
standigen Stellen und an die Volksvertretung zu wenden.*
So benennt Artikel 17 des Grundgesetzes der Bundesre-
publik Deutschland und Artikel 35 der Verfassung des Frei-
staates Sachsen die Schnittstelle der Petitionen zwischen
Parlament und Bevolkerung.

Von diesem Recht haben Petenten in Sachsen auch im Jahr
2021 zahlreich Gebrauch gemacht. Das Jahr war fiir den
Petitionsausschuss durch umfangreiche und intensive Ar-
beiten geprigt. In insgesamt acht Sitzungen haben sich die
Mitglieder des Ausschusses mit 400 reguldren Petitionen —
das waren 190 weniger als im Jahr 2020 —, mit 1 300 Seiten
auseinandergesetzt und vorgebrachte Anliegen umfassend
erortert.

Die Anliegen waren vielschichtig und doch kann gesagt
werden: Die Arbeit war sowohl inhaltlich als auch in ihrer
Ausfithrung von dem grof3en Thema der Corona-Pandemie
geprégt. Als Mitglieder mussten wir mit den daraus resul-
tierenden Einschrankungen in der Bearbeitung umgehen.
Gleichwohl war es uns wichtig, die Anliegen der Petenten
zeitnah zu bearbeiten und eine Befassung im Ausschuss zu
ermoglichen. Der vorliegende Bericht zeigt dies in der ge-
botenen Kiirze sehr deutlich auf.

Ich bin der Vorsitzenden, Simone Lang, den weiteren Mit-
gliedern des Ausschusses und auch dem Petitionsdienst
sehr dankbar fiir die gute und konstruktive Zusammenar-
beit im Sinne der Biirgerinnen und Biirger.

Meine Damen und Herren! Neben dem vorliegenden Jah-
resbericht mochte ich doch ein paar weitere Themen an-
sprechen. So beschiftigte sich der Petitionsausschuss
wiederholt mit Anliegen von Biirgerinnen und Biirger, wel-
che Gerichtsverfahren betreffen. Der Landtag wird hierbei
oft als weitere Revisionsinstanz angesehen, welche er je-
doch nicht ist. So miissen wir wiederholt — mit Verweis auf
ein laufendes Gerichtsverfahren — feststellen, dass dem Pe-
tenten nicht geholfen werden kann. Dies ist sicher oft er-
niichternd, ja unbefriedigend fiir den Petenten. Jedoch ist
das durch die Arbeitsgrundsétze des Petitionsausschusses
bedingt.

Des Weiteren sehe ich, dass dem Ansinnen des Ausschus-
ses in den Ministerien vereinzelt nicht unmittelbar Rech-
nung getragen wird. Dennoch bin ich den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern in den Ministerien fur die Zusammenar-
beit sehr dankbar. Gleichwohl méchte ich darum bitten,
dass alles sorgfiltig abzuarbeiten ist.

Als Letztes ist mir sehr wichtig und ich glaube, auch stell-
vertretend flir meine Fraktion sprechen zu kdnnen, wenn
ich sage, dass ich jegliche Einreichung einer Petition be-
fiirworte. In diesem Zusammenhang mochte ich noch ein-
mal auf die eingangs erwédhnten Grundlagen im
Grundgesetz verweisen, dass die daraus resultierende di-
rekte Teilhabe an der Demokratie fiir jeden Einzelnen ein
hohes Gut ist. Sie bleiben auch weiterhin fester Bestandteil
der politischen Arbeit.

Ich danke Thnen vielmals fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, den
BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fir die CDU-
Fraktion sprach Kollege Hosl. Kollege Mayer spricht nun
fiir die Fraktion der AfD.

Norbert Mayer, AfD: Sehr geehrter Herr Préasident! Meine
Damen und Herren Abgeordneten! An der siidlichen Ecke
des Berliner Stadtschlosses stand schon zu Zeiten
Friedrichs des Grof3en eine Linde. Vom Arbeitszimmer des
Konigs einsehbar, versammelte sich dort das Volk, um Bitt-
schriften zu iibergeben oder diese einfach an die Zweige
des Baumes zu heften. Diese Linde iiberstand zwei Welt-
kriege nahezu unbeschadet. Dann, am 9. Januar 1949,
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wurde der altehrwiirdige Baum gefillt. Ein Opfer kommu-
nistischer Ideologen, denen eine Biirgerbeteiligung vollig
zuwider war.

Erst nach der Wende wurde das Petitionsrecht zum festen
Bestandteil unserer Verfassung in Sachsen. Seitdem muss
niemand mehr seine Petitionen an Bdume hiangen, sondern
kann sich schriftlich direkt an den Petitionsausschuss im
Landtag wenden.

Einige Bundeslinder haben das Petitionswesen sogar
schon erfolgreich digitalisiert und erreichen damit deutlich
mehr Biirger. Sachsen bekommt das bislang leider nicht
hin. Warum nicht? Kénnen wir in Sachsen eine elektroni-
sche Bittschriften-Linde vor dem Landtag pflanzen, damit
wir, Thre Volksvertretung, endlich direkter und digitaler mit
Biirgerbeteiligungen und Biirgersorgen umgehen?

Meine Damen und Herren! Wir kénnen auf ein arbeitsrei-
ches Jahr 2021 im Dienst unserer Biirger zuriickschauen.
Der vorliegende Jahresbericht vermittelt einen Uberblick
tiber unsere Arbeit. Trotz aller politischen Differenzen zwi-
schen Regierungs- und Oppositionsparteien konnten wir
mehr als 650 Petitionen abarbeiten. Bei 129 Petitionen
konnte der Ausschuss vollstindig, bei 96 Petitionen teil-
weise fiir Abhilfe sorgen.

Als groBte Oppositionsfraktion im Parlament werden wir
auch im Petitionsausschuss regelméfig tiberstimmt. Wir
nutzen deshalb die Moglichkeit, unsere abweichende Mei-
nung zu bestimmten Petitionen in der Plenarsitzung 6ffent-
lich zu machen. Zu Petitionen, die fiir uns von besonderer
Brisanz sind, bringen wir unseren Standpunkt mit einer
Rede im Plenum in eine breitere Offentlichkeit.

Im Jahr 2021 machten wir von diesem Rederecht intensiv
Gebrauch. Unsere AfD-Abgeordneten verteidigten die
Freiheitsrechte unserer séchsischen Petenten, zum Beispiel
erstens beim fragwiirdigen Umgang der Regierung mit der
Maskenpflicht, zweitens bei der unsiglichen Bekdmpfung
demokratischer Demonstrationen mit unverhiltnismaBigen
PolizeimaBinahmen und drittens bei iibertriebener Drangsa-
lierung durch unverhéltnisméfBige Corona-SchutzmafBnah-
men.

Wir von der Alternative fiir Deutschland werden in diesem
Zusammenhang auch weiterhin fiir unsere Biirger kdmp-
fen. Leider wurden 2021 gegen unsere Stimmen einige
Petitionen von Thnen, SPD und GRUNE, sehr biirgerun-
freundlich, ja, sogar herzlos beantwortet.

Mir fallen da einige Petitionen gegen Corona-Malinahmen
bzw. Ungerechtigkeiten ein, bei denen die Petenten mit we-
nig hilfreichen Allgemeinplédtzen abgefriihstiickt wurden
oder die Flucht in die Biirokratie angetreten wurde. Ich er-
innere mich mit Schrecken zum Beispiel an die Petition ei-
ner Nachwuchsleistungssportlerin, die aufgrund der
Corona-Maflnahmen nicht trainieren durfte. Auch zum
Thema Rundfunkbeitrag gab es solche wenig hilfreichen
Tendenzen. Ich habe dort die Bereitschaft von Teilen des
Ausschusses wie auch der Staatsregierung vermisst, sich

auf die Sache, auf das Anliegen der Biirger wirklich einzu-
lassen. Wir miissen bei kritischen Themen zukiinftig mehr
tun. Es geht um unsere Biirger, es geht um unser Sachsen.

Wir, die Alternative fiir Deutschland, wollen fiir den Peti-
tionsausschuss mehr Transparenz gegeniiber der Offent-
lichkeit, ja, iiberhaupt mehr Offentlichkeit. Ganz besonders
gilt das fiir die Vor-Ort-Termine und Anhdrungen. Hier
miissen wir bisher als Ausschuss jedes Mal vorher um-
stindlich beschlieBen, wenn die Offentlichkeit zugelassen
werden soll. Warum ist das so umsténdlich? Warum geht
das nicht anders? Oder hat hier im Haus jemand Angst vor
Transparenz und Offentlichkeit? Wir von der Alternative
fiir Deutschland haben diese Angst nicht. Deshalb wiinsche
ich mir fiir die Zukunft eine transparente Offnung der Peti-
tionsausschusssitzungen fiir alle Biirger.

Ich méchte an dieser Stelle ausdriicklich eine Lanze fiir un-
sere Vor-Ort-Termine oder Anhdrungen brechen. Sie kos-
ten zwar viel Zeit und Aufwand, aber wir haben dort die
besondere Chance, konkret am Stein des Anstof3es mit al-
len Beteiligten zusammenzukommen. Oft erklart sich eine
Sache erst dadurch, dass man sie selbst vor Augen hatte.

Weiterhin wiinsche ich mir zukiinftig mehr Biirgerbeteili-
gung bei unserer Arbeit, erreichbar durch zwei Dinge: die
regelmiBige Zulassung der Offentlichkeit zu unseren Sit-
zungen, wie schon angesprochen, und eine digitale Petiti-
onsmdglichkeit der Biirger, zum Beispiel durch die
Einrichtung einer sogenannten virtuellen Bittschriften-
Linde.

AnschlieBend geht mein Dank an Frau Hischer und die Da-
men und Herren des Petitionsdienstes. Wir konnen auf ein
weiteres Jahr konstruktiver Zusammenarbeit zuriickbli-
cken. Viele Fragen konnten wir unbiirokratisch auf dem
kurzen Dienstweg aus der Welt schaffen. Vielen Dank
dafiir. Wir miissen aber kiinftig die Transparenz unserer Ar-
beit fiir die Offentlichkeit vorantreiben, die Biirgerbeteili-
gung erhohen und somit unsere Demokratie und das
Verstindnis unserer Biirger fiir die Demokratie voranbrin-
gen.

Zum Schluss mochte ich mich bei den Kollegen im Petiti-
onsausschuss dafiir bedanken, dass wir weitgehend kon-
struktiv miteinander umgehen und bis auf wenige
Ausnahmen eine ordentliche und sachgerechte Diskussion
im Ausschuss fithren konnten.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Mayer
sprach fiir die AfD-Fraktion. Frau Kollegin Téndler-
Walenta spricht nun fiir die Fraktion DIE LINKE.

Marika Tiéindler-Walenta, DIE LINKE: Herr Prisident!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Das Petiti-
onsrecht ist ein fundamentales Beteiligungsrecht unserer
Biirgerinnen und Biirger in Sachsen. Auch 2021 erreichten
den Petitionsausschuss des Séchsischen Landtags iiber 500
Schreiben der Biirgerinnen und Biirger mit manchmal ganz
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individuellen, teilweise aber auch sehr allgemeinen Prob-
lemen und Fragestellungen. Dieses anhaltend hohe Niveau
zeigt, dass das Petitionswesen keine kleine Nebensachlich-
keit ist.

An dieser Stelle gilt auch unser Dank dem Ausschusssek-
retariat fiir die inhaltlich-organisatorische Vor- und Nach-
bereitung sowie der Ausschussvorsitzenden Simone Lang.

Als gewihlte Vertreterinnen und Vertreter stehen wir in der
Pflicht und bemiihen uns jeden Tag, die Anliegen der Biir-
gerinnen und Biirger angemessen zu vertreten. Doch dabei
miissen wir ehrlich zu uns und der Gesellschaft sein. Mit
119 séchsischen Landtagsabgeordneten und vier Millionen
Menschen in diesem Freistaat stolen wir regelméBig an un-
sere Grenzen. Es ist uns schlichtweg nicht moéglich, Augen
und Ohren iiberall zu haben, von allen Problemen oder
Wiinschen, die es in Sachsen gibt, zu erfahren und sie um-
zusetzen. Daraus resultiert die Gefahr, dass wichtige Anlie-
gen nicht umgesetzt werden konnen und Potenziale
verloren gehen; denn niemand kann besser wissen, was die
Menschen, die wir vertreten, beschiftigt, was ihnen helfen
wiirde und was sie brauchen, als sie selbst.

Doch um das so gut es geht zu ermdglichen, gibt es das
immens wichtige Mittel der Petition. Das Petitionsrecht er-
moglicht den Menschen, in direkten Kontakt mit den Par-
lamentarierinnen und Parlamentariern zu treten und
erginzt die Rechtsschutzmoglichkeiten, die der Staat ne-
ben Exekutive und Judikative bereithalt. Unser politisches
System lebt in vielerlei Hinsicht von diesen dufleren Im-
pulsen. Es muss méglich sein, dass auch aulerparlamenta-
risch Losungsansiétze entwickelt bzw. diskutiert und dann
in das Parlament getragen werden.

Der Petitionsausschuss {ibernimmt im Fall von direkten
Biirgerinnen- und Biirgeranliegen die Aufgabe als Schnitt-
stelle und macht genau diesen Prozess, auerparlamentari-
sche Ansitze politische Realitdt werden zu lassen, moglich.
Bereits ein Blick auf die Themen, zu denen die Petentinnen
und Petenten dringenden Bedarf sahen, geben uns
Aufschluss. Neben der Pandemie waren das 2021 bei-
spielsweise vor allem Klima- und Naturschutz sowie For-
derungen rund um die Kindertagesstétten in Sachsen. Auch
mit diesem Fokus zeigen uns Petitionen, in welchen Berei-
chen und in welche Richtung wir tétig werden miissen.

Auch wir Parlamentarier kdnnen vom Petitionswesen pro-
fitieren, kommen wir doch mit Themen und Sachverhalten
in Beriihrung, die uns im parlamentarischen Alltag eher
selten begegnen und mitunter sehr speziell sind. Fiir uns
kann die Beschdftigung mit Petitionen der Anlass sein, un-
seren Blick zu weiten und die Probleme der Menschen dort
zu l6sen, wo sie auftreten: in der Kommune oder im ganz
personlichen Umfeld der Betroffenen.

Nicht nur als konstruktive Impulse, auch als wichtige Kon-
trollfunktion spielen Petitionen eine grofle Rolle fiir uns.
Wie werden Gesetze von unseren Behorden umgesetzt? Er-
zielen sie die gewiinschte Intention? Helfen Sie der Bevol-
kerung? Wer konnte uns das besser spiegeln als die
Biirgerinnen und Biirger selbst. Kurzum: Das Mittel der
Petition ist aus vielen verschiedenen Griinden ungemein

gewinnbringend. Deshalb miissen wir diese Mdoglichkeit,
sich einzubringen, so attraktiv wie moglich gestalten.

Doch der Weg einer Petition ist manchmal etwas steinig.
Angenommen, eine Biirgerin in Sachsen hat ein dringendes
Anliegen, auf das sie die Politik aufmerksam machen
mochte. Dann muss sie zundchst herausfinden, wer fiir ihr
Problem zustdndig ist, und wissen, dass der Séchsische
Landtag einen Petitionsausschuss hat; denn auch das kann
nicht vorausgesetzt werden. An diesem Punkt angekom-
men, mdchte die Biirgerin ihre Petition online einreichen.
Nun steht sie vor der Wahl: Méchte sie die Petition direkt
in den Sichsischen Landtags einreichen, oder will sie viel-
leicht doch lieber erst einmal Unterstiitzerinnen und Unter-
stiitzer unterschreiben lassen und damit gleich die
Offentlichkeit auf ihr Anliegen aufmerksam machen; denn
anders als viele private Plattformen bietet der Landtag
keine Moglichkeit, die Petition 6ffentlich zur Verfliigung zu
stellen und andere unterzeichnen zu lassen.

Hat unsere Biirgerin die Petition nun im Sachsischen Land-
tags eingereicht, muss sie vor allem eines: warten. Sie be-
kommt keine Mdoglichkeit, den Verlauf ihrer Petition
transparent und proaktiv nachzuvollziehen. Ist ihr Anliegen
dariiber hinaus noch ein dringendes finanzielles Anliegen,
das das Parlament als unterstiitzenswert ansieht, haben wir
im Gegensatz zu anderen Bundeslédndern noch immer keine
Moglichkeit, auszuhelfen.

Zusammenfassend ist eine Reihe von Schritten notwendig,
um die Beteiligung der Biirgerinnen und Biirger iiber Peti-
tionen einfacher und attraktiver zu machen. Gerade weil
das Petitionswesen einen fundamentalen Bestandteil der
Partizipation in Sachsen darstellt, fordern wir als Links-
fraktion schon lange weitreichende gesetzliche Verbesse-
rungen im Petitionsrecht. Die gegenwartige gesetzliche
Grundlage, das Sidchsische Petitionsausschussgesetz,
stammt im Wesentlichen aus dem Jahr 1991 und hat seit-
dem nur wenige Anderungen erfahren. Als Grundlage fiir
ein modernes Petitionswesen ist dieses Gesetz nicht mehr
zeitgemal.

Deshalb arbeiten wir als Linksfraktion im Sé&chsischen
Landtag an einer Novellierung des Petitionsrechts und wer-
den dem Séchsischen Landtag noch in dieser Legislaturpe-
riode ein Petitionsgesetz zur Abstimmung vorlegen. Aus
unserer Sicht bendtigen wir eine proaktive Information der
Biirgerinnen und Biirger tiber Moglichkeiten, Grenzen und
Ablidufe innerhalb des Petitionswesens sowie unbiirokrati-
sche Verfahrenswege, um Petitionen mdglichst nieder-
schwellig zu machen. Wir mochten die Moglichkeiten der
Digitalisierung auch im Petitionsrecht nutzen.

Um die Entscheidungen des Petitionsausschusses fiir alle
Biirgerinnen und Biirger verstdndlich und nachvollziehbar
zu machen, wollen wir groftmdgliche Transparenz schaf-
fen, unter anderem durch die Einfithrung und Behandlung
von Offentlichen Petitionen, eine aktuelle Onlineinforma-
tion zu Massen- und Sammelpetitionen, die Verdffentli-
chung abgeschlossener Petitionsverfahren und die
Offentlichkeit von Ortsterminen.
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Dafiir miissen natiirlich die Arbeit des Petitionsausschusses
angemessen finanziert und die dafiir notwendigen Mittel
im Landeshaushalt zur Verfligung gestellt werden. Wir sind
ebenfalls der Ansicht, dass es dringender denn je ist, einen
sogenannten Hértefallfonds fiir den Petitionsausschuss zu
schaffen, der insbesondere dort angewendet werden soll,
wo Biirgerinnen und Biirger unverschuldet in Not und Be-
driangnis geraten. Einen entsprechenden Haushaltsvor-
schlag werden wir im Zuge der Verhandlungen zum
Doppelhaushalt 2023/2024 erneut vorlegen. Ich bin ge-
spannt, ob sich hier im Séchsischen Landtag Mehrheiten
fiir unsere Vorschldge finden werden, um dem Petitionswe-
sen den Stellenwert beizumessen, der diesem gebiihrt;
denn letztendlich brauchen wir in Sachsen ein modernes
Petitionswesen, das den Moglichkeiten und den Bedingun-
gen des Jahres 2022 entspricht.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Frau Kollegin
Téandler-Walenta sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Nun
spricht Frau Kollegin Hammecke fiir die Fraktion BUND-
NISGRUNE. Bitte schon.

Lucie Hammecke, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Président! Werte Abgeordnete! Alle Jahre wieder.
Selbst wenn wir jetzt im Supermarktregal schon wieder
Lebkuchen finden konnen, soll dies kein verfrithter Weih-
nachtsgruf sein, sondern den alljdhrlichen Bericht des Pe-
titionsausschusses begriiBen. Auch wenn dies hier im
Plenum zur Routine werden kann — immerhin ist es schon
der dritte Bericht, den wir in dieser Legislatur diskutieren
—, so sind es die Petitionen nicht, ihre Inhalte nicht und
auch die Beschiftigung damit nicht. Die Anliegen waren
auch im Berichtszeitraum wieder so vielféltig wie das Le-
ben selbst, auch aullerhalb von Sachsen.

Wie das Leben selbst, so war auch das Petitionswesen im
Jahr 2021 wieder durch die Pandemie geprigt. Ich bin mir
daher sehr sicher, dass sich in keiner der anderen Aus-
schussarbeiten so deutlich die aktuell am hei3esten disku-
tierten Themen zeigen, gerade auch weil unsere Themen
im Petitionsausschuss eben nicht begrenzt sind, weder auf
einen Ressortzuschnitt noch auf landespolitische Anliegen.

Wenn uns eine Petition vorliegt, liegt auch immer eine neue
Herausforderung vor uns. Zur Wahrheit gehort eben auch,
dass sich kein Mensch an den Landtag mit einer Petition
und dem Hinweis richtet: Alles 1duft gerade richtig super.
Ich bin vollkommen zufrieden. Macht einfach weiter so. —
Vielmehr liegt meistens ein Problem dahinter. Es soll eine
Unzufriedenheit zum Ausdruck gebracht werden.

Was machen wir damit? Welche Instrumente haben wir ei-
gentlich? Mdogliche Instrumente sind — sie wurden von mei-
nen Vorredner(inne)n schon benannt — die Vor-Ort-
Termine, die Anhdrungen, die gemeinsamen Besprechun-
gen. Dabei waren — dieser Bericht handelt vom Jahr 2021
— all diese Instrumente durch das Infektionsgeschehen be-
einflusst. Die Ausschussvorsitzende hat es angesprochen:

Es gab langere Stellungnahmefristen fiir die Staatsregie-
rung. Vor-Ort-Termine mussten teilweise abgesagt werden
bzw. konnten gar nicht stattfinden. Umso froher bin ich,
dass wir in diesem Jahr ein Stiick Normalitit zurickgewon-
nen haben. Im néchsten Petitionsausschussbericht werden
wir davon sprechen, dass nun wieder alle diese Instrumente
im Sinne der Petentinnen und Petenten genutzt werden
konnen.

Die grofle Menge der Petitionen, die uns erreicht, auch
wenn — das hat Simone Lang gesagt — die Zahl im Vorjah-
resvergleich gesunken ist, zeigt, dass das alte Instrument
der Petition auch heute noch von vielen Biirgerinnen und
Biirgern eingesetzt wird, um Ldsungen zu suchen, um sich
mit Anliegen an uns als Politiker zu wenden. Damit sind
der Wunsch und die Hoffnung verbunden, etwas bewegen
und ein Problem 16sen zu konnen. An dieser Stelle muss
dann —und das haben alle meine Vorredner(innen) bestitigt
— die Frage aufgeworfen werden, ob das Petitionswesen,
wie es hier in Sachsen funktioniert, genug Moglichkeiten
fir uns eréffnet. Ich méchte dazu aus dem Vorwort zitieren,
in dem viele der Obmenschen und auch die Ausschussvor-
sitzende darauf hingewiesen haben, dass Berichte oft fiir
die Petent(inn)en nicht zufriedenstellend sind, und zwar
vor allem dann, wenn sich vieles stdndig dndert.

Wir stehen hiufig vor sehr komplexen und schnelllebigen
Sachverhalten, die sich in das regulierte Verfahren des Pe-
titionsausschusses eingliedern miissen. Das machen sie mit
unterschiedlichem Erfolg. Deshalb sollte uns der Bericht
Anlass dafiir sein, in einen konstruktiven Diskurs zu treten,
um dariiber nachzudenken, an welchen Stellen und mit
welchen Mitteln wir zu einer hoheren Wirksamkeit der Ver-
fahren kommen konnen. Und — das mochte ich ob einiger
Diskussionen in den Ausschusssitzungen der letzten Mo-
nate betonen — wir sollten auch dariiber sprechen, wie sich
ein selbstbewusstes Parlament im Spannungsfeld zwischen
den Anliegen der Petent(inn)en und den Stellungnahmen
der Staatsregierung positioniert.

Fiir uns als Abgeordnete, die wir uns sonst einen Grofteil
unserer Zeit mit Angelegenheiten in unseren Fachaus-
schiissen auseinandersetzen und dort meist klare themati-
sche Zustindigkeiten haben, bietet die Arbeit im
Petitionsausschuss einen sehr wertvollen Einblick in auch
fiir uns fachfremde Bereiche. Ich personlich empfinde das
als gewinnbringend. Wir bekommen einen sehr ungefilter-
ten Blick — das kann man, glaube ich, so sagen — auf kon-
krete Probleme, auf gesellschaftliche Stimmungen und auf
systematische Probleme. Das bedeutet aber nicht, dass wir
all diese im Petitionsausschuss 16sen konnen. Das zeigt
sich immer dann, wenn sich der Ausschuss dafiir entschei-
det, Berichte, die wir verfassen, mit Empfehlungen auch an
die Staatsregierung entweder als Material oder zur Beriick-
sichtigung zu iiberweisen. Ich glaube, hier konnen wir
manchmal noch mutiger sein.

Offentlichkeit ist immer eine groBe Sache. Die erregen Pe-
titionen zum Gliick nicht nur einmal im Jahr, wenn wir hier
iiber den Bericht des Petitionsausschusses diskutieren, son-
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dern auch beim Sammeln von Unterschriften und bei 6f-
fentlichen Ubergaben. Es ist ein Grundpfeiler der Demo-
kratie — das ist uns, glaube ich, allen bewusst —, dass sich
alle Menschen Gehor verschaffen konnen.

Weil heute schon so viele Menschen auf den gestrigen Par-
lamentarischen Abend des Handwerks verwiesen haben,
mochte ich das auch gern machen. Auch dort wurde disku-
tiert: Wie konnen sich Menschen, wie kann sich das Hand-
werk Gehor verschaffen? Es wurde iiber Demonstrationen
und offene Briefe gesprochen. Die Petition blieb leider un-
erwédhnt, was ich fachlich schade finde, weil auch das ein
Weg ist, weil Petitionen Offentlichkeit erregen. Sie erfiillen
— ich glaube, das ist das Spannende — damit ihren Zweck
héufig schon, bevor das eigentliche Petitionsverfahren im
Landtag offiziell abgeschlossen ist, weil sich durch die Of-
fentlichkeit und den 6ffentlichen Druck, der dadurch ent-
steht, vieles schon im Sinne der Petenten dndern kann,
wenn auch nicht muss.

Im vorgelegten Jahresbericht wird die Vielfalt der Anliegen
sichtbar. Wir haben gehort: Es ging viel um Corona, aber
nicht nur. Der Strukturwandel war ebenfalls ein groB3es
Thema. Oft ging es ganz lokal um Umwelt und Naturschutz
oder um Bildungsgerechtigkeit; das kann ich gar nicht alles
aufzihlen. Diese Vielfalt bezieht sich aber nicht nur auf das
Was der Anliegen, sondern auch auf die Frage: Wer reicht
sie eigentlich ein?

Es wurde schon aus der Séchsischen Verfassung zitiert. Es
ist eben so, dass es in Sachsen egal ist, ob man 18 oder 87
Jahre alt ist, ob man {iberhaupt in Sachsen wohnt, ob man
ein landespolitisches Anliegen hat oder nicht. Jeder
Mensch kann sich an den Petitionsausschuss wenden. Ich
glaube, das ist ein hohes und wertvolles Gut. Jede Petition
wird gleichberechtigt bearbeitet. Ich glaube, auch das ist
sehr wichtig und hat einen inhédrenten Wert.

Deshalb wiinsche ich mir und hoffe, dass Menschen, die
vielleicht noch nicht zu diesem Mittel gegriffen haben,
iiberlegen, ob sie es nutzen, gerade mit der Offentlichkeit,
die aus der Ubergabe vor dem Sichsischen Landtag resul-
tieren kann.

Trotz allem funktioniert das Petitionswesen nur, wenn wir
Abgeordneten unseren Job machen. Aber natiirlich tragen
auch die Mitarbeiter(innen) im Petitionsreferat und in den
sdchsischen Staatsministerien einen sehr groen Teil dazu
bei. Denen mochte ich sehr gern danken und damit meine
Rede beenden.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, der CDU,
den LINKEN, der SPD und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Hamme-
cke sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun
spricht Herr Kollege Richter fiir die SPD-Fraktion.

Frank Richter, SPD: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren! Kolleginnen und Kollegen!
Ich habe wie immer den Vorteil, als Zweiter fiir die SPD-
Fraktion sprechen zu diirfen, weil die Vorsitzende meiner

Fraktion angehdrt. Ich muss deshalb nicht alles wiederho-
len, was meine geschitzten Vorredner bereits gesagt haben.

Ich habe eine unmittelbare Reaktion auf Ihre Einlassung,
Herr Mayer. Sie haben gesagt: Wir von der AfD — wenn ich
Sie richtig zitiere — werden weiter fiir die Freiheitsrechte
unserer séchsischen Petenten kdmpfen.

Wir tun das auch. Das ist also kein Privileg der AfD-Frak-
tion. Ich méchte an der Stelle nur darauf hinweisen, dass es
iiberall dort, wo es Freiheitsrechte gibt, auch Freiheits-
pflichten gibt. Genau an dieser Stelle besteht wahrschein-
lich der Dissens zwischen uns beiden. Der wire bei anderer
Gelegenheit einmal ldnger auszudiskutieren.

Uber die Zahlen und die thematischen Schwerpunkte ist
schon vieles gesagt worden. Deshalb will ich eher ein paar
allgemeine politische Bemerkungen zu dem machen, was
ich im Petitionsausschuss erlebe. Es ist schon mehrfach be-
tont worden und kann gar nicht oft genug betont werden:
Dass sich so viele Menschen mit Petitionen an das Parla-
ment wenden, ist Ausdruck des Vertrauens in das Parla-
ment. So schlecht — das darf an dieser Stelle einmal gesagt
werden — steht es dann also doch nicht um das Vertrauen in
unsere Demokratie. Die vielen Petitionen belegen dies.

Dort, wo Petitionen abgegeben werden, wo Bewertungen
vorgenommen werden, wo Beantwortungen erfolgen, dort
—das ist eine Besonderheit unseres Ausschusses — begegnet
nicht die Politik zuerst den Biirgern oder geht auf die Biir-
gerinnen und Biirger zu, sondern die Biirgerinnen und
Biirger gehen auf uns zu. Insofern ist es eine ganz bemer-
kenswerte Scharnierfunktion fiir unser demokratisches Ge-
meinwesen, die diesen Ausschuss ausmacht. Er hat
Verfassungsrang; wir brauchen keine Sorge darum zu ha-
ben, und dieses kommunikative Scharnier ist eben auch ein
unverzichtbares Moment unserer Demokratie. Da stoflen
Perspektiven und Problemlagen aufeinander, die nicht so
oft an das Parlament herangetragen werden. Ich kann es fiir
mich und, wie ich glaube, fiir uns alle sagen: Wir, die dort
arbeiten, werden jedes Mal kliiger.

Ein Wort zur Qualitit der Arbeit. Oft wird die Qualitét der
Berichte, auch dank der Stellungnahme der Staatsregie-
rung, hervorgehoben. Ich mochte einmal die Qualitdt der
Petitionen selbst — nicht nur die Quantitit, sondern auch die
Qualitét — hervorheben. In den vergangenen Jahren habe
ich festgestellt, dass die Qualitit inhaltlich und auch
sprachlich zugenommen hat. Das heifit, wir werden mit
sehr qualifizierten, sehr differenzierten Petitionen konfron-
tiert.

Auch die Motivlagen, aus denen solche Petitionen ge-
schrieben werden, beeindruckt mich — oft jedenfalls. Es ist
gar nicht immer das Eigeninteresse — was natiirlich legitim
wire —, das den Petenten dazu bringt, zu schreiben. Es ist
oft auch Gemeinsinn, das heif3t, die wirkliche Sorge um un-
ser Gemeinwesen, das den einen oder anderen dazu bringt,
eine Petition zu schreiben. Das halte ich fiir ausgesprochen
wertvoll. Auch nach den heftigen Debatten, die wir gerade
heute Vormittag erlebt haben, ist das durchaus unterstrei-
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chenswert, weil es ein positives Signal ist, das uns die Ge-
sellschaft gibt und das wir an die Gesellschaft zuriickgeben
konnen.

Ein nichster Punkt, den ich hier nennen mochte, tragt bei
mir die Uberschrift Komplexitit. Tatséchlich, wir leben in
einer schwierigen Zeit, in einer komplexen Gesellschaft.
Viele Petitionen, viele Anfragen lassen sich eben nicht ein-
fach beantworten, sondern sie schreien nach einer komple-
xen, sie bediirfen einer zum Teil auch langwierigen
Bearbeitung.

Ortstermine, Anhorungen sind schon genannt worden.
Manchmal habe ich den Eindruck, dass bei solchen Orts-
terminen oder bei Anhorungen, die wir hier im Landtag
durchfiihren, sich die Vertreter verschiedener Ebenen un-
seres Staates erstmals mit betroffenen Biirgerinnen und
Biirgern treffen und sich erstmals auch jenseits von Antré-
gen und Akten Zeit fiir die Anliegen des jeweils anderen
nehmen. Insofern ist Petitionsarbeit tatsdchlich auch ganz
konkret Begegnung, die Ermoglichung von Perspektiv-
wechsel.

Petitionsarbeit schafft einen Ort, an dem gerade dann,
wenn verschiedene staatliche Ebenen aufeinandertreffen,
zum Ausdruck kommt, was wir gesamtstaatliche Verant-
wortung nennen. Fiir Biirger ist es oftmals gar nicht so ent-
scheidend, welche Ebene zustindig ist, sondern dass der
Staat im Ganzen eine verniinftige Antwort auf das Anlie-
gen gibt. Insofern habe ich bei aller Langwierigkeit und
Miihe, die mit den Anhdrungen verbunden ist, diese als ei-
nen konkreten Ausdruck unserer Demokratie schétzen ge-
lernt. Petitionsarbeit ist konstruktiv. Sie lebt vom Vertrauen
der Biirger, sie schafft ihrerseits aber auch Vertrauen.

Zwei eher kritische Bemerkungen am Ende meiner Einlas-
sungen: Es ist schon gesagt worden, dass die Stellungnah-
men der Staatsregierung unverzichtbar sind, dass wir auf
sie angewiesen sind; das ist klar. Aber manchmal lassen sie
doch allzu lange auf sich warten.

Als ich vor mittlerweile drei Jahren mit der Petitionsarbeit
begonnen habe, habe ich eine Petition geerbt — ich mag ein-
mal dieses eine Beispiel nennen —, eine Petition iiber die
Lérmbelastung am Sachsenring bei Hohenstein-Ernstthal.
Diese Petition ist bis heute anhédngig, weil die Stellung-
nahme des zustdndigen Ministeriums immer noch nicht
eingegangen ist. Ohne eine qualifizierte Stellungnahme
lasst sich diese Petition eben nicht verniinftig beantworten.

Wir wiinschen uns manchmal tatséchlich —ich gebe es wei-
ter an die Regierungsbank — eine schnellere Bearbeitung
oder vielleicht auch eine qualifiziertere Meldung tiber Zwi-
schenstdnde dieser Bearbeitung, damit wir das unsererseits
an die Petenten weitergeben konnen. Es fillt schwer, einem
Petenten zu erkldren, warum er drei, manchmal sogar vier
Jahre auf eine qualifizierte Antwort warten muss. Die

Komplexitit bedingt es, aber er verdient auch eine schnel-
lere Antwort.

Die zweite kritische Bemerkung fiihrt auch in die Zukunft.
Einige Kolleginnen und Kollegen haben es schon gesagt:
Die Krifteverhdltnisse sind nicht so ganz eindeutig, oder
sie sind eindeutig zuungunsten des Parlamentariers. Wenn
sich jemand mit zwei oder drei Mitarbeitern oder Mitarbei-
terinnen mit einer komplexen Materie beschéftigen soll
und demgegeniiber ein Staatsapparat steht, der mit ganzen
Abteilungen arbeiten kann, dann ist Kontrolle auch im po-
sitiven Sinne des Wortes manchmal nicht so einfach. Das
ist schwierig. Hier sind wir auf ein kollegiales und auf ein
konstruktiv-kritisches Verhéltnis der verschiedenen Ebe-
nen angewiesen.

Um die Moglichkeiten, welche das séchsische Petitionswe-
sen bietet, zu erweitern, sind konkrete Verbesserungen in
Arbeit. Die Kolleginnen und Kollegen haben es ange-
mahnt. Der Ausbau des Internetportals soll einen Zugang
zu Informationen iiber die aktuellen Bearbeitungsstinde
der jeweiligen Petitionen fiir die Einreicher erleichtern.
Wir miissen da vorankommen. Zudem soll durch die Mog-
lichkeit, sich bei Belangen, welche von Allgemeininteresse
sind, zu einer Offentlichen Petition zusammenschlieen zu
konnen, eine zeitgemifBe Alternative zur Unterschriften-
sammlung mit Zettel und Stift geschaffen werden.

Meine Damen und Herren, wir stehen hier miteinander in
einem sehr kollegialen Verhiltnis — bei allen parteipoliti-
schen Kontroversen, die es sonst auch geben mag. Diese
konstruktive Zusammenarbeit moge erhalten bleiben.

Ich danke Ihnen fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den LINKEN,
den BUNDNISGRUNEN
sowie vereinzelt bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Richter
sprach fiir die SPD-Fraktion. Gibt es seitens der Fraktionen
noch Redebedarf? — Das sehe ich nicht. Dann tibergebe ich
jetzt an die Staatsregierung. Auch kein Redebedarf? — Gut,
dann sind wir mit der Rednerrunde durch.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich schlage
Ihnen vor, diese Unterrichtung zustimmend zur Kenntnis
zu nehmen. Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Das ist
nicht der Fall. Damit ist die Unterrichtung des Petitions-
ausschusses in der Drucksache 7/10800 zustimmend zur
Kenntnis genommen worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, fiir die geleistete
Arbeit des Petitionsausschusses und des ihn betreuenden
Referats darfich mich — ich bin mir sicher: auch im Namen
aller Abgeordneten des Séchsischen Landtags — recht herz-
lich bedanken. Tagesordnungspunkt 11 ist damit beendet.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf
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Tagesordnungspunkt 12

Vorbildfunktion des Freistaats Sachsen fiir einen
beschleunigten Ausbau von Photovoltaik und Solarthermie

Drucksache 7/10431, Antrag der Fraktionen CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Hierzu kdnnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die Rei-
henfolge in der ersten Runde: CDU, BUNDNISGRUNE,
SPD, AfD, die LINKE, fraktionslose MdL und die Staats-
regierung, wenn gewiinscht. Ich iibergebe zuerst an die
Fraktionen CDU, BUNDNISGRUNE und SPD. Es beginnt
Herr Kollege Heinz von der CDU-Fraktion. Bitte schon,
Herr Kollege.

Andreas Heinz, CDU: Herr Prisident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! ,,Vorbildfunktion des Freistaats
Sachsen fiir einen beschleunigten Ausbau von Photovoltaik
und Solarthermie* lautet der Antrag. In der Stellungnahme
der Staatsregierung steht vieles Richtige. Unter dem Kapi-
tel Denkmalschutz wird abgehandelt, dass dies alles sensi-
bel ist und groBes Potenzial birgt, welches sensibel
behandelt werden muss. Auch was das Kapitel ,,Aus- und
Weiterbildung® angeht, ist alles richtig.

Wenn man die Zahlen kennt und weill, dass von den
6 185 Gigawattstunden, die in Sachsen an Fotovoltaik-
strom erzeugt wurden, lediglich 377 Megawattstunden auf
Gebéuden des SIB erzeugt wurden, dann kann man erken-
nen, dass es noch groBes Potenzial gibt. Deshalb ist es rich-
tig und wichtig, dass die im Antrag angesprochene
Potenzialanalyse ziigig durchgefiihrt wird.

Erste Prioritit bei weiterer ErschlieBung von Fotovoltaik-
flachen sollten natiirlich Gebdude und versiegelte Flachen
haben. Das Vorhaben, Fotovoltaik mit der Dachbegriinung
zu kombinieren, sehe ich bei Bestandsimmobilien schwie-
rig. Es haben sich in den letzten Jahren die Statikvorschrif-
ten stindig verschirft, sodass es schon groBer Miihen
bedarf, iiberhaupt noch eine Fotovoltaikanlage auf beste-
hende Décher zu bringen. Beim Neubau kann man das si-
cher alles tun.

Zweite Prioritdt beim weiteren Ausbau hat die Freifliche,
sprich: landwirtschaftliche Nutzfldche, bekannt unter dem
Stichwort Agri-PV. Zu Agri-PV haben wir geschrieben, wir
wollen kein hochwertiges Ackerland dafiir nutzen. — Hoch-
wertiges Ackerland ist definiert als Fliche mit {iber 50 Bo-
denpunkten. Das wire dann das Ausschlusskriterium.
Ansonsten ist es eine gro3e Hoffnung fiir den Obst-, Ge-
miise-, vielleicht auch den Weinbau, dass mit entsprechen-
den Fotovoltaikanlagen Hagel- und Witterungsschutz
gewihrt werden kann, man also keine Mehrgefahrenversi-
cherung fiir diese Dinge mehr braucht, sondern mit seinem
Hagelschutz sogar noch ein wenig Geld verdienen kann.

Auch im Rahmen der klassischen Landwirtschaft kann
man grofle Perspektiven sehen. Man hat ndmlich einen
doppelten Nutzen von der Flache. Es wird in dem einen o-
der anderen Fall auch wieder ein wenig zum Aufschwung
bei der Tierhaltung beitragen; denn die Flachen sind in der

Regel gut eingezéunt. In der ersten Runde tut sich auch der
Wolf etwas schwerer, die Tiere im Inneren zu reilen. Es
gibt auch interessante Varianten zur Wassersammlung bei
Starkniederschlégen.

Allerdings — und damit mdchte ich den Werbeblock fiir
Agri-PV auch schon beenden — gibt es zwei Bedingungen:
Wihrend der Nutzung von landwirtschaftlicher Nutzflache
hat auch eine landwirtschaftliche Nutzung der Flache zu
erfolgen, und damit meine ich nicht nur ein Propagan-
daschaf, das darin herumrennt, sondern es muss schon ein
erhebliches Einkommen erzielt und die Nachnutzung ge-
wihrleistet werden. Wenn die Energienutzung vorbei ist,
muss natiirlich die vorherige landwirtschaftliche Nutzung
weiter fortgesetzt werden konnen. Die ganze Agri-PV —
aber damit werden wir leben miissen — wird eine Verdnde-
rung des Landschaftsbildes an der einen oder anderen
Stelle zur Folge haben. Zumindest geht keine Beléstigung
fiir die Bevolkerung davon aus.

Ich konnte noch dazu aufrufen, weitere Hemmnisse abzu-
bauen. Da geht ein Teil in Richtung Bund, zum Beispiel in
Bezug auf die ganzen Stromvermarktungsmdglichkeiten in
Richtung Nachbarn. Die Anschlussgrenze von 30 Kilowatt
heilt im Klartext: Wer eine Anlage grofer als 30 Kilowatt
baut, bekommt von der Energieversorgung gesagt, wo das
nichste Trafohaus ist, in das er seinen Strom einspeisen
darf. Unter 30 Kilowatt ist es ein Problem der Energiever-
sorgung, den entsprechenden Strom wegzubringen. Diese
Grenze gehort deutlich angehoben, wenn man den Ausbau
forcieren will. Bei den neuen Regeln zur Agri-PV wire ein
realistischer Referenzertrag zu erwarten, die EEG-Vergii-
tung auch nicht an Agrarertridge zu koppeln. Fiir Sachsen
winsche ich mir, dass Agri-PV auch auf landwirtschaftli-
chen Vorranggebieten moglich wird — immer unter der Vo-
raussetzung, dass es kein hochwertiges Ackerland ist.

In diesem Sinne: Es gibt viel zu tun. Packen wir es an.
Danke schon.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Zweiter Vizepriasident André Wendt: Kollege Heinz
sprach fiir die CDU-Fraktion. Kollege Dr. Gerber spricht
nun fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben es heute schon ausfiihrlich diskutiert: Wir befin-
den uns in einer Zeit multipler Krisen. Der hinter uns lie-
gende Diirresommer hat uns die Folgen der Klimakrise
mehr als deutlich vor Augen gefiihrt. Es ist leider sehr
wahrscheinlich, dass wir in einigen Jahren zuriickschauen
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und sehen werden, dass der Sommer 2022 einer der kiihle-
ren war. Gleichzeitig beschéftigen uns die Energie- und die
Strompreiskrise, wie es sie in Europa seit der Liberalisie-
rung der Energiemérkte nicht mehr gegeben hat. Beim
kurzfristigen Stromhandel haben wir jlingst Preise von
iiber 800 Euro pro Megawattstunde gesehen; tiblich waren
vorher 50 Euro. Am Terminmarkt sieht es dhnlich aus.

Natiirlich sind diese Kosten Folge des russischen Angriffs-
krieges; sie wurden jetzt mit der Mobilmachung noch
einmal verstarkt. Hinzu kommt der marode Atomkraft-
werkspark in Frankreich. Es ist weder wiinschenswert noch
konnte man vor einigen Jahren mit derart hohen und lang-
anhaltenden Preisausschlédgen rechnen. Trotzdem fiihrt uns
die derzeitige Situation vor Augen: Erneuerbare Energien
sind im Energiesystem absolut wettbewerbsfahig und sie
driicken jeden Tag massiv die Stromkosten. Wer bereits vor
einigen Jahren in eine Fotovoltaikanlage investiert hat,
profitiert heute mehr denn je von den Einsparungen durch
den Eigenverbrauch des selbsterzeugten Stroms.

Ich wiirde das gern ein bisschen plastisch machen. Ich war
letzte Woche eingeladen bei der Dr. Fodisch Umweltmess-
technik AG in Markranstddt. Dort wurde bereits vor Jahren
damit angefangen, jede freie Flache fiir Fotovoltaikanlagen
zu nutzen und Speicher einzubauen, um moglichst viel
Strom und Wérme vor Ort zu generieren und auch zu spei-
chern. Nach Angaben des Betreibers wurde er dafiir lange
Zeit beldchelt. Heute zeigt sich, dass sich jede einzelne die-
ser Investitionen dort massiv ausgezahlt hat. In Summe
werden dort heute — sage und schreibe — null Euro Strom-
kosten pro Jahr fillig.

Selbst wenn man erst heute eine Anlage bauen und darin
investieren wiirde, wiirde man — die aktuellen Preise unter-
stellt — innerhalb von zwei Jahren diese Anlage refinanzie-
ren.

Aber so kann und soll es natiirlich auch nicht bleiben. Ers-
tens, weil die Strompreise so schnell wie moglich wieder
nach unten miissen. Daran arbeitet die Europédische Kom-
mission mit der Einfilhrung der Mdglichkeit, Zufallsge-
winne abzuschopfen. Dadurch erhoht sich etwas die
Refinanzierungszeit von Anlagen; aber die Fotovoltaik
bleibt an dieser Stelle natiirlich sehr wirtschaftlich.

Zweitens ist es aktuell gar nicht so einfach, die notwendi-
gen kompetenten Fachkrifte zu bekommen, um diese An-
lagen auch zu installieren. Das liegt daran, dass wir zwar
in den Nullerjahren eine florierende Solarindustrie in
Deutschland aufgebaut hatten; diese brach aber durch eine
massive Verschlechterung der Rahmenbedingungen im
Jahr 2013 zusammen. Als Folge wurden Produktionsstét-
ten in Europa geschlossen, Fachkrifte nicht in ausreichen-
dem Mafle ausgebildet und insgesamt 100 000
Arbeitsplitze in dieser Zukunftsbranche durch politische
Fehlentscheidungen vernichtet.

Heute arbeiten wir in Sachsen richtigerweise daran, diese
europdische Solarbranche wiederzubeleben. Der vorlie-
gende Antrag ist ein Teil davon. Diese Geschichte zeigt,
dass das gelingen kann. Ich sage auch, dass das gelingen

muss; denn wir diirfen keine neuen Abhdngigkeiten auf-
bauen. Dazu — Herr Staatsminister hat es heute frith schon
angesprochen — hat Sachsen eine Bundesratsinitiative ein-
gebracht. Wir sollten die 55-prozentige Abhangigkeit von
Gas aus Russland nicht durch eine 90-prozentige Abhén-
gigkeit von Solarkomponenten aus China eintauschen. Der
globale Trend ist eindeutig. Der Zubau wichst exponenti-
ell, und es gibt mehr Arbeitsplétze im Bereich den Erneu-
erbaren als im Bereich der Fossilen.

Zum vorliegenden Antrag. Der Freistaat Sachsen verfiigt
iiber einen erheblichen Bestand an eigenen Liegenschaften
und Gebduden. Allein der SIB verwaltet iiber 3 000 Ge-
baude. Hinzu kommen die Eigenbetriebe, beispielsweise
die Landestalsperrenverwaltung. Man kann auch die kom-
munalen Potenziale hinzurechnen. Leider war der Frei-
staat, anders als die Dr. Fédisch AG, nicht so
vorausschauend und hat bereits nennenswert in die Solarer-
zeugungstechnologie investiert. Das wird sich schnellst-
moglich dndern. Dazu wird in einem ersten Schritt eine
vollstindige Potenzialanalyse von allen geeigneten Fla-
chen durchgefiihrt. Das betrifft in erster Linie Dachflachen,
aber auch Parkplitze und sonstige Freiflaichen werden dort
gepriift. Allein die Abschitzung auf ausgewahlten Liegen-
schaften des SMEKUL ergibt ein vorldufiges Potenzial,
das die aktuell installierte Leistung verzehnfachen konnte.

Basierend auf dieser Potenzialabschdtzung soll ein konkre-
ter Plan erarbeitet werden, der darlegt, wie diese Potenziale
genutzt werden. Neben der Eigeninvestition durch den
Freistaat soll dann natiirlich auch die Mdglichkeit geboten
werden, diese Fliachen durch Dritte zu nutzen bzw. fiir
Dritte freizugeben. Daran konnen dann auch Biirgerinnen
und Biirger aktiv partizipieren.

Ein mir personlich sehr wichtiger Teil in diesem Antrag ist
die Vereinbarkeit von Denkmalschutz und Solarenergie.
Hier ist in den letzten Jahren technologisch sehr viel pas-
siert, was die optische Wirkung von Solaranlagen betrifft.
AuBerdem ist bei Solaranlagen immer davon auszugehen,
dass diese nach der Betriebszeit grundsétzlich riickstands-
los von Déchern entfernt werden kénnen. Von einer dauer-
haften Beeintrachtigung von Gebduden bzw. ihres
denkmalpflegerischen Werts ist also nicht auszugehen.

Ich pladiere dafiir, dass auf eine Ermdglichung zwischen
Denkmalschutz und Solarenergie hingearbeitet wird. Ahn-
liches gilt — ich habe es heute Morgen schon gesagt — fiir
die Windkraft am Beispiel Oederan. Gerade in der aktuel-
len Zeit sollte jede Mdglichkeit in Anspruch genommen
werden, selbst erzeugten Strom zu nutzen.

Von daher fasse ich im Schlusswort die Punkte zusammen
und bitte um Zustimmung zu dem Antrag.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)
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Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Dr. Ger-
ber sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun iiber-
gebe ich das Wort an Herrn Kollegen Winkler von der
SPD-Fraktion.

Volkmar Winkler, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Was bleibt mir als drit-
tem Einbringer dieses Antrags jetzt noch iibrig zu sagen?
Ich mache das einmal praktisch: Wenn man sich den
Stromverbrauch der Liegenschaften der Séchsischen
Staatsregierung anschaut, dann stellt man fest, dass er im
Jahr 2021 bei circa 6 200 Megawatt pro Stunde lag. Die
Stromkosten dafiir beliefen sich auf etwa 1,2 Millio-
nen Euro. Was fiir Strom bezogen wird, entzieht sich mei-
ner Kenntnis. Der Anteil von griinem Strom ist sicherlich
sehr gering. Aus Griinden des Klimaschutzes, der Energie-
effizienz und der Energiesouverénitét sollten wir das dn-
dern. Das ist der Zweck des Antrags. Als Freistaat sollten
wir mit gutem Beispiel vorangehen. Deshalb ist dieser An-
trag geschrieben worden.

Der Ausbau von Fotovoltaik und Solarthermie ist toll, soll
also beschleunigt werden. Was lieBe sich dafiir besser nut-
zen als reprisentative Gebdude der Staatsregierung? Deren
Stellungnahme zeigt bereits: Allein im Geschiftsbereich
des SMEKUL wurde durch eine Analyse fiir fiinf ausge-
wihlte Dachfldchen ein prognostizierter Ertrag von 3 662
Megawattstunden pro Jahr ermittelt. Das wire mehr als die
Hilfte des anfangs erwihnten Verbrauchs der gesamten
Regierungsgebaude.

Sie sehen: Wir haben hier viel ungenutztes Potenzial, wel-
ches es zu heben gilt. Was wir mit dem Antrag bewirken
wollen, haben Sie ja bereits von meinen Vorrednern ver-
nommen. Wichtig sind uns als SPD-Fraktion insbesondere
zwei Punkte.

Erstens: Der Denkmalschutz darf dem Ausbau der erneuer-
baren Energien nicht grundsitzlich entgegenstehen. Auch
denkmalgeschiitzte Gebidude konnen einen Beitrag zum
Klimaschutz und zur Energiewende leisten. Dabei denke
ich nicht in erster Linie an die Frauenkirche oder an den
Zwinger. Ich denke hierbei an ganz normale Regierungs-
gebédude oder Griinderzeitgebdude. Zwar sind nicht alle Ei-
gentum des Freistaates, aber zumindest einige sind es
bestimmt.

Wir werden viele Fliachen fiir PV brauchen, und dafiir neh-
men wir am besten die, die schon versiegelt sind, oder
Dachflichen. Erste Schritte zur Uberarbeitung des Leitfa-
dens zur energetischen Sanierung von Baudenkmalen lau-
fen bereits. Das, denke ich, ist gut so.

Zweitens: Der beschleunigte Ausbau von Fotovoltaik wird
nur funktionieren, wenn wir die Fachkrifte dafiir haben o-
der diese qualifizieren konnen und wenn die Lieferketten
zur Bereitstellung der Rohstoffe und Komponenten fiir PV-
Anlagen gewihrleistet sind. Das ist ein Problem, das zur-
zeit sehr akut ist. Neben der Politik ist auch die Wirtschaft
aufgefordert, etwas fiir die Fachkriaftegewinnung und -qua-
lifizierung zu tun.

Eine weitere Antwort ist die Stirkung der deutschen
Wirtschaft bei der Komponentenherstellung, der Rohstoff-
gewinnung und natiirlich der Forschung. Diese experimen-
tiert bereits mit neuen Materialien, die uns weniger
abhingig — etwa von China — machen.

Eine wichtige Initiative dafiir war der letzte Woche ge-
troffene Bundesratsbeschluss zum Wiederaufbau einer eu-
ropdischen Solarindustrie mit dem Kern in Sachsen. Der
Antrag steht durchaus nicht nur fiir sich, sondern bettet sich
in die groBen Energiepakete des Bundes ein. Genannt seien
nur die EEG-Novelle, aber auch Anderungen der Bauord-
nung und des Nachbarrechtsgesetzes hier in Sachsen, wel-
che die Abstandsregelungen verbessern — nicht zuletzt das
bereits bestehende Solarkataster des Freistaates, mit dem
Biirgerinnen und Biirger sowie Hausbesitzerinnen und
Hausbesitzer das Dachfldchenpotenzial ihres Gebédudes be-
stimmen konnen.

Sie sehen, wir haben uns auf den Weg gemacht. Als Frei-
staat konnen und sollten wir jetzt weiter mit gutem Beispiel
vorangehen. Denn wie heiBit es so treffend in der Stellung-
nahme: Eine glaubhafte Vorbildfunktion ist im Sinne der
Akzeptanz fiir die Umsetzung der Energiewende von hoher
Bedeutung. Nicht nur reden, sondern machen — dann ge-
lingt uns auch die Energiewende.

Herzlichen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Winkler
sprach fiir die SPD-Fraktion. Nun iibergebe ich an die AfD-
Fraktion, Herrn Kollegen Dornau.

Jorg Dornau, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Wieder einmal begliicken uns die
Parteien der Afghanistan-Koalition mit einem Absichts-,
Planungs- und Berichtsantrag — dieses Mal zum Thema Fo-
tovoltaik und Solarthermie an Gebduden und auf Freifla-
chen.

Mal ein heifler Tipp an die Kollegen dieser Zweckehe:
Wenn Sie den Anteil an erzeugter Energie aus Fotovoltaik
wissen mochten, wenn Sie die Anzahl der PV-Module auf
Dichern des Freistaates wissen mochten, wenn Sie die wei-
teren Ausbauplidne fiir Fotovoltaik auf Flichen des Frei-
staates wissen mochten, dann rufen Sie doch einfach
einmal auf der anderen Elbseite bei Ihren Kollegen in der
Regierung an.

Doch nun zu den wenigen handfesten Forderungen in die-
sem Antrag. Im Antrag fordern Sie, auf geeigneten Dach-
bzw. Gebidudeflichen des Freistaates eine Solarnutzung
umzusetzen. Da hier im 6ffentlichen Dienst die Arbeitszei-
ten und damit auch der Energieverbrauch hauptsichlich
tagsiiber stattfindet, erscheint ein Zubau von Fotovoltaik
bzw. Solarthermie betriebswirtschaftlich durchaus nahelie-
gend. Volkswirtschaftlich hingegen bringt ein erheblicher
Zubau an schwankungsanfalliger Energie — wie aus Wind
und Sonne — jedoch massive Probleme und hohe Folgekos-
ten fiir Wirtschaft und Verbraucher mit sich.
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(Beifall bei der AfD)

Zum einen miissen wegen dieser Schwankungen die Netze
in erheblichem Mafle ausgebaut werden. So hatte Sachsen-
Anbhalts Ministerprésident Haseloff erst im Juli dieses Jah-
res beklagt, dass die Biirger in seinem Bundesland wegen
das hohen Zubaus von Windrddern hohe Netznutzungsent-
gelte zahlen miissen. Das macht inzwischen einen Cent je
Kilowattstunde im Vergleich zu uns Sachsen aus.

Der weitaus grofere Nachteil bei flatterhaftem Zap-
pelstrom aus Wind und Sonne ist jedoch, dass man parallel
—und jetzt aufgepasst in der linksgriinen Trdumerecke die-
ses Parlaments — grundlastfihige Kraftwerke zusdtzlich
vorhalten muss, wie jene teuren Gaskraftwerke. Ansonsten
leben wir wie in einem Dritte-Welt-Land mit stdndigen
Stromausfillen. Ihre Platte vom Wasserstoffspeicher hat
mittlerweile einen gewaltigen Riss. Wo auf der Welt wird
denn damit wettbewerbsfahige Energieversorgung gewahr-
leistet, oder wo wird giinstiger grundlastfahiger Strom aus
Wind und Sonne fiir ganze Volkswirtschaften garantiert be-
reitgestellt? Ich sage es Thnen. Die Antwort ist: nirgendwo.

Neben dem Zubau von PV-Modulen auf Gebdudeflachen
des Freistaates will man auch die Errichtung von PV-Anla-
gen auf privaten Gebauden fordern. Hierbei zielt Ihr Antrag
besonders auf denkmalgeschiitzte Gebdude. Viele Biirger
investieren verstarkt in eine autarke Energieversorgung
ihrer Hauser. Aber das ist keineswegs durch inflationér ge-
wachsene, vergriinte Aufkldrungspropaganda so gekom-
men. Dass der Biirger seine eigene Energieversorgung
selbst in die Hand nimmt und der Absatz von PV-Modulen
steigt, hat einen simplen Grund. Der Staat kommt seiner
elementaren Aufgabe, ndmlich der gesicherten Bereitstel-
lung von bezahlbarem Strom, nicht nach.

Das ist der Grund dafiir. Viele Biirger haben sdamtliches
Vertrauen in die Kompetenz der staatlichen Fiihrung verlo-
ren, und das erleben wir jetzt auch hautnah auf Sachsens
Straflen. Da ist es nur naheliegend, wenn der Biirger mit
seinem eigenen, ihm noch verbliebenen Geld eine PV-An-
lage aufs Dach montiert und eine Batterie in den Keller
stellt. Bei denkmalgeschiitzten Gebduden — etwa bei alten
Bauernhdusern oder bei Griinderzeithdusern — muss grund-
legend eine Art Waffengleichheit hergestellt werden, damit
deren Eigentiimer auch tétig werden konnen. Denn auch
viele dieser Hauseigentiimer wissen mittlerweile: Auf die
regierenden Eliten in Dresden und Berlin ist eben kein Ver-
lass.

Wir haben beziiglich dieses Antrags zwei grundlegende
Kritikpunkte, die wir sogleich mit unserem Anderungsan-
trag heilen mochten. Dazu gleich mehr.

Zunéchst vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)
Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Dornau

sprach fiir die AfD-Fraktion. Jetzt spricht Kollege Bohme
fiir die Fraktion DIE LINKE.

Marco Bohme, DIE LINKE: Herr Préasident! Meine Da-
men und Herren! In der Tat: Ich bin froh, dass sich endlich
etwas bewegt in Sachen Solarenergie in Sachsen.

(Vereinzelt Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Denn es ist wirklich unverstdndlich, dass wir bis heute Tau-
sende Gebédude — das wurde jetzt schon mehrfach genannt
— im eigenen Landesbesitz haben, die dem Freistaat gehd-
ren und bei denen faktisch noch nicht einmal gepriift
wurde, ob tiberhaupt eine Solar-, PV- oder Solarthermiean-
lage auf das Dach kann oder nicht. Wenn das nicht einmal
gepriift wurde, ist die Realitét noch viel schlimmer. Es gibt
kaum Solaranlagen auf landeseigenen Flachen — hier auf
diesem Landtag zum Beispiel auch nicht. Ich finde, das ist
angesichts der aktuellen Energiepreiskrise wirklich ein
Skandal, dass der Freistaat seine eigenen Flidchen in der
Vergangenheit nicht wenigstens auf Potenziale hin gepriift
und diese genutzt hat, auch keine eigenen Wirtschaftsvor-
teile daraus gezogen hat. Denn hétte er vor Jahren schon
gebaut, dann hétte man heute wirklich gute wirtschaftliche
Vorteile daraus ziehen kdnnen.

Aber das ist nur einer der Skandale in Sachsen. Ein anderer
ist, dass der Ministerprisident im Tagesrhythmus tiberall
herumposaunt, dass die Energiewende gescheitert sei, ob-
wohl es seine eigene CDU ist — ich hatte es heute Morgen
schon erwdhnt —, die zum Beispiel die Solarindustrie in
Deutschland mit hunderttausenden Arbeitspldtzen vor
mehr als zehn Jahren einfach hat vor die Wand fahren las-
sen. Damals gab es keinen Aufschrei, als innerhalb eines
Jahres ein groBer Arbeitsplatzabbau in einer hochtechnolo-
gisierten Industriebranche geschah. Das finde ich schon
sehr merkwiirdig. Ahnliches gilt fiir die Windindustrie: Wir
haben noch eigene Produzenten, die in Sachsen Windrader
bauen — die bauen sie aber nicht fiir Sachsen und auch nicht
fiir Deutschland, sondern fiir den weltweiten Markt, weil
es hier eben kaum Nachfrage gibt. Auch dafiir ist die CDU
verantwortlich. Das konnte auch anders sein, indem wir
wirklich schneller vorankommen.

Wir kdnnten also schon viel weiter sein bei den giinstigsten
verfiigbaren Energieformen, die uns die Sonne oder auch
der Wind bieten. Wenn wir schon beim Thema Sonne sind:
Da haben wir genug Dachflichen, die wir wirklich dafiir
nutzen konnen. Es gibt mittlerweile auch immer mehr Fort-
schritte beim Thema Speicher. Hétte man in der Vergan-
genheit mehr investiert— auch in Forschung und
Entwicklung —, dann wiren wir heute vielleicht noch wei-
ter beim Thema Speicher. Gerade die Solarenergie, speziell
die Fotovoltaikenergie, ist heute auch schon beim Thema
Speicher sehr weit.

Vor allem, wenn wir iiber landeseigene Gebaude reden —
das betrifft meistens Biirogebdude oder Universitdten —, die
ohnehin eher am Tag in Betrieb sind, dann macht es auch
Sinn, diesen Strom direkt sofort zu nutzen. Das heilit, wir
brauchten dann auch keine neuen Netze oder zusitzlichen
Kraftwerke im Hintergrund, wie sie Herr Dornau gerade
gefordert hat. Man kann mit ortlichen kleinen Speichern,
wie sie heute bereits auf dem Markt erhiltlich sind, fiir
ganz normale Hauser den Tagesrhythmus tiberbriicken und
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die Sonnenenergie auch bei schlechtem oder dunklem Wet-
ter perfekt zum Eigenverbrauch nutzen. Das heif3t, dies
wire heute schon moglich, wenn wir uns nur eher darum
gekiimmert hétten.

Nun ist es auch nicht so, dass Sie nicht die Moglichkeit ge-
habt hitten, schon einmal sinnvolle Antrige anzunechmen.
Wir als Linksfraktion hatten zum Beispiel schon in der letz-
ten Legislaturperiode im Jahr 2018 den Antrag ,,Sonne aufs
Dach! — Solarenergienutzung auf landeseigenen Immobi-
lien in Sachsen ausbauen!“ eingebracht. Wir haben damals,
im Jahr 2018, gefordert, eine Potenzialanalyse bis zum
Ende des Jahres 2022 — zufilligerweise dieses Jahr —
durchzufiihren, sodass wir heute wiissten, auf welches
Dach eine Anlage kommen kann und dann bis zum Jahr
2024 diese Anlagen auch zu bauen.

Wir hatten auerdem erst vor ein paar Wochen hier im
Sachsischen Landtag die Moglichkeit dazu, als die Sachsi-
sche Bauordnung gedndert wurde — da wurde ja nicht nur
das Baugeschehen verdndert und wir haben nicht nur An-
derungsantrige zur Windenergie gehabt oder beispiels-
weise auch das Thema Barrierefreiheit, sondern wir hatten
auch einige Anderungsantrige zum Thema Solarenergie.
Dort haben wir selbstverstdndlich nicht nur unsere Forde-
rungen von 2018 ,,Sonne aufs Dach!“ in Bezug auf unsere
landeseigenen Gebdude wiederholt, sondern wir haben
auch einen Anderungsantrag eingebracht, der mittlerweile
unser Maf}stab in Sachen Energiekrise ist. Wir hatten bean-
tragt, dass bei sdmtlichen Neubauten in Sachsen ab
100 Quadratmetern Dachfldche — egal, ob privat oder ge-
werblich —, sobald diese ab dem nédchsten Jahr errichtet
werden, eine Solar- oder Griindach-Pflicht kommen muss.
Das wire einmal ein Fortschritt gewesen.

(Vereinzelt Beifall bei den LINKEN)

Soweit ich weiB, haben Sie das, liecbe BUNDNISGRUNE,
versucht, im Bundesrat mit zu beantragen; aber ich glaube,
der Antrag, der im Bundesrat jetzt auf der Tagesordnung
steht, sieht genau das nicht vor. Dieser wichtige Punkt fehlt
also auch da wieder, weil die Koalition sich nicht hat eini-
gen konnen, um wirklich einmal mutig voranzugehen. Das
finde ich schade.

AuBerdem hatten wir im letzten Jahr neben unserem Ande-
rungsantrag zur Bauordnung beziiglich Neubauten das
Gleiche auch fiir Bestandsgebdude in der gewerblichen In-
dustrie gefordert, die mindestens 300 Quadratmeter Dach-
fliche haben. Das wire ebenfalls ein mutiger Schritt
gewesen; auch das fehlt in [hrem Antrag.

Insofern konnen wir uns am Ende hier nur enthalten. Wir
finden es zwar gut, dass es nun endlich vorangeht, aber ei-
gentlich ist es viel zu wenig und sehr mutlos, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprasident André Wendt: Kollege Bohme
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Damit wére die erste
Rednerrunde abgeschlossen. Gibt es weiteren Redebedarf
seitens der Fraktionen? Dann wiirden wir in eine zweite

Rednerrunde eintauchen. — Das ist nicht der Fall. Dann
iibergebe ich das Wort an die Staatsregierung. Herr Staats-
minister Giinther, bitte.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Sehr geehrter Herr
Président! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Es ist heute
frith schon einmal im Rahmen der Debatte um die Fachre-
gierungserkldrung angeklungen: Es gibt zwei grofle Her-
ausforderungen: zum einen den Klimawandel und zum
anderen die Herstellung unserer Energiesouverinitit. Fiir
beides zusammengenommen ist die Losung die Energie-
wende, und zwar so schnell wie moglich.

Bei der Energiewende ist insbesondere die Nutzung der So-
larenergie eine wesentliche Séule — sowohl in Deutschland
als auch hier bei uns in Sachsen. Im Energie- und Klima-
programm des letzten Jahres haben wir uns als Séchsische
Staatsregierung auf einen Zubau der Erneuerbaren von zu-
sitzlich 4 Terawattstunden pro Jahr bis 2024, davon 50 %,
also 2 Terawattstunden pro Jahr, fiir PV vereinbart. Bis
2030 ist im PV-Bereich ein Zubau von zusétzlich 5 Tera-
wattstunden pro Jahr geplant. Das haben wir im Juni letz-
ten Jahres hier beschlossen. Seitdem arbeiten wir an der
Umsetzung dieses Beschlusses. Ziel ist es, schnellstmog-
lich mit einem schlagkriftigen MaBnahmenplan die Ziele
und Handlungsschwerpunkte umzusetzen. Genau dafiir
gibt dieser Antrag jetzt aus der Mitte des Parlaments den
Koalitionsfraktionen Riickenwind.

Entscheidend ist dabei als Baustein die Vorbildwirkung der
Staatsregierung, dass wir hier vorangehen. Das heifit, hier
miissen wir mit allen Ressorts mitzichen, denn wir konnen
nicht von Wirtschaft und Gesellschaft Schritte zu Treib-
hausgaseinsparungen verlangen, ohne selbst einen signifi-
kanten Beitrag dazu zu leisten. Treibhausgaseinsparungen,
Versorgungssicherheit und bezahlbare Preise werden wir
nur iiber den massiven Ausbau der Erneuerbaren erreichen
— dariiber haben wir heute schon sehr ausfiihrlich gespro-
chen. Im Ubrigen gibt es bei der Windenergie im Land ein
entsprechendes Gesetz des Bundes mit dem Ziel von 2 %
— auch dieses werden wir hier umsetzen miissen.

Gleichzeitig diirfen wir die Ertragsziele des EKP nicht aus
den Augen verlieren. Die Landesregierung kann hier vor
allem mit PV auch auf Landesliegenschaften einen realen
Beitrag leisten und eine Vorbildfunktion einnehmen. Ich
bin sehr dankbar dafiir, dass sich die Koalitionsfraktionen
in diesem Punkt einig sind und dies durch diesen gemein-
samen Antrag entsprechend zum Ausdruck bringen.

Nicht nur die Landesverwaltung insgesamt hat hier einen
Auftrag, sondern auch wir im Geschéftsbereich des
SMEKUL selbst haben dort Immobilien, etwa in der Lan-
destalsperrenverwaltung mit verschiedenen Liegenschaf-
ten. Auf diesen haben wir bereits Potenziale identifiziert.
Jetzt schauen wir, wie man vom Haushaltsgesetzgeber,
wenn wir den Doppelhaushalt verabschieden, auch die ent-
sprechenden Mittel erhalten kann, um dort in der Umset-
zung vorangehen zu kdnnen. Aber wie gesagt: Das ist eine
Aufgabe aller Ressorts.
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Nebenbei bemerkt: Unter den aktuellen sowie kiinftigen
Marktbedingungen trégt auch jede PV-Anlage zur Versor-
gung der Landesliegenschaften mittel- und langfristig zu
einer Entlastung des Landeshaushalts bei. Auch das wurde
schon angemerkt. Wenn wir dort schon weiter wéren,
wiirde sich das jetzt mit Heller und Pfennig bezahlt ma-
chen. Daraus sollten wir lernen.

Dariiber hinaus miissen wir dafiir sorgen, dass die Energie-
und Klimawende in den Kopfen der Menschen ankommt,
auch gemeinsam mit unserer Wirtschaft. Hier nimmt die
SAENA eine Schliisselfunktion ein. Sie wird von der
Staatsregierung fiir Vernetzung und Beratung sowie Ver-
mittlungs- und Akzeptanzaufgaben beauftragt und bezahlt.
Das schlédgt sich auch in etlichen MaBlnahmen des EKP-
MaBnahmenplans nieder, in dem die Aufgaben der SAENA
beschrieben werden, etwa kommunales Energiemanage-
ment, Beratung und Bildung, Solarkataster — das wurde
schon erwihnt; damit kann jeder priifen, wie lohnenswert
PV-Anlagen auf dem eigenen Dach oder einer eigenen
Freifliche wiren —, Energieeffizienz in der Industrie, Dia-
log- und Servicestelle fiir erneuerbare Energien, Akzep-
tanz- und Beteiligungsmafinahmen, energetische Beratung
und vieles mehr.

Wir wissen, PV auf Dachflachen genief3t grundsétzlich eine
sehr hohe Akzeptanz in Sachsen. Genau deswegen ist das
ein richtiger Weg, diese Potenziale jetzt zu heben. Wir ha-
ben uns auch als Freistaat dafiir eingesetzt, dass die soge-
nannte Agri-PV — Kollege Heinz hat es angesprochen —,
also eine Zweifachnutzung von Flachen fiir Fotovoltaik
und Landwirtschaft, ausgebaut wird, sodass es keinen Ver-
lust von Landwirtschaftsflachen gibt.

Unser Anliegen war es auch, mit der EEG-Novelle und in
der EU-Agrarforderung, um auch das zusammenzubrin-
gen, die Basis fiir den Ausbau der Agri-PV zu erreichen.
Die Erreichung der ambitionierten Ziele wie der Energie-
unabhéngigkeit oder der Dekarbonisierung in allen Sekto-
ren erfordert Technologieoffenheit und eine gesamt-
gesellschaftliche Anstrengung. Da ist es sehr gut, dass die
erneuerbaren Energien bei allen Planungsprozessen auch
rechtlich im iiberragenden o6ffentlichen Interesse stehen
und dass das bei der Giiterabwigung kiinftig vorrangig be-
trachtet wird.

Auch fiir uns gilt es, auf Landesebene simtliche Regelun-
gen, die dem Ausbau der Erneuerbaren noch im Weg ste-
hen, sie behindern und auch der Erreichung unserer
Klimaschutzziele entgegenstehen, weiter zu priifen und zu
vereinfachen.

Fotovoltaik ist eine Schliisseltechnologie der Energie-
wende in Europa. Wir wollen nicht nur auf die Fldchen, auf
die Décher kommen, sondern entlang der gesamten Wert-
schopfungskette sehen, dass wir genau hier, in Sachsen, im
Kern einer europdischen Solarrenaissance stehen. Da ste-
hen wir mit Fachkridftemangel, mit fehlender Verfligbarkeit
von Solarmodulen und Speichern vor Herausforderungen,
die wir gemeinsam angehen miissen. Auch hier braucht es
ein ganzheitliches Vorgehen, um effiziente Lieferketten
auszubauen, um solchen Fragen wie Fachkréftemangel zu

begegnen, beziiglich der wir aber auch schon im intensiven
Austausch etwa mit den Handwerkskammern sind.

Wir haben diese Themen in einen EntschlieBungsantrag
zum Wiederaufbau einer europdischen Solarindustrie im
Bundesrat gesetzt. Ich bin froh, dass dieser Antrag aus
Sachsen letzten Freitag dort breite Zustimmung erhalten
hat; denn Sachsen verfiigt {iber international erfahrene
Unternehmer der Solarindustrie und iiber eine exzellente
Forschungslandschaft. Wir sind ein fiihrender Halbleiter-
standort Europas in allen Bereichen — nicht nur, wenn es
um Halbleiter bei Chips geht, sondern ganz dhnlich auch
bei den Solarzellen.

Deswegen haben wir in unserem Antrag den Bund aufge-
fordert, der moglichen Gefdhrdung der Fotovoltaikausbau-
ziele aufgrund von Rohstoffmangel entgegenzuwirken,
MaBnahmen fiir ausreichende Fachkrifte zu ergreifen und
sich bei der EU gegen Preisdumping und fiir die Herstel-
lung fairer internationaler Wettbewerbsbedingungen einzu-
setzen.

Das Ziel europdischer Wertschopfungsketten wie die der
Solarindustrie verfolgen wir aber auch, weil wir ein grof3es
Interesse daran haben, uns unabhéngig von weltpolitischen
Verwerfungen zu machen, wie wir sie genau jetzt wieder
erleben. Damit sind wir wieder bei der Gleichung vom An-
fang. Klimaschutzziele und Energiesouverénitit wollen
wir iiber den Ausbau der Erneuerbaren erreichen; denn das
sind unsere gemeinsamen Ziele.

Vielen Dank fiir diesen Antrag aus der Koalition, der uns
unterstiitzt, diese Ziele zu erreichen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU und der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Staatsminister
Glinther sprach fiir die Staatsregierung. Nun erhalten die
Einreicherinnen das Schlusswort, wenn gewtinscht. — Herr
Dr. Gerber, bitte.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich mochte die wichtigsten Punkte zusammenfassen. Die
Solarenergie ist ein wesentlicher Bestandteil fiir die zu-
kiinftige Energieversorgung und weltweit auf dem Vor-
marsch. In der EU wurden jetzt gerade Rekordwerte
gemeldet, und zwar wurden 12 % des Stroms durch Solar-
energie erzeugt, absoluter Rekord. China baut dieses Jahr
iiber 100 Gigawatt Fotovoltaik zu. Im Vergleich dazu sind
in Deutschland drei geplant. Hier liegt also noch jede
Menge Arbeit vor uns.

Der Freistaat wird jetzt seiner Vorbildrolle gerecht, indem
er den Ausbau der Solarenergie auf den eigenen Liegen-
schaften vorantreibt. Die Ausarbeitung eines entsprechen-
den Umsetzungsplans muss néchstes Jahr abgeschlossen
sein. Die nutzbaren Fldchen sollten dabei auch an Dritte
freigegeben werden. Ich bin der Meinung, dieser Schritt
kann auch gegangen werden, bevor der gesamte Plan fertig
ist.
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Neben der jetzt schon oft erwéhnten Stromerzeugung kann
natiirlich auch die Warmeerzeugung durch thermische An-
lagen einen Beitrag zu Klimaschutz und Kostensenkungen
leisten. Dariiber hinaus enthélt der Antrag noch kleinere,
aber dennoch wichtige Aspekte. Beispielsweise geht es da-
rum, Informationsangebote fiir Biirgerinnen und Biirger
sowie Unternehmen zu tiberpriifen und bei Bedarf zu iiber-
arbeiten. Es sollen der Denkmalschutz und die Nutzung der
Solarenergie neu bewertet und gemeinsam gedacht wer-
den, sodass Dachbegriinung und Solarenergie Synergien
entfalten konnen.

Neben den genannten Punkten muss natiirlich der Freistaat
alles in seiner Macht Stehende tun, um die allgemeinen
Rahmenbedingungen weiter zu verbessern, das heil3t, ins-
besondere die Verfiigbarkeit von Fachkriften im Handwerk
und die Verfiigbarkeit von Komponenten weiter zu verbes-
sern.

Der Bund hat in den letzten Tagen {ibrigens angekiindigt,
die steuerlichen und biirokratischen Hiirden von Fotovol-
taikanlagen abzubauen. An dieser Stelle wird alles einfa-
cher.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie uns im
Freistaat Sachsen den léngst iiberfdlligen Schritt gehen.
Dieser Schritt ist heute wichtiger denn je. Ich bitte um Zu-
stimmung zum Antrag.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das Schlusswort
sprach Kollege Dr. Gerber.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Uns liegt ein An-
derungsantrag der AfD-Fraktion vor, Drucksache 7/10952.
Herr Kollege Dornau bringt diesen Anderungsantrag ein.

Jorg Dornau, AfD: Sehr gechrter Herr Prisident! Sehr ge-
ehrte Kollegen! Unsere zwei grundlegenden Kritikpunkte
am Koalitionsantrag sind: einerseits die Verbauung von
Flachen zur Nahrungsmittelerzeugung sowie zur Erholung,
andererseits zielen wir auf eine klare inhaltliche Abgren-
zung bei denkmalgeschiitzten Gebduden in Bezug auf die
Forderung des Zubaus bei Fotovoltaikanlagen.

Bei den denkmalgeschiitzten Gebduden muss eine klare
Trennlinie gezogen werden. Da sind zundchst private
Hauseigentiimer, beispielsweise von Bauern- bzw. Fach-
werkhdusern auf dem Dorf oder von Griinderzeithdusern
im stddtischen Milieu. Wenn diese Leute nun ihr Geld in
die Hand nehmen, bevor es die galoppierende Inflation
auffrisst, und eine Solaranlage auf ihrem Dach montieren,
sollen diese keine Nachteile gegeniiber anderen Hausei-
gentiimern haben.

Anders verhilt es sich bei herausragenden Baudenkmaélern,
die allzu oft in 6ffentlicher Hand sind. Bei diesen kulturell
bedeutsamen Orten schieben wir Fotovoltaikbegehrlich-
keiten ganz klar einen Riegel vor.

Ein noch wichtigerer Kritikpunkt ist die schwammige Ur-
sprungsformulierung beim Errichten von PV-Anlagen auf
Freiflichen. Hier sehen ndmlich die Koalitionsfraktionen
einen Vermeidungsbedarf erst bei iiber 50 Bodenpunkten.
Alles an Acker- und Griinlandfldchen bis 50 Bodenpunkte
sei demnach vollstindig zur Verglasung freigegeben.
Welch ein Wahnsinn. Wir sagen auch hier ganz klar nein.
Auch auf Boden mit deutlich weniger als 50 Bodenpunkten
nach der Reichsbodenschétzung ist der ertragreiche Anbau
sehr vieler Kulturen mdoglich.

Auf diesen Fliachen eine umféngliche Verbauung mit PV-
Anlagen zu betreiben — das sage ich Thnen als Landwirt —,
ist schlichtweg eine grole Dummbheit.

(Beifall bei der AfD)

Wihrend in weiten Teilen der Welt Hungersnéte toben und
in Deutschland die Brotpreise explodieren, wird hier ernst-
haft erwogen, beste Ackerboden zu verglasen. Das ist un-
verantwortlich, meine Damen und Herren. Thre vermurkste
Energiewende, werte CDU, ist damit nicht zu heilen.

Mit unserem Anderungsantrag liefern wir zwei wichtige
Nachschirfungen in der wichtigen Frage des sinnvollen
Zubaus von Fotovoltaikanlagen: Wir wollen Landwirt-
schaftsflichen zur Nahrungsmittelerzeugung erhalten und
den Schutz herausragender Denkmalstétten bei gleichzeiti-
ger Entbiirokratisierung fiir Privateigentiimer.

Daher bitte ich Sie um Zustimmung zu unserem Ande-
rungsantrag.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Dornau
brachte den Anderungsantrag fiir die AfD-Fraktion ein.
Dazu sehe ich Redebedarf seitens der anderen Fraktionen.
Kollege Heinz, bitte schon.

Andreas Heinz, CDU: Ich wiederhole, dass wir in dem
Thema Agri-PV eine groe Chance sehen. Die Kunst ist es,
das eine zu tun ohne das andere zu lassen, das heif3t, Foto-
voltaik zu installieren und trotzdem ordentlich zu produ-
zieren. Das ist moglich. Dafiir werden sich noch tolle
Losungen entwickeln.

Zum Zweiten: Eine hundertprozentige Flachenverglasung
wird gar nicht mdglich sein; denn iiberall dort, wo man so
etwas in der freien Natur installieren will, muss die Ge-
meinde einen B-Plan erstellen.

(Zuruf des Abg. Dr. Rolf Weigand, AfD)

Die Gemeinden werden aufpassen, dass gewisse Dinge am
Ende nicht aus dem Ruder laufen.

Ansonsten wollen wir in die Freiheiten bei den denkmal-
geschiitzten Gebduden auch nicht weiter eingreifen. Wir
lassen es, wie es ist, und lehnen Ihren Anderungsantrag ab.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU, des Abg. Volkmar Winkler,
SPD, und des Staatsministers Christian Piwarz)
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Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Heinz
sprach fiir die CDU-Fraktion. Gibt es weiteren Redebedarf
seitens der anderen Fraktionen zu dem Anderungsantrag
der AfD? — Das sehe ich nicht.

Somit kénnen wir iiber den Anderungsantrag abstimmen.
Wer dem Anderungsantrag die Zustimmung geben méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Danke schon. Stimmenthaltungen? — Ich sehe
keine. Bei vielen Dafiir-Stimmen aber einer sehr groflen
Anzahl von Gegenstimmen wurde dieser Anderungsantrag
abgelehnt.

Meine Damen und Herren! Ich stelle nun den Antrag in der
Drucksache 7/10431 zur Abstimmung und bitte bei Zu-
stimmung um Thr Handzeichen. — Vielen Dank. Die Gegen-
stimmen? — Vielen Dank. Stimmenthaltungen? — Vielen
Dank. Bei einigen Stimmenthaltungen und vielen Gegen-
stimmen waren die Daflir-Stimmen in der Mehrheit. Somit
wurde dieser Antrag beschlossen. Dieser Tagesordnungs-
punkt ist beendet.

Meine Damen und Herren! Ich eroffne

Tagesordnungspunkt 13

Finanzielle Entlastung fiir Eltern und Kommunen
in der geplanten Novelle des Kitagesetzes verankern

Drucksache 7/9746, Antrag der Fraktion AfD, mit Stellungnahme der Staatsregierung

Hierzu kdnnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die Rei-
henfolge in der ersten Runde lautet: AfD, CDU, DIE
LINKE, BUNDNISGRUNE, SPD, fraktionslose MdL und
Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich tibergebe zuerst das
Wort an die AfD-Fraktion, an Herrn Kollegen Dr. Weigand.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Sehr geehrter Herr Prisident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Was wiirden Sie
mit 1 000 Euro mehr im Monat machen? Ein neues Hobby
ausiiben, in die Altersvorsorge investieren oder fiir die
kommende Gasrechnung sparen?

Familie Schone aus Dippoldiswalde bezahlt mit diesen
1 000 Euro die Kinderbetreuung der drei Kinder; zwei
kleine Kinder sind in der Kita, das grof3e ist im Kindergar-
ten. Ja, Sie haben richtig gehdrt. Das kostet insgesamt
1 000 Euro, die Betreuung inklusive Mittag und Vesper.
660 Euro Kita-Gebiihren inklusive Geschwisterbonus und
340 Euro fiir die Essenversorgung. Natiirlich bekommt Fa-
milie Schone auch Kindergeld, das sind in Summe knapp
700 Euro. Davon muss sie aber auch die Kosten fiir Le-
bensmittel, Kleidung, Schuhe, Windeln, Freizeit, Spiel-
zeug, Fahrrdder und Kindersitze tragen. Kosten: knapp
800 Euro im Monat. Das heif3it, zusammen sind es 1 800
Euro im Monat, die Kosten in der Kita und die Kinderkos-
ten. Zieht man die 700 Euro Kindergeld ab, bleiben noch
1 100 Euro, die Familie Schone draufzahilt.

Meine Damen und Herren! Das zeigt, dass wir in diesem
Land keine familienfreundliche Politik betreiben. Wir miis-
sen endlich Familien entlasten, weil die Kosten immer wei-
ter steigen. Wir miissen endlich die Elternbeitrdge in den
Kindertageseinrichtungen senken.

(Beifall bei der AfD)

Und die angekiindigten Entlastungen, die jetzt vom Bund
kommen? Meine Damen und Herren, es ist doch eine Null-
nummer, was dort angekiindigt wird. Wie soll denn Familie
Schone damit die steigenden Lebensmittelpreise, die sich

nahezu verdoppeln, bezahlen? Wie soll sie denn die stei-
genden Strompreise — wenn Sie schauen, was zum Jahres-
wechsel passieren wird — bezahlen? Und wie soll sie das
Sechs- bis Zehnfache fiir den Gaspreis bezahlen?

Wir stehen doch alle mit dem Riicken zur Wand — aus drei
Griinden: Der erste Grund sind die Folgen der Coronakrise,
die wir immer noch spiiren; und dieser Irrsinn geht weiter.
Das haben wir am Wochenende erst bildlich erlebt. Unsere
Kinder miissen weiterhin Maske im Bus zu tragen, um in
die Schule zu fahren — das haben die GRUNEN auch auf
Bundesebene durchgedriickt —, und Frau Lang sitzt beim
Oktoberfest schon da, sto3t im Zelt mit einem Bier mit Tau-
senden von Leuten an, die sie nicht kennt — ohne Maske.
Das ist eine absolute Doppelmoral und darunter leiden un-
sere Familien.

(Beifall und Zuspruch bei der AfD)

Zweitens haben wir massiv steigende Lebensmittelpreise.
Anders, als unser Wirtschaftsminister in Berlin oder auch
unser Bundeskanzler gehen unsere Abgeordneten der AfD-
Fraktion noch selbst einkaufen, dort erleben sie das. Ein
Liter Sonnenblumendl ist diese Woche im Angebot: 2,99
Euro statt 3,99 Euro. Na halleluja — immer noch teurer als
der Diesel an der Tankstelle.

(Heiterkeit des Abg. Jan-Oliver Zwerg)

Die Butter unter 2 Euro wird im Supermarkt rationiert, da-
mit sie nicht zu viele mitnehmen, und fir das 3-Pfund-
Mischbrot, das Sie vor Kurzem noch fiir 2,90 Euro bekom-
men haben, bezahlen Sie jetzt 4,50 Euro. Fiir den Einkaufs-
wagen, den sie frither einmal fiir 100 Euro voll bekommen
hat, zahlt eine Familie jetzt locker 200 Euro drauf. Die Fa-
milien stehen doch mit dem Riicken zur Wand.

Das dritte Beispiel: die explodierenden Energiepreise. Wir
haben dariiber bereits den ganzen Tag miteinander debat-
tiert. Darunter leidet auch Familie Schone. Der Vermieter
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hat sie angeschrieben: Der Gasliefervertrag wurde gekiin-
digtund der neue Lieferant bietet es nicht mehr fiir 5,5 Cent
pro Kilowattstunde an. Nein, es kostet jetzt 47 Cent pro Ki-
lowattstunde und damit zahlt der Vermieter ab jetzt monat-
lich nicht mehr 500 Euro Abschlag, sondern 4 300 Euro. Er
hat der Familie mitgeteilt: Um meine eigene Familie vor
einer Insolvenz zu schiitzen, werde ich die steigenden Gas-
kosten zum Jahreswechsel leider sofort auf Sie umlegen
miissen. Das heif3t, Familie Schone — im Mietshaus mit sie-
ben weiteren Parteien — wird ab 1. Januar 500 Euro mehr
bezahlen, und das jeden Monat.

Der Antrag der AfD mochte Familien und Eltern entlasten.
Unser Antrag will Schluss machen mit den steigenden Be-
lastungen fiir die Eltern. Unser Antrag stellt Eltern und
Kinder endlich in den Vordergrund.

(Beifall bei der AfD)

Wir wollen — erstens — die Eltern entlasten, wir wollen eine
Absenkung der Elternbeitrdge in der Kita um 30 bis 50 %.
Das entlastet die Eltern wirklich. Fiir Familie Schone wé-
ren das iibrigens tiber 300 Euro mehr im Monat, die sie in
der Tasche hitte.

Zweitens: Auch die Kommunen sollen entlastet werden.
Wir wollen eine Absenkung des Gemeindeanteils der Kita-
kosten auf 50 %. Jeder, der im Stadtrat ist, erlebt, wie mas-
siv in den letzten Jahren die Kosten gestiegen sind, wie
massiv wir als Kommunen zuschieen miissen und vor
welch grolen Herausforderungen wir stehen.

Deshalb brauchen wir — drittens — endlich Planungssicher-
heit fiir die Kommunen durch einen jahrlich angepassten
Zuschuss durch den Freistaat Sachsen; denn die Betriebs-
kosten kennen nur noch einen Weg: den Weg nach oben
durch Inflation plus die steigenden Personalkosten. Hier
brauchen unsere Kommunen endlich Planungssicherheit.

Jetzt werden Sie gleich sagen: Herr Weigand, wo nehmen
sie denn das Geld her? Die Senkung der Elternbeitrage
wird knapp 120 Millionen Euro im Jahr kosten. — Dann
schauen wir doch einmal in den aktuellen Haushaltsent-
wurf hinein: CDU Kultusminister Piwarz will 60 Millionen
Euro bei den Kitas sparen. Machen Sie es nicht! Investie-
ren Sie es in unsere Familien! Dann haben wir schon die
Halfte zusammen.

(Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz)

Bleiben noch 60 Millionen Euro {ibrig. Das mdchte ich
gern in zwei Teile teilen. 30 Millionen Euro bekommen wir
ganz locker durch Kiirzungen bei Ideologieprojekten, zum
Beispiel Transgendermenschen des dritten Geschlechts.
Das fordert die CDU in Sachsen. Zielgruppe sind iibrigens
Kinder ab zehn Jahren. Streichen Sie diese ganzen Ideolo-
gieprojekte, dieses Gender-Gaga im griinen Justizministe-
rium! Streichen Sie auch die 11 Millionen Euro, die Sie fiir
die Anwerbung ausldndischer Fachkrifte zusammenkrat-
zen wollen! Genau dieses Geld konnen wir nehmen und es
in unsere Eltern, in unsere Familien investieren.

(Beifall bei der AfD)

So entlasten wir Familien. Wenn wir es dann wirklich ein-
mal schaffen, auf Bundesebene diese GRUNEN loszuwer-
den, entlasten wir unsere Wirtschaft und dann bleiben
unsere Kinder, bleiben auch meine Kinder spéter einmal
hier, wenn sie in das Berufsleben einsteigen. Dann brau-
chen wir keine Fachkrifte aus dem Ausland, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Bleiben noch weitere 30 Millionen Euro, um Eltern zu ent-
lasten. Unser Vorschlag als AfD-Fraktion: Priifen Sie doch
endlich einmal den Leistungsbezug der Ukrainer, welche
hier mit dicken Autos alle ungepriift Hartz IV bekommen.
Genau das miissen wir in diesem Land endlich einmal ma-
chen, um zu schauen: Wer kommt hierher und braucht
wirklich Hilfe und wer kommt hier nur mit dem Flixbus
her, um sich die Taschen vollzustopfen.

(Widerspruch des
Staatsministers Christian Piwarz)

Genau das miissen wir machen. Oder, Herr Piwarz, um es
mit einer MDR-Umfrage zu sagen: 63 % der Mitteldeut-
schen sind nicht bereit, thren Wohlstand und damit ihr
Steuergeld fiir die Ukraine zu opfern, weil es ein grof3er
Topf ist, aus dem wir das Geld herausnehmen.

(Widerspruch der Abg.
Lucie Hammecke, BUNDNISGRUNE)

Da miissen wir einfach einmal sagen: Unser Land zuerst,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD —
Staatsminister Christian Piwarz:
Das ist so peinlich, was Sie sagen!)

— Sie haben dann die Mdglichkeit zu sprechen.

Auch Sie haben einen Eid geschworen, Schaden vom Volk
abzuwenden. Handeln Sie endlich nach dem Motto ,,Unser
Land, unsere Familien zuerst®.

(Beifall bei der AfD)

Wir halten fest: Familie Schone hat Angst vor der Zukunft
und Wut im Bauch. Sie haben Angst und Wut —

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Solange Sie da sind, verstehe ich das sogar!)

—Nein, Herr Lippmann, weil die Kosten explodieren. 1 000
Euro zahlt die Familie fiir die Kita. Wenn Sie Kinder hit-
ten, wiirden Sie sehen, was sie monatlich ausgeben. Das
Achtfache an Energiekosten kommt obendrauf, dann noch
einmal 400 Euro monatlich fiir Lebensmittel. Dazu kom-
men explodierende Spritpreise. Wenn Sie nicht nur im El-
fenbeinturm sitzen, sondern einmal zu den Menschen
hinausgehen wiirden, wiirden Sie sehen, was die aktuell er-
leben. Da wiirden Sie die Probleme erkennen, die wir in
diesem Land haben.

(Beifall bei der AfD —
Juliane Pfeil, SPD, steht am Mikrofon.)
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Daher miissen wir sofort Eltern und Familien entlasten.
Wir miissen sofort die Elternbeitrage in der Kita senken.

Wir miissen sofort Politik nach dem Motto machen: Unser
Land zuerst.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage?

Dr. Rolf Weigand, AfD: Daher bitte ich Sie um Zustim-
mung zu unserem Antrag.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias Rofler: Keine Zwischenfrage,
eine Kurzintervention. Frau Kollegin Pfeil, bitte.

Juliane Pfeil, SPD: Eine Kurzintervention, da der Kollege
schon geendet hat. Da kann ich keine Zwischenfrage mehr
stellen.

Ich mochte infrage stellen, ob der AfD-Fraktion bewusst
ist, wie hoch der Anteil der Energickosten an der Gesamt-
finanzierung der Elternbeitrige oder des Gesamtfinanzie-
rungssystems Kita ist. Haben Sie davon iiberhaupt eine
Ahnung? Haben Sie einmal in einen Wirtschaftsplan ge-
schaut, wie hoch der Anteil der Energiekosten ist? Ich stelle
das infrage. Das war natiirlich keine Frage.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Das war eine Feststel-
lung, eine Kurzintervention von Frau Kollegin Pfeil. Jetzt
reagieren Sie, Herr Dr. Weigand.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Vielen Dank, Frau Kollegin Pfeil.
Die aktuellen Zahlen kann ich Thnen nennen, wenn meine
Kleine Anfrage, die ich gestellt habe, beantwortet ist. Das
frage ich regelméBig ab, und wenn Sie hineinschauen, se-
hen Sie, dass die Kosten nur noch eine Richtung kennen:
Sie steigen massiv an.

Wir sind jetzt in den Stadtréten bei den Haushaltsverhand-
lungen fiir das kommende Jahr und wissen gar nicht, wie
wir bei den steigenden Energiepreisen planen sollen. Das
ist doch genau das Problem, vor dem wir stehen. Deswegen
muss der Freistaat mehr in die Biitt. Das fordert unser An-
trag. Da geht es nicht ums Klein-Klein, es geht endlich um
einen Deckel, der die Eltern und die Kommunen entlastet.
Da brauchen wir nicht iiber 3,50 Euro reden, sondern wir
miissen hier wirkliche Entlastungspakete fiir unser Land
schniiren.

(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias Rofller: Das war die Reaktion.
Jetzt geht es weiter in der Rednerreihe. Das Wort ergreift
Kollege Gasse fiir die CDU-Fraktion.

Holger Gasse, CDU: Sehr geehrter Herr Président! Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Steigende Kosten in allen
Bereichen, Inflation, die Belastung der 6ffentlichen Haus-
halte sind Themen, die uns heute schon mehrfach begegnet
sind und uns immer wieder begegnen. Ob Aufwendungen

fiir Energie, Versorgungsleistungen, Lebensmittelpreise,
Personalkosten oder soziale Leistungen, hinzu kommen die
Lieferengpisse fiir die Wirtschaft und prognostizierte Steu-
erausfélle. In diesem Spannungsfeld befinden sich die Aus-
gaben fiir soziale Bereiche, fiir den Bildungsbereich und
die Kindertagesbetreuung besonders im Fokus.

Mit dem vorliegenden Antrag versucht die AfD-Fraktion
aber einmal mehr, die Angste der Menschen dafiir zu nut-
zen, um populistisch verpackt ihren politischen Vorteil zu
erlangen — leider.

(Jorg Urban, AfD: Wahrheit tut weh!)

Anders kann man den vorliegenden Antrag wirklich nicht
werten, Herr Dr. Weigand. Aus dem Grund werde ich auf
den ganzen Schwachsinn, den Sie hier gerade vorgetragen
haben, nicht explizit eingehen.

(Thomas Thumm, AfD: Das zeigt doch blo8,
wie realitdtsfern Sie leben in Ihrer Blase! Gehen
Sie raus aus dem Elfenbeinturm zu den Menschen!
— Glocke des Présidenten)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Herr Kollege, wenn Sie
etwas vortragen wollen, stellen Sie eine Frage, machen Sie
eine Kurzintervention. Das Wort hat jetzt Herr Kollege
Gasse.

(Unruhe bei der AfD)

Holger Gasse, CDU: Danke schon, Herr Président. Fakt
ist nun einmal, dass die Kindertagesbetreuung eine Pflicht-
aufgabe der Kommunen ist. Sie sind im Rahmen ihrer kom-
munalen Selbstverwaltung fiir deren Organisation und
Finanzierung und somit auch fiir die Erhebung von Eltern-
beitrdgen im Rahmen des Séchsischen Gesetzes zur Forde-
rung von Kindern in Tageseinrichtungen verantwortlich.
Und die Kommunen sind es auch, die im Rahmen ihrer Da-
seinsvorsorge die Betreuung von Kindern in Kindertages-
einrichtungen oder Kindertagespflege finanziell, auch
unter Beteiligung der Eltern, sicherstellen. Mit dem séch-
sischen Kitagesetz setzen wir einen Rahmen fiir die Erhe-
bung von Elternbeitrdgen im Umfang von bis zu 23 % der
Personal- und Sachkosten.

Die Kommunen entscheiden eigenstindig, in welchem
Umfang sie diesen Rahmen nutzen, um bestmogliche An-
gebote zu erreichen und diese auch langfristig sicherzustel-
len. Der Freistaat Sachsen beteiligt sich im Rahmen des
jéhrlichen Landeszuschusses an dieser Aufgabe in nicht
unerheblichem MaRe. Im Entwurf zum Doppelhaushalt der
Staatsregierung sind hierfiir mehr als 800 Millionen Euro
jahrlich eingeplant.

Dariiber hinaus, so die Antwort der Staatsregierung zum
vorliegenden Antrag, hat sich der Freistaat Sachsen an den
pandemiebedingten Ausfdllen der Elternbeitrige in den
Jahren 2020 und 2021 mit insgesamt mehr als 97 Millio-
nen Euro an der Finanzierung der frithkindlichen Bildung
zusétzlich beteiligt. Die Forderung, den Elternbeitrag auf
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15 % zu begrenzen, fiihrt bei den Trégern der friihkindli-
chen Bildung, also den Kommunen, zu Mindereinnahmen,
die dann der Freistaat Sachsen auszugleichen hitte.

(Thomas Thumm, AfD: Richtig so!)

Die hierfiir erforderlichen Mittel stehen dem Freistaat aber
nicht ohne Weiteres zur Verfiigung. Auch das miissten die
Diskussionen der vergangenen Stunden gezeigt haben.
Denn auch der Freistaat Sachsen steht mit Blick auf stei-
gende Kosten in allen gesellschaftlichen Bereichen vor be-
sonderen finanziellen Herausforderungen zur Erfiillung
seiner eigenen gesetzlichen Aufgaben.

Ich mochte dabei keineswegs die besondere Situation der
kommunalen Familie auBler Acht lassen, und diese werden
wir sicherlich auch im Rahmen der Verhandlungen fiir den
Doppelhaushalt 2023/24 des Freistaates Sachsen noch in-
tensiv gemeinsam mit der kommunalen Familie diskutie-
ren und nach Ldsungen suchen, um die Kommunen bei
ihren umfangreichen Aufgaben zu unterstiitzen. Sie aber
jetzt durch eine Gesetzesdnderung zu zwingen, die bishe-
rige Finanzierungsstruktur zu verlassen, ist nach unserer
Meinung wohl kein geeignetes Mittel.

(Beifall des Abg. Soren Voigt, CDU)

Ein Blick auf die Antwort der Staatsregierung zum vorlie-
genden Antrag zeigt auch, dass der Freistaat Sachsen seit
2002 seine Zuschiisse zur Kindertagesbetreuung deutlich
erhoht hat und aktuell mehr als 38 % der Kosten tragt, wih-
rend im gleichen Zeitraum die Finanzierungsanteile von
Gemeinden und Eltern riicklaufig waren. So sinkt der An-
teil der Eltern trotz steigender Kosten an der Finanzierung
seit 2002 stetig.

Wir haben uns in den letzten Jahren sehr intensiv mit der
Verbesserung der Rahmenbedingungen in der frithkindli-
chen Bildung auseinandergesetzt, haben den Personal-
schliissel verbessert und die Vor- und Nachbereitungs-
zeiten in der Finanzierung des Landes entsprechend veran-
kert.

(Sebastian Wippel, AfD, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

Prisident Dr. Matthias Rofler: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage, Herr Kollege?

Holger Gasse, CDU: Sehr gern.
Prisident Dr. Matthias RofBler: Bitte, Herr Kollege.

Sebastian Wippel, AfD: Vielen Dank, Herr Prisident.
Sehr geehrter Herr Kollege Gasse, vielen Dank, dass ich
die Zwischenfrage stellen kann. Ist Thnen eigentlich be-
wusst, vor welcher finanziellen Situation die Kommunen
stehen? Sie haben gerade ausgefiihrt, dass die Anteile der
Eltern sinken. Ja, das stimmt. Das ist relativ, aber in abso-
luten Zahlen steigen sie. Kennen Sie die Diskussionen, die
auf kommunaler Ebene in verschuldeten Kommunen ge-
fuhrt werden, wenn man sich nichts mehr leisten kann? Ist
Thnen das eigentlich bewusst? Es klingt fiir mich so, als

wiirden Sie aus einer ganz anderen Perspektive heraus ar-
gumentieren.

Holger Gasse, CDU: Herr Kollege, mir ist das selbstver-
standlich bewusst. Wir haben heute dariiber diskutiert, vor
welchen Herausforderungen sowohl der Bund und der
Freistaat als auch die Familien stehen, aber man muss die
Reihenfolge beachten. Der Freistaat wird es schon gar
nicht 16sen, iiber ein solches Gesetz einfach etwas zu re-
geln, was so eine gro3e Herausforderung sein wird, wenn
Sie zum Beispiel auf die Energiekosten abzielen. Das wer-
den wir nicht mit einem Gesetz 16sen kdnnen.

Ich fahre in meinem Vortrag fort. In den letzten Jahren ha-
ben wir uns sehr intensiv mit der Verbesserung der Rah-
menbedingungen auseinandergesetzt. Ich hatte soeben zum
Personalschliissel ausgefiihrt. Auch im Rahmen der Umset-
zung des Gute-Kita-Gesetzes haben wir uns dafiir starkge-
macht, die Personalsituation in den Kindertagesein-
richtungen sowie in der Ausbildung von Erzieherinnen und
Erziehern zu verbessern.

Selbstverstindlich werden wir die Kommunen bei der Si-
cherung einer guten frithkindlichen Bildung nicht alleinlas-
sen. Aber dafiir bedarf es wahrlich keines Antrages von
Thnen.

(Thomas Thumm, AfD: Sondern?)
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der Abg.
Christin Melcher, BUNDNISGRUNE)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Wir horten soeben Herrn
Kollegen Gasse fiir die CDU-Fraktion. Jetzt ergreift Herr
Kollege Schultze das Wort fiir die Fraktion DIE LINKE.

Mirko Schultze, DIE LINKE: Herr Prisident! Ich mache
es am Anfang ganz kurz: Ich mochte gerne wissen, was die
Kinder sagen wiirden, wenn sie wiissten, wie empathielos
Sie ihre Lage gegen die Lage ukrainischer Fliichtlinge, ihre
neuen Freunde, ausspielen. Ich nenne das nicht nur hinter-
hiltig, sondern das ist schon rassistisch, wie hier versucht
wird, die Kosten in den Kitas gegen ukrainische Fliicht-
linge auszuspielen.

(Beifall bei den LINKEN,
den BUNDNISGRUNEN, der SPD
und des Abg. Soren Voigt, CDU)

Sie miissten vor Scham im Boden versinken. Das gegenei-
nander auszuspielen — da kann man diskutieren, wie man
mochte.

(Zurufe von der AfD)

Gerade die steigenden Kosten fiir Krippe, Kindergarten
und Hort sowie die damit verbundene Essensversorgung
bringen derzeit sowohl Eltern als auch viele Kommunalpo-
litiker an den Rand der Verzweiflung. Wir haben es mit
Kostensteigerungen zu tun, wie wir sie niemals zuvor ge-
ahnt haben, ohne jeden Zweifel. Politisches Handeln ist
dringend geboten.
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Leider ist davon von der Staatsregierung bisher nicht allzu
viel gekommen. Zumindest ist das weder im aktuellen
Haushaltsentwurf noch in den sonstigen Aktivitéten des zu-
staindigen Kultusministeriums zu erkennen. Man konnte
glatt meinen, im Kitabereich und im Hort sei gliickselige
Stabilitdt. Das ganze Gegenteil ist der Fall.

Die AfD allerdings meint, nun etwas dazu beitragen zu
konnen, indem sie eine Sammlung von Vorschldgen und
Forderungen anderer aus den letzten Jahren zusammen-
schreibt und als ihre Initiative ausgibt. Die Urheberrechte
fiir einzelne Punkte haben Fachverbiande und DIE LINKE,
wie man bei einem Blick in das elektronische Landtagsar-
chiv sehr leicht feststellen kann. Ein bisschen dreist ist das
schon, so zu tun, als wire der blau-braune Mist jetzt tat-
sdchlich zu einer Losung gekommen.

(Sebastian Wippel, AfD: Das
sagt ein mutmaBlicher Schleuser!)

Deshalb will ich mich mit diesem Antrag gar nicht weiter
aufhalten, und ich gehe, wie Sie alle, davon aus, dass das
nicht Grundlage der Meinungsbildung dieses Hauses sein
wird.

Morgen frith haben wir eine Aktuelle Debatte zu diesem
Thema. Meine Kollegin Marika Téndler-Walenta wird
Thnen darstellen, was wir als LINKE von der Staatsregie-
rung bei den Haushaltsentscheidungen des Landtags erwar-
ten. Ich will heute nur der guten Ordnung halber Stichworte
benennen.

Wir brauchen sofort einen Preisdeckel fiir die Kosten der
Mittagsversorgung in den Kindertagesstétten und natiirlich
— auch wenn das jetzt hier nicht Thema ist — fiir Schulen.
Soweit die Erzeugerkosten voraussichtlich weiter steigen
werden, muss hier eine Subvention erfolgen. Die Mit-
tagsversorgung ist iibrigens ein Punkt, den die AfD in ih-
rem Antrag gar nicht erst aufgenommen hat. Das ist auch
ein sehr wichtiges sozialpolitisches Thema.

Die Eltern miissen vor steigenden Elternbeitrigen ge-
schiitzt werden. Dazu wére die Absenkung von prozentua-
len Grenzen der Elternbeitrige ein moglicher Weg. Die
Kommunen, die ohnehin schon in finanziell prekdren Situ-
ationen sind — und das weif} ich als Stadt- und Kreisrat sehr
genau —, diirfen mit diesem Kostenproblem nicht alleinge-
lassen werden, weil sie beim besten Willen nicht aus eige-
ner Kraft diese Kosten stemmen kdnnen. Deshalb muss die
Landespauschale fiir Kindertagesbetreuungen dringend er-
hoht werden. Dafiir reicht keine Dynamisierung, wie sie
die AfD aus alten Antrédgen abgeschrieben hat. Eine Dyna-
misierung wiirde ndmlich nur die gestiegenen Betriebskos-
ten der Kitas anteilig tibernehmen. Das reicht aber in der
gegenwirtigen Situation iiberhaupt nicht aus. Nein, der
Freistaat Sachsen muss in der gegenwaértigen Situation die
Kitapauschalen iiberproportional erhéhen, um Eltern und
Kommunen wirksam zu entlasten.

Meine Kollegin Téndler-Walenta wird das morgen, wie be-
reits angekiindigt, vertiefen und DIE LINKE wird es zum
Thema in der Haushaltsdiskussion machen. Wir werden
nicht nur eigene Vorschldge unterbreiten, sondern auch die

Koalition daran messen, ob sie {iberhaupt etwas tun wird.
Es muss ausreichend sein, was getan wird. Das ist sicher-
lich der heutige AfD-Antrag nicht.

Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Auf Herrn Kollegen
Schultze folgt jetzt fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE
Frau Kollegin Melcher.

Christin Melcher, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte zu Beginn betonen, dass wir BUNDNISGRUNE
nichts davon halten, Land, Kommunen und Eltern bei der
Kitafinanzierung gegeneinander auszuspielen. Wir setzen
uns fiir eine faire Lastenverteilung ein. Des Weiteren ist
mir wichtig zu sagen, dass wir — anders als die AfD — trotz
allen Kostendrucks die Frage der Qualitdtsentwicklung
nicht aus dem Blick verlieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Grundsitzlich ist die
Kindertagesbetreuung eine weisungsfreie Pflichtaufgabe
der Kommunen. Es gibt im Wesentlichen drei Finanzie-
rungspartner — ich klammere jetzt einmal die Eigenanteile
freier Trager aus — Kommunen, Eltern und das Land.

Richtig ist, dass die Elternbeitrdge in vielen Gemeinden in
den vergangenen Jahren immer wieder erhoht wurden.
Auch zahlen einige Kommunen fast zwei Drittel der Kita-
gesamtkosten, andere aber auch weniger als die Hélfte. Zur
Gesamtschau gehort aber auch — und hier empfehle ich die
aufmerksame Lektiire der Stellungnahme der Staatsregie-
rung — Der Landesanteil an der Kitafinanzierung ist im
Gegensatz zum kommunalen und Elternanteil in den ver-
gangenen Jahren stetig gestiegen, und zwar betréchtlich.
Im Jahr 2002 betrug der Anteil des Landes an der Kitafi-
nanzierung 33,2 %, im Jahr 2020 waren es 38,7 %. Das sei
einmal zum Vergleich gesagt. Der Finanzierungsanteil der
Kommunen lag im Jahr 2002 bei 39,6%, im Jahr 2020 bei
38,7 %. Diese Entwicklung muss man auch einmal zur
Kenntnis nehmen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben uns im Koa-
litionsvertrag viel vorgenommen: Wir wollen im Kitages-
etz die Finanzierungsstruktur, die Qualitdtssicherung, die
Entwicklung und die Elternmitbestimmungsrechte novel-
lieren. Wir haben uns das Ziel gesetzt, den Landeszuschuss
anzuheben und zu dynamisieren. Dabei war es uns BUND-
NISGRUNEN ein Anliegen, eine Differenzierung nach
Einrichtungsart zumindest zu priifen; denn ein Krippen-
platz ist im Unterhalt deutlich teurer als ein Platz im Hort.
Auch die Entlastungen von Eltern haben wir im Blick. Da-
neben haben wir uns vorgenommen, die Qualitét der frithen
Bildung weiter zu verbessern.

Nun laufen einige Prozesse parallel. Das Kultusministe-
rium hat Anderungsbedarfe fiir die Kitagesetzesnovelle be-
reits gesammelt und uns soll ein Entwurf Anfang 2023
vorgelegt werden. Seit dem Sommer liegt nun auch der
Entwurf des Doppelhaushaltes 2023/2024 vor. Wenn man
sich in der Landschaft umhdort — und wir erleben es gerade
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vor dem Landtag —, dann ist jedem klar, dass das Kitasys-
tem nicht weniger unter Druck steht als das schulische, ins-
besondere nach zwei Jahren Pandemie. Deshalb wollen
und kimpfen wir BUNDNISGRUNE jetzt auch um einen
Einstieg in die Anrechnung von Fehlzeiten, um das péda-
gogische Personal zu entlasten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Fiir uns ist aber auch
klar: Eine grundsdtzliche Neuorientierung der Kitafinan-
zierung braucht keine Schnellschiisse und vor allem keine
Vorfestlegungen. Eine Neuordnung der Finanzierungssys-
tematik sollte Kernbestandteil der Kitagesetzesnovelle
sein, aber das muss klug austariert werden.

Wir sind offen, das Gesamtsystem neu zu denken, auch um
bisherige Sonderfinanzierungen zu integrieren. Dabei
denke ich beispielsweise an den Bereich Inklusion, aber
auch an Sprachforderung oder an die Beriicksichtigung
sozialrdumlicher Kriterien oder einrichtungsspezifischer
Besonderheiten. Hier stehen wir BUNDNISGRUNE wei-
terhin sehr konstruktiv fiir Gesprache bereit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Was die Elternbeitrage
betrifft, so ist auch die Entwicklung im Bund im Rahmen
der Kitaqualitdtsgesetze zu beobachten. Grundsétzlich ste-
hen wir einer Staffelung nach Einkommen offen gegen-
iber. Jedoch sehen wir auch den biirokratischen Aufwand,
der damit verbunden ist. Das Problem steigender Betriebs-
kosten werden wir nicht allein fiir die Kitas 16sen konnen,
sondern in einem gréBeren Entlastungspaket diskutieren
miissen. Hierzu hat die BUNDNISGRUNE-Fraktion — iib-
rigens im Gegensatz zur AfD-Fraktion — bereits konkrete
Vorschldge in Form eines Positionspapiers vorgelegt, auch
zur Entlastung der Kommunen.

Kurzum: Wir werden Thren Antrag ablehnen. Er hilft in der
laufenden Debatte kein Stiick weiter.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und des Abg. Albrecht Pallas, SPD —
Zuruf des Abg. Thomas Thumm, AfD)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Auf Frau Kollegin Mel-
cher, BUNDNISGRUNE, folgt jetzt Frau Kollegin Pfeil fiir
die SPD-Fraktion.

Juliane Pfeil, SPD: Sehr geehrter Herr Président! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Klar, der Antragstitel klingt
ganz toll. Entlastung fiir Eltern und Kommunen schaffen —
das macht natiirlich erst mal gute Stimmung. Aber Kollegin
Melcher und Holger Gasse haben es schon gesagt: Wenn
wir auf das Konzept der Kitafinanzierung blicken, dann
miissen wir immer drei Sdulen ganz klar im Blick haben:
Das sind die Eltern, das sind die Kommunen und das ist
auch die Frage der Qualitdt und wie diese ausfinanziert
wird.

Die Dimension Qualitdt wird im Antrag {iberhaupt nicht
angesprochen. Die Ganzheitlichkeit, das Austarieren im
Kitagesetz, wie Qualitét finanzierbar gemacht werden kann
und Eltern nicht mehr belastet werden, miissen insgesamt
im Kitagesetz betrachtet werden.

Klar bekennen auch wir uns als SPD fiir einen Elternbei-
tragsdeckel. Nicht zuletzt haben wir im Koalitionsvertrag
festgeschrieben, dass wir das priifen wollen. Wir wissen
auch, dass vor allem die Personalkostensteigerung an die-
ser Stelle am meisten driickt.

Wenn wir uns den Antrag anschauen — und wir stehen kurz
vor den Haushaltsverhandlungen oder wir sind schon mit-
tendrin —, dann ist es nur ehrlich, uns die Kosten anzuse-
hen, die die AfD an dieser Stelle aufruft. Zu Ziffer 1: Wenn
wir auf 15 % absenken, kostet das im Bereich Krippe
13 Millionen Euro, wenn wir auf 15 % im Bereich Kinder-
garten absenken, kostet das 64 Millionen Euro — den Hort
hat die AfD leider vergessen, schade, denn ich glaube, auch
an dieser Stelle wird eine wertvolle Arbeit geleistet —, dann
wiéren wir noch einmal bei 44 Millionen Euro, also rund
120 Millionen Euro nur fiir das Absenken der Beitragsbe-
messungsgrenze auf 15 %.

Klar ist: Sicherlich wéren Standards bei den Absenkungs-
betrdgen sinnvoll; Kollegin Melcher hat es gerade erwahnt.
Zurzeit wird im Gute-KiTa-Gesetz zwischen Land und
Bund dariiber verhandelt, wie diese aussehen kdénnen. Ich
glaube, wir miissen an dieser Stelle ein Stiick weit aufpas-
sen, dass wir uns nicht mehr Biirokratie verschaffen und
den Kommunen nicht noch mehr Arbeit aufhalsen, wenn
wir noch hértere Kriterien anlegen. So etwas wie einkom-
mensabhingige Elternbeitrdge ist zwar immer schon ge-
dacht, aber ein Riesenaufwand fiir jede Kommune. Auch
das muss finanzierbar sein.

Zu Ziffer 3: Da hat die AfD zumindest erkannt, dass der
Freistaat Sachsen im Kindergarten und Hort den grofiten
Finanzierungsanteil stemmt. Um den kommunalen Anteil
bei 50 % in der Krippe zu deckeln, wiren 139 Millio-
nen Euro jahrlich notwendig.

Zu Ziffer 4: Der erschliet sich mir nicht ganz im Detail.
Aber wenn ich einmal davon ausgehe, was uns der SSG im
Bereich Dynamisierung présentiert hat, wiren das einmalig
83 Millionen Euro und dann jéhrlich circa 20 Millio-
nen Euro.

Jetzt kommen wir zu Ziffer 5, und das war vorhin meine
Nachfrage. Da geht es um den Anteil der Energiekosten an
der Gesamtfinanzierung von 2,02 Milliarden Euro. Schaut
man zum Beispiel einmal in die Betriebskostenabrechnung
des Eigenbetriebs Kita Dresden oder anderer, dann sicht
man, dass das ungeféhr 1,5 % der Gesamtkosten ausmacht.
Wenn wir von den 2,02 Milliarden Euro ausgehen, sind das
circa 30 Millionen Euro fiir Energie. Wenn sich dieser Wert
jetzt beispielsweise auf 90 Millionen Euro verdreifacht,
dann macht das 4,3 % vom Gesamtkuchen aus. Ohne
Frage, das ist eine ordentliche Steigerung, aber im Ver-
gleich zu den anderen aufgeworfenen Fragen relativiert
sich diese Zahl an dieser Stelle ganz klar.

Fiir uns als SPD ist klar, dass wir einen Schutzschirm fiir
Kommunen und freie Tridger im Sozial- und Bildungsbe-
reich aufspannen miissen. Auch wir haben ein Positionspa-
pier vorgelegt; denn wir sagen: Auf eine Krise muss man
mit gezielten Maflnahmen reagieren.
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Zusammenfassend — und das ist so ehrlich kurz vor den
Haushaltsverhandlungen — wirft die AfD einfach einmal im
Vorbeigehen 350 Millionen Euro auf, und dabei haben wir
noch nicht iiber eine QualitdtsmaBinahme gesprochen.
Drauflen stehen die Kolleginnen und Kollegen der GEW,
die endlich die Anerkennung von Urlaub, Krankheit und
Weiterbildung wollen. Sie wissen, dass sie multiprofessio-
nelle Teams in den Einrichtungen brauchen. Sie wissen,
dass sie immer grof3ere Herausforderungen in der Elternar-
beit haben. Dies bedarf es genauso mitzudenken; denn un-
sere drei Sdulen sind uns an dieser Stelle wichtig. Das ist
ehrlich und serids — was die AfD macht, leider nicht.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Mit Frau Kollegin Pfeil
sind wir am Ende der Redereihe angekommen. Sie sprach
fiir die SPD-Fraktion. — Wollen wir eine neue Rederunde
er6ffnen? — Ja, die einbringende Fraktion ergreift noch ein-
mal das Wort. Bitte, Herr Dr. Weigand.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich mochte auf
einige Ausfithrungen der Vorredner eingehen und mir das
Schlusswort fiir andere Dinge aufheben. Herr Kollege
Gasse, wir lassen die Kommunen nicht im Regen stehen.
Wir haben klar gesagt, dass das, was an Elternbeitrdgen
heruntergeht, bitte der Freistaat Sachsen iibernehmen soll.
Sie haben sich auch aus der Frage von Kollegen Wippel ein
wenig herausgewunden, und das zeigt dieses ganze Nicht-
wollen. Man konnte das zusammenfassen: Die Redebei-
trige Kann-nicht wohnen in der Will-nicht-Strale, weil
kein politischer Mut, kein politischer Wille da ist, das Geld
in die Hand zu nehmen und die Eltern zu entlasten, und das
ist ein Armutszeugnis fiir den Freistaat Sachsen, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Herr Kollege Schultze von den LINKEN, im Gegensatz zu
Thnen sind wir nicht so ideologisch verbohrt.

(Zuruf des Abg. Mirko Schultze, DIE LINKE —
Weitere Zurufe von den LINKEN)

Dem kostenlosen Essen haben wir in der Plenarsitzung vor
der Sommerpause zugestimmt. Da wollten Sie kaum auf-
stehen, als ausgezdhlt wurde, weil Sie sich nicht getraut ha-
ben. Da wire das Ding beinahe durchgegangen. Das ist
doch genau Ihr Problem, weil Sie mit ideologischen Scheu-
klappen durch das Parlament rennen. So sind wir als AfD
nicht unterwegs. Wir denken zuerst an unsere Familien und
iiber den politischen Tellerrand hinaus.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. Mirko Schultze, DIE LINKE)

— Getroffene Hunde bellen, wiirde meine Oma jetzt sagen.
(Soren Voigt, CDU: Ach! Ach!)

Frau Pfeil, zum Schluss: Ich habe im Vorfeld der heutigen
Debatte einmal in Thr SPD-Wahlprogramm von 2019 ge-
schaut. Darin steht: ,,Wir wollen die Gebiihren in Krippen,

im Kindergarten und im Hort Schritt fiir Schritt abschaffen.
So haben junge Familien pro Monat bis zu 200 Euro mehr
Geld zur Verfliigung.“ Dazu kann ich Thnen nur sagen:
Liebe Kollegen von der SPD, halten Sie Wort! Setzen Sie
Thr Wahlversprechen um! Stimmen Sie unserem Antrag zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias Rofller: Gibt es weiteren Redebe-
darf in dieser zweiten Runde? — Das ist nicht der Fall. Will
die einbringende Fraktion eine weitere Rederunde eroft-
nen? — Auch nicht. Damit kommt jetzt die Staatsregierung
zum Zuge, und das Wort ergreift Herr Staatsminister Pi-
warz.

Christian Piwarz, Staatsminister fiir Kultus: Herr Pra-
sident! Sehr geehrte Damen und Herren! Sie werden hier
im Hohen Haus demnéchst tiber die Neufassung des Séch-
sischen Kita-Gesetzes beraten und entscheiden. Dabei steht
fiir uns die Sicherung und Verbesserung der Qualitét frith-
kindlicher Bildung im Fokus, und wir werden auch dariiber
beraten, ob es Anpassungen braucht, um verdnderten Be-
treuungsbedarfen der Familien Rechnung zu tragen und
vieles mehr.

Diesem sehr komplexen Prozess heute einmal so eben vor-
greifen zu wollen, mag vielleicht dem Verstindnis der Ein-
reicher an parlamentarischer Arbeit entsprechen, es bedient
die geplante populistische Kommunikationsstrategie. Die
Vorschldge allein sind aber weder sinnvoll noch notwen-
dig, und sie greifen in die Gestaltungshoheit der Kommu-
nen ein. Davon kann ich uns allen nur abraten; denn, liebe
Kolleginnen und Kollegen, die Kindertagesbetreuung ge-
hort zum verfassungsrechtlich geschiitzten Aufgabenbe-
reich der kommunalen Selbstverwaltung.

Mit den landesrechtlichen Regelungen schranken wir diese
nur insoweit ein, als es zur Gewahrleistung landeseinheit-
licher Bildungsstandards und des Kindeswohls angemes-
sen und notwendig ist, und das auch nur im engen
Schulterschluss mit den Kommunen. Der gesetzlich zulds-
sige Rahmen zur Elternbeitragserhebung erlaubt die gefor-
derte Festlegung des Elternbeitrages flir Krippen und
Kindergérten auf 15 % der Platzkosten. Diese Entschei-
dung liegt aber bei den Gemeinden. Seit Mai kennen Sie,
Herr Dr. Weigand, die geschitzten Mindereinnahmen der
Kita-Tréger, die schon allein durch die Festlegung des ma-
ximalen Beitrages auf 15 % der Platzkosten entstehen, und
das ist eine echte Hausnummer: 120 bis 140 Millio-
nen Euro jedes Jahr.

Aber ich habe auch heute wieder — und das war eindrucks-
voll — keinen ernstzunehmenden Vorschlag von Ihnen ver-
nommen, welche Investitionen oder MalB3nahmen Sie dafiir
streichen oder woher Sie das Geld nehmen wollen. Die
Menschen, Familien und Kommunen brauchen hingegen
einen verldsslichen Partner auf Landesebene, der zukunfts-
fest plant und so im Falle einer Krise unterstiitzen kann. Ich
darf daran erinnern, dass der Freistaat in den vergangenen
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beiden Jahren die Eltern in der Zeit der landesweiten pan-
demiebedingten SchlieBung entlastet hat. Die Kita-Trager
haben fiir die entfallenen Elternbeitrige Ausgleichsleistun-
gen von circa 45,9 Millionen Euro im Jahr 2020 und
51,9 Millionen Euro im Jahr 2021 erhalten.

Zu den Punkten 3 bis 5 kann ich mich kurzfassen. Ihr Vor-
schlag passt nicht in die Finanzierungssystematik des Kita-
Gesetzes. Mit dem Landeszuschuss nach § 18 des Kita-Ge-
setzes fordert der Freistaat die kommunale Aufgabe. Dazu
wird eine jéhrliche Pauschale fiir jedes in Kindertagesbe-
treuung aufgenommene Kind gezahlt, berechnet auf eine
Betreuungszeit von neun Stunden. Aktuell betrdgt der Lan-
deszuschuss 3 037 Euro. Diese Pauschale wird unabhéngig
von der Betreuungsart gezahlt, also in gleicher Hohe fiir
Kinder in Krippe, Kindergarten, Hort und der Tagespflege.
Es liegt auf der Hand, dass die Kosten je Platz in den Be-
treuungsarten unterschiedlich ausfallen — und damit auch
der jeweilige Anteil der Landespauschale. Die Systematik
der einheitlichen Pauschale fiir jede Betreuungsart bewirkt,
dass eine herausgeloste und gesonderte Betrachtung der
Krippe, wie sie der Antrag vorsieht, nicht zielfithrend sein
kann.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit konnte ich es be-
wenden lassen. Ich mdchte aber die Gelegenheit nutzen,
noch einmal zu unterstreichen, dass der Freistaat Sachsen
zum einen die Kindertagesbetreuung verlédsslich unterstiitzt
und zum anderen in die Qualitdt der Betreuung und Bil-
dung unserer Jiingsten investiert. Hier lohnt sich ein Blick
auf die Entwicklung des einheitlichen jéhrlichen Landes-
zuschusses seit Inkrafttreten der Systematik im Jahr 2002,
der Thnen ausfiihrlich bereits mit der Stellungnahme zum
Antrag vorliegt.

Die erforderlichen Personal- und Sachkosten des Gesamt-
systems Kindertagesbetreuung betrugen damals 671 Milli-
onen Euro. Bis 2020 haben sich die Kosten allerdings
verdreifacht. Die Gemeinden haben fiir das Jahr 2020 Auf-
wendungen von insgesamt rund 2,66 Milliarden Euro an-
gezeigt. Fir 2021 liegen die Meldungen noch nicht
vollstidndig vor. Es ist aber davon auszugehen, dass sie wei-
ter gestiegen sind. Die Verdreifachung der Aufwendungen
resultiert daraus, dass sich die Zahl der betreuten Kinder in
Sachsen seitdem fast verdoppelt hat, weiterhin aus Tarifer-
hohungen, aus Preissteigerungen bei den Sachkosten und
daraus, dass insbesondere der Mehrpersonalbedarf durch
die schrittweisen Schliisselverbesserungen seit 2015 zu-
sétzlich die Ausgaben erhoht hat.

Entsprechend hat der Freistaat Sachsen den Landeszu-
schuss seit 2002 mehrfach angehoben, auch zur Gegenfi-
nanzierung der Schliisselverbesserung. Im Jahr 2002 galt
eine Pauschale von 1 615 Euro. Heute zahlt der Freistaat
Sachsen nunmehr 3 037 Euro je dem beriithmten 9-Stun-
den-Kind. Der Landesanteil an der Finanzierung der
Kindertagesbetreuung einschlieBlich Bundesbetriebskos-
tenzuschiissen liegt heute 5,5 Prozentpunkte hoher als
2002. Dadurch wurden die Eltern und die Gemeinden an-
teilig entlastet. Ob — auch mit Blick auf die gestiegenen

Energiekosten — eine Dynamisierung des Landeszuschus-
ses nach § 18 des Kita-Gesetzes fiir das Jahr 2023 vorge-
nommen wird, das ist nicht heute, sondern durch dieses
Hohe Haus im Rahmen des Beschlusses iiber den Doppel-
haushalt 2023/2024 zu entscheiden. Ich empfehle daher
Ablehnung des Antrages und danke fiir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Nachdem wir die Aus-
filhrungen von Herrn Staatsminister Piwarz horten, kom-
men wir jetzt zum Schlusswort. Das Schlusswort hat die
Fraktion AfD. Es wird hier vorgetragen von Dr. Weigand.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Werter Herr
Staatsminister Piwarz! Sie haben gerade von populistischer
Strategie gesprochen. Als ich heute friih auf dem Weg nach
Dresden gewesen bin, war das dann auch Ihre populistische
Strategie, als ich im MDR horte, dass Sie sagten: ,,Am Geld
wird es im Bildungsbereich nicht mangeln, uns fehlen die
Kopfe.”“ Dann nehmen Sie doch das Geld einfach in die
Hand, um Familien und Eltern im Freistaat zu entlasten!

(Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz)

Ich kann Thnen aber gern einen zusitzlichen Vorschlag
machen, woher Sie es nehmen kénnen. Im Haushaltsaus-
schuss haben wir gesehen, dass noch einmal 200 Millio-
nen Euro extra fiir das Asylchaos in Sachsen zur Verfiigung
gestellt werden. Ich hoffe, dass Sie zuerst in den Asylun-
terkiinften die Temperaturen senken, damit nicht unsere
Kinder in Schulen und Kitas frieren miissen.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg.
Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE)

Dann kénnen wir dort die 200 Millionen Euro wirklich ein-
sparen und kdnnen sagen: unser Land, unsere Familien zu-
erst. Wir sind dem Freistaat Sachsen und unseren Familien
verpflichtet. Darauf haben wir einen Eid geschworen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz)

Von dem vorliegenden Antrag kénnen 100 000 Familien in
Sachsen und 25 000 Alleinerziehende, also 125 000 Eltern-
héuser profitieren.

Die Berechnung von Dresden, Frau Kollegin Pfeil, ist ein-
fach lacherlich, weil die Eltern in Dresden eben monatlich
nur 300 Euro auf den Tisch legen. In Dippoldiswalde sind
sie oben an der Maximalgrenze mit 660 Euro bei drei Kin-
dern. Das ist der Unterschied, den wir aktuell im Freistaat
Sachsen erleben. Das wollen wir deckeln, damit wir nicht
einen noch hoheren Verlust im ldndlichen Raum haben,
weil die Familien sagen, dass es sich dann noch mehr lohnt,
in die Stadt zu ziehen. Wir brauchen die Familien im 1dnd-
lichen Raum, in der Flache.
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Wir wollen mit unserem Antrag erstens die Eltern entlasten
und den Elternbeitrag senken, zweitens die Kommunen
entlasten, indem wir ithnen auch hier finanzielle Sicherheit
geben, und drittens durch eine Dynamisierung der Be-
triebskosten Planungssicherheit fiir die Kommunen schaf-
fen. Unsere Familie Schone wiirde mit den 125 000
Familien in Sachsen monatlich 330 Euro mehr in der Ta-
sche haben. Ich denke, das ist gerade bei den aktuell stei-
genden Energiepreisen, bei den aktuell steigenden
Lebensmittelpreisen ein wirklich gutes Zeichen, das wir
schaffen konnen.

Stimmen Sie unserem Antrag zu. Entlasten Sie Familien.
Leben wir endlich Politik unter dem Motto: Unser Land
zuerst!

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias Rofler: Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Ich stelle nun die Drucksache 7/9746 zur
Abstimmung und bitte bei Zustimmung um Thr Handzei-
chen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke. Stimment-
haltungen? — Keine. Damit ist die Drucksache 7/9746 nicht
beschlossen.

Der Tagesordnungspunkt ist beendet.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 14

ABC-Sofortprogramm-Sachsen: Schule und Lernen —
gerecht und sozial. Jetzt!

Drucksache 7/10875, Antrag der Fraktion DIE LINKE

Hierzu kdnnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die Rei-
henfolge in der ersten Runde ist die folgende: DIE LINKE,
CDU, AfD, BUNDNISGRUNE, SPD, Staatsregierung,
wenn gewiinscht. Fiir die Fraktion DIE LINKE ergreift
Frau Kollegin Neuhaus-Wartenberg jetzt das Wort.

Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE: Sehr geehrter
Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Wir erle-
ben gerade vor dem Hohen Hause eine Kundgebung. Zu
Recht gehen gerade Lehrerinnen und Lehrer, Eltern, Péada-
goginnen und Padagogen auf die Strafie. Mit Recht machen
sie Forderungen auf, die vermutlich schon lange tiberfallig
sind.

Die Situation an den Schulen wird da drauflen gerade als
,.Katastrophe“ und ,,kdnnte gerade nicht schlimmer sein*“ —
ein Zitat — beschrieben. Deshalb ist es absolut verstidndlich,
dass die GEW heute zu der Kundgebung mit dem Titel
»Raus aus dem Bildungsnotstand!* aufgerufen hat. Dies
parlamentarisch zu begleiten ist meiner Meinung nach sehr
vernlinftig. Denn ein Notstand sollte ja kein Notstand blei-
ben. Nur zu sagen, was ist, reicht nicht aus und stellt keine
Lehrkraft vor eine Klasse.

Ich kann nur sagen, dass mich das, was gerade an den
Schulen stattfindet, besorgt. Uns war klar, dass es irgend-
wann diesen Moment geben wird, den Moment, an dem
auch eine Staatsregierung merkt und 6ffentlich kommuni-
ziert — was ich richtig finde —, dass sporadisches Liicken-
filllen, stindige Lippenbekenntnisse und das Nichtaner-
kennen von realen Entwicklungen der letzten Jahrzehnte
nicht mehr funktionieren kann und wir ein echtes, funda-
mentales Problem haben.

Es stehen wirklich nicht geniigend Lehrkréifte vor den
Klassen. Mittlerweile sind es knapp 3 000 Lehrerinnen und
Lehrer, die fehlen. Die Schiiler(innen)zahlen sind ungeféhr

um 6 000 gestiegen. Gleichzeitig sind aber, wenn man es
zusammenrechnet, nur 38 Lehrkrdfte mehr gestartet. Das
steht in keinem guten Verhiltnis. Unsere Lehrkrifte sind an
vielen Stellen vo6llig tiberfordert, weil die Belastungen im-
mer mehr werden und sie ihren Unterricht noch weniger
flexibel gestalten kdnnen. An vielen Schulen mangelt es
den Kindern an ordentlicher Betreuung. Stindig fallt ihr
Unterricht aus, und sie haben oft keinen geregelten Schul-
tagesablauf.

Parallel dazu flattern gerade unzdhlige Briefe zum Lehrer-
mangel in Sachsen bei uns herein. Sie enthalten Forderun-
gen wie Ausbau der Lehrerausbildung, Schaffung neuer
Studiengénge auflerhalb der klassischen Orte Chemnitz,
Leipzig und Dresden, Erhohung der Attraktivitdt der Leh-
rerausbildung oder mehr Personal fiir pidagogische Unter-
stiitzungsmalnahmen.

Nichts davon kann man ignorieren. Wir sollten das auch
nicht ignorieren. All das — das muss ich sagen — fordern wir
als LINKE schon geraume Zeit, um nicht zu sagen: schon
Jahre.

Des Weiteren wird uns Folgendes mitgeteilt: Erstens. Wer-
den die altersbedingten Abminderungsstunden gekiirzt o-
der gestrichen, dann werden die dlteren Kolleginnen und
Kollegen eher die Schule verlassen, und es fallen weitere
Unterrichtsstunden aus. Zweitens. Werden Abminderun-
gen fiir spezielle Aufgaben und Funktionen gekiirzt, finden
Schulen noch schwerer Fachleiter(innen) und Fachbera-
ter(innen). Aufgaben auB3erhalb des Unterrichts bleiben lie-
gen. Ich will dazu nur auf die Digitalisierung verweisen.
Drittens. Werden Pflichtstunden erhoht, werden Bewer-
ber(innen) genau schauen und vergleichen, ob sie das wirk-
lich mitmachen wollen. Zudem wird sich der iiber-
lastungsbedingte Krankenstand weiter erhhen. Das waren
alles Zitate aus den Briefen.
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Deshalb geht eine einfache Rechnung — wir lassen die
Lehrkrifte einfach mehr arbeiten, und dann schaffen sie
den Lehrplan oder mehr Stunden — im realen Leben eben
nicht auf. Das reale Leben ist keine Mathematik, und Lehr-
kréfte sind keine Variablen in einer Gleichung. Losungen
konnen keine Flickschusterei mehr sein. Sie miissen breit
getragen und vor allem unter den Betroffenen — und die
Bezeichnung ,,Betroffene* wéhle ich hier ganz bewusst —
diskutiert werden.

Wir fordern ein Sofortprogramm, ohne aber das Grundsatz-
liche aus den Augen zu verlieren: die soziale Gerechtigkeit
im Bildungssystem. Unser Sofortprogramm bildet dabei
drei Strange ab, die alle ineinandergreifen. Diese mdchte
ich kurz skizzieren.

Der erste Strang: Wir miissen zusehen, dass wir Lehrkrifte
fiir jede Schule, jedes Fach und jede Region gewinnen. Da-
fiir miissen natiirlich auch unkonventionelle Wege gegan-
gen sowie biirokratische Berge einfach mal liegen gelassen
werden. Niemand wird sich spéter daran erinnern, dass die-
ses oder jenes Formular nicht korrekt ausgefiillt wurde,
sondern hoffentlich daran, dass jede Schiilerin und jeder
Schiiler trotz schwieriger Zeit gut vorbereitet aus der
Schule ins Leben entlassen wurde.

Maoglichkeiten konnten dabei sein: Damit Lehrkrifte eben
auch Lust auf landliche Regionen haben, braucht es An-
reize, zum Beispiel die kostenfreie Nutzung des OPNV.
Vielleicht gibt es ja Student(inn)en eines fachwissenschaft-
lichen Studiums, die man fiir bestimmte Unterrichtsfiacher
gewinnen kann. Ausldndische Abschliisse, aber auch er-
brachte Leistungen von Seiteneinsteigerinnen und Seiten-
einsteigern sollten schnell und unbiirokratisch anerkannt
werden. Wir sollten uns in den Verwaltungen umschauen;
es gibt hier in Sachsen Menschen mit padagogischen oder
fachwissenschaftlichen Hochschulabschliissen, die man in
diesem oder vielleicht in einem kommenden Schuljahr als
Lehrkraft einsetzen konnte — selbstverstandlich freiwillig.
Das hitte einen wunderbaren Nebeneffekt: den Perspektiv-
wechsel.

Der zweite Strang: Zur Ehrlichkeit gehdrt eben — und Ehr-
lichkeit ist an dieser Stelle sehr wichtig —, dass die Lehr-
pléne in ihrer jetzigen Form einfach nicht zu schaffen sind.

(Staatsminister Christian Piwarz: Ach!)

Deshalb miissen die Lehrpldne dringend zur Kur und sich
entschlacken lassen. Diese Ehrlichkeit nimmt Druck vom
Kessel; das ist wichtig.

Gleiches gilt fiir die derzeitigen Aufgaben der Lehrerinnen
und Lehrer. Das heit zum Beispiel, man lasst die jeweilige
Schulkonferenz bei zu wenigen Lehrkriften eigenverant-
wortlich entscheiden, welche Facher sie wie anpassen will,
oder dartiber, wie die Schulstunden am Tag zu begrenzen
sind und wie der Unterrichtsbeginn zeitlich anzupassen ist;
gerade seit Beginn von Corona ist das eigentlich nichts
Neues mehr, finde ich. Das sollte auch mit der digitalen
Infrastruktur klar sein, mit geschultem Personal fiir digitale
Lernangebote.

Wir haben es schon so oft gesagt, wiederholen es aber
gerne: Es braucht auflerschulische Lernorte wie Bibliothe-
ken, Museen, Konzerthduser, Forschungszentren und, und,
und — sowie auch externe Bildungstriger oder Menschen
aus der Berufspraxis. Ich sehe darin eine absolute Berei-
cherung. Das hat ganz direkt mit der Lebenswirklichkeit
der Menschen zu tun. Steht denn nicht haufiger die These
im Raum, dass die Kinder in der Schule Dinge lernen, die
sie spéter nie brauchen werden? Waire das denn noch so,
wenn immer wieder mal eine Tierérztin, eine Archiologin
oder ein Tischler vor ihnen stiinde?

Dritter und letzter Strang: Eine Schule besteht ja nicht nur
aus Lehrkriaften sowie aus Schiilerinnen und Schiilern.
Dort findet doch sehr viel mehr statt, und dieses Mehr
sollte ausgebaut werden. Das heif3t, es werden mehr Men-
schen gebraucht, die Verwaltungsaufgaben iibernehmen: in
der Schulassistenz, in der Schulpsychologie und in der
Schulsozialarbeit. Kostenfreies Schulessen und ein OPNV-
Ticket fiir die Kinder sollten das Mindeste sein.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage, Frau Kollegin?

Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE: Na klar.
Prisident Dr. Matthias RéBler: Bitte, Kollege Gasse.

Holger Gasse, CDU: Liebe Frau Kollegin Neuhaus-War-
tenberg! Weil Sie auf die Demo drauf3en abzielten: Da wer-
den gerade Plakate hochgehalten, auf denen steht: ,,Wir
geben euch alles — ihr gebt uns nichts®. Meinen Sie, dass
bei der aktuellen Bezahlung der Lehrkréfte

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Ach!)

diese Aussage sachgerecht ist?

Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE: Ich habe die
Plakate tatséchlich nicht gesehen. Ich war nur fiinf Minuten
drauflen und habe von Weitem geschaut. Ich will aber sa-
gen: NO, also das finde ich nicht, dass wir den Lehrerinnen
und Lehrern ,,nichts“ geben. Das teile ich nicht. Aber was
auf Plakate geschrieben wird, sind — solange es auf dem
Grundgesetz basiert — freie MeinungsduB3erungen. Dann ist
€es so, wie es ist.

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Aha!)

— Solange es auf dem Grundgesetz basiert, sage ich noch
einmal.

Wir waren stehen geblieben beim kostenfreien Schulessen
und dem OPNV-Ticket fiir alle Kinder. Das sollte das Min-
deste sein, gerade auch bei den steigenden Energiepreisen.
Ich glaube, dariiber miissen wir noch einmal sprechen. Da
sollte das Land die Kommunen als Schultrdger nicht allein-
lassen.

Zu guter Letzt fordern wir einen runden Tisch ,,Schule —
lerngerecht und sozial®, der aus ganz unterschiedlichen
Expertinnen und Experten besteht, etwa aus Eltern- und
Schiiler(innen)vertretung, Lehrer(innen)vertretung, Stu-
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dierendenvertretung, Schultrainern, Gewerkschaften, Wis-
senschaft und, und, und. Niemand hat die Weisheit gepach-
tet; es wire absolut vermessen, das zu glauben. Daher
sollte dieser runde Tisch jenseits davon, dass er iiber Maf3-
nahmen zur Verbesserung der aktuellen Situation in der
Bildung diskutiert, auch Ideen fiir die Zukunft entwickeln
— eben auch, wie man zum Beispiel Lehrkrifte gewinnt.

Um noch einmal grundsétzlich zu werden: Natiirlich ent-
sprechen einige Ideen nicht dem konservativen Denken ei-
niger hier im Saal. Aber ,traditionell” und ,,konservativ*
zahlt sich gerade nicht wirklich aus. Deshalb braucht es
progressive, mutige Schritte. Es braucht Schritte, die die
Menschen, die sie gehen, mitdenken und die nicht nur ein
System beriicksichtigen, das irgendwie nicht stort. Zu die-
sen Menschen zdhlen auch langsam Lernende, Traumerin-
nen und Traumer, Schiichterne und Aufmiipfige. Auch sie
brauchen ihren Platz in unserem Bildungssystem.

»Scheitern diirfen® gehort genauso dazu. Wir brauchen ein
Bildungssystem, das seinen Blick neu ausrichtet und nicht
nur damit beschiftigt ist, sich auf Defizite zu konzentrie-
ren, sondern das vor allem Potenziale integriert. Es geht um
die Entfaltung der Personlichkeit, um Urteilsvermogen,
Empathie, dsthetisches Empfinden, Konfliktfahigkeit, die
Fahigkeit, politische Entscheidungen treffen zu konnen,
und, und, und.

All das konnen nur Lehrkrifte leisten, die Freude und
MubBe zugleich haben und nicht nur unter Arbeitsbelastung
und Druck stehen. Sie sind deshalb auch die beste Werbung
fiir den Beruf des Lehrers oder der Lehrerin. Auch deshalb
ist unser Antrag eine gute Sache. Ich freue mich auf die
Debeatte.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Der Antrag ist einge-
bracht, die Diskussion ist ero6ffnet. Es sprach Frau Kollegin
Neuhaus-Wartenberg fiir die Fraktion DIE LINKE. Jetzt
kommt fiir die CDU-Fraktion Frau Kollegin Gockel zu
Wort.

Sandra Gockel, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Der Antrag ,,ABC-So-
fortprogramm* betrifft ein ernstes Thema. Leider geht der
Antrag tiber das ,,Abc* nicht hinaus. Unser Anspruch in
diesem Hohen Hause sollte schon sein, dass wir uns mit
dem ganzen Alphabet beschéftigen und nicht nur mit der
Echokammer fiir einseitigen Lehrerlobbyismus sind.

(Beifall bei der CDU)

Die demografische Entwicklung ist eine Tatsache. Gegen
den Trend im GroBen sind kaum Mittel wirksam. Die ge-
machten Vorschlédge sind fiir jemanden, der bis vor Kurzem
in der Praxis war, wenig nachvollziehbar. Derzeit sehen wir
uns einer konzertierten Aktion der GEW ausgesetzt,

(Unruhe bei den LINKEN)

sei es in der Presse, sei es durch die parlamentarische Be-
gleitung durch derartige Antrage. Es geht nicht um wirkli-
che Losungen, sondern die GEW will ihre Rituale leben.
Entlarvend fir die Denkweise, die dahintersteht, ist der
Frage-Antwort-Katalog auf der GEW-Homepage

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

mit der wunderschonen Frage: ,,Kann ich meine Teilnahme
an der heutigen Kundgebung als Arbeitszeit abrechnen?*

(Heiterkeit bei der CDU)

Wenigstens ist die Antwort richtig: ,,Nein, ich kann es
nicht.*

Interessant ist ja, dass jedes Bundesland — egal welchen
Weg es bisher gegangen ist — Schwierigkeiten hat, die Un-
terrichtsversorgung abzusichern. Die Ursachen sind je-
weils andere.

Schule braucht in Sachsen nicht die Wiederholung von Dis-
kussionen der Vergangenheit, sondern die Bereitschaft, auf
immer neue Schiiler- und Elterngenerationen zu reagieren,
in Inhalten und Formen mit der Zeit zu gehen.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut! —
Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE:
Habe ich doch gesagt!)

Nur diese Bereitschaft schafft Vertrauen. Aber diese Bereit-
schaft sehe ich im Antrag nicht.

Der Weg, der damals in den Neunziger- und Zweitausen-
derjahren in der Lehrerpersonalpolitik in Sachsen einge-
schlagen wurde, war ein Kompromiss fiir die &lteren
Generationen, in der Perspektive unser Land mit einer ver-
niinftigen Finanzpolitik in der Verantwortung gegeniiber
den nachfolgenden Generationen zu entwickeln.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Kompromisse sollen immer einen Ausgleich erreichen, ha-
ben aber eben auch langfristige Auswirkungen, die einem
nicht immer gefallen. Das Problem eint aber alle Bundes-
lander, und Sie sollten es wissen: Die Moglichkeiten des
Gesamthaushalts bestimmen iiberall die Zahl der vorzuhal-
tenden Planstellen.

Ein Teil der Schwierigkeiten liegt auch in den Besitzstan-
den der Lehrer, die jene ausbauen wollen — wir horen sie
da drauBlen —, die die Defizite in der Unterrichtsversorgung
beklagen. K 6, K 9 und Altersanrechnungen sind hier aus
der Zeit gefallen. Aber von den wirklichen Problemen, von
naheliegenden Handlungsmoglichkeiten ist in diesem An-
trag nicht die Rede. Den Antrag muss jemand geschrieben
haben, der nicht weif3, wie Unterrichtsplanung, Schulorga-
nisation und Lehrauftragsverteilung erfolgen.

Esistin der Tat so, dass Lehrerinnen und Lehrer dafiir nicht
immer das gebotene Verstindnis zeigen. Friktionen bestim-
men den Schulalltag. Die Kunst ist es, auf Friktionen zu
reagieren. Dafiir brauchte es die Unterstiitzung durch eine
verantwortungsbereite und kreative Schulverwaltung. Vie-
les, was Sie in Threm Antrag fordern, ist bereits absolut
schulischer Alltag.
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(Lachen bei den LINKEN)

Noch mehr Konferenzen, runde Tische und Stuhlkreise
brauchen die Praktiker nicht.

(Lachen bei den LINKEN)

Sie brauchen klare Verantwortlichkeiten und Handlungs-
spielrdume, nicht noch mehr Gremien.

(Mirko Schultze, DIE LINKE:
Wollen Sie diese Rede drau3en halten?)

Viele unserer Lehrer haben in den vergangenen Jahrzehn-
ten GroBartiges geleistet, aber unterdessen ist ein groB3es
Problem im Alltag auch die mangelnde Resilienz fiir den
Beruf des Lehrers. Wir haben Studienzeiten, die extrem
lang sind, und Erwartungshaltungen, die nicht mit den Not-
wendigkeiten in den Schulen vereinbar sind. Der Lehrer-
beruf ist weder der Zugang fiir ein bedingungsloses
Grundeinkommen noch die Fortsetzung einer eigenen
gliicklichen Schulzeit mit anderen Mitteln.

(Beifall bei der CDU —
Lachen bei den BUNDNISGRUNEN)

Damit komme ich kurz zum Thema Seiteneinsteiger.
(Unruhe)

Nicht jeder wird gliicklich werden, aber die allermeisten
Seiteneinsteiger bereichern unsere Schulen und machen
den Alltag bunter,

(Zurufe von den LINKEN und der SPD)

im Ubrigen seit {iber 20 Jahren. Aber gerade das beschreibt
den Konflikt mit jenen, die aus fachdidaktischer Uberpri-
gung nicht mehr in der Lage sind, Individualitét als Wert
anzuerkennen.

(Unruhe)

Hier braucht es Schulleitungen mit mehr Spielrdumen zum
Gestalten, ohne eben nur zu verwalten. Aber hier liegt in
der Tat das Defizit. Es gibt im schulischen Alltag ganz nor-
male Herausforderungen, die grofere Auswirkungen auf
einen regelméfBigen Schulbetrieb haben:

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Elternzeit, Schwangerschaften, Pflegefille und geplante
Kuren.

(Zuruf der Abg. Sabine Friedel, SPD)

Ich bin sehr dafiir, Fortbildungen weitgehend aus dem un-
terrichtlichen Schuljahr auszublenden. Vielleicht bedarf es
ja einer klaren Verlagerung in den Ferienbereich, jenseits
des Urlaubsanspruches von Lehrern.

(Lachen bei den BUNDNISGRUNEN
und der SPD — Zuruf von der CDU)

Um den Beruf des Lehrers fiir die Zukunft attraktiv zu ma-
chen, muss man sich zudem vom klassischen Lehrerbild,
wie es der Antrag postuliert, 16sen.

(Unruhe)

Jene, die sich heute hinstellen und nur etwas von Uberfor-
derung, Work-Life-Balance oder der Suche nach notwen-
digen Freirdumen fiir Meditations- und Selbstfindungs-
kursen erzéhlen, sind selten die Zierde des Berufsstandes.

(Zuruf von der SPD —
Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Ihr Anliegen mag legitim sein — unwidersprochen sollte es
nicht bleiben. Das Spannungsfeld zwischen Fordernden
und Handelnden ist zu einem gewissen Teil Generations-
konflikt. Dass der Antrag aus der Perspektive der Grof3stadt
geschrieben ist, zeigt die vollige Verkennung der Rahmen-
bedingungen fiir die Flexibilisierung im ldndlichen Raum.

(Lachen der Abg.
Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE)

Ich habe hohen Respekt vor den Landkreisen und Ver-
kehrsverbiinden, die Linienpline des OPNV und Taktun-
gen mit den schulischen Planungen abstimmen. Dort
konnen alle nur miteinander agieren.

(Lachen bei den LINKEN und der SPD)

Fiir Teilzeit gibt es gute Griinde. Aber wenn das Recht auf
Teilzeit durch das Bundesarbeitsgericht faktisch zur Pflicht
fiir den Arbeitgeber gemacht wird, stolen wir in der Praxis
an absolute Grenzen. Die Auswirkungen auf den Schulall-
tag sind gravierend. Das erscheint vielen Eltern absurd, vor
allem aber jenen, die fiir ihr Einkommen nicht aus Steuer-
mitteln bezahlt werden. Das wird von Interessenvertretern
klein- und gleichzeitig der Lehrermangel groBgeredet. Was
wir brauchen, ist ein Verstdndnis fiir den Wandel des Ler-
nens in den Formen und Inhalten der jungen Generation.
Die digitalen Moglichkeiten diirfen wir nicht als Reaktion
auf Defizite in der Unterrichtsversorgung reduzieren, son-
dern miissen sie als Chance sehen, uns von den linearen
Bildungsangeboten nach Stundenplidnen zu losen.

Mit der Initiative Bildungsland Sachsen 2030 sind die Eck-
punkte gesetzt. Hierzu tragt allerdings Ihr Antrag keines-
wegs bei. Daher werden wir diesen Antrag als nicht
zielfithrend ablehnen.

Ich danke Thnen fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der AfD —
Beifall bei der Staatsregierung)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Frau Kollegin Gockel
sprach fiir die CDU-Fraktion. Jetzt ergreift fiir die AfD-
Fraktion das Wort Herr Kollege Dr. Weigand.

(Zurufe von den LINKEN und der SPD)

Dr. Rolf Weigand, AfD: Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Bevor ich einsteige: Ich glaube,
heute Abend wird es in der Regierungskoalition richtig im
Gebilk knacken. Also, das war heute ein illustrer Tag. Ich
glaube, die Mehrheiten in diesem Landtag sitzen ein biss-
chen woanders.

(Zuruf von der CDU: Das hitten Sie wohl gern! —
Beifall des Abg. Sebastian Wippel, AfD)
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Sie miissten sich als CDU mal tiberlegen, wo Sie das Land
hinsteuern wollen.

(Unruhe)

Aber kommen wir zu diesem Antrag. DIE LINKE stellt in
ihrem Antrag ,,ABC-Sofortprogramm® fest, dass die CDU,
die seit 1990 hier den Kultusminister stellt, an der aktuellen
Bildungsmisere mit Lehrermangel schuld ist. Das war ein
Punkt, an dem ich sage, ja, riickblickend und in vielen
Punkten, in denen wir uns jetzt befinden: Das kann ich un-
terstlitzen. Danach war nur noch Schaufensterantrag tibrig.

Darauf mochte ich jetzt im Detail noch mal eingehen. Sie
fordern in Punkt 1.a Lehrer fiir das Land gewinnen durch
eine kostenlose Nutzung des OPNV. Das zeigt mir, dass Sie
vom OPNV im lidndlichen Raum keine Ahnung haben.
Kollegin Gockel hat es gerade gesagt: Das ist ein Grof3-
stadtantrag, den Sie geschrieben haben. Ich mochte es
Thnen erklaren: Ein Oberschullehrer aus meinem Wahlkreis
wohnt in Naundorf. Er arbeitet an der Oberschule Halsbrii-
cke; Entfernung sieben Kilometer. Mit dem Pkw Fahrzeit:
10 Minuten. Mit dem OPNV, Linie 770, brauchen Sie
46 Minuten inklusive umsteigen.

(Zuruf von der AfD: Hort, hort!)

Wir haben im ldndlichen Raum — fahren Sie mal frith mit —
volle Busse, lange Wartezeiten und Umsteigen. Das lockt
keinen Lehrer aufs Land. Ubrigens gibt es jetzt schon ein
Jobticket, was auch das Kultusministerium unterstiitzt. Es
wird also bereits genutzt.

Sie fordern zweitens unter Punkt 1.b: Absolventen mit
fachwissenschaftlichem Studium ohne Didaktik bzw. Me-
thodik raus an die Schule. So frei nach dem Motto: ,,Schule
kann jeder, der sie selbst mal besucht hat.“ Zudem wollen
Sie Hochschulabsolvent(inn)en als Seiteneinsteiger(innen)
und Lehrer(innen). Meine Damen und Herren, das ist pa-
dagogisch nicht umsetzbar und abzulehnen, denn Sport
und Schulgarten finden auch auf3en statt.

(Vereinzelt Heiterkeit bei der AfD)

Weiterhin widersprechen Sie sich in Threm Antrag. Mit
Punkt 1.d wollen Sie Abordnungen aus der Schulverwal-
tung an die Schulen, und unter Punkt 3.a wollen Sie zusitz-
liches Personal in die Verwaltung. Was wollen Sie jetzt
eigentlich? Raus aus den Kartoffeln, rein in die Kartoffeln.
Dabei mogen Sie doch gar keine Kartoffeln, jedenfalls,
wenn ich hier {iber die Goldmarie spreche und den Schul-
garten, sind Sie immer ganz schnell weg. Also, auch das ist
in Threm Antrag unklar.

Noch zwei letzte Kritikpunkte. Sie fordern die Festlegung
der Unterrichtsfacher und Lehrpldne durch die jeweilige
Schulkonferenz. Also, an jeder Schule dann ein anderer
Unterricht. Jeder macht, was er will.

(Zuruf der Abg.
Marika Tandler-Walenta, DIE LINKE)

Auf welches Wissen wollen Sie denn zuriickgreifen, wenn
ein Schiiler die Schule wechselt? Also, was macht der
Schiiler aus dem ,,woken‘ Leipzig mit der Kiirzung in allen

unbequemen, anspruchsvollen MINT-Féachern, wenn er in
das bodenstindige Mittelsachsen mit gutem MINT-Unter-
richt wechselt? Soll der Schiiler dann fehlendes Wissen
durch politische Haltung ersetzen? Wie wollen Sie dann
noch Jugendliche fiir das Handwerk ausbilden? Also, mit
der richtigen Haltung in politischer Bildung bis zum Er-
brechen bekommen Sie kein Wasserrohr verlegt, keine
Wand angestrichen und auch keinen Fufboden verlegt,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Das zeigt mir, dass Sie mit diesem Antrag fiir unser Hand-
werk und fiir gute Bildung nichts {ibrighaben.

Letzter Kritikpunkt. Sie wollen flexibleren Unterrichtsbe-
ginn. Also, schauen Sie sich das an. Nehmen wir die Ober-
schule in Stolpen in der Sdchsischen Schweiz- Osterz-
gebirge. Auch dort werden die Schiiler frith aus verschie-
denen Orten — neun Ortsteile hat die Stadt — zusammen
gefahren. Das ist ein logistisches Wunderwerk, das in den
Landkreisen vollbracht wird. Das ist getaktet mit An-
schlussverbindungen. Das soll jetzt laut Threm Antrag jedes
Schuljahr neu gewiirfelt werden. Spielen dann die Eltern
Privattaxi, oder bieten Sie als linke Alternative einen Fahr-
dienst mit staatlich finanzierten Lastenrddern auf dem
Land an?

Wir hingegen, wir als AfD, setzen uns wirklich fiir gute
Bildung ein. Wir fordern eine Starkung der Grundlagenfa-
cher und Kiirzung der politischen Bildung, Drucksa-
che 7/3064. Wir wollen zweitens die Vermittlung eines
soliden Wirtschaftswissens in der Schule, Drucksache
7/7869. Wir wollen drittens eine Landlehrerquote und die
padagogischen Hochschulen als Ausbildungszentren der
Lehrer in der Flache, um dem Lehrermangel in der Fldche
zu begegnen, Drucksache 7/7960. Und wir haben im letz-
ten Ausschuss gefordert, verbeamtete Lehrer, die dominant
nur in Dresden und Leipzig bleiben wollen, in die Mangel-
region, in den ldndlichen Raum zu versetzen, Drucksache
7/9106. Das haben Sie alles abgelehnt.

(André Barth, AfD: Immer notwendig!)

Ich konnte diese Aufzahlung fortsetzen. Wir haben {ibri-
gens auch gefordert, dass die Zeugnisse entschlackt wer-
den, dass bloB noch die Kopfnoten draufkommen, dass die
Lehrer nicht mehr lange Litaneien schreiben miissen.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Das haben Sie auch abgelehnt und haben dann hier ange-
sprochen, dass die Lehrer mit Biirokratie iiberlastet seien.
Das ist alles unglaubwiirdig. Summa summarum: Thr An-
trag, liebe Frau Neuhaus-Wartenberg,

(Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE:
Ich bin nicht lieb!)

zeigt, dass Sie bildungspolitisch keine Ahnung haben. Des-
halb lehnen wir ihn ab.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)
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Prisident Dr. Matthias RéBler: Fiir die AfD-Fraktion
hatte Dr. Weigand das Wort. Jetzt spricht fiir die BUND-
NISGRUNEN Frau Kollegin Melcher.

Christin Melcher, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Prdsident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu-
néchst erlaube ich mir zwei Sitze zu den Ausfiihrungen
von Frau Gockel. Zum einen bestimmen nicht die Finanzen
den Bedarf an Lehrern, sondern die Lehrerbedarfsprog-
nose. Diese fult auf den Schiiler(innen)zahlen. Die zweite
Anmerkung, die ich mir erlauben méchte, ist: Das Bild, das
Sie von den sédchsischen Lehrkrédften gezeichnet haben,
teile ich ausdriicklich nicht. Ich hatte das Gefiihl, dass Sie
noch die letzten verbleibenden Lehrkrifte aus Sachsen mit
Ihrem Bild, das Sie hier gezeichnet haben, vertreiben wol-
len.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, den
LINKEN, der SPD und der Staatsregierung)

Ich hoffe, dass das auch an den Stellen ankommt, wo es
hingehort.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Mérz dieses Jahres
sprachen wir hier im Hohen Haus {iber einen dhnlichen An-
trag Threr Fraktion, liebe Kolleginnen und Kollegen der
LINKEN. Damals forderten Sie eine ausbildungs- und per-
sonalpolitische Offensive gegen den Lehrermangel. Heute
heif3it es ABC-Sofortprogramm Sachsen. Anders als damals
benennt Thr Antrag diesmal aber zumindest Stellschrauben
zur Linderung des Personalmangels, was ich auch aus-
driicklich begriife.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir miissen nicht um
den heilen Brei herumreden. Fakt ist: Es gelingt uns nicht,
den Unterricht an séchsischen Schulen vollumfénglich ab-
zusichern. Im ldndlichen Raum, in den MINT-Féachern so-
wie in Forder- und Oberschulen sind die personellen
Liicken besonders gro3. Zum Schuljahresbeginn konnten
nur zwei Drittel der ausgeschriebenen Stellen mit geeigne-
ten Bewerberinnen und Bewerbern besetzt werden. Gleich-
zeitig steigen die Schiilerzahlen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Was ich aber zuriickwei-
sen muss, ist der Eindruck, der etwas durch lhren Antrag
suggeriert wird, die Politik habe sich mit den Mingeln
langst abgefunden. Das ist falsch, liebe Kolleginnen und
Kollegen. Die Gewinnung von Lehrkriften und die Ein-
ddmmung des Unterrichtsausfalls stehen ganz oben auf der
bildungspolitischen Agenda.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es wurden und werden
sehr viele Maflnahmen ergriffen, um den Lehrermangel zu
lindern: das LehrermaBBnahmenpaket 2016, das Handlungs-
programm 2018, aber auch das Bildungsstiarkungsgesetz
2020 mit der Verankerung der Schulassistenten im Schul-
gesetz. Ich will mir nicht ausmalen, wo wir in Sachsen ste-
hen wiirden, hitten wir all diese Mallnahmen nicht
ergriffen.

Aufgrund der Fiille des Getanen verwundert es auch nicht,
dass Thr Antrag an einigen Stellen redundant bzw. wider-
spriichlich ist. Ich mochte einige Beispiele hervorheben.

Erstens. Sie wollen mehr Hochschulabsolventinnen und
Hochschulabsolventen eines fachwissenschaftlichen Stu-
diums den Seiteneinstieg ermoglich — das wollen wir, und
das passiert auch bereits. 121 Seiteneinsteigerinnen und
Seiteneinsteiger wurden im August eingestellt. Doch auch
dieses Potenzial ist irgendwann ausgeschopft. Der
Fachkréftemangel betrifft bekanntlich nicht nur den Leh-
rerberuf. Sie wollen eine schnelle, vereinfachte und unbii-
rokratische Anerkennung von ausldndischen Abschliissen
—auch das wollen wir. Deshalb wurde im vergangenen Jahr
eine Fach- und Servicestelle ,Berufsanerkennung® im
SMK eingerichtet. Natiirlich kann man immer mehr Tempo
fordern, aber seien Sie sich sicher: Wir sehen das Potenzial
und wollen diese Chancen auch nutzen.

Ein weiterer Aspekt: Sie schlagen vor, mehr Personal aus
der Verwaltung an die Schulen abzuordern. Gleichzeitig
wollen Sie die Unterstiitzungssysteme deutlich ausbauen,
etwa durch zusitzliches Personal in der Verwaltung. Das
zeigt eindriicklich, dass die Personaldecke einfach zu kurz
ist und auch nicht ldnger wird, wenn man an mehreren Sei-
ten daran zieht. Das sind leider die Realitdten, denen wir
uns als Politik stellen miissen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ein letzter Aspekt, der
mich mit Blick auf IThren Antrag beschéftigt hat, ist folgen-
der: Laut Titel geht es ja um ein gerechtes und en soziales
Bildungssystem. Im Antrag selbst finden sich aber nur die
bekannten Forderungen nach kostenfreiem Schulessen und
kostenfreier Schiilerbeférderung. Das ist mir, ehrlich ge-
sagt, etwas zu wenig, wenn es um Bildungsgerechtigkeit
geht. Gerecht und sozial ist nicht immer gleich kostenlos.
Bildungsgerechtigkeit umfasst mehr als die Frage, was der
Schulbus kostet. Fiir uns BUNDNISGRUNE geht es hier-
bei vor allem darum, die knappen Ressourcen dorthin zu
lenken, wo sie am dringendsten gebraucht werden. Deshalb
setzen wir uns beispielsweise fiir die Erarbeitung eines So-
zialindexes ein. Giekanne kann nicht das Prinzip sein,
wenn die Ressourcen knapp sind. Daher werden wir Thren
Antrag ablehnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU und der SPD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die SPD-
Fraktion spricht jetzt Frau Abg. Friedel.

Sabine Friedel, SPD: Frau Prisidentin! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Als im Dezember 2017 das damals neu
vereidigte Kabinett seine Tatigkeit aufgenommen hat und
nach Brunhild Kurth und Frank Haubitz Herr Piwarz das
Kultusministerium ibernommen hat, waren die Debatten
relativ groB3. Jurist als einzige Qualifikation, zwei Kinder.
Ist das denn iiberhaupt ein sinnvolles Vorgehen und eine
sinnvolle Besetzung dieses Postens? Ich habe damals im-
mer wieder und bei jeder Gelegenheit gesagt: Lehrer sind
nicht automatisch die besseren Bildungspolitiker.

(Zuruf der Abg.
Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE)
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Ich fithle mich durch die letzten fiinf Jahre, aber auch durch
die Vorrede von Frau Gockel in dieser Ansicht bestitigt.

(Beifall bei der SPD, den LINKEN und
vereinzelt bei den BUNDNISGRUNEN)

Ich wiirde mich inhaltlich in vielen Punkten meiner Vor-
rednerin Christin Melcher anschlieBen und mochte noch
zwei, drei Ergdnzungen machen. Die LINKE fordert die
Priifung des Einsatzes von Hochschulabsolventen eines
fachwissenschaftlichen Studiums als Seiteneinsteiger. Das
machen wir ja schon langst. Das passiert doch schon seit
drei Jahren, eigentlich noch lédnger. Dann ist der Punkt, der
oben driibersteht: Anreize fiir die Absolvierung von Refe-
rendariaten im landlichen Raum. 1 000 Euro mehr pro Mo-
nat Anwérterzuschlag. Ich weill gar nicht, was man noch
mehr machen kann. Das sind die bundesweit bestbezahlten
Referendarinnen und Referendare, die wir haben. Einen
Teil des Antrages — das muss man sagen — machen wir
schon.

Ein zweiter Teil des Antrages — das findet sich unter Zif-
fer 2 — ist etwas, bei dem auch wir immer wieder insistie-
ren, Stichwort Entschlackung der Lehrpléne, Reduzierung
der Stofffiille. Ich habe solche Reden bereits vor fiinf oder
sechs Jahren gehalten. Ich freue mich, dass inzwischen
nicht mehr nur ich sie halte, sondern dass wir es hier ge-
meinsam tun, dass es inzwischen zu den Forderungen nicht
nur der GEW, sondern, Frau Gockel, auch des SLV gehort,
die Lehrpléne zu entschlacken und die Schule praxisndher
zu machen. Ich glaube aber, einen zweiten Punkt miissen
Sie ebenso bedenken: Lehrplane bilden das ab, was in Prii-
fungen abgefragt wird. Solange wir an diese Priifungskul-
tur nicht herangehen und solange wir die Vielzahl der
Noten und die Art und Weise dessen, was benotet wird,
nicht 4ndern, wird das nur der halbe Schritt bleiben.

Aber, Frau Gockel, ich freue mich, ich habe ja zugehort:
Weg vom linearen Unterricht und die Hoffnung in diesen
Prozess ,,Bildungsland Sachsen 2030 — da ist die Frau Go-
ckel, die ich aus den Anhdrungen kenne! Ich freue mich
sehr darauf, dass vielleicht hier noch mehr Wind und mehr
zeitnahe Ergebnisse mit Threr Kraft mitgestaltet werden
konnen.

Vorletzter Punkt — hingt mit dem letzten zusammen: Sie
haben den Satz gesagt, den mir auch Herr Vorjohann in
Briefen geschrieben hat: Die Mdoglichkeiten des Gesamt-
haushaltes bestimmen die Stellenzahl. Also, das ist die Po-
litik, die wir eigentlich seit acht Jahren iiberwunden haben.
Das ist die Politik, die dorthin fiihrt, wo wir heute sind, und
zwar nicht nur in Sachsen, sondern iiberall. Eigentlich
wollte ich den Punkt 1.1 etwas kritisieren: ,,Die bisherige
Personalpolitik der CDU-gefiihrten Staatsregierung hat zu
der jetzt prekdren Situation gefiihrt.“ — Nein, nicht nur. Das
ist wirklich etwas viel. Ich schimpfe auch gern auf die
CDU, aber der Vorwurf'ist zu grof3; denn den Personalman-
gel haben wir tiberall, aber wir haben ihn mitverursacht
hier in Sachsen 2010 mit der CDU/FDP-gefiihrten Landes-
regierung, die genau das gemacht hat.

Diese hat gesagt: Die Stellenzahl richtet sich nicht nach
dem Unterricht, den ich geben muss, sondern nach dem,
was ich an Geld im Haushalt habe. Wir sind gerade dabei,
diesen Fehler wieder zu begehen mit diesem Haushaltsent-
wurf, den uns die Staatsregierung vorlegt. Das ist ein fata-
ler Fehler. Das ist das kurzfristige Denken, das 2010 die
Grundlage fiir unser heutiges Problem gelegt hat, was wir
seit acht Jahren miihevoll versuchen zu reparieren: mit Stu-
dienplétzen, mit ausreichenden Stellen, mit einer besseren
Bezahlung, mit Referendariat im landlichen Raum usw. Es
darf nicht passieren, dass wir wieder dahin zuriickfallen —
nicht durch den Haushalt und auch nicht durch einen neuen
Wind, der jetzt moglicherweise in einem Teil der Koalition
wehen soll.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt
bei den BUNDNISGRUNEN)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Wird eine neue
Runde gewiinscht? — Ich frage die Linksfraktion. — CDU-
Fraktion? — Frau Gockel, bitte.

Sandra Gockel, CDU: Frau Présidentin! Liebe Kollegen!
Frau Friedel, ich mochte gleich zum Anfang noch einmal
hierzu Stellung nehmen. Wir kennen uns lange. Wir kennen
uns aus den Debatten. Trotzdem mdchte ich Thnen wider-
sprechen.

Was wir in den letzten Jahren erleben: Der eine oder andere
in diesem Hohen Haus weif3, dass ich mehrere Schulen im
Freistaat Sachsen aufgebaut habe, die durchaus eine Reso-
nanz gefunden haben. Ich weill darum, welche Debatten
mit den Kollegen zu fiihren sind, und ich weifl darum, dass
durch Kreativitdt Schule entwickelt werden kann. Frau
Neuhaus-Wartenberg, aullerschulische Lernorte — das liegt
allein in der Verantwortung des Lehrers und der Genehmi-
gung des Schulleiters. Wenn der Wille da ist, dann ist das
alles moglich. Diese Vielfalt haben wir mit den unter-
schiedlichsten Einrichtungen geschaffen. Das ist manch-
mal etwas schwierig aus dem ldndlichen Raum zu
bedienen, aber allein in den urbanen Bereichen ist das ein-
fach gang und gébe mit den Unterrichtszeiten, im groBstdd-
tischen Raum — —

(Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE:
Das darf man mir dann auch nicht vorwerfen!)

Wir miissen aber — und da geht es los — Leistungsbereit-
schaft fordern. Wenn wir eine schiilerzentrierte Schule in
den Blick nehmen, das heif3t, wenn es uns um die Schiiler
geht, wie es in Threm Antrag auch hoffentlich gemeint ist

(Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE: Ja!)

oder zumindest die Absicht ist, dann muss man sehr deut-
lich sagen: Muss ich mich als Lehrer, der in dieser Gesell-
schaft gut bezahlt ist, stindig um mich selbst drehen und
noch Teilzeit fordern, wenn ich merke, wir haben Fachkréf-
temangel? Wir haben es erwihnt, wir haben es gerade ge-
hort: Es fehlen uns genauso der Fleischer und der
Fliesenleger.
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Aber dann miissen wir Verantwortung iibernehmen als
Lehrer — als jemand, der in der Gesellschaft vorn dran ist
und eine Vorbildfunktion hat — und sagen: Ja, es sind nicht
immer schone Zeiten. Ja, wir miissten die richtigen Grup-
pengroBen haben. Ja, wir brauchen andere Schulgebaude,
und ja, wir miissen die hybriden Unterrichtsformen weiter-
entwickeln.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei
den BUNDNISGRUNEN und der SPD —
Beifall bei den fraktionslosen Abgeordneten
und der Staatsregierung)

Das haben Sie durchaus gesagt; darin stimme ich Thnen zu.
Was aber offensichtlich war: In Corona-Zeiten haben wir
viele Spriinge nach vorn gemacht. Wir haben durch den
Digitalpakt an der einen oder anderen Stelle eine schnellere
Entwicklung gehabt; auch diesbeziiglich konnte man kriti-
sche Stimmen vernehmen. Aber sobald wir wieder Pri-
senzunterricht hatten, sind wir in die Lethargie, in den klas-
sischen Unterricht zuriickgefallen. Hybride Mdglichkeiten,
die wir fiir kranke Kinder und Kinder mit Inklusionsbedarf
haben, finden einfach nicht mehr statt.

(Zurufe der Abg.
Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE)

Es findet einfach nicht mehr statt. Dafiir verantwortlich
sind aber die Lehrerinnen und Lehrer. Die Lehrer brauchen
Verantwortungsbewusstsein! Wir haben genug Ressour-
cen. Wenn ich die Schulorganisation so plane, dass ich kein
K 6 und kein K 9 habe — das liegt in der Verantwortung der
Schulleiter —, dann kann ich dort Ressourcen herausholen.
Das muss man sich ganz klar vor Augen fiihren.

Sie haben die Vielzahl von Noten angesprochen. Die Noten
legen die Lehrerkonferenzen fest. Ich habe die Debatten
mit Lehrern jahrelang erlebt — da gibt es viele Eitelkeiten
in den einzelnen Fachschaften. Natiirlich kann man mit nur
drei Noten ein ganzes Schuljahr bestreiten. Dann kann man
dariiber diskutieren: Bildet das die Vielfalt ab? Ist das Kind
vielleicht krank? Hat es nicht die gleichen Chancen? Aber
auch das muss man nicht neu erfinden. Das ist die Verant-
wortung der Lehrer. Diese Verantwortung wird an so man-
cher Schule nicht umwerfend wahrgenommen.

Zum letzten Punkt, den Lehrplénen: Ja, wir haben in den
verschiedensten Jahren — auch durch die Empfehlungen
aus diesem Hohen Haus — immer noch Themen obendrauf
bekommen: Bildung, nachhaltige Entwicklung, Demokra-
tieerziehung, Berufsorientierung. Das sind natiirlich alles
wichtige Dinge. Das kann man auch alles interdisziplinér
wunderbar mit auBerschulischen Lernpartnern gestalten.
Aber die Lehrpléne haben eine ganz klare Struktur.

Ich bin Christian Piwarz und dem Kultusministerium sehr
dankbar; denn sie haben die Abiturkommission bezie-
hungsweise auch die Lehrplankommission wieder einberu-
fen, damit bestimmte Dinge angepasst werden. Aber die
linke Seite z&hlt in den Lehrplidnen. Die linke Seite obliegt
wiederum der Verantwortung der Lehrer, und in den Prii-
fungen abgefragt wird auch die linke Seite der Lehrpléne.

(Zurufe von den LINKEN)

Was rechts steht, ist zusétzlich, ist ein Gestaltungsangebot
und sollte daher nicht {iberfrachtet werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Gibt es aus den
Fraktionen weiteren Redebedarf? — Das scheint nicht der
Fall zu sein. Dann spricht jetzt der Staatsminister. Herr Mi-
nister Piwarz, Sie haben das Wort.

Christian Piwarz, Staatsminister fiir Kultus: Sehr ge-
chrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ob in unseren Schulen, im Handwerk, in der Pflege, im
OPNV oder in der IT-Branche — in allen Bereichen knirscht
es gewaltig. Uberall ist sichtbar und spiirbar, dass Deutsch-
land seinen Bedarf an Fachkréften nicht decken kann. Wie
angespannt der Lehrerarbeitsmarkt inzwischen ist, zeigt
sich daran, dass selbst der Freistaat Bayern, der bisher im-
mer aus dem Vollen schopfen konnte, seine Lehrerstellen
nicht mehr vollstdndig besetzen kann.

Wir haben im Freistaat Sachsen seit vielen Jahren grofite
Anstrengungen unternommen, um den prognostizierten
Personalbedarf abzudecken. Wir haben seit 2012 massiv in
die Lehrerausbildung investiert und die Kapazititen ge-
schaffen, um den sdchsischen Lehrernachwuchs an unseren
Universitéiten selbst auszubilden. Anders als andere haben
wir hier unsere Hausaufgaben gemacht. Doch die Konkur-
renz mit anderen Berufs- und Lebensperspektiven ist grof3.
Im letzten Jahr konnten nicht alle der nunmehr 2 700 Stu-
dienplatze fiir Erstsemester im Lehramt belegt werden. Es
muss uns dringend gelingen, die Kapazititen auch auszu-
schopfen.

Jeder freie Platz im Horsaal fiihrt spéter zu einem unbe-
setzten Platz im Lehrerzimmer. Deshalb werben wir mit
unserer Lehrerkampagne auf Plakaten, im Netz und an
Schulen dafiir, hier in Sachsen zu studieren und Lehrer zu
werden. Aber wir alle sind gefordert, mit einem positiven
Berufsbild flir das Lehramtsstudium zu werben. Sprechen
wir wertschétzend {iber Lehrerinnen und Lehrer — sie leis-
ten eine groBartige Arbeit!

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Und — das gehort genauso dazu —: Der Lehrerberuf hat mit
seiner Bezahlung und seinen Rahmenbedingungen attrak-
tive Konditionen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, dafiir
hat dieses Hohe Haus mit dem Handlungsprogramm 2018
bis 2023 insgesamt 1,7 Milliarden Euro bereitgestellt. — So
viel zu der Behauptung, dass wir nichts geben wiirden.
1,7 Milliarden Euro zusitzlich! Dank dieser groflen Bil-
dungsinvestitionen konnten vielfaltige MaBnahmen zur Si-
cherung der Unterrichtsversorgung in der Fliche und zur
Steigerung der Attraktivitdt des Lehrerberufs umgesetzt
werden.

4434



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 56. Sitzung

21. September 2022

Die Verbeamtung hat ihre erhoffte Wirkung entfaltet. Fiir
dieses Schuljahr konnten wir von den grundstéindig ausge-
bildeten Bewerbern 94 % tatsichlich in Sachsen einstellen.
Von einer solchen Quote hitten wir vor der Verbeamtung
nicht zu trdumen gewagt. Wir fiillen jetzt nicht mehr die
Lehrerzimmer in Sachsen-Anbhalt, wir verlieren nicht mehr
30 % bis 40 % an andere Bundesldnder — wer in Sachsen
ausgebildet wurde, der unterrichtet jetzt in der Regel séch-
sische Schiilerinnen und Schiiler. Das, meine Damen und
Herren, ist ein groBer Erfolg.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Mit Blick auf die néchsten Abiturjahrgéinge, also mit Blick
auf diejenigen, um die wir werben, damit sie Lehrerinnen
oder Lehrer im Freistaat Sachsen werden, braucht es jetzt
das klare und verléssliche Signal: Wer mit dem langen Stu-
dium beginnt, der erhilt das gleiche gute Angebot — er kann
auch dann verbeamtet werden. Ja, die Verbeamtung ist
teuer. Um mit den anderen Bundesldandern konkurrieren zu
konnen, gibt es aber keine Alternative.

Wir diirfen auch an keiner Stelle nachlassen — im Gegen-
teil: Die aktuelle Situation macht deutlich, dass wir weitere
MaBnahmen ergreifen miissen. Das tun wir. Es ist gelun-
gen, die Lehrkrifte die in den wohlverdienten Ruhestand
gegangen sind, durch mehr Lehrerinnen und Lehrer zu er-
setzen, die neu vor der Klasse stehen.

Doch die bestehenden Liicken — auch aufgrund steigender
Schiilerzahlen — kénnen wir nicht decken. Stellen bleiben
sachsenweit, aber besonders in den ldndlichen Regionen
unbesetzt. Das macht deutlich: Es fehlt nicht an Geld, es
fehlt nicht an Stellen — es fehlt an Bewerbern. Mit Blick
auf die Unterrichtsversorgung und die vielen kursierenden
Zahlen miissen wir sehr genau zwischen Stellen, Kopfen
und dem tatsdchlich wirksamen Lehrerarbeitsvermogen
trennen.

Ein Beispiel: Derzeit konnen 590 Schwangere nicht in der
Schule vor der Klasse unterrichten, denn die geltenden
Corona- und Arbeitsschutzregelungen lassen dies nicht zu.
Es ist leider nicht zu erwarten, dass sich dies zeitnah dndert.
Zusitzlich fallen 150 Lehrkrifte aufgrund ihrer Zugehorig-
keit zu gesundheitlichen Risikogruppen aus. Diese perso-
nellen Ausfille — das muss man so ehrlich sagen — kdnnen
wir derzeit nicht durch Ersatz kompensieren. Das heif3t, wir
miissen im System und an den Schulen flexible Losungen
finden. Mit mehr Stellen auf dem Papier ist niemandem ge-
holfen. Wir miissen Lehrerarbeitsvermdgen heben, und das
heiflt: erstens zusitzliche Personen und Kopfe vor die
Klasse bringen, zweitens das Potenzial der Lehrkrifte an
unseren Schulen fiir den Unterricht optimal einsetzen und
ausschopfen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, um zusétzliche Lehr-
krifte zu gewinnen, haben wir fiir Seiteneinsteiger den
Weg in die Lehrerzimmer gedffnet und vereinfacht. Sie
leisten einen groflen Beitrag zur Unterrichtsversorgung.
Das ist nicht immer einfach. Aber — das mdchte ich auch

einmal in den Fokus riicken —: Mit ithrem Fachwissen, ih-
ren Erfahrungen und Impulsen sind sie eine Bereicherung.
Gegenwirtig laufen die Beratungen fiir die Festlegung
kiinftiger Einstellungskriterien mit den Personalvertretun-
gen. Dabei spielen auch Uberlegungen eine wichtige Rolle,
die Einstellungsvoraussetzungen fiir Seiteneinsteigerinnen
und Seiteneinsteiger zu iiberarbeiten. Unser Ziel ist es, dass
auch ein fachlich passender Abschluss einer Fachhoch-
schule ausreichend kann. Wir sind uns ebenso einig: Die
Prozesse zur Anerkennung auslidndischer Abschliisse miis-
sen vereinfacht optimiert und beschleunigt werden. Daran
arbeitet die Fach- und Servicestelle Berufsanerkennung.

Was es aber dringend braucht, sind ausreichend Sprach-
kurse, damit potenzielle Lehrkréfte schnell unsere Sprache
erlernen. Denn nur wer die deutsche Sprache gut spricht,
kann im Regelunterricht an unseren Schulen eingesetzt
werden. Ich sage ganz bewusst ,,Regelunterricht®; denn
wie Sie wissen, konnten wir iiber 450 ukrainische Lehr-
krifte fiir die Betreuung und Unterrichtung ukrainischer
Schiilerinnen und Schiiler einstellen — zusétzlich zu den re-
gulédren Stellen. Sie werden nicht iiber Nacht so fit in unse-
rer Sprache sein, dass sie Fachunterricht erteilen konnen.
Wir miissen aber langfristig planen und alle Moglichkeiten
ausschopfen. Wir wollen auch den Gefliichteten eine gute
Perspektive bieten.

Die Forderung, ausgebildete Lehrer aus dem Landesamt
fiir Schule und Bildung und aus dem Kultusministerium
wieder in den Unterricht zu entsenden, kann ich nachvoll-
ziehen. Aber ich bin mir sicher, dass auch Sie kein Interesse
daran haben, dass kiinftig nur Verwaltungsfachangestellte
oder gar nur noch Juristen die schulfachlichen Empfehlun-
gen erarbeiten und Entscheidungen treffen — nein, die Ex-
pertise gestandener Lehrkréifte ist an vielen Stellen
zwingend. Wir priifen selbstverstandlich regelméBig, ob
Abordnungen notwendig sind. Auch fiir uns gilt: Die Un-
terrichtsversorgung hat hochste Prioritét.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Lehrerbedarf ist ins-
besondere im ostsdchsischen Raum, aber auch in anderen
landlich geprédgten Regionen grof3. Mit dem Anwérterson-
derzuschlag haben wir ein Instrument geschaffen, Referen-
dare fiir den Einsatz in Bedarfsregionen zu verpflichten.
Von den aktuell 2 046 Studienreferendarinnen und -refe-
rendaren nehmen immerhin 640 den Zuschlag in Anspruch.
Fast ein Drittel haben wir also mit Ihrer Unterstiitzung in
Bedarfsregionen lenken konnen.

Es braucht mehr Flexibilitdt an den Schulen, um mit dem
Potenzial vor Ort mehr Unterrichtsstunden abzudecken.
Wir wollen dafiir die Moglichkeit der Nutzung von budge-
tiertem Lehrerarbeitsvermdgen durch die Schulleitungen
erweitern. Dafiir sind insgesamt 13,5 Millionen Euro im
Haushaltsentwurf vorgesehen. Das ist mehr als eine Ver-
doppelung gegeniiber heute.

Zur Wahrheit gehort aber auch, dass Lehrerarbeitsvermo-
gen aus unterschiedlichen Griinden nicht fiir den Unterricht
wirksam wird. Ein Beispiel ist die Teilzeit. Uber die hohe
Teilzeitquote der Lehrkréfte miissen wir sprechen. In Sach-
sen leisten 10 000 Lehrerinnen und Lehrer, fast jeder
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Dritte, nicht das volle Stundendeputat. Es steht aufler
Frage, dass fiir Teilzeit gute Griinde und auch rechtliche
Anspriiche bestehen. In Summe steckt hier aber ein Poten-
zial, iiber das wir reden miissen, ein Potenzial im Umfang
von insgesamt 2 500 Vollzeitstellen. Wir miissen {iber Ab-
minderungen sprechen und gemeinsam priifen, wie Lehrer-
arbeitsvermogen stérker als bisher fiir den Unterricht
wirksam wird. Dafiir braucht es weiterhin Ihre verléssliche
Unterstiitzung durch ausreichend Haushaltsmittel, liebe
Kolleginnen und Kollegen, damit wir Lehrkriften weiter-
hin ein gutes Angebot unterbreiten konnen, damit wir Steu-
erungsinstrumente fiir den Einsatz in den Bedarfsregionen
in der Hand haben und auch, damit wir die Assistenzsys-
teme verstetigen und ausbauen kénnen. Sie sind eine wirk-
same Entlastung fiir die Lehrkréfte.

Was der Bildung unserer Kinder hingegen nicht férderlich
ist, ist ein Schnellschuss zur sogenannten Entschlackung
der Lehrpléne. Diese wohlfeile Forderung ist nicht zu Ende
gedacht. Sie macht nur Sinn, wenn damit einhergehend
auch die Stundentafel reduziert wird. Entsprechend den
verbindlichen Standards der Kultusministerkonferenz
kommen die Gymnasien dafiir nicht mehr in Betracht. Dort
sind wir bereits am Minimum angekommen. Es bleiben
also vor allem die Oberschulen. Ein Grofteil der Facher
wird dort zwei Stunden die Woche unterrichtet. Jede Redu-
zierung um eine Stunde hief3e also, 50 % des Unterrichts in
diesem Fach zu streichen.

Die wichtigste Frage bleibt bei dieser Forderung aber un-
beantwortet: In welchen Fachern sollen denn Unterrichts-
inhalte gestrichen werden? In Deutsch oder Mathe? Wollen
Sie die Lerninhalte in den Naturwissenschaften halbieren?
Oder sollen sich die Schiilerinnen und Schiiler noch weni-
ger bewegen? Einen solch defizitir angelegten Schnell-
schuss — das sage ich ganz deutlich — wird es mit mir nicht
geben.

(Beifall bei der CDU)

Was richtig ist — das werden wir auch tun —, ist, dass wir
die Lehrpldne iiberarbeiten und anpassen miissen, keine
Frage. Dabei geht es aber nicht um Entschlackung, sondern
darum, Lerninhalte auf neue Herausforderungen und Mog-
lichkeiten anzupassen und stdrker die Entwicklung von
Kompetenzen zu verankern. Das kann auch bedeuten —und
das gehort auch zur Wahrheit —, dass jetzige Lerninhalte
wegfallen oder reduziert werden, aber dann aus einer posi-
tiven Diskussion heraus und nicht defizitorientiert.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben in den letzten
Jahren mit Threr Unterstiitzung sehr viel Geld in die Hand
genommen und viel dafiir getan, die hohen Altersabgénge
zu kompensieren, Lehrerinnen und Lehrer auszubilden und
in Sachsen zu halten. Es braucht auch weiterhin grof3e ge-
meinsame Anstrengungen, um in allen Regionen und allen
Schularten den Unterricht abzudecken. Welche Mafinah-
men aber zusatzlich wirklich zielfihrend sind, dariiber
miissen wir intensiv auch hier im Hohen Haus sprechen.
Fest steht: Das konnen wir alle nur gemeinsam schaffen.

Insofern danke ich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Eine Kurzinter-
vention, Herr Richter?

Frank Richter, SPD: Frau Prisidentin, wenn das jetzt ge-
stattet ist? Ich bin geschéftsordnungsunerfahren und wiirde
gern eine kleine Bemerkung zur Rede des Ministers ma-
chen.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Sie konnen auf
jeden Fall eine Kurzintervention machen.

Frank Richter, SPD: Eine bestitigende, aber mir sehr
wichtige Kurzintervention, Herr Staatsminister. Ich hatte
einmal die groBe Freude und Ehre, unter einem Ihrer Vor-
génger Lehrpldne mitschreiben zu kénnen, und zwar iiber
sechs Jahre. Ich halte die sdchsischen Lehrpline, von Aus-
nahmen abgesehen, fiir hervorragend.

Es ist heute schon gesagt worden, dass die linke Seite ent-
scheidend ist. Das ist jetzt keine politische Standortfrage,
sondern eine grafische Frage. Die linke Seite gibt so viele
Maoglichkeiten, paddagogische Freiheiten fiir den Lehrer,
entsprechend auch auf das Ziel, auf die zeitlichen Mdglich-
keiten hin zu orientieren. Ich wiirde mir dringend wiin-
schen, dass wir endlich einmal in unseren oOffentlichen
Debatten von der permanenten Formulierung der ,,Ent-
schlackung von Lerninhalten* wegkommen, weil das nim-
lich der Philosophie unseres Lehrplans, der in Sachsen so
hervorragend ist, elementar widerspricht. Wir diirften uns
auch einmal unseren eigenen Texten widmen und sagen:
Wir konnen das ganz anders und oft sehr viel souverdner
angehen, als das oft hier im Haus geschieht.

(Beifall bei der SPD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Minister
Piwarz, bitte.

Christian Piwarz, Staatsminister fiir Kultus: Herr Kol-
lege Richter, ich bin Thnen dankbar fiir die Kurzinterven-
tion. Sie trifft genau meine Intention, die mir an dieser
Stelle wichtig ist. Ich muss auch deutlich sagen, es ist eine
aufgedriickte Diskussion, leider auch aus IThren Reihen.
Natiirlich konnen wir auch innerhalb der Koalition in die-
sem Hohen Haus iiber verschiedene Dinge intensiv disku-
tieren. Aber der Begriff kommt nicht von mir, um das
einmal ganz deutlich zu sagen.

Sie haben an einer Stelle sehr deutlich den Finger in die
Wunde gelegt. Das ist auch das, was Sandra Gockel sehr
deutlich gemacht hat: Dieser Lehrplan gibt heute schon viel
padagogische Freiheit, und das ist das, was wir wollen. Wir
wollen, dass Lehrerinnen und Lehrer ihre paddagogischen
Féhigkeiten und Fertigkeiten anwenden und den eigenen
Weg finden, wie sie Lehrplaninhalte den Schiilern vermit-
teln, wie sie sie anwendungsfahig vermitteln und wie ein
Benefit am besten fiir die Schiilerinnen und Schiiler her-
auskommt.

Wir sind im Zwiespalt, dass einerseits Lehrerinnen und
Lehrer sagen, es misste viel mehr im verpflichtenden Teil
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drin sein, also, dass sie sich selbst offensichtlich an man-
cher Stelle ihrer eigenen Fahigkeiten vielleicht zu wenig
bewusst sind. Andererseits muss man auch deutlich sagen:
In den Lehrplénen ist geniigend Luft, gibt es geniigend
Moglichkeiten, ein Schuljahr sinnvoll auszufiillen, ohne
dass — Frau Neuhaus-Wartenberg, da muss ich Thnen wi-
dersprechen — dieses Gefiihl da ist, dass der Lehrplan alles
so vorgibt, dass das Schuljahr komplett gefiillt ist.

Ich bringe immer das Beispiel — und es ist auch gut, das
noch einmal im Hohen Haus zu tun — Von den knapp 40
Unterrichtswochen, die wir pro Jahr je nach Kalender zur
Verfligung haben, sind nur etwa 25 mit Lehrplaninhalten
gefiillt. Der Rest dient dazu, zu vertiefen, zu wiederholen,
gegebenenfalls im Projektunterricht — oder was auch im-
mer — das Wissen anzuwenden. Er ist auch schon eine Vor-
sorge, und zwar schon seit vielen Jahren, fiir Krankheit,
Ausfall oder Ahnliches. Das heiBt, die Flexibilitit, die Sie
angesprochen haben, ist das grofe Pfund, mit dem séchsi-
sche Lehrpldne wuchern kdnnen. Deshalb wire ich gegen
die Entschlackung defizitorientiert. Das heifit aber nicht,
dass wir uns nicht auch genau anschauen miissen, wo Lehr-
plane modernisiert und an die neue Zeit angepasst werden
miussen.

(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Frau Friedel,
auch eine Kurzintervention?

Sabine Friedel, SPD: Ja, Frau Prasidentin, das zwingt lei-
der dazu. Ich meine, die Wahrheit liegt irgendwo dazwi-
schen. Das Schlagwort der Entschlackung von Lehrplédnen
mag etwas kurz springen, aber es ist keine aus unseren Rei-
hen aufgedriickte Debatte, sondern eine Debatte mit einem
ganz klaren wissenschaftlichen Hintergrund.

Wir hatten hier vor wenigen Monaten eine Anhdrung im
Schulausschuss mit einem Sachverstdndigen der Deut-
schen Physikalischen Gesellschaft — das sind die, die es
nun wirklich wissen —, der uns nahegebracht hat, was sich
am Physikunterricht &ndern muss, damit es iiberhaupt wie-
der gelingt, mehr junge Menschen fiir Naturwissenschaften
zu begeistern. Das Urteil war vollig klar: dass die Stofffiille
drastisch zu reduzieren ist und es moglich ist, in derselben
Stundentafelzeit ein ganz anderes Versténdnis fiir das Fach
zu erzeugen, wenn ich mich vom bisherigen Lehrplan ver-
abschiede und stattdessen entlang von Konzepten unter-
richte. Diesen Zugang sollten wir nicht verwehren. Denn
man kann dreimal, fiinfmal oder achtmal feststellen, dass
die Lehrpléne eigentlich sehr schon gedacht sind. Wenn sie
aber in der Praxis von so vielen Lehrkréften offenbar miss-
verstanden werden, dann ist vielleicht das Instrument nicht
das geeignete, und wir miissen iiberlegen: Wie machen wir
Lehrplédne so, dass dieses Missverstindnis reduziert wer-
den kann?

(Beifall bei der SPD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Staatsmi-
nister, bitte.

Christian Piwarz, Staatsminister fiir Kultus: Kollegin
Friedel, ich denke, wir sind da gar nicht weit auseinander
bzw. stimmen an vielen Stellen iiberein. Wir miissen Lehr-
plidne dahin gehend weiterentwickeln — das hatte ich ange-
sprochen —, stirker kompetenz- und anwendungsorientiert
ausgelegt zu sein, um den Schiilern schneller den Mehrwert
vermitteln zu konnen, das hei3t zu vermitteln, den es
bringt, sich das Wissen anzueignen. Dadurch sind Reduzie-
rungen bei der Stofffiille vielleicht durchaus sinnvoll.

Es gibt jedoch durchaus andere Bereiche, bei denen ich
Miihe habe: wenn beispielsweise ernsthaft die Forderung
aufgemacht wird — das haben wir im Schulausschuss erlebt
—, dass wir die Bedienung einer Waschmaschine zum Un-
terrichtsgegenstand erheben. Dann wird es schwierig, weil
wir in eine Bagatellisierung von Lehrplaninhalten geraten
wiirden. Wir befinden uns immer in dem Zwiespalt — da-
rauf will ich noch einmal hinweisen —, dass gegeniiber den
Schiilern und damit dem Bildungssystem eine Erwartungs-
haltung formuliert wird, wenn sie unser Schulsystem ver-
lassen — ganz egal, ob mit den Abschliissen der Oberschule
oder des Gymnasiums —, einerseits von den Hochschulen,
aber auch von den ausbildenden Berufen. Es wird deutlich,
dass ein gewisses Grundwissen, eine gewissen Stoff- bzw.
Wissensfiille in der Breite notwendig ist. Diese miissen wir
weiterhin abdecken; wir sind gemeinsam in der Verantwor-
tung, das zu bedenken.

Der letzte Punkt. Der Begriff ,,Entschlackung® ist ein we-
nig zum Kampfbegriff geworden; damit hat Kollege Rich-
ter recht. Wenn wir die Leute draufien fragen, dann wiirden
sie wahrscheinlich damit konformgehen und denken, dass
jetzt reduziert werde. Wir miissen miteinander aufpassen,
dass der padagogische Ansatz, aus nachvollziehbaren, pa-
dagogischen Griinden zu verdndern, nicht hinten herunter-
féllt und alle nur noch sagen, wir machen noch ein Stiick
weniger; denn das wire in der Tat zu kurz gesprungen.

Erste Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich rufe zum
Schlusswort auf. Frau Neuhaus-Wartenberg, bitte.

Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE: Vielen Dank,
Frau Présidentin. Frau Gockel, ich mdchte Thnen eigentlich
nur eines sagen: Als Kind der DDR war ich sehr damit be-
schiftigt, nicht nur die eigene Biografie und die meiner Fa-
milie, sondern auch gesellschaftlich etwas aufzuarbeiten.
Daran habe ich grofles Interesse. Eines habe ich gelernt:
Politik vorbei an den Bediirfnissen und Interessen der Men-
schen zu machen ist ein groBer Fehler. Wir wissen, was
1989 passiert ist. Das ist das, was Sie hier erklart haben.

(Beifall bei den LINKEN —
Zuruf des Abg. André Barth, AfD —
Weitere Zurufe von der AfD)

Das ist ein Problem. Sie konnen sich nicht hier hinstellen
und ein Lehrer(innen)bild zeichnen, das ich fiir fatal halte.

(Zuruf von der AfD: ,,Lehrerinnenbild!*)

Ich will an der Stelle nur noch einmal sagen: Mir war klar,
dass in den Reihen der CDU die Abneigung gegeniiber den
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Gewerkschaften eine nicht geringe ist, um es freundlich zu
formulieren.

(Zuruf von der CDU: Was? —
Weitere Zurufe von der CDU)

In meiner Welt, kann ich nur sagen, sind Gewerkschaften
fiir uns vor allem eines: Partner(innen) in der Diskussion
und im Streit dariber,

(Zuruf von der AfD: ,,Partnerinnen®? —
Weiterer Zuruf von der AfD: Partner!)

wie wir gesellschaftlich und — genau wie es an dieser Stelle
draufen stattfindet — wie wir mit Schule und Bildung wei-
termachen. Ich finde das nur legitim. Das sind gewahlte
Vertreter von Lehrern und Lehrerinnen, und sie haben ein-
fach das Recht, mitzuteilen, was sie wollen und was nicht.
Ich halte den expliziten Vorwurf an mich, dass ich Lobby-
ismus fiir Lehrerinnen und Lehrer betreibe, wirklich fiir ab-
surd. Die anderen Abgeordneten, die seit mehreren Jahren
in diesem Parlament sind, wissen das auch. — Das als Ers-
tes.

(Beifall bei den LINKEN und
der Abg. Juliane Pfeil, SPD)

Das Zweite: Sie haben uns vorgehalten bzw. vorgeworfen,
dass wir uns mit dem Antrag der gesellschaftlichen Debatte
und vor allem der Debatte darum, wie wir das Bildungs-
system und die Schule weiterentwickeln und modernisie-
ren konnen, im Grunde verweigern. Ich kann nur sagen,
dass das nicht stimmt. Das zeigt allein der Punkt, dass wir
seit Tiber zwei Jahren, auch in diesem Antrag noch einmal
— das will ich nur noch einmal mitteilen; Sie kdnnen jetzt
fragen, wieso ich das stidndig wiederhole; wir miissen das
machen, da ich nicht geniigend Anklang in diesem Hohen
Hause dafiir finde —, einen runden Tisch fordern und sagen:
Es muss einmal gemeinsam mit den Menschen gesprochen
werden.

Es ist richtig, was Christin Melcher gesagt hat. Die Tisch-
decke hat nur eine bestimmte Linge; dann braucht es ge-
genseitiges Verstdndnis. — Doch dieses gegenseitige
Verstindnis funktioniert eben nicht, wenn wir immer nur
Einzelgespriche fiihren, sondern alle, die damit etwas zu

tun haben, haben sich an einen Tisch zu setzen. Dann miis-
sen die Vorschlige auf den Tisch und es muss an der einen
oder anderen Stelle tatsdchlich enttabuisiert diskutiert wer-
den; dann miissen wir Zukunft beschreiben. Wir sind dazu
nicht nur bereit, sondern wir fordern das seit mehreren Jah-
ren.

Der letzte Punkt ist: Ja zu den Lehrplénen. Viel Richtiges
ist gesagt worden. Ich verstehe Frank Richter an dieser
Stelle, ich verstehe aber auch Sabine Friedel. Ich verstehe
sogar Christian Piwarz, mochte aber nur sagen —

(Heiterkeit —

Rico Gebhardt, DIE LINKE: Das ist viel! —
Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz —
Gegenruf der Abg.

Antonia Mertsching, DIE LINKE)

— Also, intellektuell verstehe ich Sie. —, was die Lehrplane
angeht:

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Bitte auf die
Redezeit achten, Frau Kollegin.

Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE: Ja. — Man
kann iiber die Begrifflichkeit ,,Entschlacken® reden, aber
wir missen die Realitdt anerkennen. Und wenn Lehrerin-
nen und Lehrer in einer Tour mitteilen, dass sie vor Klassen
stehen, die Lehrpldne nicht schaffen und das immer wie-
derholen, dann ist es schwer, nur mit dem Finger auf die
Lehrkrifte zu zeigen, sondern dann muss man sich die
Frage stellen, woran das liegt.

Danke schon.

(Beifall bei den LINKEN
und vereinzelt bei der SPD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Meine Damen
und Herren. Wir kommen zur Abstimmung. Ich stelle die
Drucksache 7/10875 zur Abstimmung und bitte bei Zu-
stimmung um Thr Handzeichen. — Die Gegenstimmen,
bitte. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei einer Stimment-
haltung und einer Reihe von Dafiir-Stimmen ist der Antrag
dennoch mit Mehrheit abgelehnt worden.

Ich darf den Tagesordnungspunkt schlieen und rufe auf

Tagesordnungspunkt 15

Haushalts- und Vermogensrechnung 2019

Drucksache 7/4891, Unterrichtung durch das Siichsische Staatsministerium der Finanzen

Drucksache 7/10798, Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses

Es ist keine Aussprache zu diesem Tagespunkt vorgesehen.
Wiinscht dennoch ein Abgeordneter das Wort? — Das ist
nicht der Fall.

Wir stimmen nun iiber die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses in der Drucksache 7/10798 ab. Ich bitte bei Zu-
stimmung um Thr Handzeichen. — Die Gegenstimmen,
bitte! — Gibt es Stimmenthaltungen? — Ich sehe eine Reihe
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von Stimmenthaltungen und keine Gegenstimmen. Damit
ist der Drucksache zugestimmt.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 16

— Jahresbericht 2021
Drucksache 7/7563, Unterrichtung durch den Séichsischen Rechnungshof

Drucksache 7/10801, Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses

— Jahresbericht 2021 — Teil 1T
Drucksache 7/8410, Unterrichtung durch den Séchsischen Rechnungshof

Drucksache 7/10802, Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses

Das Prisidium hat eine Redezeit von 10 Minuten fiir jede
Fraktion, den Présidenten des Sichsischen Rechnungsho-
fes und die Staatsregierung festgelegt. Es beginnt der Pré-
sident des Séchsischen Rechnungshofes, Herr Michel.
Danach folgen CDU, AfD, DIE LINKE, BUNDNIS-
GRUNE, SPD und die Staatsregierung, wenn sie dies
winscht. Herr Michel, Sie haben das Wort.

Jens Michel, Prisident des Sichsischen Rechnungsho-
fes: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Wir befinden uns in einer Zeit
der groBlen globalen Unsicherheit. Kaum scheint die Pan-
demie iiberstanden, riicken durch den Krieg in der Ukraine
Themen wie die Versorgung von Fliichtlingen, Inflation so-
wie sichere und bezahlbare Energieversorgung immer stér-
ker in den Fokus. Es ist beinahe so, als wiirde eine Krise
der Néchsten folgen und der Freistaat Sachsen wie ein
Schiff zwischen den Wellen hin- und hergeworfen werden.

(Unruhe im Saal — Glocke der Prisidentin)

Sicherheit — auch in Bezug auf Finanzen — gewinnt in sol-
chen Zeiten immer stirker an Bedeutung. Solides Wirt-
schaften und solide Finanzausstattung erdffnen besonders
in schwierigen Zeiten Handlungsoptionen und konnen sta-
bilisieren. Gerade in Krisenzeiten miissen sich die sdchsi-
schen Biirgerinnen und Biirger deshalb auf eine
funktionierende, externe Finanzkontrolle verlassen kon-
nen. Die Biirger sollen wissen: ,,Die da oben‘ konnen nicht
machen, was sie wollen. Es schaut jemand den sogenann-
ten Méchtigen zu und erhebt notfalls den Zeigefinger.

(Beifall bei der CDU)

Dies unabhéngig und mit einem gewissen Lastigkeitsfaktor
zu erledigen ist die Aufgabe des Rechnungshofes; denn
auch in Krisenzeiten miissen verfassungs- und haushalts-
rechtliche Normen eingehalten werden. Auch schnelle Ent-
scheidungen sind nachtraglich am Maf3stab von Recht und
Gesetz sowie haushalterischen und wirtschaftlichen

Grundsitzen zu priifen. Der Rechnungshof hat einen ge-
wohnt kritischen Blick auf die Mittelverwendung der Sach-
sischen Staatsregierung zu haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie beschlieBen
heute iiber die zwei Bénde des Jahresberichts 2021. Der
Bericht selbst beschéftigt sich mit der Vermdgensrechnung
2019 und Vorgingen von 2020. Vor der Kulisse der aktuel-
len Verhandlungen iiber den kommenden Doppelhaushalt
liegt das scheinbar weit zuriick. Doch die im zu behandeln-
den Jahresbericht aufgeworfenen Themen sind aktueller
denn je. Das ist auch das Besondere an dem gesamten Pro-
zedere, das hier zu absolvieren ist. Man kann die Behand-
lung des Rechnungshofberichtes als ,,Schnee von gestern®
abtun oder aber Parallelen ins Heute ziehen und Lehren ab-
leiten. Das kann jeder halten, wie er mag.

Gern mdochte ich Sie nun gedanklich in das Haushaltsjahr
2019 mitnehmen. 2019 war nicht nur das Jahr der Land-
tagswahl in Sachsen; es war auch das Jahr vor dem grof3en
Sturm der Corona-Pandemie. Die Haushaltsrechnung fiir
das Jahr 2019 weist Ausgaben von 20,5 Milliarden Euro
aus. Der Haushalt schloss ausgeglichen. Der Freistaat
Sachsen verminderte seine Verpflichtungen im Jahr 2019
durch Riickzahlung von Schuldscheindarlehen und Ablo-
sung von Landesschatzanweisungen um 632 Millio-
nen Euro. Die verbliebenen Verbindlichkeiten gegeniiber
Gldubigern des Kreditmarktes betrugen zum Ende des
Haushaltsjahres 2019 rund 2,8 Milliarden Euro. Mit
14,9 % erreichte das Land eine niedrigere Investitions-
quote als im Vorjahr. Alles in allem ist dennoch fiir das
Haushaltsjahr 2019 eine insgesamt ordnungsgeméfle Haus-
halts- und Wirtschaftsfithrung festzustellen.

Erlauben Sie mir aber einige grundsétzliche Anmerkungen.
Die Ubertragung von Ausgabeermichtigungen im séchsi-
schen Staatshaushalt entwickelt sich {iber Jahre hinweg im-
mer stirker von einer Ausnahme zur ndchsten Ausnahme
und insoweit zu einer etwas ausgedehnten Restewirtschaft.
Wie wir im Beitrag Nr. 1 an mehreren Beispielen schilder-
ten, gibt das SMF den Antrdgen auf auBerplanmifBige oder
iiberplanméBige Ausgaben weiterhin recht grof3ziigig statt.
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Aufgrund seiner Priifungen sieht der Séchsische Rech-
nungshof das dritte Haushaltsjahr in Folge erheblichen
Nachbesserungsbedarf in der Beantragungs- und Bewilli-
gungspraxis.

Betrachtet man die dargestellte Haushaltssituation des
Freistaates im Beitrag Nr. 2, dann wird deutlich, dass selbst
im Krisenjahr 2020 die Steuereinnahmen nicht einmal
400 Millionen Euro unter denen des Vorjahres 2019 lagen.
Eine Lehre daraus fiir das Heute konnte lauten: Vorsorgen
und Krisenreaktionen sind gut und wichtig, aber man muss
aufpassen, dass man nicht zu hektisch reagiert, sondern al-
les mit Mal3 und Mitte sowie fachlich ausgewogen iiber die
Biihne bekommt.

Kritisch sehen wir nach wie vor auch die Personalausga-
ben, wie im Beitrag Nr. 3 gezeigt wird. Die Personalausga-
ben stellten im Jahr 2019 mit 4,7 Milliarden Euro einen der
grofBiten Ausgabenblocke im Staatshaushalt dar. Eine Lehre
daraus fiir das Heute kann lauten: Wenn der Personalauf-
wuchs ungehemmt weitergeht, dann werden die frei ver-
fiigbaren Mittel des Staatshaushaltes geringer, und damit
sinkt der politische Gestaltungsspielraum des Parlaments
rapide ab.

Der Sachsische Rechnungshof hatte sich bereits im Friih-
jahr 2020 entschlossen, zeitnah mit Priifungen zu Corona-
MaBnahmen zu beginnen. Im Jahresbericht befasst sich da-
her ein ganzer Abschnitt damit, die Beitrdge Nrn. 4 bis 11.
Mit dieser begleitenden Priifung im Krisenfall wollten wir
Probleme zeitnah identifizieren und Risiken fiir den Haus-
halt reduzieren. Hier kann man nicht sagen, dass der Rech-
nungshof immer erst kommt, wenn alles vorbei ist. Dass
Hinweise aufgegriffen werden, obliegt dann jeweils Thnen
im Hohen Haus.

Infolge der MaBBnahmen zur Bewéltigung der Coronakrise
stiegen die Schulden des Freistaates Sachsen 2020 auf
5,5 Milliarden Euro. Der Séchsische Rechnungshof sieht
vor diesem Hintergrund die strukturellen Herausforderun-
gen der kommenden Jahre. Verzichtet man auf eine Konso-
lidierung, hat der Freistaat Sachsen beim Eintritt von
Haushaltsrisiken nur noch geringe Riicklagen zur Verfii-
gung. Das zu benennen ist unsere Aufgabe. Thre Aufgabe
im Hohen Haus ist es, dies dann abzuwigen.

Heute nun ist es Thre Aufgabe, meine sehr geehrten Damen
und Herren, iiber die OrdnungsméBigkeit des Haushaltes
2019 mit dem Entlastungsbeschluss abschliefend zu befin-
den.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU sowie vereinzelt
bei den BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Erste Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es folgt die
CDU-Fraktion, Herr Abg. Dietrich.

Eric Dietrich, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Rechnungs-
hofprésident Michel! Ich freue mich, heute bereits zum
zweiten Mal in diesem Jahr zu einem Rechnungshofbericht
sprechen zu diirfen, diesmal zum Bericht des Jahres 2021.

Denn die Berichte des Rechnungshofes unterstiitzen uns
Abgeordnete bei unserer Aufgabe der Regierungskontrolle.
Sie machen Dinge transparent und sichtbar, die uns als Ab-
geordneten im hektischen Alltagsgeschéft vielleicht gar
nicht aufgefallen wéren. Das zeigt, wie wichtig und uner-
lasslich die Arbeit des Rechnungshofes und im Speziellen
die Jahresberichte fiir unsere parlamentarische Arbeit und
damit zwangslaufig auch fiir die Demokratie sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Auf diesmal circa 370
Seiten in zwei Bénden hat der Rechnungshof Themen des
Verwaltungshandelns genau beleuchtet, hinterfragt und
kritische Punkte aufgezeigt. Der Jahresbericht hat sich da-
bei — auch das wurde schon ausgefiihrt — schwerpunktma-
Big in vielen Punkten mit den finanziellen Folgen der
Corona-Pandemie und den Auswirkungen auf den Haus-
halt beschiftigt. Der Rechnungshof mahnt dabei an ver-
schiedenen Stellen zum verantwortungsvollen Umgang mit
dem uns treuhénderisch iibergebenen Geld der Biirgerin-
nen und Biirger.

Im Detail waren es 42 einzelne Priifberichte, die wir uns in
unserer parlamentarischen Arbeit sehr genau angeschaut
haben. Es waren zum einen tibergreifende Themen wie die
Haushaltsrechnung, der Personalhaushalt oder die Haus-
haltssituation der sdchsischen Kommunen, zum anderen
aber auch Spezialthemen, wie zum Beispiel der Vollzug des
Corona-Bewiltigungsfonds, die verschiedenen Konzeptio-
nen, die hinter den Corona-Hilfsma3nahmen standen, oder
auch die pandemiebedingten Auswirkungen auf die Ein-
nahmensituation der Kommunen.

Nachdem wir beim letzten Bericht knapp 15 Monate fiir die
Beratung gebraucht hatten, waren wir in diesem Jahr
schneller und konnten bereits nach zehn Monaten die teils
sehr intensiven und kontroversen Beratungen abschlief3en.
Das Ergebnis ist die heute zur Abstimmung stehende Be-
schlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses.
Wir haben uns dabei zu jedem einzelnen Priifpunkt ein Ur-
teil gebildet und dariiber in der Fraktion, in der Koalition
und dann im Ausschuss beraten. Wir hatten dabei die Mog-
lichkeit, zwischen drei Voten zu wihlen. Zum einen konn-
ten wir den Ausfithrungen des Rechnungshofes beitreten,
diese also uneingeschriankt annehmen. Wir konnten den
Bericht auch nur zur Kenntnis nehmen und sagen, wir ha-
ben eine andere Sicht auf die Themen. Und es gibt noch
eine Zwischenschritt; das ist die zustimmende Kenntnis-
nahme.

In diesem Jahr haben wir es leider nur einmal geschafft,
einen Beitritt zu erzielen, 16 Mal konnten wir den Ausfiih-
rungen des Rechnungshofes zu groflen Teilen folgen bzw.
hatte die Verwaltung teilweise schon Maflnahmen in die
Wege geleitet und die kritisierten Punkte abgestellt. Wir
haben 16 Mal mit einer zustimmenden Kenntnisnahme vo-
tiert. 25 Mal hatten wir eine andere Sicht auf die Sachver-
halte und haben mit Kenntnisnahme gestimmt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Jahresberichte sollen
Fehler aufzeigen, Diskussionen anregen und an gewissen
Stellen zum Umdenken auffordern. Das hat sicher auch der
diesjdhrige Bericht wieder geschafft. Mit Blick auf die
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doch geringe Anzahl an Beitritten ist es aus meiner Sicht
wichtig, dass wir zu einer noch engeren Zusammenarbeit
kommen und die Arbeit des Rechnungshofes vielleicht
nicht als nachtrégliche Kritik verstehen, sondern eher als
wertvolle, unentbehrliche Unterstiitzung unserer parlamen-
tarischen Arbeit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die CDU-Fraktion ist
dankbar fiir die geleistete Arbeit, fiir die wahrgenommene
Kontrollfunktion und die Anregungen, die Sie dem Parla-
ment und natiirlich auch der Staatsregierung mit diesem
Bericht gegeben haben. Ich méchte Thnen, Herr Préasident,
stellvertretend fiir das GroB3e Kollegium und allen Mitar-
beitern des Rechnungshofes im Namen unserer CDU-Frak-
tion ganz herzlich fiir den Bericht und die geleistete Arbeit
danken.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt
bei den BUNDNISGRUNEN —
Beifall bei der Staatsregierung)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die AfD-Frak-
tion, Herr Abg. Barth.

André Barth, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Der Rechnungs-
hofbericht des Jahres 2021 zeigt erneut die Versdumnisse
und Fehler der Regierungsarbeit und der Verwaltungsarbeit
aus unabhédngiger Sicht auf. Daflir méchten wir zunichst
Herrn Prof. Binus, der sich jetzt im wohlverdienten Ruhe-
stand befindet, und selbstverstdndlich auch seinem Nach-
folger, Herrn Jens Michel, sowie seinen Mitarbeitern ganz
besonders danken.

Herr Michel, Thre Mitarbeiter leisten mit der jahrlichen
Berichterstattung einen wichtigen Beitrag, um die Steuer-
geldverschwendung der Regierung fiir die Nachwelt fest-
zuhalten. Die Hoffnung, die Regierungskoalitionen
konnten aus den von IThnen aufgezeigten Fehlern und Ver-
sdumnissen Konsequenzen ziehen und Verbesserungen auf
den Weg bringen, ist leider oft — oder fast nahezu vergeb-
lich. Beste Beispiele dafiir sind der Corona-Bewéltigungs-
fonds oder auch der jetzt neu vorgelegte Regierungs-
entwurf des Doppelhaushaltes.

Schon in seiner Stellungnahme zum Entwurf des Corona-
Bewiltigungsfonds und im vergangenen Jahresbericht
hatte der Rechnungshof kritisiert, dass die Verwendungs-
zwecke im Corona-Bewiltigungsfonds, meine Damen und
Herren, unprézise formuliert sind und nicht alle zur Scha-
densbeseitigung beitragen. Vielmehr miisse die Finanzie-
rung von Ausgaben, die nicht die Bewiltigung der
Notsituation zum Ziel haben, unmissverstidndlich ausge-
schlossen werden.

Im Haushalts- und Finanzausschuss wurden uns jedoch
mehrere Antridge zur Zustimmung vorgelegt, die eindeutig
nicht die Bewiltigung der Notsituation zum Ziel hatten,
sondern auf die Erweiterung des finanziellen Spielraums
der Staatsregierung abzielten. Dazu wird Kollege

Hentschel dann, zwei Tagesordnungspunkte spiter, noch
mehr in die Tiefe gehen konnen.

Konjunkturprogramme fiir Unternehmen, die von Corona-
MaBnahmen kaum betroffen waren, sind zur Schadensbe-
seitigung nicht geeignet und kénnen daher auch nicht aus
dem Corona-Fonds finanziert werden. Trotzdem hat die
Regierungskoalition ein griines Klimaprogramm, zum Bei-
spiel Schulhausbau. Ich weiB}, das langweilt Sie, Herr
Lippmann, weil ich das schon 20-mal hier erzdhlt habe,
aber an diese Stelle gehort es natiirlich ganz besonders hin.

(Thomas Thumm, AfD: Wir horen es gern! —
Zuruf des Abg.
Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)

Dem allen haben Sie zugestimmt, wir haben es abgelehnt;
ist vollig egal. In seinem Jahresbericht beschéftigt sich der
Rechnungshof {iberwiegend auch mit dem Verfahren zur
Gewihrung der Corona-Hilfe. Ach, jetzt kommt der Herr
Panter. Das mit dem Schulhausbau haben Sie vielleicht
noch mitbekommen.

(Dirk Panter, SPD: Schénen guten Tag!)

Bei der Priifung von sieben der 24 Corona-Sonderpro-
gramme stellte er erhebliche konzeptionelle und rechtliche
Defizite fest. Es bestand zwar zeitlicher Handlungsdruck;
aber durch diesen lasse sich nicht erkldren, warum die
Bewilligungsstellen bei der Priifung der Verwendungs-
nachweise keine oder kaum nachtragliche Kontrollen
durchgefiihrt haben. Damit wurde Steuermittelverschwen-
dung durch zweckwidrige Mittelverwendung und Uber-
kompensation Tiir und Tor ge6ftnet.

Im Einzelnen wurden die vom Freistaat Sachsen gewédhrten
Mikrostipendien fiir Kulturschaffende kritisiert. Ich nenne
es die kreative Schaffenspause fiir Soloselbststindige von
zweimal 1 000 Euro, dann verstehen Sie es vielleicht. Zu
einem Zeitpunkt, als die iiblichen Soloselbststandigen in
Sachsen noch nicht wussten, wie sie ihren Lebensunterhalt
bestreiten sollten, ist von Ihrer Seite ein Antrag fiir Kultur-
schaffende von zweimal 1 000 Euro fiir Mikrostipendien
im Ausschuss durchgepeitscht worden. Auch das kritisiert
der Rechnungshof scharf, nachdem ich Thnen das mehrfach
hier vorgetragen habe. — Herr Lippmann, Sie lachen ja
schon; der getroffene Hund bellt.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Ich lache iiberhaupt nicht, ich bin fasziniert!)

Weiterhin kritisiert der Rechnungshof das Sozial- und Kul-
turministerium, das die Billigkeitsleistung zur Sicherung
des Fortbestands bestehender Einrichtungen fiir soziale Or-
ganisationen oder Weiterbildungseinrichtungen ausreichte.
Ich nenne nur das griine Klassenzimmer in Bobritzsch.
Nach seiner Ansicht gewéhren allein die haushaltsrechtli-
chen Vorgaben des Zuwendungsrechts dem Staat ausrei-
chend Kontrollmoglichkeiten und sichern die Riickzahlung
zu Unrecht gewéhrter Finanzhilfen umfassend ab.

Trotz dieser Kritik am Corona-Bewiltigungsfonds haben
Sie als regierende Fraktionen diese natiirlich ignoriert und
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auch unsere Anderungsantriige vom Monat Mirz nicht be-
riicksichtigt. Schlimmer noch: Sie haben unsere Verbesse-
rungsvorschldge in der Beratung im Mérz abgelehnt. Dazu
passt auch, dass die Regierungskoalition alle kritischen
Beitrdge des Rechnungshofs im Haushalts- und Finanzaus-
schuss eben nur zur Kenntnis nahm und damit keinen Kor-
rekturbedarf erkannte. Wir nennen so etwas einfach
beratungsresistent.

Ein weiterer Schwerpunkt — wen verwundert es — bildet der
Personalhaushalt des Freistaates Sachsen. Nachdem in den
letzten sieben Jahren bereits 8 900 Stellen geschaffen wur-
den, liberstieg der Anteil der Personalausgaben an den Ge-
samtausgaben — brutto natiirlich — bereits im Jahr 2019 die
40-%-Marke, wie auf Seite 82 nachzulesen ist. Damit ist
das der grofite Ausgabenblock im Freistaat und bedarf na-
turgemdl einer besonderen Aufmerksamkeit.

Erneut warnt der Rechnungshof davor, dass der Stellenzu-
wachs der vergangenen Jahre zulasten der finanziellen
Spielrdume in den kommenden Jahrzehnten gehen wird.
Vielmehr werden Investitionsausgaben darunter leiden.
Mehr Stellen in der Landesverwaltung und zuriickgehende
Einwohnerzahlen hatten im letzten Jahrzehnt einen Anstieg
der Personalausgaben pro Einwohner um ein Drittel zur
Folge. Meine Damen und Herren, das fiithren Sie in diesem
Doppelhaushalt, ohne mit der Wimper zu zucken, einfach
fort.

Um notwendige Spielrdume bei der Bewirtschaftung des
Haushaltes nicht weiter einzuschrinken, empfiehlt der
Rechnungshof daher, die Personalausgabenquote zu be-
grenzen und die Ausgabenquote analog anderer Lénder,
zum Beispiel Thiiringen, zu deckeln. — Das ist Randziffer
29 des Berichts, Herr Lippmann, falls Sie das noch mal
konkret nachlesen wollen.

Weiterhin mahnt er auch eine konkrete Personalbedarfs-
analyse an. Das ist genau der Antrag, den wir hier gestellt
haben: zweimal ein Antrag, eine Enquetekommission.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Eine
Enquetekommission zur Personalbedarfsanalyse —
wie stellen Sie sich das vor?!)

Das wird von Thnen einfach weggewischt. Aber der Rech-
nungshof sieht das genauso wie wir. Nehmen Sie das
Thema doch einfach mal ernst und satteln Sie nicht in je-
dem Doppelhaushalt neue Stellen drauf!

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Eine Enquetekommission zur
Aufgabenanalyse des Personals?)

Das wire einfach mal ein Anfang.

Die Regierungskoalition hat unseren Antrag im Haushalts-
und Finanzausschuss abgelehnt und danach die Hénde in
den SchoBl gelegt. Nach dem neuen Regierungsentwurf
2023/2024 wollen Sie nunmehr 2 300 neue Stellen schaf-
fen.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Da sind Polizisten dabei!)

Polizisten und Lehrer, Herr Lippmann, sind dabei. Waren
Sie im Haushalts- und Finanzausschuss dabeli, als uns der
Rechnungshof das Sondergutachten vorgestellt hat? Lesen
Sie das mal! Danach hétten wir 18 % zu viele Lehrer, wenn
wir dafiir sorgen wiirden, dass alle Lehrer von allen ver-
waltungsfremden Aufgaben entbunden werden konnten.

(Dirk Panter, SPD: Das ist unrealistisch!)

— Dass das unrealistisch ist, Herr Panter, sage ich auch.
Aber es ist zumindest mal ein Ansatz, den wir uns an-
schauen konnen. Wir konnen natiirlich auch jedes Jahr 700
neue Lehrerstellen draufpacken mit dem Wissen, dass ab
2028 die Schiilerzahlen fallen werden. Was machen wir
dann mit den verbeamteten Lehrern?

(Sabine Friedel, SPD: Kw-Stellen —
schon mal was davon gehort?!)

— Habe ich. Wir haben natiirlich, Gott sei Dank, noch ein
paar freie Stellen in unserem Landeshaushalt, sodass wir
die dann sachfremd einsetzen konnen. Aber das ist zum
Beispiel eine Debatte, in der wir uns einfach mal ganz so-
lide unterhalten miissten.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Wir reden ja nicht mit Thnen!)

— Herr Gebhardt, mit mir konnen Sie sich immer sachlich
unterhalten. Das wissen Sie doch.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Nein, nicht solide!)

— Herr Gebhardt, ich werde morgen wieder den Versuch
machen, mit Thnen sachlich in den Dialog zu treten.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Ach! Sie meinen Ihren Anderungsantrag,
den Sie uns schon vorgelegt haben?)

— Warten Sie einfach ab. — Worauf ich noch hinweisen will:
In den Finanzplanjahren 2025 und 2026 sind wieder glo-
bale Minderausgaben von 940 und 600 Millionen Euro ge-
plant, was nichts anderes als ein verdecktes Defizit
darstellt.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Nein!)

Wenn also die Landtagsmehrheit dem Stellenzuwachs
nicht umgehend einen Riegel vorschiebt, endlich eine Auf-
gabenkritik durchfiihrt, wie wir sie einfordern,

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

und eine Stellenobergrenze festlegt, werden Personalaus-
gaben in Zukunft zulasten der Investitionen des Freistaates
ansteigen.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Also keine neuen Polizisten!)

Meine Damen und Herren von der Regierungskoalition,
nehmen Sie die Kritik des Rechnungshofes endlich wirk-
lich zur Kenntnis und beschlieen Sie auch manchmal,
ihnen beizutreten. Welche Konsequenzen ziehen Sie aber
selbst daraus? — Absolut keine, und, schlimmer noch: Sie
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haben im letzten Jahr noch mehr Stellen geschaffen, als die
Regierung wollte. Sie sorgen daher dafiir, dass sich bereits
bestehende strukturelle Defizite noch vergroBern.

Erste Vizeprasidentin Andrea Dombois: Thre Redezeit
ist abgelaufen.

André Barth, AfD: Ohne ausreichende Riicklagen, meine
Damen und Herren, werden Sie zukiinftig nicht mehr in der
Lage sein, auf die derzeitige Energiekrise zu reagieren.

Recht herzlichen Dank, meine Damen und Herren, fiir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die Linksfrak-
tion, bitte. Herr Abg. Briinler.

Nico Briinler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zunichst
mochte ich mich beim Rechnungshof fiir seine Arbeit, fiir
seine Berichte und fiir seine unabhidngige und profunde
Analyse bedanken. Gerade fiir uns als Opposition sind
diese oft ein unverzichtbares Instrument zur Kontrolle der
Regierung. Das ist mir wichtig voranzustellen, damit
meine weiteren AuBerungen nicht falsch verstanden wer-
den; denn normalerweise kommen jetzt immer standard-
méBig Punkte, bei denen man die Auffassung des
Rechnungshofes unterstiitzt. Das will ich heute einmal
nicht machen.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Was?!)

Ich will vorrangig Punkte benennen, bei denen wir uns den
dargelegten Auffassungen nicht anschlieen kénnen, und
das auch begriinden. Der Rechnungshof beschiftigte sich
in mehreren Priifpunkten mit Hilfen im Rahmen der
Corona-Pandemie. Auch wenn der Corona-Bewaltigungs-
fonds im néchsten Tagesordnungspunkt noch einmal zur
Sprache kommen soll, so will ich auf einzelne Punkte doch
etwas genauer eingehen.

Vielfach schlugen hier zwei Herzen in unserer Brust. So
waren viele Punkte des Rechnungshofes durchaus nach-
vollziehbar. Fiir uns wurde aber zu wenig Augenmerk auf
die spezielle Notsituation gelegt. Krisenzeiten sind keine
Hochzeiten eines iiberbordenden Kontrollregimes, zumin-
dest sollten sie das nicht sein. Es ist bisweilen ein schmaler
Grat zwischen dem berechtigten Hinweis, mit den Hilfs-
programmen sorgfiltig umzugehen, und der Forderung
nach einem detaillierten Priifsystem, das Soforthilfen de
facto unmoglich und zum Opfer der Verwaltungsbiirokratie
machen wiirde.

Grundsitzlich gilt fiir uns, dass weniger Kontrolle, an be-
stimmten Stellen mehr Fehlertoleranz insgesamt zu besse-
ren und erfolgreicheren Fordervorhaben fiithren kann und
vor allem kleine Unternehmen und Vereine davon profitie-
ren. Gerade fiir die kleinen waren die Corona-Hilfspro-
gramme angelegt. Mitnahmeeffekte sind immer moglich,
aber sie sind und bleiben die Ausnahme. Das haben Thre
Priifungen gezeigt.

Im Priifpunkt 4 des vorliegenden Berichts ging es um den
Vollzug des Corona-Bewiltigungsfonds Sachsen und das
Neuverschuldungsverbot. Grundsétzlich sind die Analysen
des Rechnungshofs in Bezug auf den Corona-Bewilti-
gungsfonds zweifelsohne korrekt. Auch wir als LINKE
mussten oft unsere Phantasie anstrengen, um zu erkennen,
dass es sich bei den Antrégen der einzelnen Ministerien im
Haushalts- und Finanzausschuss tatsichlich immer um
coronabezogene Ausgaben handelt. Dieser Kritik kdnnen
wir uns ohne Abstriche anschlieen.

Die Schlussfolgerung, dass an der achtjdhrigen Tilgungs-
frist festzuhalten ist, ist in unseren Augen jedoch falsch und
lasst sich weder mit dem Priifgegenstand noch aus der
Kontrollaufgabe des Rechnungshofs heraus ableiten. Im
Gegenteil: Im Kern hat der Rechnungshof mit seiner immer
wieder vorgebrachten Warnung, die Tilgungsfristen zu
verlangern, nach unserer Auffassung den neutralen Bera-
terstandpunkt verlassen und versucht, politische Entschei-
dungen zu Dbeeinflussen. Letztlich musste der
Rechnungshof in der Debatte selbst einrdumen, dass die
sdchsischen Tilgungsregelungen sehr viel strikter sind als
in den meisten anderen Bundesldndern, ohne dass er darle-
gen kann, worin darin der Vorteil fiir Sachsen besteht bzw.
worin die Nachteile fiir die anderen Lander liegen. Hier
geht es offenkundig eher um die politische Meinung im
Hof und ums Prinzip.

Aber ich will nicht den Eindruck erwecken, dass die Prii-
fungen des Rechnungshofs nicht auch real existierende
Fehler bzw. Schwachstellen aufgedeckt hitten. Dies war
zum Beispiel im Priifpunkt 11, Soforthilfe Sportvereine,
der Fall. Hier stellte der Rechnungshof fest, dass die So-
forthilfe in vielen Fillen in der Sache nicht gerechtfertigt
war. Es profitierten im Wesentlichen Vereine, deren Exis-
tenz nicht gefahrdet war. Einnahmenverluste gingen meist
in gleichem Maf3e mit einer Ausgabenreduktion einher.

Wir wollen nicht sagen, dass Corona dem organisierten
Sport nicht enorm zugesetzt hatte, das wire falsch, jedoch
hat selbst der Landessportbund erkannt, dass hier einiges
schiefgelaufen ist. Das Ministerium hat entsprechende An-
passungen vorgenommen, und es laufen Riickforderungen.

Anders stellt sich fiir uns die Lage bei sozialen Organisati-
onen dar. Im Priifbericht 9 ist das Priifergebnis ein Ahnli-
ches wie beim Sport. Finanzhilfen wurden an Triger
ausgezahlt, die laut Rechnungshof nicht in ihrer Existenz
bedroht waren, da sie ihre Riicklagen noch nicht aufgezehrt
hétten; durchaus ein Umstand, der aus Rechnungspriifer-
sicht kritisiert werden kann. Hier kommt aber unsere poli-
tische Einschitzung zum Tragen, weshalb wir uns diesem
Urteil nicht anschlieen konnten. Soziale Vereine und Tra-
ger waren es, die die Gesellschaft durch die Pandemie ge-
tragen haben. Sie sind in vielen Bereichen das Riickgrat
unserer Gesellschaft und agieren im Wesentlichen im Non-
Profit-Bereich.

Riicklagen, die angespart wurden, sind meist fiir bestimmte
Zwecke oder dienen als Puffer fiir Unvorhergesehenes.
Hatten einige Sozialtrdger nicht liber Riicklagen verfiigt,
wire in so mancher Krise einiges zusammengebrochen;
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denn es sind zuallererst diese sozialen Einrichtungen, die
handeln, bevor der Staat {iberhaupt in der Lage ist, Hilfe zu
leisten. Gerade in der aktuellen Situation zeigt sich, wie
wichtig und richtig es war, dass nicht auf einem vollstindi-
gen Verzehr der Riicklagen bestanden wurde.

Ein weiterer Punkt, bei dem unsere Auffassung und die des
Rechnungshofs nicht immer deckungsgleich sind, ist das
Thema Personal des Freistaates. Wir schauen uns die Kri-
tikpunkte des Rechnungshofes genau an und ja, wir teilen
sie in vielen Punkten, vor allem — und das scheint mir eines
der Grundprobleme zu sein —, dass es an einer richtigen
Personalstrategie fehlt. Aber auf der anderen Seite steht je-
doch, dass wir grole Bauchschmerzen haben, wenn man
Personal nur kennzahlengestiitzt vergleicht und planen
will; denn auch das ist keine Personalstrategie und kann
diese nicht ersetzen.

Es gibt Aufgaben, die erfiillt werden miissen. Da niitzt ein
Vergleich mit anderen Léndern oder irgendwelche Quoten
nichts, zumal, wenn dort die Aufgabenverteilung anders
strukturiert ist oder Aufgaben gegebenenfalls an Kommu-
nen oder kostenpflichtig fiir die 6ffentliche Hand an Private
ausgelagert sind. Ein interessanter Priifbericht fiir den
Rechnungshof wire — das als Anregung — die Frage der
Differenz zwischen Stellenplan und besetzten Stellen, was
hier die Ursachen sind und ob sich daraus womdglich Ri-
siken oder Folgekosten, Stichwort notwendige Fremd-
vergaben, ergeben.

Zum Schluss ein konkretes Beispiel aus dem Bericht: der
Neubau des Gymnasiums in Wilsdruff, zugegeben etwas
kleinteilig, aber auch darum ging es. Der Rechnungshof
wirft dem Bauherrn mangelhafte Bedarfsplanung und um-
fangreiche Bedarfsdnderungen wéhrend der Bauphase vor.
Es hitten Flachen optimiert werden kénnen und somit zur
Einsparung von 1,2 Millionen Euro gefiihrt. Nun ist es
richtig, dass man als offentlicher Bautrdger mafhalten
muss; denn wir geben das Geld der Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler aus.

Wie bei vielen Bauvorhabenpriifungen mussten wir dem
Rechnungshof auch bei diesem Punkt entgegnen, dass bil-
lig nicht automatisch besser und vor allem meist nicht au-
tomatisch nachhaltiger ist. Auch durch iibertriebene
Sparvorgaben der letzten Jahre wurde auf die Nutzung re-
generativer und erneuerbarer Energien verzichtet und statt-
dessen die preiswerte Gastherme installiert — ein Umstand,
der uns nun bei 6ffentlichen Gebduden und beispielsweise
bei unserer Schulinfrastruktur auf die Fiie fallt.

In diesem Priifpunkt hat sich gezeigt, dass es wichtiger ist,
an die Zukunft zu denken und nicht mit Vorgaben von An-
fang der Neunzigerjahre zu arbeiten. Schule und die Anfor-
derungen an den Lernort haben sich geéndert und werden
sich auch zukiinftig verdndern. Es wird am Ende teurer,
wenn wir in zehn Jahren feststellen, dass das, was wir heute
gebaut haben, schon iiberholt oder von Anfang an nicht
nachhaltig war. Hier war unsere Auffassung, dass
Wilsdruff kein Geld verschwendet, sondern den Fokus auf
eine zukunftsorientierte Nutzung gelegt hat, was nur zu un-
terstiitzen ist.

Meine Damen und Herren vom Rechnungshof, lassen Sie
es mich zum Schluss wiederholen: Wir danken Thnen aus-
driicklich fiir Thre Arbeit. Sie werden sich wahrscheinlich
daran erinnern: Wir treten Ihren Urteilen deutlich 6fter bei
als die Koalition. Sehen Sie meine Ausfithrungen als Zei-
chen, dass wir uns mit [hren Argumenten sorgféltig ausei-
nandersetzen, auch wenn wir sie nicht immer teilen. Ich
freue mich auf die weitere Diskussion mit Thnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die BUND-
NISGRUNEN, Herr Liebscher, bitte.

Gerhard Liebscher, BUNDNISGRUNE: Sehr gechrte
Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Der
Rechnungshof priift die Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung
der offentlichen Verwaltung. Der Fokus dieser Priifung
liegt dabei auf der Einhaltung von formellen und materiel-
len Rechtsvorschriften. Der vorliegende Jahresbericht be-
inhaltet vor allem die Ergebnisse aus dem Jahr 2020.

Das Jahr 2020 stellte eine unglaubliche Herausforderung
dar. Die Corona-Pandemie hat alles auf den Kopf gestellt,
sodass gewohnte Verfahren, Abldufe und Entscheidungs-
wege einfach ausgehebelt wurden. Bekannte Arbeitsrouti-
nen sind weggebrochen, und in zahlreichen Bereichen sind
nie dagewesene Ausnahmezustiande eingetreten. Entschei-
dungen mussten teilweise ohne viel Information unter ho-
hem Zeitdruck getroffen werden. Es hat zu diesem
Zeitpunkt niemand gewusst, wie sich die Situation entwi-
ckelt. Niemand konnte vorhersagen, was alles noch passie-
ren oder wie lange die Krise andauern wiirde. So hat 2020
noch niemand wissen konnen, dass die Wirtschaft trotz
groBer Herausforderungen einen Umgang mit der Krise
finden wird.

Angesichts dieser Unsicherheiten war es wenig verwunder-
lich, wie oft uns Gedanken geplagt haben, wie es denn nun
weitergeht. Menschen aus allen Lebensbereichen wandten
sich an die Politik mit der lauten Forderung zu handeln.
Dieser Forderung haben wir zugehért, und wir haben ge-
handelt. 2020 haben wir als Parlament erstmals fiir den
Freistaat eine auBergewohnliche Notsituation festgestellt
und den Weg dafiir freigemacht, dass der Freistaat Notkre-
dite aufnehmen darf.

Unsere Prioritit war es, die Bevolkerung zu schiitzen. Ge-
sundheitswesen und Wirtschaft standen vor einer groflen
und zudem vollig neuartigen Herausforderung. In vielen
Bereichen des sozialen Lebens zeichneten sich tiefgrei-
fende Folgen ab. Bereits frith deutete sich an, dass sich der
Wirtschaftseinbruch auch auf die offentlichen Finanzen
auswirken wird. Daher wollten wir das Ausmal} an Sché-
den und Verlusten moglichst gering halten und in dieser Si-
tuation die Erfiillung der staatlichen Pflichten und
Aufgaben sicherstellen.

Mit diesem Entscheidungsdruck waren wir freilich nicht
allein. In Deutschland wurden in allen Parlamenten diese
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Uberlegungen diskutiert und vergleichbare Entscheidun-
gen getroffen.

Heute wissen wir, dass wir weder zeitlich noch finanziell
eine andere Wahl hatten und daher zum richtigen Zeitpunkt
richtig gehandelt haben. Die séchsische Verfassung hitte
bei dem krassen Wirtschaftseinbruch von 2020 keine kon-
junkturelle Kreditaufnahme erméglicht.

Damit zum Bericht. Der Rechnungshof hat einige der
Richtlinien zu den Corona-Hilfsmainahmen gepriift und
sich erneut zum Fonds und zu den Kreditaufnahmen gedu-
Bert. Er ist dabei zu dem Ergebnis gekommen, dass der
Freistaat nach Zahlung der Notkredite innerhalb der ver-
fassungsrechtlich vorgeschriebenen acht Jahre tilgen
konnte. Da wir die ersten zwei Jahre tilgungsfrei gestellt
haben, ist es noch weniger Zeit.

Uber diese Stelle miissen wir reden. Was passiert mit Sach-
sen in dieser Zeit? Wir miissen hier Fragen stellen und sie
auch beantworten: Warum ist der Tilgungszeitraum so
kurz? Wem niitzt das, und auf wessen Kosten geht ein sol-
cher Kurs? Klassenprimus zu sein, wihrend wichtige Auf-
gaben nicht angegangen werden konnen, ist — das sage ich
Thnen deutlich — keine solide und nachhaltige Finanzpoli-
tik. Wem der Titel des Klassenbesten doch so wichtig ist,
den kann ich beruhigen: Alle Bundesldnder haben Corona-
Kredite aufnehmen miissen. Sachsen steht hier nach wie
vor an erster Stelle.

2020 ist nun zwei Jahre her. Inzwischen haben wir Krieg in
Europa. Damit stehen wir vor einer neuen Krisensituation,
die uns wieder fordert und erneut Verfahren und Instru-
mente hinterfragt.

Wir BUNDNISGRUNE wollen einen ausgewogenen und
nachhaltigen Haushalt. Hohe Tilgungsraten werden diesen
Haushalt und die folgenden enorm belasten. Das wird
unsere Investitionsfahigkeit einschrinken. Auch werden
Bereiche eingeschrinkt, in denen wir unbedingt hand-
lungsfihig bleiben miissen. Dazu zdhlen die Energie-
wende, die Bildung und die Forschung.

Der Rechnungshof hat bereits sieben der 24 Corona-Son-
derprogramme gepriift. Die Idee war, Risiken fiir den séch-
sischen Staatshaushalt zu minimieren. Die Priifergebnisse
und Hinweise sind wichtig und wurden meines Erachtens
von den Hausern so wahr- und aufgenommen.

Einzig die Ausfiihrungen zu den Hilfsmaflnahmen im Be-
reich der Kultur teilen wir BUNDNISGRUNE nicht voll-
umfanglich. Der Rechnungshof hat in seinem Priifergebnis
angemerkt, dass der Ausgleich von Honorareinnahmen
nicht nur die Sicherung des Fortbestandes der geschaftli-
chen Tétigkeit, zum Beispiel zur Deckung von Fixkosten,
ermoglicht hat, sondern auch der Sicherung des individu-
ellen Lebensunterhalts diente. Er kam zu dem Ergebnis,
dies hatte — wie bei anderen Personen auch — iiber soziale
Sicherungssysteme, wie zum Beispiel die Grundsicherung,
abgedeckt werden miissen. Wir wollten Menschen unter-
stiitzen, die wir aufgrund der Pandemie in die Kurzarbeit
schicken mussten, die gerade in Sachsen besonders lange
andauerte.

Der Rechnungshof hat zudem die kommunale Verwaltung
gepriift. Nach Zahlenlage sind die Kommunen gut durch
das Jahr 2020 gekommen. Dennoch ist es wichtig zu er-
wiahnen, dass den kommunalen Verwaltungen Personal
fehlt. Sinkende Nachwuchszahlen werden hier spiirbare
Auswirkungen auf die 6ffentliche Aufgabenerfiillung ha-
ben. Der Rechnungshof empfiehlt daher eine Konsolidie-
rung und die Einschrinkung auf die Kernaufgaben der
Daseinsflirsorge.

Wir verstehen die Einschitzung, sehen aber, dass eine Auf-
gabenreduktion erhebliche gesamtgesellschaftliche Folgen
haben kann. Diese Sicht teilt im Ubrigen auch das Fachmi-
nisterium.

Wir BUNDNISGRUNE begleiten dieses Thema schon
sehr lange und haben bereits an verschiedenen Stellen kon-
krete Vorschldge eingebracht, auch weil wir wissen, dass
sich die Landesregierung damit auseinandersetzen muss.

Die Priifergebnisse zu den Verfahren auf kommunaler
Ebene wurden von der Verwaltung vor Ort aufgegriffen
und umgesetzt. Ich habe auch diesmal wieder feststellen
konnen, dass zwischen kommunaler Verwaltung, Verfah-
renspriifung und -anpassung ein gut funktionierendes Mit-
einander existiert, das beibehalten werden muss.

AbschlieBend mochte ich noch Folgendes sagen: Der Frei-
staat wirtschaftet mit Steuergeldern, und der Séchsische
Rechnungshof priift, ob die 6ffentlichen Haushalte dies in
angemessenem Rahmen machen. Fiir mich sind die Be-
richte eine wichtige Unterstiitzung, um einen transparenten
Staat zu gewéhrleisten und um meine Aufgabe als Abge-
ordneter erfiillen zu konnen.

Zum Schluss noch vielen Dank auch von der Fraktion der
BUNDNISGRUNEN an den Rechnungshof und seinen
Présidenten fiir die geleistete Arbeit. Es ist ein wertvolles
Hilfsmittel.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU und der Staatsregierung)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die SPD-
Fraktion Herr Abg. Panter, bitte.

Dirk Panter, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich m&chte natiirlich, wie auch
meine Vorredner, mit dem Dank an den Rechnungshof be-
ginnen und speziell an den nicht mehr ganz neuen Prési-
denten, Jens Michel, der den zweiten Teil dieses
Jahresberichtes als Rechnungshofpridsident verantwortet
hat.

Wir sind dem Rechnungshof dankbar fiir die vielen inten-
siven Priifungen, die er durchgefiihrt hat. Es ist keine Folk-
lore, wenn ich das sage, weil es wirklich sehr hilfreich ist,
dass der Rechnungshof immer den Finger in die Wunde
legt.

Im aktuellen Bericht haben wir sehr, sehr viele Corona-
Priifungen. Corona ist eine besondere Herausforderung ge-
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wesen. In insgesamt acht Priifziffern wurde da néher hin-
geschaut. Es ist eine Herausforderung gewesen, die wir alle
nicht planen konnten, bei der wir aber alle ganz schnell
handeln mussten. Ich wiirde sagen: Wir sind da trotz eini-
ger blauer Flecken als Freistaat ganz gut durchgekommen.
Umso wichtiger ist es natiirlich, dass man jetzt schaut: Was
koénnen wir in der Zukunft besser machen? Wo koénnen wir
aus dem schnellen und ziigigen Handeln, das nicht immer
fehlerfrei war, fiir die Zukunft lernen? Das ist wichtig, weil
natiirlich auch weitere Krisen auf uns warten.

Deshalb geht der Dank an den Rechnungshof dafiir, dass er
sich die Prozesse angeschaut und Vorschldge gemacht hat,
wie es besser laufen kann.

Nun weil3 aber auch der Rechnungshofprisident, dass ich
— wie auch die SPD-Fraktion insgesamt — nicht immer mit
allem zufrieden bin bzw. nicht mit allem einhergehen kann.
Es sind einige Punkte schon von Kollegen Briinler ange-
sprochen worden.

Ich mochte das Thema Tilgung herausgreifen. Ich meine,
der Rechnungshof kennt den Haushalt gut genug, um zu
wissen, dass uns die 500 bis 700 Millionen Euro, die wir
jetzt an Tilgung aufbringen miissen und die iber 1,2 Milli-
arden Euro Tilgung, die im nichsten Doppelhaushalt auf
uns warten, vor grole Herausforderungen stellen werden
und dass wir, wenn kein Wunder geschieht, auch an wirk-
lich wichtige Aufgaben des Freistaates heranmiissen.

Da reden wir dann eben iiber kommunale Zuweisungen,
iiber Wirtschaftsforderung, iiber Stralenbau. Wir sprechen
iiber Kultur, Soziales, Ehrenamt. Das alles sind Bereiche,
die uns lieb und teuer sind, die dann aber vor allem im
ndchsten Doppelhaushalt wahrscheinlich in Rede stehen.
Bei diesen Punkten sind wir nicht einer Meinung mit dem
Rechnungshof und finden auch, dass er seine Kompeten-
zen wahrscheinlich ein Stiick weit {iberzieht.

Darauf mdochte ich gern etwas ndher eingehen. In Arti-
kel 100 der Verfassung steht: ,,Die Rechnung sowie die ge-
samte Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung des Landes
werden durch den Rechnungshof gepriift.

(Zuruf)
— Verfassungsrechtlich normiert; sehr gut.

Dann steht auf der Webseite des Rechnungshofs — ich zi-
tiere —: ,,Der Sdchsische Rechnungshof priift als unabhén-
gige und nur dem Gesetz unterworfene Kontrollinstitution
die Haushalts- und Wirtschaftsfilhrung des Freistaates
Sachsen (...). Die unabhingige Kontrolle des Rechnungs-
hofs ermdglicht es dem Parlament, iiber die Entlastung der
Regierung und damit iiber die ordnungsgemiBe Umset-
zung seines Haushaltsgesetzes durch die Exekutive zu ent-
scheiden.” Ich wiirde einmal sagen: Das unterschreibe ich
beides vollumfanglich.

Jetzt schauen wir uns noch das Vorwort zum Rechnungs-
hofbericht an. Dort schreibt der Rechnungshofprisident —
ich zitiere —: ,,... ist aber Ausdruck des gewandelten Selbst-
verstindnisses in den Finanzkontrollbehorden. Sie sind

eben nicht mehr rein retrospektiv priifende Behorden, son-
dern wenden zunehmend den Blick nach vorn. Sie kdnnen
sich einer der zentralen Fragen unserer Zeit nicht entzie-
hen: Welche Welt wollen wir unseren Kindern hinterlas-
sen?*

Ich finde, das ist eine sehr berechtigte Frage, die da im Vor-
wort dieses Rechnungshofberichts gestellt wird. Die Frage
ist nur: Wer muss sie beantworten?

(Beifall bei der SPD)

Ich bin der Meinung: Wir als Parlament miissen sie beant-
worten, nicht der Rechnungshof. Wenn der Rechnungshof
sich auf diesen Weg begibt, dann wird er von der neutralen
Kontrollinstanz zum politischen Akteur und geféhrdet da-
mit die Objektivitit, die ihm sonst zugeschrieben wird. Da
vergleiche ich noch einmal, was in Artikel 100 der Verfas-
sung steht. Damit setzt er das Vertrauen aufs Spiel, das in
all den Jahren immer in ihn gesetzt wurde und das er sich
hart erarbeitet hat.

Ich bin jetzt aber zum Beispiel auch Frau Haag dankbar,
die gestern in der Haushaltsgesetzanhérung sehr deutlich
gesagt hat, dass es die Aufgabe des Rechnungshofs ist,
Fakten und Berichte zu liefern, um Entscheidungsfindun-
gen zu erleichtern. Das ist die Aufgabe, und das hat sie ges-
tern deutlich gesagt.

Leider spricht der Jahresbericht da eine andere Sprache.
Ich darf noch mal zwei Zitate bringen, damit das auch un-
terflittert ist und nicht nur als Polemik hingestellt werden
kann, wie bei anderen Fraktionen. Ich zitiere: ,,Die Rege-
lungen in der Verfassung des Freistaates Sachsen iiber die
Frist von acht Jahren zur Tilgung der in Ausnahmefallen
zum Neuverschuldungsverbot aufgenommenen Kredite
sollte beibehalten werden. Das ist eine politische Wer-
tung.

(Zustimmung der Staatsministerin Petra Kopping)

Genauso auch die nichste AuBerung — ich zitiere —: Der
Sachsische Rechnungshof sieht als ,,vorrangig® an, mit den
,Einnahmen des Landes (...) die landeseigenen Gebaude
und Straen sowie weitere Vermdgensgegenstinde zu er-
halten* und den ,,.Bestand auszubauen®. Das kann man so
sehen, das ist gar keine Frage. Aber es obliegt nicht dem
Rechnungshof, das festzustellen und uns ins Stammbuch
zu schreiben, sondern es obliegt diesem Parlament, die Ent-
scheidung zu treffen, ob wir unser gutes Landesgeld in die-
ser Art aufwenden wollen oder anders. Das ist eine
Entscheidung, die diesem Parlament obliegt.

(Beifall bei der SPD und des
Abg. Nico Briinler, DIE LINKE)

Ich hoffe sehr, dass der Rechnungshof in Zukunft auf sol-
che Wertungen verzichtet und das tut, was er — wie ich
meine — in den vergangenen Jahren immer in hoher Quali-
tit getan hat: uns beraten, den Finger in die Wunde legen
und uns als Parlament mit den nétigen Argumenten ausstat-
ten, um die Regierung zu kontrollieren, um zu kontrollie-
ren, ob hier ordentlich gewirtschaftet wird.
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Ich freue mich, wenn das in Zukunft so sein wird, und be-
danke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und der Staatsregierung)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Meine Damen
und Herren, ich frage, ob eine zweite Runde gewlinscht
wird. — Das sieht nicht so aus. Dann frage ich, ob die Staats-
regierung sprechen mochte. — Bitte, Herr Minister.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordneten! Herr Kollege Vorjohann ist bei
der Finanzministerkonferenz in Berlin. Er hat mich gebe-
ten, seinen Redebeitrag zu iibernehmen, was ich hiermit
tue.

Der Séchsische Rechnungshof hat die Tétigkeit der Staats-
regierung auch im Jahr 2021 intensiv und konstruktiv be-
gleitet. Die veroffentlichten Berichtsteile ,,Jahresbericht
2021 bzw. ,,Jahresbericht 2021 — Teil II* enthalten wich-
tige Anregungen und Impulse, unter anderem zur Effizienz
des Verwaltungshandelns und zur Perspektive der Haus-
haltsfithrung der nachsten Jahre.

Der Bericht stellt auBerdem hinsichtlich der Haushalts-
rechnung 2019 eine wichtige Entscheidungsgrundlage fiir
die Entlastung der Staatsregierung durch den Landtag dar.
Neben der Analyse der Haushaltssituation des Freistaates
Sachsen werden Ausfiihrungen zur Einzelpriifung ge-
macht, ebenso wie zum Haushaltsplan, zum Haushaltsvoll-
zug und zur Haushaltsrechnung des Haushaltsjahres 2019.
Insgesamt bescheinigt der Rechnungshof der Staatsregie-
rung eine ordnungsgeméfe Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung.

In diesem Zusammenhang mochte ich noch einmal wich-
tige Kennzahlen des Haushaltsjahres 2019 ins Gedéachtnis
rufen. Vor Beginn der Corona-Pandemie im Jahr 2020 und
den Auswirkungen des Ukraine-Kriegs im Jahr 2022 gab
es 2019 eine deutliche Konjunktureintrilbung in Deutsch-
land. Trotzdem schloss der Haushalt 2019 auf der Einnah-
menseite mit einem Plus bei Steuern und steuerinduzierten
Einnahmen in Hohe von 208 Millionen Euro bzw. 1,4 %
gegeniiber dem Plan ab.

Den Istausgaben von 20,464 Milliarden Euro standen Ein-
nahmen von rund 20,185 Milliarden Euro gegeniiber. Der
Haushalt 2019 schloss mit einem kassenméaBigen Defizit in
Héhe von 279 Millionen Euro ab. Rechnungsméfig wurde
der Haushalt 2019 dann aber selbstverstandlich ausgegli-
chen abgeschlossen.

Nach den haushaltspolitischen Leitlinien Soliditit sowie
Zukunfts- und Risikovorsorge wurden finanzielle Spiel-
rdaume im Jahr 2019 zum Substanzerhalt und zur Finanzie-
rung kiinftiger haushalterischer Belastungen genutzt.

Gegeniiber dem Haushaltsplan 2019 wurden als zusétzli-
che Riicklagen 887 Millionen Euro an die Kassenverstér-
kungs- und Haushaltsausgleichsriicklage, 79 Millionen
Euro an die Riicklage zur Finanzierung von Abrechnungs-
beitrigen nach dem Séichsischen FAG und 11 Millio-
nen Euro an die Wohngeldriicklage getétigt.

AuBerdem erfolgte ganz im Sinne von Generationenge-
rechtigkeit und nachhaltiger Finanzpolitik eine weitere
Schuldentilgung in Hohe von 75 Millionen Euro. Die haus-
haltsméBige Verschuldung des Freistaates Sachsen wurde
dadurch auf insgesamt 10,825 Milliarden Euro zuriickge-
fiihrt.

Die Zuweisungen an die sdchsischen Kommunen betrugen
6,705 Milliarden Euro und lagen 381 Millionen Euro iiber
dem Vorjahresniveau. Damit flossen wiederum rund ein
Drittel aller Ausgaben des Freistaates Sachsen an die kom-
munale Ebene.

Die Investitionsausgaben betrugen 2,889 Milliarden Euro
und blieben damit 105 Millionen Euro unter dem veran-
schlagten Betrag. Im Landervergleich weist der Freistaat
Sachsen mit 14,9 % trotzdem eine der hochsten Investiti-
onsquoten eines Flachenlandes aus.

Die Haushaltsjahre 2020 und 2021 standen im Zeichen der
Corona-Pandemie, mit weitreichenden Auswirkungen auf
Wirtschaft und Gesellschaft und groBen Unsicherheiten.
Mit dem Corona-Bewiltigungsfonds ist es gelungen, den
sachsischen Haushalt zu stabilisieren, die Handlungsféhig-
keit zu sichern und wirksame Mafnahmen zur Unterstiit-
zung von Bevolkerung und Wirtschaft auf den Weg zu
bringen.

Lieferschwierigkeiten bei Rohstoffen und Vorprodukten
und teilweise pandemiebedingter Fachkriftemangel be-
schiftigten uns sehr intensiv. Erhebliche wirtschaftliche
Abwirtsrisiken ergeben sich fiir die Zukunft insbesondere
aus den Auswirkungen des Ukraine-Kriegs, der Pandemie-
entwicklung national und international bzw. deren Folgen
und den Auswirkungen der hohen Inflation.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Namen der
Staatsregierung mdochte ich die Gelegenheit nutzen, um
den Mitgliedern des Haushalts- und Finanzausschusses fiir
die gute und konstruktive Zusammenarbeit im Zusammen-
hang mit den beiden Berichtsteilen zum Jahresbericht 2021
herzlich zu danken.

Der Rechnungshof bescheinigt der Staatsregierung im Jah-
resbericht eine ordnungsgemiBe Haushalts- und Wirt-
schaftsfiihrung. Deshalb bitte ich Sie, sich dem Votum des
Haushalts- und Finanzausschusses anzuschlieBen und der
Staatsregierung die Entlastung fiir das Haushaltsjahr 2019
zu erteilen.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Staatsminister Gemkow fiir Herrn Finanzmi-
nister Vorjohann. Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber
die Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses. Wir stimmen iiber zwei Beschlussempfehlungen
ab, als Erstes {iber die Drucksache 7/10801. Wer dieser
Drucksache die Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. — Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? — Wer
enthdlt sich? — Bei vielen Stimmenthaltungen und trotzdem
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einer Mehrheit an Stimmen dafiir ist somit der Beschluss-
empfehlung in der Drucksache 7/10801 zugestimmt.

Wir stimmen weiterhin iiber die Beschlussempfehlung in
der Drucksache 7/10802 ab. Wer dem die Zustimmung
gibt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Vielen

Dank. Wer stimmt dagegen? — Und die Stimmenthaltun-
gen? — Bei vielen Stimmenthaltungen und trotzdem einer
Mehrheit der Stimmen dafiir ist auch dieser Beschlussemp-
fehlung zugestimmt und der Tagesordnungspunkt damit
beendet.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 17

Haushaltsrechnung des Sichsischen Rechnungshofs
fiir das Haushaltsjahr 2020

Drucksache 7/9252, Unterrichtung durch den Séichsischen Rechnungshof

Drucksache 7/10909, Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Ich frage dennoch den
Berichterstatter Herrn Mikwauschk, ob er das Wort
wiinscht. — Das sehe ich nicht. Dann kommen wir jetzt zur
Abstimmung {iber die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses in der Drucksache 7/10909. Wer dem die Zustim-
mung gibt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Vielen
Dank. Die Gegenstimmen? — Die Stimmenthaltungen? —

Danke schon. Bei vielen Stimmenthaltungen und trotzdem
einer Mehrheit dafiir ist der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses somit zugestimmt. Dem Rechnungshof wird ge-
maB § 101 Sichsische Haushaltsordnung die Entlastung
erteilt. Auch dieser Tagesordnungspunkt gilt als beendet.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 18

Bericht des Sichsischen Staatsministeriums der Finanzen iiber den Vollzug
des Sichsischen Coronabewiltigungsfondsgesetzes zum 31. Dezember 2021

Drucksache 7/9903, Unterrichtung durch das Sichsische Staatsministerium der Finanzen

Drucksache 7/10526, Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses

Das Prisidium hat wie {iblich eine Redezeit von 10 Minu-
ten fiir jede Fraktion und fiir die Staatsregierung in folgen-
der Reihenfolge festgelegt: CDU, AfD, DIE LINKE,
BUNDNISGRUNE, SPD und die Staatsregierung, wenn
gewiinscht. Trotzdem frage ich als Erstes den Berichter-
statter des Ausschusses Herrn Barth: Wiinschen Sie gleich
von vornherein das Wort? — Herr Barth ist nicht im Saal.
Dann kommen wir jetzt zur allgemeinen Aussprache, und
ich erteile der CDU-Fraktion das Wort. Haben Sie keinen
Redebedarf? — Okay. Dann spricht jetzt fiir die AfD-Frak-
tion Herr Abg. Hentschel. — Bitte schon.

Holger Hentschel, AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die von der Regierung
als Panikreaktion auf die Ausbreitung des Coronavirus in
Sachsen beschlossenen Mafinahmen kommen uns teuer zu
stehen, sehr teuer. Das zeigt der Bericht des Finanzminis-
teriums tiiber die im Sondervermoégen Coronabewilti-
gungsfonds ausgegebenen Gelder. Ausgaben in Hohe von
4,3 Milliarden Euro wurden zu mehr als 50 % aus Kredit-
aufnahmen finanziert. Die Kreditaufnahmen von {iber

2,4 Milliarden Euro miissen ab dem néchsten Jahr zuriick-
gezahlt werden. Die Tilgungsausgaben belasten im néchs-
ten Jahr den Landeshaushalt mit fast 300 Millionen Euro
und ab dem Jahr 2024 mit fast 400 Millionen Euro. Wir ha-
ben aber noch nicht einmal mit der Tilgung der Corona-
Schulden begonnen — schon ereilt uns die néchste Krise.

Die Energiepreissteigerungen treffen in Sachsen die Bevol-
kerung und die Wirtschaft, und eine Entlastung ist dringend
geboten. Aus diesem Grunde sollten die Corona-Kredite
nur duferst sparsam in Anspruch genommen werden. Das
war jedoch in den letzten Jahren nicht immer der Fall. Eine
Milliarde Euro hat der Fonds fiir den Haushaltsausgleich
zur Kompensation der Steuerausfille im Jahr 2020 zur Ver-
fligung gestellt. Der Betrag hétte aus unserer Sicht auch ge-
ringer ausfallen konnen, wenn die Regierung ihre
Ausgabenwiinsche mal zuriickgeschraubt hétte. Wahrend
viele sdchsische Biirger aufgrund der Corona-Mafinahmen
mit einem geringeren Einkommen auskommen mussten,
hat die Regierung fiir die vorher geplanten Vorhaben wei-
terhin Geld ausgegeben, als wire nichts geschehen.
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Viele Ausgaben, die direkt aus der Bewiltigung der
Corona-Maflnahmen aus dem Fonds gezahlt wurden, hal-
ten wir jedoch auch dem Umfang nach fiir gerechtfertigt.
Unternehmenshilfen, Zuschiisse an Krankenhauser, Sport-
vereine, Staatsbetriebe und Beteiligungsunternehmen so-
wie Hilfen fiir Arbeitnehmer, die aus Tschechien
einpendeln, sind Ausgaben, die notwendig waren, um die
Corona-Belastung abzufedern. 5,6 Millionen Euro bei-
spielsweise fiir Mikrostipendien, Ausgaben fiir Kultur-
schaffende, sehen wir dagegen schon etwas kritischer.
Warum miissen Kulturschaffende besonders beschéftigt
werden, wenn sie — wie jeder andere Soloselbststindige
auch — von den Sozialsysteme aufgefangen werden? Wei-
tere 5,3 Millionen Euro hat die Regierung fiir den Schul-
hausbau ausgegeben. Ist der Schulhausbau geeignet, um
die Folgen der Coronakrise zu bewiltigen? Die Regierung
meint Ja und fithrte als Begriindung an, dass dadurch die
Bauwirtschaft in der Corona-Pandemie unterstiitzt wird.
Wir halten diese Begriindung fiir vorgeschoben, um die fiir
den Schulhausbau im Haushalt vorgesehenen Mittel mit
Corona-Krediten aufzustocken. Die Bauwirtschaft kam an-
gesichts des hohen Auftragsbestandes Anfang des Jahres
2020 und der hohen Nachfrage des Wohnungsbaus ohne
UmsatzeinbuBlen durch die Coronakrise. Die zusdtzlichen
staatlichen Nachfragen haben vielmehr dazu gefiihrt, die
gut laufende Baukonjunktur noch weiter anzukurbeln.

Auch mit dem Konjunkturprogramm des Umweltministe-
riums ,,Nachhaltig aus der Krise* in Hohe von liber 25 Mil-
lionen Euro hat die Regierung den Corona-Fonds benutzt,
um ihre Ausgabenspielrdume einfach zu erweitern. Nach
diesem Programm konnen zum Beispiel E-Mobilitét in
Land- und Forstwirtschaft, die Gewinnung von Nach-
wuchskriften fiir griine Berufe, eine klimaangepasste und
nachhaltige land- und forstwirtschaftliche Nutzung, die
Anpassung an den Klimawandel fiir Landwirte, Modell-
vorhaben im Bereich Wasserstoffwirtschaft und Machbar-
keitsstudien und Modellvorhaben zur innovativen Nutzung
von Fotovoltaik gefordert werden.

Die Regierung wollte uns weismachen, dass dieses Pro-
gramm dazu dient, die Konjunktur zu beleben und die Fol-
gen der Coronakrise zu bewiltigen. Bei diesem Programm
steht die Bewdltigung der Corona-Folgen jedoch eindeutig
nicht im Vordergrund. Ziel ist vielmehr der ideologiebetrie-
bene Umbau in dem Bereich der Land- und Forstwirt-
schaft, der Klimafolgenbewdltigung und der Energie-
versorgung.

Der Haushaltsplan ist der richtige Ort, um solche Wunsch-
listen zu erstellen. Wenn Sie, liebe Kollegen von der
Koalition, schon hinter verschlossenen Tiiren im Finanz-
ausschuss Thre griine Agenda verfolgen und durchsetzen,
so wollen wir hier jedenfalls mit einer angemessenen Of-
fentlichkeit dafiir sorgen. Gliicklicherweise war bis zum
Ende des vergangenen Jahres erst eine Million von den 25
Millionen Euro ausgegeben. Die Nachfrage nach diesen
Geldern scheint begrenzt zu sein. Wir hoffen im Interesse
des Steuerzahlers, dass das auch so bleibt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Bereits in einer Stellung-
nahme zum Gesetzentwurf kritisierte der Sdchsische Rech-
nungshof die Formulierung zur Mittelverwendung als zu
allgemein und nicht abschlieBend. Das erdffnet der Staats-
regierung einen duflerst weiten Spielraum fiir den Mittel-
einsatz. AuBlerdem dienen einige der dort aufgezéhlten
MaBnahmen nicht der Beseitigung der aus der Coronakrise
entstandenen Schidden. Corona als Einfahrtstor fiir uner-
sattliche Ausgabenwiinsche der Regierung war die berech-
tigte Sorge, die dahinterstand.

Die von mir genannten Beispiele zeigen, dass sich die Be-
fiirchtung als nur zu berechtigt erwiesen hat.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Hentschel fiir die AfD-Fraktion. Fiir die
Fraktion DIE LINKE spricht jetzt der Abg. Nico Briinler. —
Bitte schon.

Nico Briinler, DIE LINKE: Frau Prisidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich m&chte hier nicht liber
einzelne Zahlen referieren. Auch wenn das vielleicht etwas
leichtsinnig von mir ist, gehe ich davon aus, dass diese
jeder hier im Plenum kennt, da ja bestimmt alle den vorlie-
genden Bericht gelesen haben. Auch iiber die Fragestel-
lung, um mit dem Fonds zu beginnen, ob ausschlielich
Dinge finanziert wurden, die wirklich unmittelbar mit der
Bewiltigung der Coronakrise und ihrer Folgen zu tun hat-
ten, will ich nicht viel sagen. Ich wiirde im Kern meine
Ausfithrungen zum Rechnungshofbericht von vor einer
Dreiviertelstunde wiederholen. Wenn das jetzt womdglich
ebenso etwas leichtsinnig ist, so hoffe ich doch, Sie haben
meine Ausfithrungen noch im Ohr, sodass ich mir das
Ganze sparen kann.

Mir geht es nun aber um etwas anderes, weniger um eine
Riickschau. Mir ist es wichtig, heute nach vorn zu schauen,
unabhingig davon, dass der Bericht eine inzwischen meh-
rere Monate zuriickliegende Vergangenheit beschreibt.
Denn der Corona-Fonds existiert nicht losgeldst vom ei-
gentlichen Haushalt, sondern muss iiber eben jenen letzt-
lich auch wieder abgewickelt — sprich: getilgt — werden.

Das sieht der aktuelle Entwurf des Doppelhaushalts, tiber
den wir gerade in den Ausschiissen diskutieren, auch vor:
einmal 293 Millionen Euro und dann noch einmal 397 Mil-
lionen Euro.

Schauen Sie sich den aktuellen Haushaltsentwurf an! Ja,
das ist die derzeit geltende Rechtslage, das weif3 ich, und
nein, wirtschafts- und finanzpolitisch sachgerecht ist es
deshalb noch lange nicht. Diese Art der Fondstilgung be-
lastet den Freistaat in doppelter Hinsicht, und zwar stirker
als in allen anderen Bundesldndern.

Sachsen hat sich mit seiner in der Verfassung festgeschrie-
benen Regelung als einziges Bundesland eine jéhrliche Til-
gungslast verordnet, die selbst in den 6konomisch guten
Jahren, die hinter uns liegen, nicht aus den Haushaltsiiber-
schiissen zu tilgen gewesen wéren. Das wurde uns gestern
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in der Haushaltsanhérung im Haushalts- und Finanzaus-
schuss von den Experten nochmals ausdriicklich vorge-
rechnet.

Hinzu kommt: Das ist ein Umstand, der uns dariiber hinaus
Nachteile im Lénder-Finanzausgleich einhandeln kann.
Auch das wurde uns gestern eindriicklich dargelegt. Allein
das sollte schon reichen, den séchsischen Sonderweg zu
hinterfragen. Aber irgendwie habe ich das Gefiihl, dass
Teile der CDU sogar stolz darauf sind, an einer in der Pra-
xis untauglichen Regelung festzuhalten. Nicht aus gutem
Grund, alle ernst zu nehmenden Experten legen das immer
wieder dar, sondern einfach aus Prinzip.

Der zweite und fast noch wichtigere Punkt, den wir nicht
ausblenden diirfen, ist, dass der Corona-Fonds auch nicht
losgelost von der sonstigen Lage auf der Welt und deren
o6konomischen Auswirkungen existiert. Diesbeziiglich hat
es seit Dezember letzten Jahres gravierende Anderungen
gegeben, an die im Berichtszeitraum noch keiner gedacht
hat.

Wir haben heute Morgen bereits {iber Versorgungssicher-
heit und Energickosten gesprochen oder um den Vertreter
der Vereinigung der Sachsischen Wirtschaft aus der gestri-
gen Anhorung zum Haushaltsgesetz zu zitieren: ,,Corona
war ein Graben, {iber den wir irgendwie driiber mussten.
Da haben uns die Hilfsprogramme geholfen. Aber die ak-
tuelle Energiepreisentwicklung ist eine Wand, hinter der es
fiir viele nicht weitergehen wird.*

Hier sind wir wiederum bei den in der Verfassung festge-
schriebenen Regelungen zur Schuldenbremse und dem
wirklich bizarren Phdnomen, dass der Finanzminister und
Teile der Koalition als Antwort auf die grofite Bedrohung
unseres Wohlstandes seit Jahrzehnten allen Ernstes nichts
Besseres einfillt, als erst einmal mdglichst ziigig die
Corona-Schulden zuriickzuzahlen, die Schuldenbremse als
Fetisch, der einigen wichtiger ist als das Bemiihen, den
Menschen, den Kommunen und Unternehmen im Freistaat
zu helfen — die schwarze Null als Lebenssinn.

Nicht, dass Sie mich falsch verstehen. Auch wir wollen
keine andauernde Schuldenlast. Wir wollen keine Finan-
zierung der reguldren Ausgaben aus immer neuen Schul-
den, und wir wollen erst recht keine Situation, in der neue
Schulden aufgenommen werden, nur um alte Kredite zu
bedienen. Ich denke, das will niemand hier. Aber wir wol-
len eine antizyklische Wirtschafts- und Finanzpolitik. Was
Sie im Haushaltsentwurf machen, ist in Teilen aber das
glatte Gegenteil. Statt Impulse zu setzen, erhéhen Sie sogar
noch die Last. Sie tun dies mit der Tilgung des Corona-
Fonds, und Sie tun dies, indem Sie zur Refinanzierung in
einer Krisensituation auch noch die Belastung fiir die Men-
schen erh6hen.

Es mag sein, dass die Wasserentnahmeabgabe und die An-
hebung der Grunderwerbsteuer fiir sich genommen und in
guten Zeiten bei den Betroffenen keinen Jubel ausldsen,
aber tragbar sind. Aber wir haben eben keine normalen Zei-
ten. Wenn das Wasser vielen bis zum Hals steht, muss man
helfen und kann nicht stattdessen immer noch draufpacken.

Denn es ist der letzte kleine Strohhalm, der dem beladenen
Kamel den Riicken bricht.

Auch wenn der Bogen jetzt etwas weiter war, aber dort
schlieft sich der Kreis zum Coronabewaltigungsfonds bzw.
zu seiner Tilgung. Wer immer noch glaubt, dass die sidchsi-
sche Schuldenbremse in dieser Form eine schlaue Idee ist,
eine Schuldenbremse, die in ihrer Systematik antizyklische
Politik unméglich macht und in letzter Konsequenz sogar
verstirkend in die Krise hineinspart, der ist nicht voraus-
schauend, sondern einfach toricht.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Nico Briinler fiir die Fraktion DIE LINKE. Fiir die
BUNDNISGRUNEN jetzt bitte Franziska Schubert.

Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE: Sehr gechrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Es Uiberrascht mich natiirlich nicht, dass die AfD dieses Fo-
rum erneut nutzt, um anhand eines regelmifBligen Berichts
recht subtil auf ihren Normenkontrollantrag hinzuweisen,
der in der Offentlichkeit nicht so ziinden will, wie man sich
das erhofft hat. Denn — und das ist auch kein Wunder — aus
der diffusen Antragsschrift selbst geht nicht hervor, woge-
gen sie sich eigentlich wendet. Hinweise finden sich so-
wohl auf ein nicht ndher konkretisiertes Gesetzesrecht des
Freistaates als auch auf Zweifel an der Giiltigkeit der Ver-
ordnung.

Es bedarf einiges an Interpretationskunst, um aus den
verschiedenen genannten Vorschriften das Coronabewdlti-
gungsfondsgesetz des Freistaates Sachsen als Antragsge-
genstand iiberhaupt herauszulesen. Das folgt dem Muster
dessen, was sonst dazu immer und auch heute wieder vor-
getragen wird.

Auch der Grund fiir die Zweifel an der VerfassungsmaBig-
keit des Gesetzes erschliefit sich selbst geeigneten und ge-
neigten Leserinnen und Lesern nicht ohne Weiteres. Das
mag vor allem an der wenig stringenten Sachverhaltsschil-
derung liegen. Denn tatsichlich finden sich hier, im besten
Copy-and-Paste-Modus  aneinandergereiht, entweder
Ubernahmen aus den Stellungnahmen des Sichsischen
Rechnungshofes oder Entwiirfe des Nachtragshaushaltsge-
setzes. Die Auswahl an Textbausteinen ist allerdings er-
staunlich. Schlieflich — so vermute ich zumindest nach
mehrmaliger Lektiire des Schriftsatzes — bemingelt die
AfD-Fraktion vorwiegend, dass das Gesetz einen verfas-
sungsrechtlich nicht gerechtfertigten Eingriff in das
Budgetrecht des Parlaments darstellt, da das séchsische
Ministerium der Finanzen zur Kreditaufnahme berechtigt
wird.

Daneben klingen Zweifel an den Grundsétzen von Haus-
haltsvollstandigkeit und Haushaltsklarheit an, aber zum In-
haltlichen vertieft spiter mehr. Tatsdchlich gibt es noch
einiges zu dieser kuriosen Antragsschrift zu sagen. Eine
kleine Randbemerkung von mir als Haushélterin. Ich hoffe,
Sie haben dafiir nicht allzu viel Geld auf den Tisch gelegt;
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denn der Rechtsanwalt scheint nicht allzu viel von den Be-
griindungserfordernissen aus § 10 Abs. 1 Séchsisches Ver-
fassungsgerichtshofgesetz in Verbindung mit § 23 Abs. 1
Satz 1 Bundesverfassungsgerichtsgesetz zu verstehen.

Demzufolge liegt ein vollstdndiger Antrag aufgrund dieser
Norm nur dann vor, wenn die Begriindung selbst eine zu-
verldssige Grundlage zur Behandlung des Antrags iiber-
haupt schafft. Das Gericht darf also nicht darauf
angewiesen sein, weitere Akten oder Erkenntnisquellen
hinzuziehen zu miissen, um tiberhaupt zu verstehen, wo-
rum es geht. Das gilt auch fiir die Rechtsausfiihrung. Diese
miissen den Verfassungsversto3 genau bezeichnen und sich
sowohl mit dem Verfassungsrecht, der Rechtsprechung und
dem einfachen Recht erkennbar auseinandersetzen. Auch
das — so viel kann ich wohl verraten — entdecke ich in der
Antragsschrift der AfD nicht.

Ich mochte mich aber nicht darauf beschrinken, die offen-
kundigen Méngel zu benennen; denn es geht ja hier auch
um mehr, wenn die AfD vermutlich in ihrem Antrag eine
Verletzung demokratischer Grundsitze geltend macht. Sie
moniert die Unbestimmtheit des gesetzlichen Zwecks und
der Mittelverwendung des Coronabewdltigungsfondsge-
setzes, wie heute auch wieder vorgetragen.

Da die Entscheidung iiber die Verausgabung an konkrete
Zuwendungsempfangerinnen und Zuwendungsempfanger
durch das Finanzministerium mit Einwilligung des Haus-
haltsausschusses getroffen wurde, wird in verfassungs-
rechtlich unzuldssiger Weise angeblich in das Recht der
Abgeordneten aus Artikel 39 Abs. 3 Sachsische Verfassung
eingegriffen. Die Argumentation stiitzt sich auf ein Urteil
des Bundesverfassungsgerichtes, das die Antragsteller al-
lerdings anscheinend nicht vollstindig gelesen oder nicht
vollumfassend verstanden haben.

Denn in der Entscheidung iiber das sogenannte Wahrungs-
union-Finanzstabilitdtsgesetz zieht Deutschlands oberstes
Gericht eine Grenze fiir die Ubertragung der Budgetverant-
wortung. Diese ist ndmlich nur dann verfassungswidrig,
wenn ihr unbestimmte haushaltspolitische Erméchtigun-
gen zugrunde liegen, wenn also nicht {iberschaubare haus-
haltsbedeutsame Belastungen ohne vorherige konstitutive
Zustimmung dadurch entstehen kdnnen. Das ist genau hier
beim Coronabewdltigungsfondsgesetz nicht der Fall.

Die Belastungen und Verpflichtungen waren genau bezif-
fert. In dieser Variante ist der Eingriff in das Recht der Ab-
geordneten aus Artikel 39 Abs. 3 Séchsische Verfassung
gerechtfertigt; denn dieses Recht gilt nicht unbegrenzt,
sondern kann insbesondere auch durch die Aufrechterhal-
tung der Funktionsfahigkeit des Parlaments eingeschrankt
werden. Das Bundesverfassungsgericht selbst, auf das sich
die Antragsteller sonst so gern berufen, erkannte das Recht
des Parlaments an, auf die zunehmende Komplexitit der
Vorgénge im Rahmen der Selbstverwaltung zu reagieren.
Es kann also einzelne Aufgaben auch an Untergremien
iibertragen, wie es hier der Fall war.

Dieser Exkurs ins Verfassungsrecht war nun kein Selbst-
zweck. Er diente nicht einzig dazu, meine Zweifel an der
Zuldssigkeit und Begriindetheit des Antrages darzustellen.

Vielmehr geht es auch um die Funktionsfahigkeit der par-
lamentarischen Demokratie in Zeiten von Unsicherheit und
Krise. Denn anders, als von der AfD-Fraktion insinuiert,
haben wir als Sachsischer Landtag wihrend der Pandemie
gezeigt, dass wir handlungsfahig sind und unsere Kontroll-
funktion wahrnehmen kdnnen — und das zeitnah. Und das
auch, wenn sich die Gesamtlage fast jeden Tag dndert. Das
ist eine wesentliche Erfahrung. Wie laut werden die Rufe
nach einem starken Mann an der Spitze, wenn die Welt auf
dem Kopf'steht, und wie gern wurde gerade am Anfang von
Corona auf autoritdre Systeme verwiesen, die doch so viel
schneller und effektiver reagieren kdnnten.

Doch nach zwei Jahren kann man — wohl nicht allzu ver-
messen — sagen: Die Demokratien kdnnen es besser. Ge-
rade in ihrem Ringen um die beste Losung bei
Beriicksichtigung der Pluralitdt von Meinungen und Be-
diirfnissen und in ihrem Appell an die Eigenverantwortung
présentiert sie sich als Gemeinschaftsmodell der Zukunft.

Das Coronabewaltigungsfondsgesetz und darauf basierend
auch die Corona-Fonds sind eine Erfolgsgeschichte. Sie
haben nicht nur geholfen, die unmittelbaren Hérten in vie-
len wichtigen Bereichen des Alltags abzufedern, sondern
sie legten auch den finanziellen Grundstock fiir einen Frei-
staat, der iiber die Krise hinausgehen kann. Denn das ist
eines der Ziele der BUNDNISGRUNEN: Nicht nur direkte
Schdaden mindern, sondern auch in ein zukunftsfahiges,
okologisches und nachhaltiges Sachsen investieren. Diese
Ziele sind auch — entgegen der von der AfD heute wieder
vertretenen Ansicht — von der Erméachtigung zur Kreditauf-
nahme aus Artikel 95 Abs. 5 der Séchsischen Verfassung
gedeckt. Denn Sinn und Zweck dieser Norm ist nicht die
reine Folgenbeseitigung bei aulergewdhnlichen Notlagen
und Naturkatastrophen; sie dient vielmehr der Bewahrung
des Gemeinwohls in Zeiten der Krise. Genau deswegen
kommt dem Gesetzgeber, dem Parlament, hier ein weiter
Beurteilungsspielraum zu. Diesen haben wir verantwor-
tungsvoll genutzt und nutzen ihn auch weiterhin, um unse-
rer Verantwortung flir Sachsen, vor allem aber fiir seine
Einwohnerinnen und Einwohner, gerecht zu werden.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Frau Schubert fiir die BUNDNISGRUNEN.
Mochte jetzt die SPD das Wort ergreifen? — Das ist nicht
der Fall. Méchte die CDU das Wort ergreifen? — Das ist
nicht der Fall. Gibt es weiteren Gesprachsbedarf? — Das ist
ebenfalls nicht der Fall. Dann erhélt die Staatsregierung
das Wort. Herr Gemkow, bitte.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordneten! Auch diese Rede darf ich an-
statt meines Kollegen Hartmut Vorjohann halten. — Mit
dem regelmifigen Bericht des Finanzministeriums zum
Vollzug des Sachsischen Coronabewéltigungsfondsgeset-
zes wird auch heute wieder eines deutlich: Der Séchsische
Landtag hat Anfang April 2020 rechtzeitig und mit viel
Weitblick die richtigen Entscheidungen getroffen. Er hat
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schnell Gelder zur Krisenbewaltigung bereitgestellt. Dafiir
haben Sie damals die auBergewohnliche Notsituation ge-
méfl unserer Verfassung festgestellt. Diesen Ausgangs-
punkt diirfen wir bei allen Debatten rund um weitere
Ausgaben nicht vergessen.

In der mit ihren Folgewirkungen immer noch andauernden
Corona-Pandemie hat es sich tédglich gezeigt: Der Corona-
Bewiltigungsfonds war und ist unser wichtigstes Instru-
ment im Corona-Krisenmanagement.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, im Namen der
Staatsregierung mochte ich an dieser Stelle allen Mitglie-
dern des Haushalts- und Finanzausschusses fiir das gute
Miteinander, die oftmals krisenbedingt erforderliche kurz-
fristige Befassung und das konstruktive Agieren ganz herz-
lich danken. Wir alle wissen aber auch, dass wir Anfang
April 2020 nicht konkret und schon gar nicht auf den Cent
genau wussten, was auf uns zukommt. Trotzdem mussten
wir auf der Basis des damaligen Wissensstandes zu prakti-
kablen Losungen kommen.

Nach jetzt zweieinhalb Jahren Pandemieerfahrung sind wir
in vielerlei Hinsicht kliiger, insbesondere was die Kosten
der Pandemie angeht. Damals, am 9. April 2020, hat Herr
Kollege Vorjohann erklirt: , Insgesamt besteht aus heutiger
Sicht bis 2022 voraussichtlich ein Finanzierungsbedarf von
insgesamt 6 bis 7 Milliarden Euro.“ Auf der Basis einer
ersten groben Schitzung gingen wir damals von Steuer-
mindereinnahmen von insgesamt bis zu 4 bis 4,5 Milliar-
den Euro in den Jahren 2020 bis 2022 allein auf
Landesebene und von coronabedingten Bedarfen von bis
zu 2,5 Milliarden Euro aus. Heute stellt sich die Realitét
wie folgt dar: Die Deckungsliicke fiir den Haushalt 2020
musste am Ende mit reichlich einer Milliarde Euro ge-
schlossen werden.

Der Bericht fiir 2021 zeigt, dass eine Entnahme fiir Steuer-
mindereinnahmen aus dem Fonds nicht mehr erforderlich
war. Nach der jlingsten Steuerschidtzung werden wir auch
in 2022 voraussichtlich ohne Mittel aus dem Fonds aus-
kommen. Im Ergebnis hat sich unsere Hoffnung erfiillt:
Wir werden wohl einen gro3en Teil der fiir die Steuerkom-
pensation und damit fiir die erste Sédule des Fonds vorgese-
henen Mittel in Héhe von rund 3 Milliarden Euro nicht
bendtigen.

Es zeigt sich aber auch, dass die in der zweiten Séule fiir
coronabedingte Bedarfe vorgesehenen Mittel in Hohe von
2,5 Milliarden Euro bis zum 31. Dezember 2021 bereits
vollstédndig ausgeschopft wurden.

Ausgeschopft wurde auch die sogenannte Switch-Klausel.
Diese lasst eine Umschichtung zugunsten der zweiten

Sdule von bis zu 375 Millionen Euro zu. Der Haushalts-
und Finanzausschuss hat damit bis zum 31. Dezember
2021 insgesamt in eine Mittelverwendung von rund
2,75 Milliarden Euro eingewilligt. Er hat damit den gesetz-
lichen Verfligungsrahmen vollsténdig in Anspruch genom-
men. Vor diesem Hintergrund hat der Sichsische Landtag
schon im Mérz dieses Jahres eine Erhdhung der Umschich-
tungsmoglichkeit zugunsten der zweiten Séule um
500 Millionen Euro auf bis zu 875 Millionen Euro be-
schlossen. Dadurch kénnen auch im Jahr 2022 dringend er-
forderliche coronabedingte Ausgaben geleistet werden.
Unter dem Strich kdnnen damit bis Ende 2022 insgesamt
rund 3,2 Milliarden Euro fiir coronabedingte Bedarfe aus-
gegeben werden.

Aber was bedeutet das fiir die voraussichtliche Kreditauf-
nahme und damit die Gesamtverschuldung des Fonds? Der
vorliegende Bericht weist fiir 2021 eine Neuverschuldung
von rund 625 Millionen Euro aus. Die Gesamtverschul-
dung des Fonds hat sich damit auf 2,38 Milliarden Euro er-
hoht. Diese Kredite dienen der Finanzierung aller bis Ende
2021 getatigten Ausgaben. Bis Ende 2022 kdnnen noch
MaBnahmen bewilligt und hierauf Ausgaben geleistet wer-
den. Bei eciner Ausschopfung des bestehenden Bewilli-
gungsrahmens wire eine weitere Kreditaufnahme bis zu
einer Gesamthohe von 3,7 Milliarden Euro erforderlich. Es
kann aber schon jetzt festgehalten werden, dass der Kredit-
rahmen von 6 Milliarden Euro bei Weitem nicht ausge-
schopft wird. Dadurch werden die Tilgungslasten erheblich
reduziert und Spielrdume fiir zukiinftige Haushalte erhal-
ten — und das ohne Verldngerung der Tilgungsfristen. Las-
sen Sie uns deshalb weiterhin gemeinsam vertrauens- und
verantwortungsvoll sowie klug mit den uns anvertrauten
Mitteln umgehen und im Sinne der Generationengerechtig-
keit auch die Tilgung nicht auf die lange Bank schieben.

Vielen herzlichen Dank.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Staatsminister Gemkow fiir die Staatsregie-
rung. Meine Damen und Herren, nach dieser Aussprache
kommen wir zur Abstimmung iiber die Beschlussempfeh-
lung des Haushalts- und Finanzausschusses. Wer der
Drucksache mit der Nummer 7/10526 seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? — Wer enthilt sich? —
Bei vielen Stimmenthaltungen und trotzdem einer Mehr-
heit dafiir ist der Beschlussempfehlung so zugestimmt wor-
den. Der Tagesordnungspunkt 18 ist damit beendet.

Wir kommen jetzt zu
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Tagesordnungspunkt 19

Nachtrigliche Genehmigungen gemif} Artikel 96 Satz 3
der Verfassung des Freistaates Sachsen zu iiber- und
aullerplanmiifigen Ausgaben und Verpflichtungen

Drucksachen 7/10103, 7/10116 und 7/10117,
Antriige durch das Sichsische Staatsministerium der Finanzen

Drucksache 7/10799, Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses

Es ist hierzu keine Aussprache vorgesehen. Wiinscht der
Berichterstatter des Ausschusses, Herr Loffler, das Wort? —
Das ist nicht der Fall. Wiinschen Sie das Wort, Herr
Lippmann? — Das ist ebenfalls nicht der Fall.

Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung. Wir stimmen ab
tiber die Beschlussempfehlung des Haushalts und Finanz-
ausschusses mit der Drucksachennummer 7/10799. Wer

dieser Beschlussempfehlung seine Zustimmung erteilt, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Vielen Dank. Wer
stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? — Bei vielen Stimm-
enthaltungen und trotzdem einer Mehrheit dafiir ist der
Beschlussempfehlung somit zugestimmt worden. Tages-
ordnungspunkt 19 ist damit beendet.

Wir kommen nun zu

Tagesordnungspunkt 20

Nachtrigliche Genehmigungen gemial3 Artikel 96 Satz 3 der
Verfassung des Freistaates Sachsen zu iiber- und
auflerplanmifligen Ausgaben und Verpflichtungen

Drucksachen 7/10557, 7/10558, 7/10559, 7/10633, 7/10634 und 7/10858,
Antrige durch das Séachsische Staatsministerium der Finanzen

Drucksache 7/10910, Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses

Auch hierzu ist keine Aussprache vorgesehen. Herr Loffler,
wollen Sie das Wort ergreifen? — Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Wir kommen jetzt zur Abstim-
mung {liber die Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses mit der Nummer 7/10910. Wer dem die
Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

— Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? — Die Enthaltungen?
— Bei vielen Stimmenthaltungen und trotzdem einer Mehr-
heit von Stimmen dafiir ist dieser Beschlussempfehlung
des Haushalts- und Finanzausschusses zugestimmt und
auch dieser Tagesordnungspunkt beendet.

Wir kommen nun zu

Tagesordnungspunkt 21

Abschlieflender Bericht zur Priifung der
Einspareffekte/Effizienzsteigerungen aus der Gestaltung des
neuen integrierten Telemedienangebotes am Beispiel der
Hauptredaktion Information, Programmdirektion Leipzig

Drucksache 7/10101, Unterrichtung durch den Séichsischen Rechnungshof

Drucksache 7/10911, Beschlussempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Wissenschaft, Hochschule, Medien, Kultur und Tourismus

Hier hétten wir eine Aussprache, und zwar wie gewohnt
10 Minuten je Fraktion und fiir die Staatsregierung. Wir be-
ginnen mit der CDU-Fraktion, danach folgen AfD, DIE
LINKE, BUNDNISGRUNE, SPD und die Staatsregierung,
wenn gewiinscht, alles wie immer. Herr Nowak, bitte.

Andreas Nowak, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Wir sprechen heute iiber den
Bericht des Rechnungshofs zur Priifung der Einspareffekte
und Effizienzsteigerungen aus der Gestaltung des neuen in-
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tegrierten Telemedienangebots am Beispiel der Hauptre-
daktion Information, Programmdirektion Leipzig. So heif3t
das Ding etwas monstrds. Diese Hauptredaktion ist inner-
halb des MDR die Redaktion, die alle aktuellen Newsfor-
mate verantwortet, vor allem ,,MDR aktuell* auf allen drei
Ausspielwegen, also Horfunk, Fernsehen und Internet bzw.
Plattformen. Das diirfte deswegen allen weitestgehend be-
kannt sein.

Vorweg eine generelle Bemerkung: Dass der Rechnungs-
hof den MDR priift, ist vor allem im Sinne des MDR und
auch des offentlich-rechtlichen Rundfunks an sich. Jede
Schwachstelle, die dadurch offen zutage tritt, kann an-
schlieBend beseitigt werden.

Die wesentlichen Priifergebnisse, einmal niichtern vorge-
tragen: Der MDR beabsichtigt, eine neue Angebotsstrate-
gie maBigeblich dadurch zu finanzieren, dass er Prozesse
und Strukturen optimiert und dadurch Wirtschaftlichkeits-
und Synergieeffekte nutzt. Allerdings beziffert der be-
schlossene Entwicklungsplan aus den Jahren 2014 bis 2017
— das ist das, was gepriift wurde — nicht die Kosten dieser
Umsetzung, und es fehlt eine Einschdtzung, in welcher
Hohe Synergien gehoben werden miissen, um die mit der
Erweiterung des Angebots einhergehenden Mehrkosten ab-
zufedern.

Ohne Aussagen zur Finanzierungsquelle kann der Verwal-
tungsrat und in der Folge dann auch der Rundfunkrat aber
diese Neuausrichtung kaum ordentlich beurteilen. Der
Rechnungshof hélt es deswegen fiir erforderlich, dass ent-
weder der Entwicklungsplan oder das Telemedienkonzept
selbst eine transparente Beschlussvorlage fiir die Gremien
bietet. Es geht also um die finanzielle Tragfahigkeit der
Angebotsstrategie.

Zur umfassenden Information der Aufsichtsgremien emp-
fiehlt der Rechnungshof, die Prozess- und Strukturdnde-
rungen sowie die dadurch eingetretenen Synergien konkret
zu beschreiben. Kostenreduzierungen und notwendige Ein-
sparungen im linearen Bereich werden bisher nicht darge-
stellt. Eine Darstellung scheint aber, ausgehend von der
detaillierten Stellungnahme, die der MDR dem Rech-
nungshof gegeniiber abgegeben hat, moglich.

Der Rechnungshof empfiehlt dann, die zusammenfassende
Aufbereitung der vorhandenen Daten mit ein bisschen
mehr Transparenz zur Information der Gremien herzustel-
len. Ohne Darstellung dieser finanziellen Synergieeffekte
kann am Ende, wie gesagt, keine Aussage getroffen wer-
den, inwieweit Potenzial aus den Synergien genutzt werden
kann. Deswegen hélt es der Rechnungshof fiir notwendig,
in jeder Stufe des Projekts Kennziffern zu hinterlegen.
Nach Auffassung des Rechnungshofs ist allein der Einsatz
verfiigbarer Ressourcen nicht als Indikator geeignet, den
Finanzbedarf fiir die Telemedien zu begriinden. Es braucht
eine Leistungsmessung. Nur die erreichten Akzeptanz-
werte sind an dieser Stelle auch nicht ausreichend aussage-
kréftig, ob die verfiigbaren Ressourcen wirtschaftlich und
sparsam eingesetzt wurden.

Der Leistungsplan, der den Umfang von digitalen Inhalten
des Angebots festlegt und aus dem sich der Aufwand fiir

das Telemedienangebot herleiten ldsst, ist aber notwendig.
Die Vorschrift beruht ndmlich auf der Konnexitit, also dem
Zusammenhang von Aufgabe und Finanzbedarf. Das ist
eine Vorschrift aus dem MDR-Staatsvertrag und auch im
§ 26 Medienstaatsvertrag vermerkt. Der Rechnungshof
sieht die Notwendigkeit, einen Programmleistungsplan Te-
lemedien zum Gegenstand des Wirtschaftsplans zu ma-
chen.

Der MDR finanziert diesen Telemedienaufwand iibrigens
nicht aus Mehraufwendungen, sondern es werden Riickla-
gen aus den Beitragsertrigen der Vergangenheit verwen-
det. Das ist natiirlich endlich, und die Zielstellung aus dem
Entwicklungsplan 2014 bis 2017, ndmlich die beschrie-
bene Angebotsstrategie nur durch konsequente Synergie-
nutzung zu finanzieren, ist derzeit noch nicht realisiert.
Aber der MDR kann, muss und wird hier nachsteuern.

Der Rechnungshof erwartet, dass die Umstrukturierung
mittelfristig mindestens die Einsparungen in Hohe der Auf-
wendungen fiir den Ausbau der Telemediensparte erzielt,
und diese Forderung ist auch berechtigt. Er findet in seinem
Bericht aber auch Punkte, die er ausdriicklich begriifit: die
angestrebte Verbesserung der Kosten- und Leistungsrech-
nung im Rundfunkbereich insgesamt. Von der neuen Con-
trolling-Konzeption erwartet der Rechnungshof eine
deutlich hohere Kostentransparenz, die ein verbessertes
Controlling und die notwendige Steuerung ermdglicht.

Die von den Landesrundfunkanstalten der ARD ange-
strebte SAP-Harmonisierung und die Einfiihrung entspre-
chender Controlling-Prozesse werden ebenfalls begriifit,
genauso wie der Ansatz des MDR, die Finanzierung der
Angebotsstrategie in erster Linie durch das Nutzen von Sy-
nergien abzudecken. Der Rechnungshof hilt es fiir notig,
diese Strategie konsequent zu verfolgen. Die Hohe des Fi-
nanzierungsbedarfs und die Ausfinanzierung sollten Ge-
genstand eines Entwicklungsplans sein.

Er hilt es weiterhin fiir erforderlich, dass entweder dieser
Entwicklungsplan oder das Telemedienkonzept selbst eine
transparente Beschlussgrundlage fiir die Gremien bietet.
Hinsichtlich der finanziellen Tragfahigkeit und zur umfas-
senden Information der Aufsichtsgremien empfiehlt der
Rechnungshof, die Prozess- und Strukturdnderungen und
die dadurch eingetretenen Synergien konkret zu beschrei-
ben.

Zusitzlich sollte das Synergiepotenzial, welches bisher
noch nicht erreicht werden konnte, formuliert werden.
Denn es wird auch Dinge geben, die sich durch Synergien
nicht abbilden lassen. Das beinhaltet am Ende aber auch
die Darstellung der Bereiche, in denen mittelfristig keine
Synergien zu erreichen sind. In jeder Stufe soll ein Ver-
gleich der erreichten Erfolge mit den urspriinglich im
Entwicklungsplan niedergelegten bzw. bezifferten Erwar-
tungen vorgenommen werden. Diese Beschlussgrundlagen
und Planungen miissen der Verwaltungs- und der Rund-
funkrat des MDR gegebenenfalls einfordern. Auch deshalb
ist der Rechnungshofbericht so wertvoll, weil er eben nicht
nur die Arbeit der Anstalt, sondern auch die Arbeit der Auf-
sichtsgremien verbessern kann.
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Eine personliche Bemerkung zum Schluss als medienpoli-
tischer Sprecher meiner Fraktion: Der Bericht liegt seit No-
vember 2021 vor. Jingste Nachfragen sowohl im
Medienausschuss als auch in den Gremien deuten an, dass
der MDR bei der Umsetzung der Punkte aus dem Bericht
bisher nicht iibermiBig viel Eile an den Tag gelegt hat. Hier
sind ein bisschen mehr Engagement bei der Abstellung der
Maingel und dafiir auch ein konkret aufzustellender Zeit-
plan eine gute Sache. Das stiinde der Anstalt gut zu Ge-
sicht, und wir werden in den Gremien darauf achten.

Vielen Dank, dass Sie mir zugehort haben.

(Beifall bei der CDU, den
BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Kollege Nowak fiir die CDU-Fraktion. Fiir
die AfD-Fraktion bitte Herr Gahler.

Torsten Gahler, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Sehr gechrter
Herr Michel! Vielen Dank fiir den Bericht des Séachsischen
Rechnungshofs. Die Inhalte wurden schon weitestgehend
von Herrn Nowak dargelegt. Auch ich habe den Bericht ge-
lesen, und bei mir kamen verschiedene Fragen auf, die ich
bereits im Ausschuss gestellt habe, die ich aber jetzt noch
einmal benennen mochte.

Unter Textziffer 2.1 des Priifberichts wird beschrieben,
dass der MDR beabsichtige, die neue Angebotsstrategie
malBgeblich dadurch zu finanzieren, dass er Prozesse und
Strukturen optimiert und dadurch Wirtschaftlichkeits- und
Synergieeffekte nutzt. Aber im Entwicklungsplan 2014 bis
2017 fehlen die Kosten fiir die Umsetzung der Angebots-
strategie. Das hat bereits Kollege Nowak ausgefiihrt. Es
fehlt auch eine Einschdtzung, in welcher Hohe Synergien
gehoben werden miissen. Im Bericht steht auch, es gebe
keine Basis fiir den Verwaltungsrat, die finanzielle Tragfa-
higkeit der kiinftigen Neuausrichtung zu beurteilen.

Es gibt bisher keine Aussagen, welches Angebot eigentlich
kiinftig ausgestaltet werden soll. Es gibt bisher keine Aus-
sagen, was das Angebot kostet. Es gibt bisher keine Aussa-
gen, wie es finanziert werden soll. Man weil} nicht, was
man machen will, man weil} nicht, was es kostet, und man
weil3 nicht, wie es finanziert werden soll. Aber, wie der
Kollege Nowak bereits ausfiihrte: Ich mache spiter einen
Soll-Ist-Vergleich, und dann schauen wir mal.

Die Frage, die sich mir stellt, lautet: Was machen eigentlich
Verwaltungsrat und Sender in der Zwischenzeit?

Unter Textziffer 2.2 wird ausgesagt, dass es keine Transpa-
renz der Daten zur Information der Gremien gebe. Es gebe
keine Darstellung der Kosteneinsparung im linearen Be-
reich, obwohl dies moglich wire. Was macht eigentlich der
Rundfunkrat?

Die Daten liegen nach Aussagen des SRH komplett vor,
nur wartet dieser auf deren Aufbereitung. Wie und was
priift eigentlich der SRH, wenn die vorliegenden Daten
nicht gepriift werden? Warum werden die vorliegenden Da-
ten nicht ausreichend gepriift?

Unter Textziffer 2.4 wird ausgefiihrt, dass es keinen Leis-
tungsplan gibt. Der Umfang der digitalen Inhalte wurde
nicht festgelegt. Der Aufwand fiir das Telemedienangebot
lasst sich nicht herleiten und — wie Kollege Nowak bereits
ausfiihrte — es gibt keine Konnexitét, also keinen Zusam-
menhang zwischen Aufgabe und Finanzbedarf. Das bedeu-
tet, dass man Geld ausgibt, aber nicht weif3, wofiir, ob es
angemessen ist und wie hoch der Bedarf gewesen wire.
Wer kontrolliert dies? Wer kann dies abschétzen? Wie kann
eine Selbstbedienung ausgeschlossen werden?

Unter Textziffer 2.5 wird ausgefiihrt, dass der ausgewie-
sene Finanzbedarf sich nicht aus den tatsdchlichen Kosten
ermittelt, sondern durch fortgeschriebene Eckwerte der
Vorjahre. Allerdings wiirden die Bedarfe fiir Telemedien
kontinuierlich steigen. Umschichtungen aus den Bereichen
Horfunk und TV konnten dies nicht leisten. Synergien wa-
ren nicht messbar. Es fehlt an Transparenz, inwieweit Um-
schichtungen und Synergiegewinnung notwendig und
moglich sind. Die Ergebnisentwicklung des MDR in den
letzten Jahren zeige deutlich, dass die laufenden Aufwen-
dungen nicht durch die laufenden Ertrage gedeckt werden
konnten. Vielmehr sind die Telemedienangebote durch
diese aufgebaute Riicklage aus Beitragsmehrertragen fi-
nanziert worden.

Welche Fragen ergeben sich? Wie muss man das Handeln
des MDR verstehen? Man macht etwas, es lohnt sich zwar
nicht, man bemisst keine Kosteneinsparung und fiihrt tra-
ditionelle — eher folkloristische — Eckwerte fort, die aber
nichts mit den tatsdchlichen Kosten zu tun haben. Das ist
aber nicht so schlimm, denn die Beitragszahler haben ei-
nem ein Riicklagenpolster verschafft, und das zehrt man
einfach auf. Wie sieht das eigentlich der Rundfunkrat?

Unter Textziffer 2.7 lesen wir, dass Auswirkungen auf den
linearen Bereich nicht dokumentiert sind. Insbesondere
wird nicht deutlich, ab welcher Grenze Umschichtungen
nicht mehr mdglich sind. Vielmehr entscheidet der Pro-
grammdirektor jéhrlich neu iber die Umschichtung. —
Planvolles Handeln sieht anders aus. Wird hier nur nach
Gusto entschieden?

Unter Textziffer 5.5 konnen wir lesen, dass im Rahmen der
Wirtschaftsplanabrechnung eine SAP-Harmonisierung und
die Einflihrung entsprechender Controllingprozesse erfol-
gen soll. Der Rechnungshof begriifit dies ausdriicklich. —
Wie muss ich das denn verstehen? Wir haben keine Ange-
botsbeschreibung, wir haben keine Zuordnung der Kosten
zu den Aufgaben, Synergien sind nicht messbar, Rundfunk-
und Verwaltungsrat haben keine Datenbasis. Der Rech-
nungshof hatte zwar laut Textziffer 2.2 die Daten, hat diese
aber nicht gepriift, weil er entweder nicht die Kompetenz
oder die Ausstattung hatte oder auf eine mundgerechte
Aufbereitung der Daten durch den MDR wartet.

Dies ist alles nicht zufriedenstellend. Der Séchsische Rech-
nungshof sollte bei zukiinftigen Priifungen das vorhandene
Datenmaterial tatsdchlich priifen, es kompetent auswerten
und quantitative und qualitative Feststellungen treffen. Der
MBDR sollte in Zukunft weniger auf folkloristische Zahlen
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vertrauen, sondern sich um eine solide Datenbasis bemii-
hen. Dann koénnen auch Verwaltungs- und Rundfunkrat
iiber Fakten entscheiden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Gahler fiir die AfD-Fraktion. Gibt es weite-
ren Redebedarf? — Den sehe ich nicht. Dann bitten ich jetzt
die Staatsregierung, das Wort zu ergreifen. — Bitte schon.

Thomas Popp, Staatssekretiir fiir Digitale Verwaltung
und Verwaltungsmodernisierung: Sehr geehrte Damen
und Herren! Ich mochte Thnen heute den aktuellen Stand
der Umsetzung des abschlieBenden Rechnungshofberichts
zur Priifung der Einspareffekte und Effizienzsteigerungen
aus der Gestaltung des neuen integrierten Telemedienange-
botes des MDR am Beispiel der Hauptredaktion Informa-
tion, Programmdirektion Leipzig mitteilen.

Der Rechnungshof hat bei seiner Priifung folgende Punkte
angemerkt: Es fehle an einer quantifizierten Darstellung
von Kosten im Entwicklungsplan des MDR sowie an einer
Gegeniiberstellung der Finanzierungsgrundlagen aus Sy-
nergieeffekten. Es fehle ein Leistungsbemessungsplan fiir
Telemedienangebote entsprechend dem Medienstaatsver-
trag. Das Telemedienangebot sei weniger aus Synergieef-
fekten, sondern mehr aus Riicklagen finanziert worden.

Es freut mich zu horen, dass der MDR sich bereits gegen-
iiber dem Sachsischen Rechnungshofbericht hinsichtlich

dieser Kritikpunkte offen gezeigt hat und auf laufende Be-
mithungen zur Nachbesserung verwiesen hat. Ich kann
Ihnen versichern, dass die Anregungen des Séchsischen
Rechnungshofes auch von der Staatskanzlei in den Blick
genommen wurden und werden. Schon vor der Befassung
des Sichsischen Landtags war der Bericht Gegenstand ei-
nes rechtsaufsichtlichen Gesprichs zwischen den Staats-
kanzleien von Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiiringen
sowie der Juristischen Direktion des MDR. Der MDR hat
bereits zu diesem Zeitpunkt eine Umsetzung aller Anre-
gungen zugesagt. Die Rechtsaufsicht wird die Umsetzung
weiter begleiten.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU, der SPD und
vereinzelt bei den BUNDNISGRUNEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Wir kommen nach dieser Aussprache zur Ab-
stimmung {iber die Beschlussempfehlung des Ausschusses
fir Wissenschaft, Hochschule, Medien, Kultur und Touris-
mus. Wer dieser Drucksache mit der Nummer 7/10911 die
Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
— Danke schon. Wer stimmt dagegen? — Danke schon.
Stimmenthaltungen? — Die sehe ich nicht. Bei vielen Stim-
men dagegen und trotzdem einer Mehrheit dafiir ist der Be-
schlussempfehlung demnach zugestimmt worden. Der
Tagesordnungspunkt ist beendet.

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 22

Beschlussempfehlungen und Berichte der Ausschiisse

— Sammeldrucksache —
Drucksache 7/10912

Die AfD-Fraktion hat Aussprachebedarf zu der Beschluss-
empfehlung und dem Bericht des Ausschusses fiir Wissen-
schaft, Hochschule, Medien, Kultur und Tourismus zu dem
Antrag mit der Drucksachennummer 7/10223 mit dem
Thema ,,70 Jahre danach: Ein wiirdiges Gedenken an den
Volksaufstand vom 17. Juni 1953 gewéhrleisten® und zu
der Beschlussempfehlung und dem Bericht des Ausschus-
ses fiir Energie, Klimaschutz, Umwelt und Landwirtschaft
zum Antrag mit der Drucksachennummer 7/10626 mit dem
Thema ,,Sidchsische Bauern unterstiitzen — Belastungen
durch rote Gebiete endlich ausgleichen* angekiindigt.

Wie gewohnt hat das Présidium eine Redezeit von insge-
samt 10 Minuten je Fraktion sowie Staatsregierung festge-
legt. Ich erteile als Erstes der AfD-Fraktion zu dem Antrag
mit der Drucksachennummer 7/10223 das Wort. — Bitte
schon, Herr Kiihne.

Jorg Kiihne, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Am 17. Juni 1953 rollten Panzer

durch die StraBen der DDR. Sie rollten nicht gegen einen
militdrischen Gegner oder einen dufieren Feind — nein, sie
rollten gegen die eigenen Biirger. Gegen Biirger, die nichts
anderes taten, als sich dem SED-Unrecht entgegenzustel-
len. Es ging den Demonstranten nicht um Randale und
auch nicht darum, sich zu bereichern. Es ging den De-
monstranten damals darum, gegen zu hohe Arbeitsnormen
und fiir freie Wahlen auf die Strae zu gehen, um fiir die
Freilassung politischer Gefangener zu kimpfen, um ein ge-
meinsames Aufstehen gegen Ausbeutung und Tyrannei.
Fiir unsere Fraktion steht fest: Wir diirfen diesen Tag nie-
mals vergessen.

(Beifall bei der AfD)

Im néchsten Jahr wird sich der 17. Juni 1953 zum 70. Mal
jéhren. Wir fordern, dass der Landtag an diesem Tag ein
Zeichen setzt und eine wiirdige Gedenkveranstaltung ins
Leben ruft. Aulerdem wird die Staatsregierung aufgefor-
dert, das Gedenken des 70. Jahrestages auch aulerhalb des
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Landtags mit einem breiten Programm zu begleiten, zum
Beispiel mit Veranstaltungen, Vortrdgen und Ausstellun-
gen.

Projekte, die bereits angelaufen sind, sollen unter einem
Dach gebiindelt werden, damit sie eine moglichst grofe
Offentlichkeit erreichen; denn Offentlichkeit ist gerade mit
Blick auf den 17. Juni 1953 wichtig: Der Volksaufstand in
der DDR von 1953 gerdt zunehmend in Vergessenheit.
Schon im Jahr 2003, also zum 50. Jahrestag, wurde eine
Umfrage zu diesem Thema durchgefiihrt. Schon damals
wusste nicht einmal jeder zweite Deutsche, was es mit dem
17. Juni 1953 auf sich hat.

Bei den unter 30-Jahrigen waren es sogar 80 %. Auch die
Staatsregierung scheint sich leider nur maBig dafiir zu in-
teressieren. Anfang dieses Jahres hat mein Kollege Thomas
Kirste angefragt, ob und welche Veranstaltungen anlésslich
des 70. Jahrestages geplant seien und an welchen Gedenk-
veranstaltungen der Ministerprésident des Freistaates teil-
nehmen werde. Das Ergebnis war gelinde gesagt
erniichternd. Hier und da sei schon irgendetwas geplant,
zum Beispiel durch die Stiftung Gedenkstétten, aber nach
einem landesweiten Konzept sucht man vergebens.

Auch jetzt, viele Monate spiter, steht die Regierung noch
immer eher planlos da. In der Stellungnahme zu unserem
Antrag findet man nichts anderes als Gemeinplétze. Es
wird beschrieben, welche Veranstaltung ,,denkbar® sei,
aber konkrete MaBnahmen: leider Fehlanzeige. Und als wir
unseren Antrag neulich im Ausschuss vorstellten, setzte
sich dieses Verhalten fort. Auf Nachfrage unserer Fraktion,
was nun konkret geplant sei, gab es wieder nichts als Ge-
meinpldtze. Schlimmer noch, von einer Fraktion mussten
wir uns anhoren, wir wiirden Klamauk betreiben. Dabei ist
unser Antrag vollkommen sachlich und ohne jegliche Po-
lemik formuliert. Ich sage Thnen eines: Einen solchen An-
trag als Klamauk zu bezeichnen, ist wie eine Ohrfeige ins
Gesicht der Opfer des Volksaufstandes vom 17. Juni 1953.

(Beifall bei der AfD)

Unter den Demonstranten des 17. Juni gab es leider sehr
viele Opfer. Uber 50 von ihnen bezahlten ihren Mut — nach
offiziellen Zahlen — mit ihrem Leben, 34 Menschen wur-
den von sowjetischen Soldaten und kasernierten Volkspo-
lizisten erschossen, mindestens sieben Menschen wurden
hingerichtet, andere starben an den menschenunwiirdigen
Haftbedingungen dieses unsidglichen SED-Regimes. Etli-
che weitere Todesfille sind bis heute ungeklirt. Der
17. Juni ist damit nicht nur ein Symbol fiir den Freiheits-
willen unserer Bevolkerung, sondern auch ein Symbol fiir
die gnadenlose Brutalitit des kommunistischen Regimes in
der DDR.

(Beifall bei der AfD)

Im Westen war der 17. Juni 1953 bis zur Wiedervereini-
gung Tag der Deutschen Einheit. Er wurde jéhrlich feier-
lich im Deutschen Bundestag und anderswo begangen.
Heute ist der 3. Oktober an seine Stelle getreten. Aber der
3. Oktober und der 17. Juni lassen sich nicht voneinander

trennen. Als Freistaat Sachsen sollten wir die Chance nut-
zen, die sich néchstes Jahr mit dem 70. Jahrestag bietet.
Bitte stimmen Sie unserem Antrag zu.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Kiihne fiir die AfD-Fraktion. Fiir die CDU-
Fraktion sehe ich jetzt Herrn Fritzsche.

Oliver Fritzsche, CDU: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es steht auller
Frage, dass der 17. Juni 1953 ein zentrales Datum der deut-
schen Freiheitsgeschichte ist. Es steht daher auch aufer
Frage, dass das 70-jahrige Gedenken im nichsten Jahr von
herausragender Bedeutung ist.

Nach meinen Recherchen wird es eine Vielzahl von Veran-
staltungen im gesamten Freistaat Sachsen geben, was auch
dem Charakter des 17. Juni gerecht wird; denn er fand
nicht nur an einem Ort statt, sondern im ganzen Land, in
vielen Stiadten wie Leipzig, Dresden, Niesky, Gorlitz, aber
auch in Groitzsch beispielsweise fanden Aufstdnde statt.
Ich hatte schon im Ausschuss gesagt, dass ich mit unserem
Landtagspriasidenten dariiber gesprochen habe. Auch Sie
hitten beispielsweise im Prasidium die Mdglichkeit gehabt
zu fragen, ob es Planungen gibt.

Der Landtagsprisident hat mir bestétigt, dass es verschie-
dene festliche, wiirdigende Veranstaltungen in unterschied-
lichen Formaten geben wird. Auch die Landeszentrale fiir
politische Bildung hat das Thema sehr pragnant im néchs-
ten Jahr auf der Agenda stehen. Ich habe dazu mit dem Di-
rektor der Landeszentrale Herrn Dr. Loffler gesprochen.
Auch der Volksbund Deutsche Kriegsgréaberfiirsorge wird
sich dieses Themas annehmen. Sie sehen, tiberall im Land
wird es eine Vielzahl von Veranstaltungen geben. Ich
glaube daher, Thres Antrags bedarf es nicht. In diese Veran-
staltungen wird sich auch die Staatsregierung einbringen.

(Jorg Urban, AfD, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

AbschlieBend sei mir eine Bemerkung gestattet.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Oliver Fritzsche, CDU: Herr Urban, bitte.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Bitte.

Jorg Urban, AfD: Vielen Dank. — Herr Fritzsche, Sie hat-
ten gesagt, Sie haben Riicksprache mit dem Landtagsprisi-
denten genommen. Wissen wir, ob es am 17. Juni eine
Gedenkveranstaltung im Séchsischen Landtag geben wird?

Oliver Fritzsche, CDU: Herr Urban, ich habe angefiihrt,
dass auch Thnen die Mdglichkeit offensteht, im Prasidium
— und das ist der richtige Ort — nachzufragen.

(Beifall bei der CDU)
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Ich habe vor allem meiner Verwunderung Ausdruck gege-
ben, dass Sie das nicht gemacht haben.

(Jorg Urban, AfD: Wir
wissen es immer noch nicht!)

Es liegt ja ein Stiick weit in Threr Verantwortung, die ent-
sprechenden Nachfragen zu stellen und nicht iiber Herrn
Kithne Behauptungen in den Raum zu stellen, die sugge-
rieren, dass allen, die hier sind, der 17. Juni nicht bedeut-
sam genug sei, um ihn entsprechend zu wiirdigen. Das
schwingt in Threm Antrag und in der Rede mit, die Thr Kol-
lege Kiihne hier gehalten hat.

(Beifall bei der CDU, den LINKEN,
den BUNDNISGRUNEN, der SPD
und der Staatsregierung)

Abschlieflend sei mir erlaubt zu sagen: Es ist richtig, dass
bei den vielen Veranstaltungen auch einmal genauer die
Rolle der Sowjetunion in diesem ganzen Volksaufstand né-
her beleuchtet wird. Vielleicht ist das ein Hinweis und eine
Moglichkeit fiir Sie, sich einmal {iber Thr Russlandbild Ge-
danken zu machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU —
Dr. Matthias RoBler, CDU, steht am Mikrofon.)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Dr. RoBler, bitte.

Dr. Matthias RoBler, CDU: Frau Prisidentin! Darf ich
vom Instrument der Kurzintervention Gebrauch machen?

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Bitte.

Dr. Matthias Roéfller, CDU: Der 17. Juni ist fiir uns ein
ganz zentrales Datum des europdischen Freiheitskampfes,
unserer langen Freiheitsgeschichte: 1953 Arbeiteraufstand
hier in der DDR, 1956 der Volksaufstand in Ungarn, in Bu-
dapest vor allen Dingen, aber auch in ganz Ungarn, auch in
Polen damals schon, 1968 der Prager Friihling und dann
Anfang der Achtzigerjahre die Solidarnosc-Bewegung —
ich kann mich gut erinnern, ich war selbst als junger Gast-
wissenschaftler Zeuge 1982 in Gdansk, das war eine sehr
bewegte Zeit — und dann unsere friedliche Revolution von
1989, die Teil einer mitteleuropéischen Freiheitsrevolution
war, wenn Sie so wollen, die dann die Spaltung Deutsch-
lands und Europas iiberwunden hat.

Wir wollen zusammen mit der Staatsregierung, das ist das
Format, sowohl hier im Landtag — es ist noch nicht ganz
sicher, ob im Plenarsaal oder im Stindehaus — einen wis-
senschaftlichen Vortrag und eine Podiumsdiskussion mit
Wissenschaftlern und Zeitzeugen durchfiihren. Ich weil3,
dass parallel dazu die Staatsregierung in einem Gemein-
schaftsprojekt einen Schiilerwettbewerb plant mit der Aus-
zeichnung der Sieger dieses Schiilerwettbewerbs, um die
vielen Ereignisorte noch einmal deutlich zu machen.

Das sind die Dinge, bei denen der Landtag gemeinsam mit
der Staatsregierung unmittelbar titig wird. Wir werden das
wiirdig und auf entsprechendem Niveau begehen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war eine Kurzintervention von Herrn Dr. R6Bler. Herr
Fritzsche, mochten Sie darauf reagieren? — Das sehe ich
nicht. Somit kommen wir jetzt zur weiteren Aussprache.
Wiinscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht Fall.

Dann kdnnen wir jetzt zur weiteren Aussprache zur Druck-
sache 7/10626 kommen. Dazu erteile ich als Erstes der
AfD-Fraktion das Wort; Herr Dornau, bitte.

Jorg Dornau, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Es ist allgemein bekannt, dass
viele Biirger in diesem Winter mit sozialen Harten in Form
explodierender Strom- und Gasrechnungen konfrontiert
werden.

Ahnliche Hirten treffen auch unsere Bauern, wenn in die-
sem Winter Details zur Ausweitung der mit Nitrat belaste-
ten roten Gebiete bekannt werden. Bewirtschaftet ein
Landwirt Fldachen innerhalb dieser Kulisse, muss er neben
gesteigerten Dokumentationspflichten auch eine 20-pro-
zentige Unterdiingung seiner Kulturen einhalten.

Das ist schlichtweg pflanzenbaulicher Schwachsinn. Diese
verordnete Nahrstoffabgabe unter dem Pflanzenbedarf
fiihrt gerade in Gunstlagen zur Absenkung der Qualitit. So
ist zum Beispiel — so die Stellungnahme der Sichsischen
Staatsregierung — beim Weizen durch den Riickgang des
Rohproteingehaltes mit dem Riickgang um eine ganze
Qualitatsstufe zu rechnen. Dariiber hinaus stellte die
Staatsregierung auch einen Ertragsriickgang bei einer 80-
%-Diingung von wenigstens 5 % fest. Aus unserer Sicht ist
auch dieser Wert noch viel zu beschonigend gegeniiber den
tatsdchlich zu erwartenden Einbuflen dargestellt.

Nicht nur die Hérte dieser Diingevorschriften trifft die Bau-
ern. Es ist auch die erwartete Ausweitung der roten Gebiete
in der Fldche. In der ersten Fassung der Diingeverordnung
von Ende 2020 waren noch tiber 160 000 Hektar in Sachsen
rote Gebiete. Nach massiven Protesten betroffener Land-
wirte wurde die Flache auf circa 130 Hektar zusammenge-
strichen.

Nun sollen die rigorosen EU-Bestimmungen durchgesetzt
werden, und zwar durch willfdhrige Hilfe des griinen Bun-
desagrarministers und seines Vasallen auf Landesebene,
Wolfram Giinther. Das hat Folgen. So nannte unser Staats-
minister Giinther gegeniiber der ,,Freien Presse® im Feb-
ruar die Marke von ganzen 200 000 Hektar an roten
Gebieten. Somit werden ganze Regionen fiir eine wettbe-
werbsfahige und sich selbst tragende Landwirtschaft mit
nur einem Federstrich unbrauchbar.

Anscheinend will Minister Giinther grofe Teile unserer
Landwirtschaft vor die Wand fahren, und das mit Duldung
seiner Koalitionspartner aus SPD und CDU. Denn der Rat-
schlag der Staatsregierung in der Stellungnahme wirkt nur
zynisch, wenn der Landwirt seine Anbauplanung innerhalb
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und auBlerhalb roter Gebiete entsprechend anpassen soll.
Doch genau dadurch gerit eine wechselhafte Fruchtfolge
in Gefahr, wenn der Landwirt auch hier eingeschrankt
wird. Zu allem Uberfluss weiB zudem kein Landwirt zu
100 %, dass er fiir diese erhohten Werte der Nitratmess-
stelle auch verantwortlich ist; denn bis heute ist die funda-
mentale Frage der Verursachergerechtigkeit immer noch
nicht geklért.

Diese Diingeauflagen sind eine reale Gefahr fiir die Exis-
tenzgrundlage vieler Landwirte und deren Familien. Genau
darum braucht es eine geeignete Ausgleichsmalnahme, um
auch weiterhin die Existenz unserer hart arbeitenden Land-
wirte zu gewdhrleisten, und eben keine warmen Worte
ohne jegliche Substanz.

Noch ein Wort an die Kollegen der CDU:
(Séren Voigt, CDU: Na, endlich!)

Setzen Sie sich doch wenigstens mal bei diesem Antrag ge-
geniiber Threm kleinen Koalitionspartner durch — einfach
im Interesse der landwirtschaftlichen Betriebe in Sachsen!

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Handeln Sie einfach mal fiir die Biirger, die taglich zur
Wertschopfung in diesem Land beitragen! Ansonsten dro-
hen uns wieder soziale Verwerfungen und Bauernproteste,
wie wir sie jiingst in den Niederlanden erlebt haben.

(Zurufe der Abg. Valentin Lippmann und
Franziska Schubert, BUNDNISGRUNE)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Dornau, Ihre Zeit ist um.

Jorg Dornau, AfD: Mit brennenden Barrikaden und aus-
gekippten Giillefassern vor Ministerhdusern.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Dornau, kommen Sie bitte zum Ende.

Jorg Dornau, AfD: Proteste durch Menschen, die trotz ih-
res Flei3es und ihres unermiidlichen Einsatzes —

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Dornau!

Jorg Dornau, AfD: — durch biirokratische Verbote, wie
diese Diingeauflagen, —

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das ist jetzt schlecht, was Sie hier machen.

Jorg Dornau, AfD: — vor den Triimmern ihrer Existenz
stehen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD —
Martin Modschiedler, CDU: Er kann nur ablesen!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Dornau fiir die AfD-Fraktion. Bitte schon,
Herr Heinz fiir die CDU-Fraktion.

Andreas Heinz, CDU: Frau Prisidentin! Meine sehr ge-
chrten Damen und Herren! Herr Dornau, die pflanzenbau-
lichen Auswirkungen von einer 20-prozentigen weniger
guten Nahrstoffversorgung haben Sie durchaus richtig be-
schrieben. Der Rest ist sehr weitgehend an den Haaren her-
beigezogen.

Ich will einmal so beginnen: Das Ziel, dem Boden nicht
mehr zuzufiihren, als durch die Pflanzen entzogen wird, ist
dem Grunde nach richtig. Es sind ein paar Feinheiten da-
bei, aber die Zeit erlaubt es mir nicht, jetzt alles zu erklaren.

Diese Regelung hat eine Vorgeschichte. Seit tiber zehn Jah-
ren versucht die EU verschiedenen Mitgliedstaaten, so
auch Deutschland, beizubringen, dass es Handlungsbedarf
gibt. Das wurde bis jetzt mehr oder weniger halbherzig ig-
noriert und umgesetzt, sodass wir jetzt den Punkt erreicht
haben, dass die EU uns zeigen will, wer hier Herr im Hause
ist. Demzufolge geht es eher um wer oder wen und weniger
um eine gewisse Fachlichkeit.

Wir alle kennen die Situation. Wir haben zwei Moglichkei-
ten: entweder den Wind zu verdndern oder die Segel richtig
zu setzen. Das, was Sie wollen, ist, den Wind zu verdndern.
Das wird Ihnen nicht gelingen. Die EU wird hierbei am
langeren Hebel sitzen. Wenn man Thre Losung zu Ende
denkt, heifit das: Austritt aus der EU.

(Beifall bei der AfD)

Das wollen wir nicht, denn wir sind fiir den zweiten Weg:
die Segel richtig zu setzen. Das bedeutet in diesem Fall,
unseren Landwirten umsetzbare Losungen anzubieten.

Das Erste wire ein ordentliches Messstellennetz. Bis zum
Jahr 2024 sollen iiber 120 neue Messstellen geschaffen
werden. Wir werden auch Messstellen von Dritten einbe-
ziehen. Ziel ist es, eine Grundlage zu schaffen, um verur-
sachergerechte Einschrankungen aussprechen zu kdénnen
und es nicht mehr so pauschal zu machen wie jetzt. Das
alles wollen wir im Haushalt 2023/2024 absichern und hof-
fen, damit unseren Landwirten deutlich mehr zu helfen, als
Thnen Losungen anzubieten, die in der Praxis nicht funkti-
onieren.

Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Kollege Heinz fiir die CDU-Fraktion. Gibt es
weiteren Redebedarf? — Das sehe ich nicht. Dann sprechen
wir dariiber nicht mehr. Ich frage die AfD-Fraktion, ob Sie
getrennte Abstimmungen haben mdchten oder ob wir im
Ganzen abstimmen.

(Jorg Dornau, AfD: Ja!)
Also Einzelabstimmung?

(Jorg Dornau, AfD: Ja!)
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Sie wiinschen Einzelabstimmung? — Okay. Dann kommen
wir jetzt zur Einzelabstimmung.

Ich komme zur Abstimmung {iber die Drucksache 7/10912,
unter Ziffer 9 enthaltene Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiir Wissenschaft, Hochschule, Medien, Kultur
und Tourismus zum Antrag der AfD-Fraktion mit der
Drucksachennummer 7/10223. Wer dieser Beschlussemp-
fehlung zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? — Danke schon. Die
Stimmenthaltungen? — Bei vielen Stimmen dagegen, aber
einer Mehrheit Stimmen dafiir ist somit der Beschlussemp-
fehlung zu diesem Antrag zugestimmt.

Wir machen weiter mit der Drucksache 7/10912, unter Zif-
fer 16 enthaltene Beschlussempfehlung des Ausschusses
fir Energie, Klimaschutz, Umwelt und Landwirtschaft

zum Antrag der AfD-Fraktion mit der Drucksache 7/10626.
Wer dieser Beschlussempfehlung zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Vielen Dank. Wer stimmt dagegen?
— Danke schon. Wer enthélt sich? — Bei vielen Stimmen
dagegen und trotzdem einer Mehrheit Stimmen dafiir ist
der Beschlussempfehlung zugestimmt.

Damit stelle ich jetzt geméll § 102 Abs. 7 der Geschifts-
ordnung zu den Beschlussempfehlungen, die wir nicht
schon durch Einzelabstimmung behandelt haben, die Zu-
stimmung des Plenums entsprechend dem Abstimmungs-
verhalten im Ausschuss fest und sehe dagegen keinen
Widerspruch. Damit ist auch dieser Tagesordnungspunkt
beendet.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 23

Beschlussempfehlungen und Berichte zu Petitionen

— Sammeldrucksache —
Drucksache 7/10913

Entsprechend § 63 Abs.2 der Geschiftsordnung liegt
Thnen als Drucksache mit der Nummer 7/10913 die Sam-
meldrucksache Beschlussempfehlungen und Berichte zu
Petitionen vor. Zunéchst frage ich noch einmal der Ord-
nung halber, ob der Berichterstatter zur miindlichen Ergén-
zung der Berichte das Wort wiinscht. — Das sehe ich nicht.
Damit liegt kein Verlangen nach Aussprache vor.

Meine Damen und Herren! Zu verschiedenen Beschluss-
empfehlungen haben einige Fraktionen ihre abweichende
Meinung bekundet. Die Information, welche Fraktionen
und welche Beschlussempfehlungen dies betrifft, liegt
Ihnen zu der genannten Drucksache ebenfalls schriftlich
VOr.

Einzelabstimmung ist nicht gewiinscht. Geméaf § 102
Abs. 7 der Geschiftsordnung stelle ich hiermit zu den Be-
schlussempfehlungen die Zustimmung des Plenums ent-
sprechend dem Abstimmungsverhéltnis im Ausschuss

unter Beachtung der mitgeteilten abweichenden Auffas-
sungen einzelner Fraktionen fest und erklére diesen Tages-
ordnungspunkt fiir beendet.

Ich teile Thnen mit, dass die Tagesordnung der 56. Sitzung
des 7. Séchsischen Landtags abgearbeitet ist. Das Prési-
dium hat den Termin fiir die 57. Sitzung fiir morgen, Don-
nerstag, den 22. September 2022, 10 Uhr festgelegt. Die
Einladung und Tagesordnung liegen lThnen vor. Damit er-
klare ich die 56. Sitzung des 7. Sachsischen Landtags fiir
beendet.

Danke schon.

(Schluss der Sitzung: 20:41 Uhr)
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