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Eroffnung

(Beginn der Sitzung: 10:00 Uhr)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich erdffne die 50. Sitzung des
7. Sachsischen Landtags.

Folgende Abgeordnete haben sich fiir die heutige Sitzung
entschuldigt: Frau Dombois, Frau Schaper, Herr Dulig,
Herr Wiesner, Herr Dr. Roler und Herr Dietrich.

Die Tagesordnung liegt Ihnen vor. Folgende Redezeiten hat
das Présidium fiir die Tagesordnungspunkte 3 bis 7 festge-
legt: CDU 75 Minuten, AfD 55 Minuten, DIE LINKE
35 Minuten, BUNDNISGRUNE 30 Minuten, SPD 25 Mi-
nuten, Staatsregierung 50 Minuten. Die Redezeiten der

Fraktionen und der Staatsregierung konnen auf diese Ta-
gesordnungspunkte je nach Bedarf verteilt werden. Die
Gesamtredezeit je fraktionslosem Abgeordneten betrdgt
5 Minuten; es wurde jedoch angezeigt, dass auch heute
kein Redebedarf besteht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Tagesord-
nungspunkt 9, Kleine Anfragen, ist zu streichen. Es gab
und ich sehe keine weiteren Anderungsvorschlige oder
Widerspruch gegen die Tagesordnung. Die Tagesordnung
der 50. Sitzung ist mit der Anderung somit bestitigt.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 1
Aktuelle Stunde

Erste Aktuelle Debatte: Neustart Tourismus —
wichtigen Wirtschaftszweig jetzt nachhaltig unterstiitzen!

Antrag der Fraktion CDU

Zweite Aktuelle Debatte: Mit Volldampf in
den Kohldampf — Nahrungsmittelkrise voraus?

Antrag der Fraktion AfD

Dritte Aktuelle Debatte: Zum Leben zu wenig ... — steigende
Preise und Lebenshaltungskosten ausgleichen:
Hohere Lohne und armutsfeste Sozialleistungen. Jetzt!

Antrag der Fraktion DIE LINKE

Die Verteilung der Gesamtredezeit der Fraktionen hat das
Prasidium wie folgt vorgenommen: CDU 62 Minuten, AfD
47 Minuten, DIE LINKE 29 Minuten, BUNDNISGRUNE

21 Minuten, SPD 18 Minuten und Staatsregierung drei Mal
10 Minuten, wenn gewiinscht.

Wir kommen nun zu

Erste Aktuelle Debatte

Neustart Tourismus — wichtigen Wirtschaftszweig
jetzt nachhaltig unterstiitzen!

Antrag der Fraktion CDU

Als Antragstellerin hat zunéchst die Fraktion der CDU das
Wort. Die weitere Reihenfolge in der ersten Runde: AfD,
DIE LINKE, BUNDNISGRUNE, SPD, fraktionslose MdL
und Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich iibergebe zuerst
an Herrn Kollegen Markert von der CDU-Fraktion. Bitte
schon, Herr Kollege.

Jorg Markert, CDU: Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Es ist die 50. Sitzung des Sachsischen Landtags,

und wir befassen uns in TOP 1 mit dem Tourismus in Sach-
sen. Das muss ein gutes Zeichen sein. Ich mochte die
Gelegenheit nutzen, zu Beginn die touristische Fachoffent-
lichkeit zu begriiflen, die hier von der Besuchertribiine die
Debatte verfolgt. Seien Sie uns herzlich willkommen.

Meine Damen und Herren! Der Tourismus ist ein wichtiger
Wirtschaftszweig in Sachsen. Die Bedeutung und die Viel-
falt der Tourismusbranche sind uns vielleicht erst in den
letzten zwei Jahren deutlich bewusst geworden. Schauen
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wir, woher wir kommen: Das Referenzjahr 2019 war das
beste Tourismus-Jahr in Sachsen bisher. Wir hatten
8,5 Millionen Gisteankiinfte, 20,7 Millionen Ubernach-
tungen, circa 8,1 Milliarden Euro Umsatz, und circa
194 000 Menschen haben im Tourismus ihre Beschafti-
gung gefunden.

Dann kam der Tourismus weltweit zum Erliegen, die welt-
weiten Ankiinfte sanken um 73 % — so hat es die Welttou-
rismusorganisation festgestellt. Die Frage ist: Welche
Unterstiitzung hat die Branche erfahren? Ich mdchte einen
kurzen Riickblick geben: Wichtig war vor allen Dingen,
dass es diesen Gesprachsfaden zwischen Parlament, Regie-
rung und Tourismusakteuren gab. Wir haben alle die vielen
Aktionen, Demonstrationen, aber auch die vielen Punkte,
mit denen man auf sich aufmerksam gemacht hat, miter-
lebt. Ich glaube, es war von der Branche richtig und wich-
tig, auf sich aufmerksam zu machen. Dadurch hat man erst
die Vielfalt der Branche deutlich erkannt. Ich rede jetzt
nicht von groBen Veranstaltungen, sondern von den kleinen
Giéstefiihrern, den Reisebiiros, den Mitarbeiter in den Mu-
seen, den ehrenamtlichen Wander- oder Pilgerfiihrern, den
vielen Menschen, die in Sachsen im Tourismus aktiv sind
und sich in ihrer Freizeit einbringen und damit den Touris-
mus in unserem Land stérken.

Aber auch die Beschliisse des Sachsischen Landtags im ak-
tuellen Doppelhaushalt haben dazu beigetragen, dass der
Tourismus in der Krise Unterstiitzung erfahren hat. Wir
sind dem Séachsischen Landtag dankbar, dass wir gemein-
sam hier in diesem Hohen Hause diese Beschliisse fassen
konnten. Die Corona-Hilfen von Bund und Land waren
wichtig; sie haben ihre Wirkung entfaltet und insbesondere
bei Kleinstunternehmen wirksam geholfen.

Wir haben mit Unterstiitzung dieses Hauses Ideenwettbe-
werbe ausgebracht, wie ,,Denkzeit Event™ oder ,,Sachsen
geht weiter.* Es sind viele Ideen auf den Tisch gelegt wor-
den, die auch online zur Verfiigung stehen und von denen
man Dinge nachahmen kann. Wir haben einen Ideenpool,
aus dem wir auch in Zukunft noch schopfen konnen. Vielen
Dank an die Biirgerinnen und Biirger, die sich dort beteiligt
haben, die sich in der Krise hingesetzt und Mut geschopft
haben und Dinge zu Papier und letztendlich auf den Weg
gebracht haben.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Wichtig ist: Die Hilfe kommt an. Das macht Mut und Hoft-
nung. Was sind die Ziele? Wir miissen uns damit auseinan-
dersetzen, dass die Resilienz im Tourismus, also die
Widerstandsféhigkeit, zunimmt. Wir miissen Digitalisie-
rung und Nachhaltigkeit beachten, aber auch Innovation
und Investitionen. Deshalb mochte ich an dieser Stelle
Danke sagen an alle, die hier aktiv sind, die auf sich auf-
merksam gemacht, die den Mut nicht verloren haben, die
nach vorne schauen. Wir wissen alle, dass es eine schwere
Zeit war. Wir haben es irgendwie geschafft, gemeinsam
durch diese Krise zu kommen. Vielen Dank fiir Ihre Ideen,
Thren Mut, Thre Vorschlédge, Thre Innovationen und Thr Tun
fiir unser Land im Tourismus.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

Vor Kurzem wurde bekannt, dass die Géstezufriedenheit
im Jahr 2021 trotz Krise mit 86,5 von 100 Punkten auf ei-
nem neuen Hochstwert in Sachsen ist. Das ist ein neuer
Bestwert. Wir stehen damit an der Spitze in Ostdeutschland
und an vierter Stelle in Deutschland. Man muss sagen, dass
unsere Gastgeber in Sachsen — trotz Krise und der vielsei-
tigen Belastungen — gegeniiber ihren Gésten ihre beste
Seite gezeigt haben, die das dann entsprechend bewertet
haben.

Zum Neustart des Tourismus in diesem Jahr: Die Rahmen-
bedingungen verbessern sich langsam, die Lage bleibt aber
angespannt. Wir sind optimistisch, aber nicht euphorisch.
Das Konsumklima stabilisiert sich seit Januar etwas, aber
die Sparneigung, die vorhanden ist, bremst das. Die Krisen,
die leider hier hineinspielen — ob das der Ukraine-Krieg,
die Inflation, die gesunkene Eigenkapitaldecke, Fach- und
Arbeitskréiftemangel, aber auch Energiepreise sind —, sind
Faktoren, die den Neustart im Tourismus beeinflussen.

Es gibt auch positive Dinge: Die Sehnsucht nach Reisen
und der Wert des Reisens steigt, und wir hatten Ostern eine
gute Buchungslage. Alles Weitere wiirde ich dann in einer
zweiten Runde ausfiihren, Herr Prisident.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Markert
sprach fiir die CDU-Fraktion. — Nun iibergebe ich an die
AfD-Fraktion, an Herrn Kollegen Teichmann.

Ivo Teichmann, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir sprechen heute in der Ak-
tuellen Debatte zum Thema ,,Neustart Tourismus®. Es ist
fiir mich als Wahlkreisabgeordneter einer Tourismusregion
wie der Sachsischen Schweiz und zugleich als langjahriger
Vorsitzender des Tourismusvereins Elbsandsteingebirge
schwer zu ertragen, auf Antrag der CDU iiber Probleme im
Bereich Tourismus zu diskutieren, die uns die Staatsregie-
rung mit ihren unverhdltnisméBigen und absolut touris-
musfeindlichen Lockdown-Maflnahmen erst eingebrockt
hat.

(Zurufe der Abg. Séren Voigt, CDU, und
Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)

Das ist in etwa so, als wiirde ich einen Zug entgleisen las-
sen, nur um danach eine Medienkampagne mit dem Titel
,,Neustart Eisenbahn® zu starten.

(Beifall bei der AfD)

Doch lassen Sie mich, bevor wir die Eisenbahn neu starten,
einen Blick auf die zuriickliegende Strecke werfen, um zu
erkennen, welche Haltestellen Sie verpasst haben. 2019 er-
lebte der séchsische Tourismus noch ein grandioses um-
satzstarkes Jahr. Bereits 2021 war hingegen weitgehend
Trauerstimmung angesagt. Zwischen Juli 2019 und Juli
2021 ging die Bettenauslastung um ein Drittel zuriick. Die
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Zahl der Giste hat sich halbiert. So wenige Ubernachtun-
gen gab es zuletzt vor 25 Jahren, also 1996.

Fiir die Unternehmen vor Ort ist das katastrophal. Zudem
gab es eine Abwanderung von Fachkréften aus der durch
Thre SchlieBungspolitik unsicher gewordenen Tourismus-
branche. Diese Fachkréfte arbeiten jetzt in anderen Berei-
chen und sind fiir den Tourismusbetrieb groBtenteils
verloren.

Diese Probleme 16sen Sie auch nicht mit einem 5,6 Millio-
nen Euro-Forderprogramm, das zudem viel zu spét — erst
im zweiten Halbjahr — wirksam werden soll. Vor dem Hin-
tergrund der gewaltigen wirtschaftlichen Schiden sind sol-
che Zuwendungen nicht viel mehr als Flickwerk. Die
Aufgabe der Politik sollte eben nicht allein darin bestehen,
Schiden zu beseitigen, sondern vor allem darin, Schiaden
von vornherein zu vermeiden.

(Beifall bei der AfD)

Wihrend der Coronakrise hat es etliche Ansatzpunkte ge-
geben, Schiden im Bereich Tourismus zu vermeiden, aber
Sie haben unsere Hinweise im Plenum und den Ausschiis-
sen sowie die Argumente der Touristiker und Fachleute
teils mit Arroganz und Panikrhetorik ignoriert.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. Stephan Hosl, CDU)

Beispielsweise haben Sie simtliche Ferienwohnungen ge-
schlossen, obwohl von diesen nachweislich keine hGhere
Infektionsgefahr ausging.

Um wirtschaftliche Schidden abzuwenden, bendtigen die
Touristiker vor allem eines: wirtschaftliche Freiheit. Zu
viele Threr Corona-Mafinahmen haben sich im Nachhinein
als falsch oder iiberzogen herausgestellt. Zu oft wurden die
Unternehmen gegéngelt, zu hiufig hat die Regierung plotz-
lich ihre Meinung gedndert. Da gibt es in der Tourismus-
branche viele Einzelschicksale, zum Beispiel ein bekanntes
Hotel in der Sichsischen Schweiz, das im November 2020
in den Schlagzeilen stand. Die Betreiber hatten bis dahin
bereits 20 000 Euro in Hygienemalnahmen investiert, alle
Bedingungen wurden anstandslos erfiillt. Dann kam plétz-
lich eine neue Corona-Schutzverordnung mit schirferen
Beschriankungen, und das Hotel durfte simtliche Géste
wieder nach Hause schicken.

In den letzten zwei Jahren habe ich mir viele — zu viele —
solcher vermeidbaren Sachverhalte und Schicksale anhd-
ren miissen. Ich kann jeden Gastwirt, jeden Vermieter, je-
den Touristiker, aber auch jeden Gast verstehen, der sein
Vertrauen in die schwarz-rot-griine Staatsregierung kom-
plett verloren hat.

(Beifall bei der AfD)

Frau Staatsministerin Klepsch, ich appelliere an Sie und
Ihre Regierungskollegen: Tun Sie endlich alles dafiir, wei-
tere SchlieBungen kiinftig zu vermeiden! Das ist Ihre Auf-
gabe als zustdndige Ministerin. Helfen Sie den durch Thre
MaBnahmen in Schwierigkeiten geratenen Unternehmen

fiir einen nachhaltigen Neustart! Die wichtigste Hilfe ist je-
doch: Lassen Sie dem Tourismus vor allem Luft zum At-
men! Die Touristiker wollen nicht vom Geld der
Steuerzahler abhéngig, sondern erfolgreich fiir ihre Géste
da sein.

(Beifall bei der AfD)

Wenn Sie das endlich dauerhaft gewédhrleisten, konnen Sie
sich und vor allem dem Steuerzahler kiinftig den Neustart
mit biirokratischen Férdermillionen sparen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Teich-
mann sprach fiir die AfD-Fraktion. Nun iibergebe ich an
die Fraktion DIE LINKE, an Frau Kollegin Feiks.

Antje Feiks, DIE LINKE: Herr Président! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Im letzten HFA wurden
5,6 Millionen Euro fiir den Neustart Tourismus beschlos-
sen. Das ist gut, richtig und bitter notwendig. Offenkundig
ist das der Anlass fiir die heutige Debatte, und man soll
auch iiber Dinge reden, die hier im Landtag stattfinden.
Trotzdem sehen wir ,,Abers*; denn ob dies die letzte not-
wendige Unterstiitzung ist, daran haben wir unsere Zwei-
fel.

Wir haben als LINKE schon sehr zeitig darauf hingewie-
sen, dass die Tourismusbranche, auch die Kulturbranche,
in dieser Pandemie und danach besonderes Augenmerk
brauchen, weil diese Branche vollig anders funktioniert.
Leistungen sind nicht einfach reproduzierbar. Die Mafinah-
men zur Bewiltigung der Pandemie haben genau das be-
stitigt; denn Tourismus und Kultur waren am meisten von
SchlieBungen betroffen, und das, was nicht stattgefunden
hat, ldsst sich nicht ohne Weiteres nachholen.

Wihrend der Pandemie haben sich aber gleichzeitig die
Anspriiche an das Reisen und den Tourismus verdndert,
und das wird unserer Meinung nach in Teilen so bleiben.
Es wire gut, wenn Gelder, die jetzt beschlossen werden, im
Sinne einer strategischen Weiterentwicklung im Bereich
des Tourismus eingesetzt wiirden.

Auch dazu haben wir versucht, frithzeitig in die Diskussion
zu kommen. Wir haben die Kommissionsvorlagen Touris-
mus und Verkehr im Jahr 2020 und dariiber hinaus umdru-
cken lassen, wollten im Tourismusausschuss im September
2020 dartiber reden, im Europaausschuss dann im Oktober;
denn in den Vorlagen ging es nicht nur darum, die direkte
Krise zu bewiltigen, sondern auch um die Zeit danach.

Leider haben wir da eher betretenes Schweigen festgestellt.
Wobei ich der Ehrlichkeit halber sagen muss, dass die
Staatsregierung sehr ausfiihrlich geantwortet hat. Aber alle
anderen haben sich an diesen Diskussionen nicht beteiligt.
Dass sich die Staatsregierung zu dem Zeitpunkt im Krisen-
modus befand, verstehe ich, aber seitdem sind 20 Monate
vergangen.

Wir haben damals bei der Behandlung auch gefragt, ob wir
dariiber reden miissen, was in Sachsen zu tun ist, wie wir

3802



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 50. Sitzung

5. Mai 2022

den Tourismus weiterentwickeln. Wir haben gefragt, ob die
Tourismusstrategie 2025 nicht in die Hand genommen und
iiberarbeitet werden miisste. Die Reaktion war, dass spon-
tane Fragen im Rahmen eines Ausschusses nicht diskutiert
werden konnen.

Noch einmal: Es ist gut, dass die Gelder beschlossen wur-
den. Aber einige Auswirkungen der Pandemie werden mit
diesen Geldern nicht geheilt werden konnen. Es wurde
schon gesagt: Zahlreiche Fachkrifte sind abgewandert.
Gastronomisches, touristisches Personal ist jetzt in anderen
Branchen unterwegs, sogar in den Verwaltungen unterge-
kommen, und die kommen nicht wieder. Auch diese Frage
muss unserer Meinung nach strategisch angegangen und
im Rahmen einer Gesamtstrategie diskutiert werden.

Ein weiterer Aspekt, den die Gelder nicht ausgleichen wer-
den, ist, dass Tourismus direkte Auswirkungen auf die Na-
tur hat. Umweltverbénde haben erst kiirzlich wieder darauf
hingewiesen, dass die Anzahl an Menschen in der Séchsi-
schen Schweiz Arten bedrohen. Auch dem Thema sollten
wir uns widmen, und zwar genau mit den Menschen, die
sich dort vor Ort eine touristische Existenz aufgebaut ha-
ben.

Es braucht also etliche strategische Uberlegungen, die teil-
weise mit der Pandemie zu tun haben, teilweise aber auch
mit den Rahmenbedingungen, die uns umgeben.

Neben den notwendigen Hilfen zum Neustart muss es un-
serer Meinung nach Ziel sein, den Tourismus insgesamt
krisenfester zu gestalten. Wir brauchen in Sachsen einen
Plan, wie sich Sachsen aus unterschiedlichen Perspektiven
als touristische Destination weiterentwickeln kann und da-
bei die Fragen der Zeit und die Auswirkungen der Pande-
mie in gleichem Mafe eine Rolle spielen.

Wir freuen uns, dass die Gelder beschlossen wurden, haben
aber Kritik an der Art und Weise. Wir wiinschen uns, dass
wir das als Séchsischer Landtag gemeinsam nach vorn auf-
16sen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Feiks
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Nun iibergebe ich an
Herrn Kollegen Liebscher, Fraktion BUNDNISGRUNE.
Bitte schon, Herr Kollege.

Gerhard Liebscher, BUNDNISGRUNE: Sehr gechrter
Herr Prdsident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Die
Corona-Pandemie hat den sdchsischen Tourismus stark ge-
troffen; daran gibt es keine Zweifel, wie auch schon meine
Vorredner bemerkt haben. Die Ubernachtungszahlen im
Freistaat Sachsen sind 2020/2021 im Vergleich zum Vor-
krisenjahr 2019 abermals um 37 % eingebrochen. Der ge-
schitzte Umsatzverlust der gesamten Branche lag in
dhnlicher Gréfenordnung. Aufsummiert verringerte sich
der Umsatz 2020 und 2021 um geschitzte 7 Milliarden
Euro.

Dass wir die Tourismusbranche damit nicht alleinlassen
konnen und wollen ist selbstverstdndlich. Der Tourismus
ist ein wichtiger Wirtschaftsfaktor fiir den Freistaat und
insbesondere in den léndlichen Regionen ein treibender
Entwicklungsmotor. Mit iiber 8,5 Millionen Gésteankiinf-
ten zog der Freistaat Sachsen noch 2019 mehr Besucher an
als je zuvor. Insgesamt erwirtschaftet die Tourismusbran-
che 4,7 % des Bruttoinlandprodukts des Freistaates; circa
200 000 Arbeitsplitze werden im Freistaat mit dem Touris-
mus in Verbindung gebracht.

Diese Arbeitsplétze zu erhalten ist natiirlich unser Anliegen
mit der Neuauflage der Richtlinie ,Neustart Tourismus*.
Mit der Richtlinie méchten wir als Koalition die Wettbe-
werbsfahigkeit dieser sdchsischen Branche wieder stérken.
Die coronabedingten Umsatzverluste diirfen nicht dazu
fuhren, dass diese Unternehmen nicht in den Erhalt ihrer
wichtigen Wirtschaftsinfrastruktur investieren oder dass
sie gar ihren Betrieb aufgeben. Daher auch ein klares Ja
von uns BUNDNISGRUNEN, neue Finanzmittel zum Er-
halt der touristischen Angebote bereitzustellen.

Aber, meine Damen und Herren, Geld ist nicht alles. Nein,
es braucht auch ein gutes Konzept und Strategien fiir den
Neustart. Geld kann zwar monetdre Sorgen lindern, aber
die Tourismuswirtschaft in Sachsen muss sich weiterentwi-
ckeln und den aktuellen Herausforderungen stellen, wenn
sie wettbewerbsfahig sein und bleiben will.

Eine der groBten Herausforderungen unserer Zeit, die wir
BUNDNISGRUNE immer wieder gebetsmiihlenartig aufs
Tableau rufen, ist natiirlich die Klimakrise. Auch wenn der
Titel dieser Aktuellen Debatte, unbedarft interpretiert, das
Wortchen ,,nachhaltig® beinhaltet, vermute ich doch, dass
es der Antragstellerin eher weniger um die ressourcenscho-
nende Ausgestaltung als um die dauerhafte bzw. wirksame
Unterstiitzung der Tourismusbranche geht. Leider bleiben
die Belange der Nachhaltigkeit im séchsischen Tourismus
nach wie vor viel zu oft eine leere Worthiilse, nicht unter-
setzt mit konkreten und messbaren Zielen und Maflnahmen
— trotz Erwdhnung in der Tourismusstrategie Sachsen
2025.

Im Koalitionsvertrag haben wir uns viele gute Ziele fiir die
Weiterentwicklung der sidchsischen Tourismusstrategie im
Sinne der Nachhaltigkeit, zum Klimaschutz und zur
Klimaanpassung gesetzt. Neben der Krisenbewiltigung
gilt es, dies nun mit neuer Energie anzugehen und nicht
wegen der vorangegangenen Krise auf die lange Bank zu
schieben; denn gerade jetzt, wo es um den Neustart des
sdchsischen Tourismus nach Corona geht, ist es umso
wichtiger, einen Beitrag zur ernst gemeinten Nachhaltig-
keit im dkologischen, 6konomischen und sozialen Sinne zu
leisten, um die Branche krisenfest und wettbewerbsfahig
aufzustellen. Wann, wenn nicht jetzt, kann ein echter Neu-
start besser gelingen?

Wie eng und fragil insbesondere im Tourismus diese Zu-
sammenhénge sind, zeigen mahnende Beispiele aus zahl-
reichen anderen Regionen, in denen das natiirliche
Potenzial iiberstrapaziert wurde und so auch deutlich an
Attraktivitdt einbiifte. Dabei muss das Rad gar nicht neu
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erfunden werden. Der Deutsche Tourismusverband hat ge-
meinsam mit der Bundesregierung bereits 2016 einen Pra-
xisleitfaden ,,Nachhaltigkeit im Deutschlandtourismus*
mit klar nachvollziehbaren Handlungsfeldern herausgege-
ben. Fiir die Umsetzung braucht es neben dem politischen
Bekenntnis aber auch die Verabredung messbarer Ziele und
Kennzahlen.

Werte Damen und Herren! Nachhaltigkeit er6ffnet nach-
weisbar Impulse fiir Innovationen und tragt dazu bei, dass
die Angebotsqualitit der Reiseziele gehalten oder verbes-
sert wird, nicht nur fiir Besucherinnen und Besucher, son-
dern auch fiir die einheimische Bevdlkerung. — Mehr dazu
in der ndchsten Runde.

Danke schon.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und vereinzelt bei der SPD —
Beifall bei der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Liebscher fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun
spricht zu Thnen Herr Kollege Homann, SPD-Fraktion.

Henning Homann, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin froh, in
einem Land leben zu kénnen, das die wirtschaftliche Stiarke
besitzt, Krisen wie einer Pandemie, der eine wirtschaftliche
Delle folgte, durch Handlungsféhigkeit begegnen zu kon-
nen. Wir leben in einem Land, das die Unternehmerinnen
und Unternehmer und damit auch die Beschéftigten nicht
einfach dem Coronavirus — auch 6konomisch — liberlésst,
sondern das handeln kann: mit Hilfen fiir die Unternehmen,
mit Hilfen fiir die Beschéftigten.

Das zeigt fiir mich einen der groflen Werte, die wir in
Deutschland und in Sachsen haben: Wir haben die Uber-
zeugung, dass der Staat da ist, wenn er da sein muss, und
dass er Unternehmen und Menschen hilft, die Unterstiit-
zung brauchen. In dieser Pandemie hat es unfassbar viele
Menschen gegeben, die Unterstiitzung brauchten, auch im
wirtschaftlichen Bereich.

Der Tourismus war mit Sicherheit einer der am stirksten
betroffenen Branchen in der Pandemie: 40 % Umsatzver-
lust, fast 5 % des BIP macht der Tourismus in Sachsen aus.
Fir mich als Sozialdemokrat natiirlich immer wichtig:
200 000 Jobs hingen an diesem ganzen Bereich Tourismus
in Sachsen. Deshalb ist es zu jeder Zeit richtig gewesen,
dass wir da gewesen sind als Gemeinschaft. Wir haben
auch gelernt, dass es 6konomisch viel sinnvoller ist, eine
Branche wie den Tourismus vor der Krise zu schiitzen, an-
statt langfristig mit den Folgen der Krise leben zu miissen.
Das heif3t, es war kliiger, viele Unternehmen zu retten, an-
statt sie jetzt wieder neu aufzubauen. Deshalb ist das gut
investiertes Geld.

In dieser Zeit haben viele Tourismusverbande, nicht nur der
Sdchsische Tourismusverband, sondern auch die Touris-
mus Marketing Gesellschaft Sachsen und viele regionale
Tourismusverbande sehr, sehr viel getan. Sie haben nicht

gemeckert, sondern die Menschen, die ich dort kennenge-
lernt habe, mit denen ich gesprochen habe, mit denen viele
meiner Kolleginnen und Kollegen gesprochen haben, die
waren sich immer des Ernsts der Lage bewusst und waren
immer unser konstruktiver Partner in der Frage: Wie gehen
wir denn jetzt mit dieser schwierigen Situation um?

Im Ubrigen haben sie trotz aller Widrigkeiten konstruktiv
nach vorne gearbeitet, auch in Fragen wie: Wie verkniipft
man modernen Tourismus mit Nahverkehrskonzepten?
Wie verbindet man modernen Tourismus mit Nachhaltig-
keit? Es wurde viel im Bereich Digitalisierung getan. Es
wurden Investitionen vorgenommen, etwa Renovierungen.
Fiir all das mochte ich mich einfach einmal herzlich bedan-
ken. Da waren Tausende von Menschen, die in dieser Krise
trotz schwieriger Situationen nicht aufgesteckt haben, son-
dern die Armel hochkrempelten und jetzt wieder angreifen.
Fiir sie ist das Programm ,,Neustart Tourismus® eine Moti-
vation und auch eine Anerkennung dafiir, dass sie nach die-
ser Krise wieder auf die Beine kommen und unser schones
sachsisches Land nach vorne bringen wollen. In diesem
Sinne: Vielen, vielen Dank!

(Beifall bei der SPD sowie vereinzelt bei
der CDU und den BUNDNISGRUNEN)

Mit diesen 5,6 Millionen Euro werden Betriebsausfille fi-
nanziert, aber eben auch nach vorne gedachte Konzepte zur
Wiederaufnahme des Tourismus.

Es ist tibrigens kein Zufall, dass am gleichen Tag, an dem
der Finanzausschuss das Geld fiir das Programm ,,Neustart
Tourismus*“ beschlossen hat, auch zusétzliche Mittel fiir die
Kultur beschlossen wurden. Beides gehort ndmlich zusam-
men. Das ist auch wichtig: Kultur ist die wirtschaftliche
Grundlage fiir den Tourismus. Da geht es nicht nur um Kul-
turgiiter wie die Semperoper bis hin zu verschiedenen an-
deren groBartigen Errungenschaften, sondern es geht auch
um alle zeitgendssischen Fragen, um groBartige Museen,
die es in Sachsen gibt. An all das denken wir.

Wir haben an dieser Stelle auch ein wunderschones Pro-
jekt, das beweist, mit welcher Vehemenz die sédchsische
Regierung gemeinsam mit der Stadt Chemnitz Tourismus
und Kultur voranbringen will: die Kulturhauptstadt Chem-
nitz 2025.

(Beifall bei der SPD sowie vereinzelt bei
der CDU und den BUNDNISGRUNEN)

Ich freue mich, dass wir hier im Freistaat Sachsen, dass wir
hier im Sachsischen Landtag 81 Botschafterinnen und Bot-
schafter fiir Chemnitz 2025 haben. Genau das sollte auch
unser gemeinsames Projekt sein, von dem der ganze Frei-
staat Sachsen profitieren kann, von dem wir alle profitieren
konnen.

In diesem Sinne ist es gut, dass wir dieses Programm ha-
ben. Es unterstiitzt die Leute, die in diesem Land anpacken,
und das ist jederzeit gut investiertes Geld.

Vielen Dank.
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(Beifall bei der SPD sowie vereinzelt bei
der CDU und den BUNDNISGRUNEN —
Beifall bei der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Homann
sprach fiir die SPD-Fraktion. Wir kdnnten jetzt in eine
zweite Rednerrunde gehen. Kollege Markert von der CDU-
Fraktion hat sich schon bereit gemacht. Bitte schon, Herr
Kollege.

Jorg Markert, CDU: Vielen Dank, Herr Président! Meine
Damen und Herren! Das Reiseverhalten der Menschen hat
sich verdndert. Wir wissen aus der Marktforschung, dass
man bereit ist, hohere Reiseausgaben zu akzeptieren, dass
man langere Reiseaufenthalte wiéhlt, aber auch Mietunter-
kiinfte mit weniger Kontaktpunkten. Das heif3t, die Reisen-
den werden selbstbewusster und auch erfahrener im
Umgang mit Krisen. Das fiihrt auch dazu, dass das Reise-
verhalten zum Binnentourismus tendiert. Wir stehen auch
immer innerhalb Deutschlands ein Stiick weit in Konkur-
renz mit anderen Reiseregionen; ganz an der Spitze stehen
Bayern und Mecklenburg-Vorpommern. Wir schauen also
auch schon genau hin, was dort passiert und schauen natiir-
lich auch, welche Schliisse wir fir Sachsen daraus ziehen
miissen, damit wir dort auch Trends erkennen, mithalten
konnen und ein attraktives Reiseland bleiben.

Der Wunsch nach Stidtereisen steigt, das Bediirfnis nach
Mobilitat und genau das, was gerade Herr Homann gesagt
hat: Auch das Interesse an kulturellen Erlebnissen und Se-
henswiirdigkeiten ist ganz hoch einzuordnen. Deshalb wol-
len wir auch die Verzahnung von Kultur und Tourismus
vorantreiben. Damit kann Sachsen insbesondere punkten.

Was heilit das Ganze fiir die Zukunft? Wir wollen an das
Jahr 2019 wieder anschlielen, also an das Vorkrisenniveau.
Wir wissen aber auch, dass das eine lingere Zeit in An-
spruch nehmen wird. Die Branche geht davon aus, dass es
noch drei Jahre dauern wird, ehe wir das Niveau von 2019
erreichen. Das heif3t fiir uns konkret, dass es auch in diesem
Zeitraum Hilfsangebote geben muss, um die Branche dort
zu unterstiitzen.

Damit brauchen wir auch ein Bekenntnis zum Tourismus.
Dieses Hohe Haus hat die wunderbare Moglichkeit, das
iiber das Tourismusbudget auch auszudriicken. Wenn wir
iiber den Staatshaushalt reden, wiinschen wir uns natiirlich,
dass wir das Tourismusbudget stabil halten und hier weiter
Unterstiitzung gewédhren konnen. Die Arbeit in den Regio-
nen ist wichtig und natiirlich auch die Herausforderungen
im Marketing. Ich denke, die Dinge sind dort auch klar er-
kannt, und es wird entsprechend gehandelt. Wir brauchen
Investitionen in die Arbeits- und Fachkrifte, also in das
Humankapital. Wir brauchen Unterstiitzung im Bereich Di-
gitalisierung. Wir haben in der Krise gemerkt, dass wir dort
noch starker werden und dass wir die Unternehmen beraten
miissen. Diese Angebote gibt es. Wir miissen an der Quali-
tatsentwicklung arbeiten, aber auch ehrenamtliche Struktu-
ren unterstiitzen, wie im Bereich Wandern undPilgern, aber
auch im Bereich der Kur- und Erholungsorte.

Nun komme ich zur schon angekiindigten Richtlinie ,,Neu-
start Tourismus*, die der HFA letzte Woche mehrheitlich
beschlossen hat. Vielen herzlichen Dank an die Kollegen.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Hier geht es um bis zu 5,6 Millionen Euro fiir die Forde-
rung zur Wiederaufnahme des Betriebes, filir die Entwick-
lung und Umsetzung von Konzepten. Natiirlich, Herr
Kollege Liebscher, ist es fiir einen Unternehmer, der ein
nachhaltiges Konzept hat, moglich, dort Férdermittel zu
beantragen, sein Konzept dort umzusetzen. Wir unterschei-
den hier nicht. Das ist auch richtig. Ich halte es nicht fiir
angebracht, mit unterschiedlichen Fordersédtzen zu arbei-
ten, sondern ich glaube, dass der Unternehmer selbst sehr
wohl weil3, was flir ihn das richtige Konzept vor Ort ist,
was sich am Markt realisieren ldsst. Dafiir stehen diese
Mittel zur Verfiigung. Deshalb ist meine Bitte an die Tou-
rismusoOffentlichkeit, an die Unternehmen: Nutzen Sie
diese Moglichkeit und beantragen Sie diese Unterstiitzung
fiir Thren Neustart vor Ort!

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Wir haben in Sachsen im Tourismus von der Struktur her
zwei wesentliche Saulen. Das ist zum einen die Tourismus
Marketing Gesellschaft, die auch wihrend der Krise eine
sehr gute Arbeit gemacht hat, die beim Kunden présent
war, die den Kontakt vor allen Dingen auch zu den Aus-
landskunden gehalten hat, die auch neue Mérkte erkennt,
neue Quellenmirkte beobachtet und dann fiir uns auch ak-
quiriert. Das sind gute und wichtige Mafinahmen.

Die zweite Séule ist der Landestourismusverband, der im
Bereich Beratung und Stdrkung des Destinationsmanage-
ments den Tourismusakteuren vor Ort wesentliche Unter-
stiitzung bietet, denen er Beratungen anbietet, auch im
Bereich Qualitétssicherung und Digitalisierung, der aber
auch den Bereich Wandern und Pilgern steuert. Wir haben
letztes Jahr eine Wander- und Pilgerakademie in Kohren-
Sahlis im ldndlichen Raum gegriindet, die entsprechende
Bildungsangebote fiir die Ehrenamtler bereithélt. Das, was
sehr gut angenommen wird, ist eine gute Sache; das sollten
wir auf jeden Fall fortfithren.

Ich mochte noch kurz zu den Wettbewerben sprechen. Mo-
mentan ist der Wettbewerb ,,Sachsen geht weiter.* aktiv.
Die Jury arbeitet fleiig. Wir sind sehr gespannt, welche
Ergebnisse vorgelegt, welche Ideen dort pramiert werden.
Das werden wir in Kiirze sicherlich erfahren. Die Wander-
und Pilgerakademie — ich habe gerade dariiber gesprochen
— ist eine gute Sache, bei der man auch mit einem Kleinst-
projektefonds wirksam die Arbeit vor Ort unterstiitzen
kann, meine Damen und Herren.

Ich mo6chte noch kurz darauf hinweisen, dass es auch im
Bereich des SMWA die Richtlinie ,,Regionales Wachstum*
gibt, in der Mittel fiir Investitionen im Gastrobereich bean-
tragt werden konnen. Nutzen Sie auch diese Mdglichkeit!

In der dritten Runde habe ich noch ein Schlusswort.

Vielen Dank.
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(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Markert von der CDU-Fraktion. Vielen Dank. — Nun iiber-
gebe ich das Wort an die AfD-Fraktion, an Herrn Kollegen
Peschel; bitte schon.

Frank Peschel, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Werte
Abgeordnete! Werte Géste! Dass sich die CDU fiir den
Tourismus einsetzen will, ist sehr zu begriilen.

(Zuruf der Abg. Ines Springer, CDU)

Wir haben jetzt einiges dazu erfahren, wie der Neustart im
Tourismusbereich aussehen soll. Ein Neustart erscheint
auch mehr als notwendig, waren es doch gerade die
Corona-MalBinahmen ab dem Jahr 2020, die den Tourismus
in die Knie zwangen. Wer erinnert sich nicht daran, als Mi-
nisterprasident Kretschmer wenige Tage vor Eroffnung der
Weihnachtsmairkte diese verbot? Das Ergebnis: Millionen
Euro Umsatzverluste und Frustration.

(Jorg Urban, AfD: Hort, hort!)

Oder das sinnfreie Campingplatzverbot fiir Wohnmobilbe-
sitzer. Die groBtenteils nicht nachvollziehbaren Corona-
MaBnahmen haben dem Tourismus in Sachsen groflen
Schaden zugefiigt.

(Beifall bei der AfD)

Die Notlage des Tourismus ist also nicht allein auf das
Coronavirus zuriickzufiithren, sondern auf die fragwiirdige
Verordnungslage im Freistaat Sachsen.

(Beifall bei der AfD)

Werte Abgeordnete! Ich muss [hnen nicht vorrechnen, wel-
che negativen Folgen die staatlichen Zwangsmafnahmen
fur die Tourismusbranche hatten, wie viele Betten in Sach-
sen verloren gegangen sind, wie viele Betriebe schliefen
mussten, wie viele Angestellte die Branche verlassen ha-
ben. Das wissen Sie alles selbst. Das ist alles nachzulesen.

(Staatsministerin Barbara Klepsch:
Wie viele sind es denn?)

Nun ist an der Zeit, nach vorne zu schauen. Wir miissen uns
hier im Parlament ernsthaft fragen: Was kénnen wir fiir un-
sere Tourismusbranche tun? Ein paar Millionen fiir die
Tourismusfoérderung reichen sicherlich nicht aus, um den
gewaltigen Schaden zu beseitigen. Wir miissen in ganz an-
deren Mafstdben denken. Wir brauchen eine Politik der
Wiedergutmachung. Wir brauchen eine Politik mit Visio-
nen. Die Frage darf nicht sein: Wie kénnen wir den Touris-
mus so stark wie vor Corona machen? Nein, die Frage
muss lauten: Wie konnen wir unseren Tourismus starker als
je zuvor machen?

(Beifall bei der AfD — Jorg Urban, AfD: Richtig!)

An touristischen Reizen fehlt es in Sachsen nicht. Sachsen
ist ein wunderschones Land, und wir haben alles, damit
Giste gern nach Sachsen kommen. Woran es fehlt, ist eine
gute touristische Infrastruktur im lindlichen Raum.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Ah!)

Das kann nicht allein die Aufgabe der 6ffentlichen Hand
sein. Hier miissen wir auch die privaten Tourismusunter-
nehmen an die Hand nehmen und ihnen Moglichkeiten ge-
ben, zu investieren — ganz besonders im ldndlichen Raum
ist das die Gastronomie. Ohne eine funktionierende Gast-
ronomie ldsst sich Tourismus im ldndlichen Raum nicht
denken.

(Zuruf des Abg. Henning Homann, SPD)

Es gibt beispielsweise zahlreiche Bergbauden, die schlecht
oder iiberhaupt nicht bewirtschaftet werden. Was nutzt —
auch mit den Fordermitteln, die Sie freigeben — ein neuer
Rad- oder Wanderweg, wenn es keine Ausflugsgaststétte
gibt?

(Zuruf des Abg. Soren Voigt, CDU)
Damit ist das Reiseziel vollkommen uninteressant.
(Beifall bei der AfD)

Werte Abgeordnete! Was wir brauchen, ist ein umfangrei-
ches Programm zur Modernisierung der Gastronomie. Wir
miissen unseren Gastwirten helfen, die Investitionen zu
stemmen, die sie allein nicht stemmen koénnen. Die AfD
will gern ihren Beitrag leisten, um die Tourismusbranche
in Sachsen zu unterstiitzen. Deshalb hat unsere Fraktion
neulich einen Antrag eingereicht, der genau das fordert: ein
gastronomisches Modernisierungsprogramm fiir den Frei-
staat Sachsen.

(Beifall bei der AfD)

Andere Lander machen es vor, zum Beispiel der Freistaat
Bayern. Wie gesagt, werte Abgeordnete: Dazu braucht es
den Willen, neue Visionen umzusetzen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Peschel
sprach fiir die AfD-Fraktion. Vielen Dank. — Nun spricht
fiir die Fraktion DIE LINKE Frau Kollegin Feiks.

Antje Feiks, DIE LINKE: Herr Prisident! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Grundsétzlich ist es vollig rich-
tig, dass die Forderung ausgereicht worden ist. Herr
Markert hat eben auch noch einmal zum Ausdruck ge-
bracht, dass vor Ort entschieden wird und die Touristiker
entscheiden, was sie brauchen. Das sehen wir auch so.
Trotzdem ist es wichtig, dass die Gesamtstrategie bis 2025
noch einmal angeschaut und gegebenenfalls iiberarbeitet
wird. Es sollte klar sein, wohin die Reise gehen soll, damit
das, was vor Ort passiert, dort eingebettet ist.

Ich mochte trotzdem noch einmal auf zwei Aspekte jenseits
der strategischen Debatte hinweisen, die wir gern hétten,
die neben dem wichtig sind, was bereits beschlossen
wurde.

Neben den Anbietern und Einrichtungen im Tourismus
braucht es auch Konsumenten: Menschen, die reisen, die
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irgendwo etwas essen gehen, trinken gehen, die Einrich-
tungen besuchen, die Freizeit verbringen. Bei steigenden
Preisen fiir Lebensmittel, Energie und Mobilitét ist frag-
lich, wie viel Tourismus sich die Menschen noch leisten
konnen und vor allen Dingen zum derzeitigen Zeitpunkt
wollen.

Wir wollen uns an dieser Stelle noch einmal — auch im Vor-
griff auf die Haushaltsdebatte — stark machen, iiber Kon-
sumgutscheine fiir den Bereich Kultur und Tourismus
nachzudenken. Damit wiirde man den Familien helfen, die
sehr am Uberlegen sind, was geht, und man wiirde die Ein-
richtungen beleben.

Der zweite Punkt, den ich gern noch stark machen wiirde,
ist: Wir wiinschen uns, dass die Einrichtungen, die preis-
werten Familienurlaub, Reisen fiir Kinder und Jugendliche
in die ndhere Umgebung anbieten, besonders unterstiitzt
werden. Denn alle haben ein Recht auf Erholung, egal wie
grof} oder klein der Geldbeutel ist. Reisen hat immer etwas
von Horizonterweiterung, hat einen Bildungsaspekt und
das darf unserer Meinung nach niemandem verwehrt blei-
ben. Wir bitten darum, dass genau diese Einrichtungen un-
terstiitzt werden, neben dem, was wir vorhin angemahnt
haben, die Gesamtstrategie zu iiberarbeiten.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN und der Staatsregierung)

Zweiter Vizepriasident André Wendt: Kollegin Feiks
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Nun spricht fiir die
Fraktion BUNDNISGRUNE Herr Kollege Liebscher.

Gerhard Liebscher, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Président! Werte Damen und Herren! Gern gehe ich
noch einmal konkreter auf die Nachhaltigkeitsaspekte ein
und warum diese so wichtig sind. Nachhaltigkeit im Tou-
rismus ist nicht nur die Verhinderung von Overtourismus
oder den Gésten ein regionales Biofriihstiick zu servieren.
So heifit soziale Nachhaltigkeit, beispielsweise eine gute
Beschiftigungsqualitdt und Familienfreundlichkeit zu un-
terstiitzen. Bei guten Lohnen und Arbeitsbedingungen kon-
nen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter gehalten bzw.
wiedergewonnen werden.

Fiir die Tourismusbranche ist die Abwanderung von Ar-
beitskréften ein enormes Problem. Auch wenn sich die Ent-
wicklung bereits vor Corona anzeigte, haben im Jahr
2020/2021 circa 10 % der sozialversicherungspflichtig Be-
schiftigten der Tourismusbranche den Riicken gekehrt.
Doch ohne Mitarbeiter lduft kein Restaurant oder Hotelbe-
trieb. Soziale Nachhaltigkeit bildet die Rahmenbedingun-
gen und somit einen Grundstein fiir den sdchsischen
Tourismus. Dies kdnnen Kampagnen zur Fachkréftegewin-
nung, so wichtig diese auch sein moégen, nur schwerlich
kompensieren.

Bei der 6kologischen Nachhaltigkeit geht es um Umwelt-
und Klimaschutzaspekte in den Unternehmen oder Regio-
nen selbst. Diese Faktoren beeinflussen mehr und mehr die
Gisteentscheidung fiir eine Destination sowie die umwelt-
freundliche An- und Abreise.

Zu einem anderen Thema: Dass der Elbradweg abermals
seinen Spitzenplatz an den Weserradweg verlor, halte ich
personlich fiir sehr schade. Ich hatte vor einigen Jahren
beide ausprobiert, mit sehr viel Freude, und hétte mich fiir
den Flberadweg entschieden. Aber neben groBartigen
Landschaften und touristischen Highlights braucht es auch
eine gute Infrastruktur. Beim Radtourismus verschenkt der
Freistaat meiner Meinung nach wie vor viele Potenziale,
auch wenn jetzt mit absehbarem Hochlaufen beim Bau von
Radverkehrsanlagen ein Lichtstreifen am Horizont zu er-
ahnen ist.

Werte Damen und Herren! Wir BUNDNISGRUNE sind
iiberzeugt, dass Nachhaltigkeitsaspekte einen entscheiden-
den Einfluss auf die touristische Entwicklung von Regio-
nen haben. Lassen Sie uns unser reichhaltiges Potenzial im
Freistaat so nutzen, dass auch die kiinftigen Generationen
noch richtig nachhaltig aus dem Vollen schopfen konnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Liebscher
sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Gibt es seitens
der SPD noch Redebedarf? — Das sehe ich nicht. Dann star-
ten wir die dritte Rednerrunde. Kollege Markert hat schon
angezeigt, dass er noch einmal sprechen mochte. Bitte
schon, Herr Kollege.

Jorg Markert, CDU: Vielen Dank, Herr Prasident. Ich
mochte kurz auf Folgendes eingehen: Herr Peschel, ja, das
bayerische Gaststittenmodernisierungsprogramm ist in
Bayern ein Erfolg gewesen. Das habe ich auch so wahrge-
nommen. Wir haben in die Richtlinie ,,Regionales Wachs-
tum“ in Sachsen die Komponente Gastronomie
eingearbeitet. Das heif3t, die Gastrobranche kann in diesem
Programm fiir Investitionen — also von Kleinunternehmen
mit regionalem Absatz, das ist der Rahmen — bis zu 25 %
Foérderung beantragen. Wenn es um Unternehmensnachfol-
gen geht, also wenn ich einen Betrieb an die nidchste Gene-
ration {ibergebe oder ich jemanden habe, der ihn
iibernimmt, dann sind auch Férderungen bis 40 % moglich,
maximal 50 000 Euro. Jetzt haben wir ein Programm Wir
sollten dem Programm eine Chance geben und schauen,
wie dort die Nachfrage und die Zahlen sind. Das muss man
sich einmal anschauen. Ich glaube, das Programm ist so
ausgestattet, dass wir dort wirklich Hilfe leisten konnen.

Frau Feiks, ja, die Tourismusstrategie haben wir auch im
Koalitionsvertrag stehen; wir werden daran weiterarbeiten.
Ich denke schon, dass es richtig und sicher ist, dass wir die
Erfahrungen aus der Pandemie in die Tourismusstrategie
einflieBen lassen miissen. Wir wollen am Markt — sage ich
einmal — weiterhin in vorderer Front mitspielen. Die ande-
ren Lander machen das auch. Alles andere wire falsch, ins-
besondere, wenn wir solche Erfahrungen aufler Acht
lieBen. Mit Sicherheit werden wir uns dariiber inhaltlich
auseinandersetzen: Wie konnen wir den Tourismus krisen-
fest machen? Wie stellen wir uns die ndchsten zehn Jahre
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im Tourismus vor? Das alles sind Dinge, liber die wir reden
miussen.

Ja, die Branche braucht weiterhin Hilfe beim Neustart.
Diesbeziiglich bin ich unserer Tourismusministerin Bar-
bara Klepsch sehr dankbar. Das Ministerium leistet dort
eine gute Hilfe. Die Ministerin ist sehr viel unterwegs,
fithrt sehr viele Gespréche, bringt Ideen ein, zum Beispiel
die Hinwendung zum Ganzjahrestourismus. Es ist vollig
richtig, dass wir schauen und uns fragen miissen: Wie kon-
nen wir im ganzen Jahr aktiv Tourismus anbieten — und das
nicht nur auf Wintersportgebiete einzugrenzen oder auf sai-
sonale Angebote — und so fiir unsere Géste da sein? Das ist
ein Thema der Zukunft.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Hier spielt die Verzahnung von Kultur und Tourismus eine
grof3e Rolle. Dort haben wir viel zu bieten. Wir nutzen es
und werfen es in die Waagschale.

Meine Damen und Herren! Fiir den Stiadtetourismus ist es
wichtig, dass wir dort wieder an den Start kommen, dass
die ausldandischen Géste zuriickkehren, dass wir ein guter,
weltoffener Gastgeber in Sachsen sind. Aber ein Stiick weit
miissen wir uns auch fragen: Wo stehen wir denn heute?
Ich glaube schon, dass wir gerade im Bereich Welterbere-
gionen, also dort, wo wir sehr gezielt internationale Géste
ansprechen, schauen miissen, dass wir an unserem sprach-
lichen Profil arbeiten und die Géste in einer zweiten Spra-
che ansprechen konnen. Das gehort fiir mich einfach dazu.
Das sind so Dinge, auf die wir ein Stiick weit in Zukunft
achten miissen.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Erzgebirgisch!)
— Ja, erzgebirgisch reden wir, genau so ist es, Herr Kollege.

Wichtig ist fiir mich der Schulterschluss, der zwischen Re-
gierung, Landtag und Akteurinnen und Akteuren erprobt
ist. Wichtig ist, die Unterstiitzung der Branche weiterhin
aufrechtzuerhalten. Wir als CDU wollen hier unseren Bei-
trag leisten, und ich freue mich mit Thnen gemeinsam und
der Branche auf die weiteren Diskussionen in der ndchsten
Zeit. Tourismus ist ein schones Thema. Wir sind ein tolles
Tourismusland mit guten Anbietern, die alle mit Freude
und Ideen jeden Tag dort ihre Arbeit leisten. Lassen Sie uns
gemeinsam an diesem Ziel weiterarbeiten!

Vielen Dank fiir die Debatte.
(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Markert
von der CDU-Fraktion sprach in der dritten Rederunde den
ersten Redebeitrag. Jetzt ibergebe ich an die AfD-Fraktion,
Herr Kollege Teichmann, bitte schon.

Ivo Teichmann, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Abgeordnete! Ich habe meinen Vorrednern gut zu-
gehort. Ich habe aber einen sehr wesentlichen Aspekt in ih-
ren Redebeitrdgen vermisst. Klar bemithen wir uns alle um
moglichst ganzjdhrigen Tourismus, saisonverldngernde
MalBnahmen usw. usf. Die vielen mittleren, kleinen, aber

auch groflen Touristiker in Sachsen reiflen sich, auf
Deutsch gesagt, den Arsch auf, damit mehr Géste kommen.
Aber das alles wird zunehmend durch Thre Politik gefdhr-
det. Ich sage Thnen sehr deutlich, warum: Insbesondere die
Sachsen erleben in allen Wirtschaftsbereichen einen Nie-
dergang, in allen Wirtschaftsbereichen Kautkraftverlust.

(Unruhe — Séren Voigt, CDU: So ein Unfug!)

Wenn man einmal {iber Sachsen hinausschaut, ist es in ganz
Deutschland so zu verzeichnen: Auch Sachsen ist ein
Zweiturlaubsgebiet. Die Deutschen, gerade nach Corona,
suchen ihr erstes Urlaubsziel wieder im Ausland und kom-
men dann gegebenenfalls im Rahmen eines Zweiturlaubs
nach Sachsen in die Sichsische Schweiz oder in das schone
Erzgebirge. Wo werden sie sparen? Sie werden an den so-
genannten Luxusgiitern sparen, wenn das Geld knapp ist.

Sie haben mit Threr Politik dafiir gesorgt, dass die Lebens-
haltungskosten, die existenziellen Ausgaben, die zuerst be-
dient werden, von den Biirgern kaum noch zu bestreiten
sind. Insoweit mache ich mir Sorgen, dass auch dann, wenn
wir dem Tourismus hier wieder auf die Beine helfen, was
wir gern tun wollen, durch Kaufkraftverlust das Zweitur-
laubsziel von den Familien gestrichen wird. Das ist eine
grof3e Sorge.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang eine weitere
Sorge aussprechen. Mit der zunehmenden Kriegsbeteili-
gung durch Ihre Politik kann es sein, dass Tourismus in un-
serer Region immer mehr in den Hintergrund tritt.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Aha!)
Lassen Sie uns alles dafiir tun, dass wir das verhindern.
Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die AfD-Frak-
tion sprach Kollege Teichmann. Gibt es weiteren Redebe-
darf? - Bei der Fraktion DIE LINKE nicht mehr, bei der
Fraktion BUNDNISGRUNE auch nicht mehr, bei der
Fraktion der SPD auch nicht mehr. Jetzt noch einmal die
Frage an die Fraktionen der CDU und der AfD: Gibt es Re-
debedarf?

(Zuruf: Nein!)

— Nicht. Dann {ibergebe ich an die Staatsregierung, an Frau
Staatsministerin Klepsch. Bitte schon, Frau Staatsministe-
rin.

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Sehr geehrter Prisident! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! ,Neustart Tourismus — wichtigen Wirt-
schaftszweig jetzt nachhaltig unterstiitzen!*, lautet unsere
Aktuelle Debatte. Ich glaube, es ist gerade die richtige Zeit,
um diese Aktuelle Debatte hier im Sachsischen Landtag
auch als Thema 1 zu platzieren.

Das Jahr 2019 — ich mochte es noch einmal erwdhnen —
war fiir Sachsen mit mehr als 20 Millionen Géstelibernach-
tungen das Rekordjahr. Ich war wenige Wochen im Amt, in
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diesem Amt fir Kultur und Tourismus, ein sehr schoner
Bereich. Dann kam die Corona-Pandemie.

Herr Teichmann, wenn Sie sagen, Sie hétten einen wesent-
lichen Redebeitrag vermisst, dann habe ich auch einen we-
sentlichen Redebeitrag vermisst. Ich habe erst liberlegt, ob
ich iiber dieses Stockchen springe, aber ich muss es einfach
aufgreifen.

Ich wiirde es ungern hier im Raum stehen lassen; denn die
Verordnungen, die in den vergangenen Monaten von der
Staatsregierung erlassen wurden, waren nicht willkiirlich.

(Jorg Urban, AfD: Doch! Sie waren willkiirlich!)
Es fiel vielen schwer. Es wurde abgewogen.
(Zuruf des Abg. Thomas Prantl, AfD)

Das, was ich vermisst habe, ist der Hinweis, dass in der
Zeit im Freistaat Sachsen 15 000 Menschen verstorben
sind.

(Jorg Urban, AfD: Aber nicht an Corona!)

Das alles darf man bei dieser ganzen Debatte nicht ausblen-
den.

(Beifall bei der CDU, den LINKEN,
den BUNDNISGRUNEN, der SPD
und der Staatsregierung —
Jorg Urban, AfD: Immer weiter! Immer weiter!)

Ja, die Pandemie hat den Bereich Tourismus mit am hértes-
ten getroffen. Die Folgen sind in den Jahren 2020/2021
dramatisch zu spiiren gewesen und setzen sich fort.

Ich mochte nicht noch einmal die Zahlen aus den Jahren
wiederholen. Meine Vorredner, Abg. Liebscher oder Jorg
Markert, sind bereits auf die Dramatik der Zahlen einge-
gangen, Ubernachtungen, Gisteankiinfte, Umsatzverluste
etc.

Ja, es ist auch damit zu rechnen, dass wir uns nur mit Ver-
zogerung wieder erholen, dass die Zahlen des Jahres 2019
wieder erreicht werden. Das liegt unter anderem daran,
dass die Eigenkapitalquote der Betriebe in den vergange-
nen Monaten weiter geschrumpft ist.

Zusammengefasst: Auch nach der Beendigung der Zu-
gangsbeschriankungen erholt sich das Geschift nicht sofort.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Daher braucht die Tou-
rismusbranche weiterhin politische Unterstiitzung, damit
die Angebote und die Wirtschaftskraft wieder aufgebaut
werden und erhalten bleiben konnen.

Wir haben in den vergangenen Monaten auch dank der Zu-
stimmung des Sichsischen Landtags — das mdchte ich hier
noch einmal ganz ausdriicklich unterstreichen — vielfiltige
Unterstiitzungsmafnahmen auf den Weg bringen kénnen.
Was wir alles auf den Weg gebracht haben, mochte ich ganz
kurz in Erinnerung rufen.

Aus dem Corona-Bewiltigungsfonds wurden Maflnahmen
mitfinanziert. Das ist unter anderem die Restart-Kampagne
der TMGS im Jahr 2020 unter dem Titel ,,Erlebe Dein
Sachsen®. Wir konnten, obwohl viele Einrichtungen nicht

geoffnet hatten, in den Kopfen der Géste bleiben. Das ist
aus meiner Sicht eine wichtige Mainahme gewesen.

80,5 Millionen Mal wurden wir im digitalen Raum angese-
hen. 370 000 Besucherinnen und Besucher haben die
Website besucht.

Wir haben die TMOs, unsere Tourismusmanagementorga-
nisationen, mit einer 80-prozentigen Forderung unterstiitzt
— ein wichtiges Signal genau in die Regionen, auch in die
landlichen Regionen hinein.

Wir haben Welterbestitten mit Mitteln von 1 Million Euro
unterstiitzen konnen; Bad Muskau und auch das Erzge-
birge.

Ich mochte auch den Innovationswettbewerb ,,Denkzeit
Event gern erwihnen, ein wichtiges Instrument. Er wurde
weiterentwickelt. Jetzt steht er unter dem Titel ,,Sachsen
geht weiter 2022, Wir haben 120 Bewerbungen auf dem
Tisch liegen. Ich weil3, dass auch Abgeordnete in der Jury
sind. Deren Kopf raucht wahrscheinlich, weil es gar nicht
so einfach ist, das alles zu bewerten und zu gewichten. Es
sind supertolle Ideen fiir den Freistaat Sachsen dabei.

Wir haben bereits im Jahr 2021 die Forderrichtlinie
,,Neustart Tourismus* mit Mitteln von 3,7 Millionen Euro
ausgestattet, um fiir betroffene Unternehmen Erhaltungsin-
vestitionen und Wartungsarbeiten mitzufinanzieren, um
damit durch die Krise zu kommen, damit sie wieder fit sind
fiir die nichste Saison.

Wir haben damit keinen Flickenteppich produziert, son-
dern Liicken geschlossen. Ohne die grofe Bundesunter-
stiitzung wére es nicht moglich gewesen, dass unsere
Unternehmen tiberhaupt durch die Krise kommen. Wir ha-
ben genau dort angesetzt, wo wir eine Liicke erkannt ha-
ben.

Gestatten Sie mir, es auch an dieser Stelle zu sagen: In den
Gespréchen, die ich in den vergangenen Monaten gefiihrt
habe, wurde immer wieder darauf hingewiesen, dass man
dafiir dankbar ist, in Deutschland zu sein, weil die Unter-
nehmen in den Léndern um uns herum all diese Unterstiit-
zung iiberhaupt nicht hatten.

(Beifall des Abg. Volkmar Winkler, SPD)

So sind unsere Unternehmen gut oder zumindest durch die
Krise gekommen — bei all den Schwierigkeiten, die sicher-
lich bestehen.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Ich mochte noch einmal das Programm erwédhnen, das
heute schon mehrfach genannt wurde. 5,6 Millionen Euro
sind jetzt noch einmal auf den Weg gebracht worden. Die
finanzielle Hilfe war und ist weiter notwendig, fiir manche
sogar iiberlebensnotwendig. Deswegen an dieser Stelle
noch einmal: Danke dafiir, auch an den Sachsischen Land-
tag.

Ich mo6chte den vielen Partnern, mit denen wir in den ver-
gangenen Monaten im Schulterschluss zusammengearbei-
tet haben — ob das der LTV, die TMGS, die IHK, der
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DEHOGA oder der Landesverband Kultur- und Kreativ-
wirtschaft ist oder ob das unsere Destinationsorganisatio-
nen und die vielen Unternechmerinnen und Unternehmer
sind —, von Herzen danken. Manche haben teilweise tiber
ihre Kréfte hinaus gearbeitet. Dafiir gebiihrt ihnen aller-
grofiter Respekt und Anerkennung. Ein ganz grof3es Dan-
keschon auch von mir an dieser Stelle.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD, der Abg. Antje Feiks, DIE LINKE,
und der Staatsregierung)

Ja, wir haben auch Kraft daraus gezogen, dass in Sachsen
Reisen wieder moglich waren in den Monaten von August
bis Oktober der Jahre 2020 und 2021. Dennoch diirfen uns
diese Zahlen und die Riicknahme der Beschrinkungen
iiberhaupt nicht ausruhen lassen: Im Gegenteil, durch die
Corona-Pandemie sind bestimmte Handlungsfelder noch
deutlich sichtbarer geworden. Das sind die Themen Fach-
kréfte, Unternehmensnachfolge, Reiseverhalten — auch hin
zu mehr Nachhaltigkeit — und Digitalisierung. Viele The-
men sind also noch einmal sichtbar geworden. Diese gilt es
jetzt natiirlich mit allergroBter Kraft weiter anzugehen.

Sachsen hat eine solide Basis, um diese Aufgaben anzuneh-
men und zu meistern. Wir haben diese Themen aber trotz
der Pandemie in dieser Zeit nicht vernachldssigt. Ich
mochte auch hier ganz kurz in das Bewusstsein riicken, was
wir gemacht haben:

Die TMGS hat die neue zentrale landesweite Datenbank
mit Informationen zu touristischen Angeboten in Sachsen
aufgebaut, die als Baukastensystem fiir die einzelnen tou-
ristischen Partner zur Verfligung steht.

Wir haben mit dem LTV ein praxisnahes digitales Projekt
fir Unternehmen mit einem Betriebscoaching zur Verfii-
gung gestellt.

Wir haben das Thema Fachkrifte aufgegriffen, eine ge-
zielte Kampagne zum Thema Tourismustalente fiir Sach-
sen auf analogen und digitalen Kanédlen gespielt.

Wir haben — dafiir bin ich dem DEHOGA unheimlich dank-
bar — ein Azubi-DINNER auf dem Weg gebracht. Das hat
nicht nur mir Freude gemacht, sondern auch den vielen jun-
gen Menschen; denn dann macht es Lust, in der Tourismus-
branche zu arbeiten. Also, aus meiner Sicht ist das ein gutes
Thema.

Ganzjahrestourismus stand natiirlich mit im Fokus. Im ver-
gangenen Herbst wollten wir zum ersten Mal in Oberwie-
senthal das Thema platzieren. Das konnte nicht sein,
deswegen war es jetzt im Mérz ein wichtiger Punkt, um
dort noch einmal ganz stark in das Thema Ganzjahrestou-
rismus einzusteigen. Auf Beispiele wiirde ich aufgrund der
Kiirze der Zeit an dieser Stelle verzichten.

Wir werden fiir 2022 und 2023 die Tourismusstrategie fiir
den Freistaat Sachsen weiterentwickeln. Frau Feiks hat es
bereits angesprochen. Wir sind bereits dabei, dafiir die Vor-
kehrungen zu treffen, weil es ganz klar nicht nur ein Auf-
trag aus dem Koalitionsvertrag ist, sondern unser
Herzensanliegen. In den kommenden Monaten kommen

wir verstarkt mit Kampagnen im Bereich Marketing nach
auflen. Im September wird in Dresden der ,,Reisegipfel
Sachsen® stattfinden. Wir werden jetzt mit der Deutschen
Bahn bundesweit diese Botschaft senden, dabei wird die
Stadtsilhouette von Meiflen zu sehen sein. Wir werden hier
mit Reisen nach Sachsen werben. Im néchsten Jahr wollen
wir ein Branchentreffen der ,,Amerikanischen Gesellschaft
der Reiseagenten® platzieren. Weiterhin haben wir uns fiir
2024 fiir den GTM beworben, ein groler Hohepunkt fiir
Reiseagenten aus aller Welt in Sachsen.

Meine Damen und Herren! Ich kdnnte noch viel erzihlen,
weil} aber, dass der Freistaat Sachsen ein unheimlich tolles
Land ist. Meine Zeit ist zu Ende. Ich danke all denen, die
dafiir sorgen — —

(Heiterkeit im Saal)
— Meine Redezeit ist zu Ende. Danke.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung —
Thomas Prantl, AfD, steht am Mikrofon.)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die Staatsre-
gierung sprach Frau Staatsministerin Klepsch. Jetzt sehe
ich Herrn Prantl am Mikrofon. Was ist Ihr Begehr? Bitte
schon, Herr Kollege.

Thomas Prantl, AfD: Ist es laut Geschaftsordnung mog-
lich, eine Kurzintervention zu machen?

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Selbstverstindlich,
Sie kdnnen das gern in Anspruch nehmen.

Thomas Prantl, AfD: Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr
geehrte Frau Staatsministerin! In Threm Interesse wire es
besser gewesen, iiber das Stockchen nicht gesprungen zu
sein. Sie beklagen den Vorwurf der Willkiir bei den
Corona-Schutzverordnungen, und das zu Unrecht, denn
diese Verordnungen sind pure Willkiir.

(Zuruf von der CDU: Quatsch!)

Sie wissen alle: Es waren Alleingénge der Exekutive ohne
eine einzige Abstimmung in diesem Parlament zu Ihren
ZwangsschlieBungen.

(Beifall bei der AfD)

Die Parlamentarier wurden nicht ein einziges Mal gefragt,
ob die Weihnachtsmirkte ausfallen sollen. Sie haben die
Kommunen im Stich gelassen. Im letzten Jahr haben Sie
zwei Tage vorher die Weihnachtsmérkte abgesagt, obwohl
die Kommunen die sichere Zusage aus der Staatskanzlei
hatten, dass die Weihnachtsmaérkte stattfinden konnen. Die
Buden auf dem Annaberger Markt wurden wieder abge-
baut, ohne dass eine Tasse Gliihwein verkauft wurde.

(Beifall bei der AfD)

Die Skilifte und Kneipen in der Tschechischen Republik
hatten offen, unsere Sachsen haben in die Rohre geguckt.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Vielleicht hitten
sie sich an die Corona-Verordnung gehalten,
dann wire es nicht so schlimm gekommen!)

3810



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 50. Sitzung

5. Mai 2022

In Oberwiesenthal wurden Kinder von der Polizei vom Ro-
delhang verjagt, und Sie sagen, wir haben keine Willkiir.
Was mir hier fehlt, liebe Frau Klepsch, ist das Versprechen,
dass die Regierung dieses Tourismusdesaster kein einziges
Mal wiederholt.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Prantl, AfD-Fraktion, mit einer Kurzintervention. Frau Mi-
nisterin, wollen Sie darauf reagieren? — Das sehe ich nicht.
Gibt es weiteren Redebedarf seitens der Fraktionen? — Das
sehe ich auch nicht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Damit ist die
erste Aktuelle Debatte abgeschlossen.

Wir kommen zu

Zweite Aktuelle Debatte

Mit Volldampf in den Kohldampf — Nahrungsmittelkrise voraus?
Antrag der Fraktion AfD

Als Antragstellerin hat zunichst die AfD-Fraktion das
Wort. Die weitere Reihenfolge in der ersten Runde lautet:
CDU, DIE LINKE, BUNDNISGRUNE, SPD, fraktions-
lose MdL und Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich iiber-
gebe zuerst an Herrn Dornau. Bitte schon, Herr Kollege.

Jorg Dornau, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr ge-
ehrte Kollegen! In Deutschland explodieren die Lebens-
mittelpreise. Rindfleisch und Mehl mehr als 30 %, Butter
um mehr als die Hilfte, Sonnenblumen- und Rapsdl mehr
als 70 % teurer, wenn man es {iberhaupt noch bekommt.
Einkommensschwache Haushalte konnen sich kaum noch
iiber Wasser halten. Der Andrang an den Tafeln wéchst be-
denklich. Einige Tafeln nehmen keine Leute mehr auf. Im
vermeintlich reichen Deutschland werden die Lebensmittel
fiir so manchen unbezahlbar.

Die Ursachen sind sehr vielfiltig: Ernteausfille, Ideologie,
Krieg und Spekulation. Ja, Spekulanten tummeln sich be-
sonders gern an unterversorgten Markten, dort, wo mehr
nachgefragt wird, als angeboten werden kann. Das ist der
Markt fiir Nahrungsmittel, und das nicht erst seit dem Uk-
raine-Krieg. Bereits im Januar lagen die Importpreise fiir
landwirtschaftliche Giiter {iber 20 % hoher als im Vergleich
zum Vorjahresmonat. Die Kosten fiir Diingemittelimporte
haben sich in diesem Zeitraum fast verdreifacht.

Was bei uns zu Einschrankungen fiihrt, bedeutet in vielen
Teilen der Welt Hunger. Laut der Welterndhrungsorganisa-
tion leiden bereits mehr als 800 Millionen Menschen Hun-
ger, davon 200 Millionen Kinder, Tendenz steigend. Durch
den Konflikt kdnnten bis zu einem Drittel der weltweiten
Weizenexporte ausfallen, aber viele drmere Lénder in Af-
rika, wie Agypten, Algerien, Marokko, Tunesien, aber auch
der Libanon sind hochgradig von bezahlbaren Weizenim-
porten abhéngig. Brot ist dort ein Stabilitdtsfaktor. Steigen
die Preise oder bleiben die Lieferungen aus, drohen Hun-
ger, Unruhen und Migrationswellen. Und die Weltbevolke-
rung wichst. Immer mehr Menschen haben Hunger.

Was macht die EU, was machen Herr Ozdemir und Herr
Gilinther? Sie minimieren die Ertrdge auf den weltbesten
Boden. Sie experimentieren auf hochproduktiven Boden

mit Okolandwirtschaft und Flichenstilllegungen auf Kos-
ten unseres Selbstversorgungsgrades unter Billigung der
Unterversorgung von Dritte-Welt- und Schwellenlédndern.
Es kommt noch viel schlimmer. Die Vom-Hof-auf-den-
Tisch-Strategie sieht vor, den Anteil der Okolandwirtschaft
bis 2030 auf 25 % zu erhdhen und den Einsatz von Diinge-
mitteln und Pflanzenschutzmitteln zu halbieren. Nicht nur,
dass Europa und Deutschland noch abhingiger vom Aus-
land werden — bei der Pauschalhalbierung von Pflanzen-
schutzmitteln riskieren Sie im Extremfall auch 50 % der
Ernten zu verlieren. Wéhrend die EU iiber Mercosur und
entwaldungsfreie Wertschopfungsketten sinniert, brennt in
Brasilien der Dschungel. Die EU als zweitgrofter Regen-
waldvernichter ist ganz vorn dabei.

(Beifall bei der AfD)

Warum? — Wir importieren Futter- und Nahrungsmittel in
riesigen Mengen, weil hier Weizen, Mais und Raps fiir die
Steckdose und den Tank angebaut werden.

(Beifall bei der AfD)

Das sage nicht nur ich, das sagen der WWF, die Leopoldina
und viele andere Umweltorganisationen. Sind das in Thren
Augen alles Populisten, Rechte und Hetzer? Nein. Wieder
einmal fallt eine griine Lebensliige in sich zusammen. Es
sind Thre Parteikollegen von der Leyen, Timmermans und
Ozdemir, die fiir ein Oko-Europa den Hunger und die Um-
weltzerstorung auf der ganzen Welt anheizen.

(Beifall bei der AfD)

Wachen Sie endlich auf! Wir haben in Deutschland, in
Sachsen die besten Boden, die qualifiziertesten Landwirte
und die modernste Technik. Wir kdnnen am umweltfreund-
lichsten und am effizientesten Nahrungsmittel produzieren.
Jeder Sack Weizen zéhlt. Das sei [hnen gesagt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Dornau
von der AfD-Fraktion erdffnete die zweite Aktuelle De-
batte. Ich {ibergebe nun an Herrn von Breitenbuch von der
CDU-Fraktion. Bitte schon, Herr Kollege.
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Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Prisident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Hengstparade der
AfD lauft im Landratswahlkampf hier in diesen Tagen.

(Beifall bei der CDU und der SPD —
Ivo Teichmann, AfD: Wir haben die richtigen
Zugpferde! — Glocke des Prisidenten)

— Das mit den Zugpferden werden wir sehen.

Ich mochte zur Aktuellen Debatte ,,Mit Volldampf in den
Kohldampf — Nahrungsmittelkrise voraus?“ sprechen.
Schon beim letzten Plenum haben wir aufgrund unseres
Antrags als CDU zum eigentlich identischen Thema genau
dariiber diskutiert.

(Zuruf von der AfD: Was?)

Wir hatten auch die Anhérung mit dem Abschlussbericht
2Zukunftskommission Landwirtschaft im Ausschuss auf
Antrag der Koalitionsfraktionen, am 14. April.

(Jorg Urban, AfD: Nichts gelernt!)

Insofern Herr Dornau: Es ist ein bisschen spét, was Sie hier
versuchen,

(Beifall bei der CDU —
Jorg Urban, AfD: Nein, es
hat sich nichts geéndert!)

ein bisschen miide — um es mal mit der Kérkommission zu
vergleichen — und unambitioniert, um hier aufs Trapez zu
kommen.

Wir haben eine Situation, die selbstverstandlich diskutabel
ist, iberhaupt keine Frage.

(Jorg Urban, AfD: Also doch!)

Wir haben 1990 in Deutschland einen Selbstversorgungs-
grad von 98 % gehabt, 2019 sind wir bei 88 %. 1960 hat
ein Bauer 17 Menschen versorgt, heute sind es 140. Das
heifit auch: Was der Landwirt selbst auf seinem Betrieb ent-
scheidet, wird immer wichtiger fir mehr Menschen.

Wir haben die Lage durch den Ukraine-Krieg. Ich mochte
es kurz skizzieren. Dort sind Lager zerstort, in denen noch
Weizen aus der alten Ernte lagert, oder diese Léger sind
unerreichbar. Die Felder sind zerstort. Eine Aussaat war im
Friihling nicht moglich. Die letzte Ernte, aber auch schon
die ndchste, sind in Gefahr. Wir hatten — Herr Dornau hat
es richtig gesagt — schon in den letzten Jahren einen Preis-
anstieg, weil es in diesen Bereichen Knappheit auf der Welt
gegeben hat.

Wenn man auf das Jahr 2050 schaut, dann ist zu diesem
Zeitpunkt auf der Welt wesentlich mehr Nahrungsproduk-
tion nodtig. Die Frage ist: Wo kommt sie her?

Jetzt haben wir aber keine Knappheit, sondern die Gefahr
einer Nichtversorgung. Das mdchte ich deutlich sagen. Das
betrifft nicht Westeuropa. Deshalb ist es scheinheilig, wenn
Herr Ozdemir oder Staatsminister Giinther sagen, dass die
Selbstversorgung bei uns sicher ist. Das ist eine Selbstver-
standlichkeit. Wir sind reich genug; wir konnen es von den
anderen absaugen, die dann nichts mehr haben.

(Zuruf von der AfD: Also doch!)

Das Problem gibt es im Nahen Osten, in Ostafrika. In der
Anhorung kam deutlich heraus und gestern stand es auch
in der ,,F.A.Z.“, dass das auch den Regenwald betrifft, der
weiter gerodet wird. Es wird jetzt weniger gerodet. Aber es
wird weiter gerodet, das ist ein Problem fiir die gesamte
Welt.

Wir trauen alle Herrn Putin in Russland zu, dass er Nah-
rungsmittel als Waffe einsetzen wird. Wenn er die Ukraine
in die Hinde bekommt, wird er das tun. Wenn er sie nicht
in die Hinde bekommt, wird er es auch tun. Das ist ein
Problem, das hochaktuell ist.

Grofle Verdnderungen sind also angesagt. Was sind die
Konsequenzen? Sowohl Herr Ozdemir als auch Staatsmi-
nister Glinther sagen, dass es eigentlich keine Konsequen-
zen gibt. Das bisschen Futter, das jetzt von Still-
legungsflachen geerntet werden kann, ist zu wenig. Die
Planungen fiir die grolen Stilllegungen in der neuen GAP
laufen. Wir haben die Gelegenheit verpasst, vor vier Wo-
chen, als unsere aktuelle Debatte hier noch lief, Weizen auf
Stilllegungsflichen anzusden. Das geht jetzt nicht mehr.
Das heiB}t, diese Termine haben wir verpasst.

Die Frage ist: Wie machen wir uns jetzt schuldig? Ich habe
das damals bewusst in diesen moralischen Kontext gestellt.
Wie machen wir uns hier schuldig, weil wir unsere Talente
unter den Scheffel stellen - wie es in der Bibel deutlich als
Bild gebraucht wird — und eben nicht fiir den Wohlstand
dieser Welt verwenden. Das ist die Situation, mit der wir
uns hier auseinanderzusetzen haben.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Wir haben uns bei der CDU zu einer vielfaltigen, umwelt-
gerechten und regional verankerten Landwirtschaft be-
kannt. Die haben wir, glaube ich. Wir setzen auf Innovation
und Ressourcenschutz, weil die Kompetenzen dafiir in den
Betrieben vorhanden sind.

In der Anhorung ist deutlich geworden, wie schwierig es
ist, die Vorstellung, durch Extensivierung mit einem hun-
dertprozentigen Oko-Anteil in Deutschland fiir den Wohl-
stand der Welt zu sorgen, umzusetzen, weil die
Klimakosten gewaltig sind. Allein wir miissten 6 Millionen
Hektar mehr auf der Welt beanspruchen, um unseren Wohl-
stand hier zu halten. Das wird nicht funktionieren.

Wir haben im Koalitionsvertrag vereinbart, —

Zweiter Vizeprasident André Wendt: Thre Redezeit ist
abgelaufen.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: — &kologische
und konventionelle Landwirtschaft sind in Sachsen gleich-
berechtigt. Das Thema wiirde ich dann in der néchsten Re-
derunde gern fortfiihren.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU)
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Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege von Brei-
tenbuch sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun spricht Kolle-
gin Mertsching fiir die Fraktion DIE LINKE.

(Zuruf von der AfD: Aber langsam
und versténdlich, Frau Mertsching!)

Antonia Mertsching, DIE LINKE: — Schneller denken ist
das Motto.

Herr Prasident! Werte Abgeordnete! Die Aktuelle Debatte
der AfD ist reine Panikmache.

(Oh-Rufe bei der AfD)

Wie die Antwort auf Thre Anfrage an den Bundestag besti-
tigt hat, haben wir keine Hungerkrise und auch keine Pro-
duktionskrise. Das Thema Erndhrung ist immer eine Frage
der Verteilung gewesen und ist es auch jetzt.

Natiirlich gibt es in Deutschland Menschen, die von Armut
derart betroffen sind, dass sie sich jetzt keine Nahrungsmit-
tel mehr leisten konnen. Es ist auch so, dass die Tafeln teil-
weise keine Leute mehr aufnehmen. Deshalb haben wir
schon immer gefordert, dass es ein Gesetz geben sollte, das
die Supermirkte verpflichtet, Nahrungsmittel abzugeben,
wenn sie noch genieBbar sind, aber nicht mehr verkauft
werden.

Alles Weitere, was wir zu den steigenden Preisen als An-
gebote abgeben werden, werden nachher meine Kollegen
Franz Sodann und Nico Briinler in unserer Aktuellen De-
batte ausfiihren.

Wichtig ist das Thema Nahrungsmittelverschwendung. Die
Hilfte der Nahrungsmittel landet nicht auf dem Teller, weil
es entweder von der Produktion nicht dorthin gelangt oder
weil es verschwendet und weggeworfen wird.

Thre Panikmache bef6rdert aulerdem den Reibach, den ei-
nige Leute jetzt machen. Die reichsten Deutschen auf Platz
eins, drei und sieben sind Dieter Schwarz und die beiden
Albrecht-Briider. Diese drei Leute besitzen zusammen
94 Milliarden Euro.

(Carsten Hiitter, AfD: Die haben dafiir auch etwas
getan, versuchen Sie es doch mal mit Arbeit!)

Im Verhiltnis dazu ist die jéhrliche EU-Subvention an
Deutschland 6 Milliarden Euro. Da wissen wir doch, wo-
hin das Geld geht.

(Carsten Hiitter, AfD: Die zahlen Steuern!)

Dass die Lager immer noch voll sind und nicht zu den Nah-
rungsmitteln verarbeitet werden, die wir brauchen, zum
Beispiel Ol, befordert die Spekulation weiter.

AuBlerdem ist Ihre Aktuelle Debatte heuchlerisch. Seit
wann interessieren Sie sich denn fiir den Hunger in der
Welt?

(André Barth, AfD: Schon immer! —
Unruhe bei der AfD)

Die Fldchen stehen weltweit unter Druck. Aber weshalb?
Weil die Nachfrage nach tierischen Eiweiflen und Fetten

weiterhin steigt. Es muss ja immer unbedingt Fleisch ge-
gessen werden. In Deutschland werden 57 % der Fliche fiir
Futterpflanzen verwendet. Da sehen Sie doch, wo Sie ein-
sparen konnen, um mehr Weizen anzubauen. Der Deutsche
Bauernverband sagt auch, dass von den 1,4 Millionen Hek-
tar 0kologischen Vorrangflichen nur 250 000 Hektar fiir
den Weizenanbau verwendet werden konnen. Das sind
1,5% der landwirtschaftlich verfiigbaren Fldchen in
Deutschland.

(Carsten Hiitter, AfD: Das wére in
der Planwirtschaft nicht passiert!)

Um gleich mit dem Mérchen aufzurdumen, dass wir die
Welt erndhren miissten: In Deutschland stehen 16,6 Milli-
onen Hektar fiir die Nahrungsmittelproduktion zur Verfii-
gung. Aus dem Ausland verwenden wir 19 Millionen
Hektar. Wir sind also viel abhédngiger von der Nahrungs-
mittelproduktion im Ausland als das Ausland von uns. Das
betrifft Brasilien, die Elfenbeinkiiste oder Indonesien.

Da gibt es immer das Mérchen vom Bevdlkerungswachs-
tum. Vielleicht schauen Sie sich einmal den Film ,,10 Mil-
liarden — Wie werden wir alle satt?* an. Dieser Planet kann
genug Menschen erndhren, aber nicht, wenn alle so viel
Fleisch essen, wie wir das in Deutschland tun.

(Lachen bei der AfD)
— Es ist so.

(Beifall bei den LINKEN,
den BUNDNISGRUNEN, der SPD
und vereinzelt bei der CDU)

Wenn es mit dem Konsum von Genussmitteln wie Kaffee,
Schokolade und Fast Food so weitergeht, ist es auch kein
Wunder, dass die Flichen verbraucht werden. Wir miissen
uns ndmlich fragen: Was wird eigentlich flir wen angebaut?
Das geht vor allem auf unser Konto, weil wir den anderen
die Lebensmittel wegfressen.

Thre Aktuelle Debatte ist total zynisch. Fiir wen sprechen
Sie hier eigentlich? Sie leugnen die ganze Zeit die Klima-
erwarmung und die 6kologische Krise. Die trifft aber ge-
rade diejenigen, die wirtschaftlich am schwéchsten sind.
Thre Politik der Verhinderung sorgt die ganze Zeit dafiir,
dass wir bei der nachhaltigen Entwicklung nicht vorwirts-
kommen. Stindig kommen Thre Behauptungen, dass es ja
auch Wissenschaftler gibt, die etwas anderes behaupten als
99 % der Klimawissenschaftler.

(Proteste bei der AfD)

Klimawissenschaftler sind nicht nur ,,Wetterwissenschaft-
ler*, sondern Biologen, Hydrologen, Okologen, Geologen,
Physiker und Chemiker.

(Starke Unruhe bei der AfD)

Sie tun immer so, als ob die 99 % weniger wert wiren als
das 1 % von Leuten, die denken, dass sie vielleicht etwas
anderes herausgefunden haben.
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(Glocke des Prisidenten — Beifall bei
den LINKEN, der SPD und vereinzelt
bei den BUNDNISGRUNEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Ich bitte um etwas
Ruhe, meine sehr verehrten Damen und Herren.

Antonia Mertsching, DIE LINKE: Ihre Aktuelle Debatte
ist Panikmache, heuchlerisch und zynisch.

(Beifall bei den LINKEN, der SPD und vereinzelt
bei der CDU und den BUNDNISGRUNEN —
Zurufe von der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die Fraktion
DIE LINKE sprach Frau Kollegin Mertsching. Nun tiber-
gebe ich das Wort an Herrn Kollegen Zschocke.

Ich bitte um etwas Ruhe.

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Schr geehrter
Herr Prisident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Es gibt viele Instrumente gegen die Nahrungsmittelkrise:
mehr Klimaschutz, mehr Regionalitit, mehr Stirkung der
Selbstversorgung, ja, auch Umstellung auf gesiindere Er-
nidhrung mit weniger tierischen Erzeugnissen; Verringe-
rung der Abhédngigkeit von Diingerimporten, Kampf der
Lebensmittelverschwendung, Unterstiitzung des Welter-
ndhrungsprogramms — ganz wichtig —, Starkung der Rechte
von Kleinbduerinnen und Kleinbauern weltweit, Kampf
der Nahrungsmittelspekulation und vor allem globale Ge-
rechtigkeit und Friedenspolitik.

(André Barth, AfD: Eben, genau! —
Weitere Zurufe von der AfD: Genau!
Kriegstreiber! — Starke Unruhe)

Was Sie von der AfD jedoch hier vorgetragen haben, ist vor
allem Anklage und Problembeschreibung, aber kein Bei-
trag zur Losung der Probleme; denn schon der Debattenti-
tel ldsst jede Ernsthaftigkeit bei der Bekdmpfung
lebensbedrohlicher Krisen auf unserem Planeten vermis-
sen.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Kollege, ich
muss Sie ganz kurz unterbrechen. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, ich wiederhole noch einmal — ich habe
es gestern bereits gesagt —: Zwischenrufe sind durchaus er-
laubt, nur: Wenn der Redebeitrag des Redners gestort wird,
muss ich einschreiten, und das habe ich in diesem Fall ge-
tan.

(Beifall bei den LINKEN und der SPD)
Herr Kollege, bitte schon.
(Jorg Urban, AfD: Kriegstreiber!)

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Die Nahrungs-
mittelkrise ist ja nicht ,,voraus®, sie ist doch langst todliche
Realitat auf unserem Planeten. Alle 13 Sekunden stirbt ein
Kind an den Folgen von Hunger, 2 Milliarden Menschen
leiden schon an Mangelerndhrung, 125 Millionen Men-
schen miissen iiber das World Food Programme ernéhrt

werden. Die Ursachen sind: Katastrophale Folgen des Kli-
mawandels;

(Jens Oberhoftner, AfD: Nein!)

bittere Armut, Krieg, Flucht, unfairer Welthandel, ja, auch
unser verschwenderischer Lebensstil in den reicheren Lén-
dern, dazu jetzt noch Putins brutaler Krieg, in dem Lebens-
mittelversorgung  eben auch als  geopolitisches
Machtinstrument eingesetzt wird; und viele afrikanische
Staaten und auch Linder im arabischen Raum werden die
Leidtragenden sein. Allein 4,5 Millionen Tonnen Getreide
sitzen gerade auf Schiffen in ukrainischen Héfen fest. Sie
konnen nicht genutzt werden, weil die Seewege blockiert
sind. Aber ganz ehrlich: Ich spreche der AfD schlichtweg
die Glaubwiirdigkeit ab, sich all diesen komplexen Proble-
men einmal ernsthaft zu stellen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Norbert Mayer, AfD: Die sprechen
wir Thnen auch ab!)

Sie nutzen doch die Situation vielmehr, um hier Stimmung
zu machen: gegen Umweltschutz, Artenschutz, Tierwohl,
Diinge- und Pestizidbeschrankungen und natiirlich auch
gegen Okolandbau.

(Zuruf von der AfD: ... und
gegen Waffenlieferungen!)

Dazu sage ich ganz deutlich: Das ist falsch, und es ist ver-
antwortungslos, eine Krise gegen die andere auszuspielen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der SPD — Zurufe von der AfD: Ach!)

Denn die Vernachlissigung von Okologie verschirft die
Klimakrise, und sie verschirft damit den Welthunger.

(Jorg Urban, AfD: Mérchenerzahler!)

Die wichtigsten Grundlagen fiir die Bekdmpfung der Nah-
rungsmittelkrise sind gesunde Boden, ausreichend Wasser,
stabiles Klima, auch hohe Artenvielfalt. Sie ignorieren
doch die dramatischen Folgen der Klima- und der Bio-
diversitétskrise fiir die Welterndhrung komplett.

(Zuruf von der AfD: Wir haben
gesunden Menschenverstand!)

Wer aber die Nahrungsmittelkrise 16sen will, ohne die
Okologie zu beachten, verschirft sie am Ende. Sie lehnen
den Green Deal ab, Sie lehnen die Pline der EU zur Pesti-
zidreduktion und zur Skologischen Transformation von
Landwirtschaft und Erndhrung ab. Stattdessen schreien Sie
nach mehr Pflanzenschutz und Diingung, um dann im
néchsten Atemzug die horrenden Preise fiir Diingemittel
und Pestizide anzuprangern. Das ist doch alles absurd.

(Jorg Urban, AfD: Das passt sehr gut zusammen!)

Die Kosten flir importierten Mineraldiinger werden sich
weiter erhohen,

(Jorg Urban, AfD: Weil die billig sind!)
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und der Okolandbau kommt ohne importierten Mineral-
diinger aus. Warum die energieintensiven, teuren fossilen
Systeme nutzen und auf diese setzen, wenn wir in Sachsen
die natiirlichen und zukunftsfahigen Systeme nutzen kon-
nen, zum Beispiel

(Zuruf von der AfD: Sie machen Politik
gegen die eigene Bevolkerung! —
Weitere Zurufe von der AfD)

mit einer EiweiBlpflanzenstrategie, mit bodengebundener
Tierhaltung, mit regional geschlossenen Néhrstoftkreisléu-
fen? Mehr Okologie ist doch nicht das Problem, sondern
Teil der Losung, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und den LINKEN)

Herr Kollege von Breitenbuch, Sie fordern die Freigabe
von Randstreifen und Brachen fiir die Nahrungsmittelpro-
duktion. Dazu sage ich einmal: In Deutschland gibt es ge-
rade einmal 350 000 Hektar. Schwer zu bewirtschaftende
Flachen sind das, auch mit sehr geringen Ertridgen. Damit
Millionen Hektar Anbaufliche der Ukraine kompensieren
zu konnen — ich finde, das ist irrefithrend.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Kollege, die
Redezeit ist abgelaufen, auch wenn die Anzeige 2 Minuten
Restzeit anzeigt. Wir hatten ein kleines technisches Prob-
lem.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:

Das ist nicht sein Problem! — J6rg Dornau, AfD:
Wollen Sie Threm Prisidenten etwas vorschreiben?
— Zuruf von der AfD: Da macht der sich nichts
draus! — Unruhe bei der AfD)

Wir kdnnen spéter noch eine weitere Runde durchfiihren. —
Einen letzten Satz gebe ich Thnen noch, Herr Zschocke.
Bitte, fahren Sie fort.

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Es ist einfach ir-
refiihrend. Die Tierhaltung etwas zu reduzieren fordern Sie
nicht. Das wiirde aber tatsdchlich wertvolle Flache fiir An-
bau freisetzen und wiére ein substanzieller Beitrag zur
Welterndhrung, auch zur Stirkung der Selbstversorgung.
AuBerdem miissen wir uns einmal ehrlich machen, ob wir
letztendlich ein System verteidigen wollen, in dem zu viele
Nutztiere den Armen dieser Welt das Brot wegfressen, oder
wir stellen uns dem Problem und héren auf, sinnlos gegen
okologische Vorgaben zu schief3en.

Danke.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Zschocke
sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun spricht
fiir die SPD-Fraktion Herr Kollege Winkler. Bitte schon,
Herr Kollege.

Volkmar Winkler, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Gestatten Sie mir zu Be-
ginn meiner Ausfithrungen eine Bemerkung, an die AfD
gerichtet: Es gibt Dinge, die verbieten sich in besonderen
Situationen.

(Zuruf von der AfD: Vogel zeigen zum Beispiel!)

Dazu gehort auch diese Debatte. Diese plakative Bildspra-
che wird meines Erachtens der dramatischen Situation auf
dieser Welt, in der wir uns befinden, nicht gerecht. Deshalb
kann ich ganz einfach nur bitten, andere Titel auszusuchen.
Ich glaube nicht, dass einer in diesem Haus schon jemals
Hunger gelitten hat. Wir sprechen hier iiber Dinge, die fiir
uns und fiir die Welt sehr wichtig sind und die immer dra-
matischer werden.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und den BUNDNISGRUNEN)

Wenn man sich die globalen Hungersndte und die Nah-
rungsmittelkrisen der letzten Jahrzehnte anschaut, so be-
treffen diese fast ausschlieBlich — dies ist bereits genannt
worden — einen einzigen Kontinent, und das ist der afrika-
nische. So werden der russische Angriffskrieg und die dar-
aus resultierenden Folgen neben der Ukraine selbst vor
allem wieder die d&rmsten Lander der Welt treffen.

(Zuruf von der AfD: So wie den Jemen!)

Deren Bevolkerung leidet oft schon unter den Folgen des
Klimawandels und den ohnehin unberechenbaren Aus-
schldgen des Agrarweltmarktes. Das Risiko einer dramati-
schen Hungersnot in Ostafrika wird vom UN-
Welterndhrungsprogramm als sehr real eingeschétzt. Fiir
Deutschland und die meisten Linder der EU sehen Ag-
rarexpertinnen und -experten zurzeit Versorgungssicher-
heit mit Lebensmitteln; sie sehen diese nicht in Gefahr.
Aber Lebensmittel — das ist deutlich geworden — werden
immer teurer. Preistreiber bei den Lebensmitteln sind — ne-
ben dem Angebotseinbruch durch den Krieg — vor allem
die Entwicklung der Energiepreise, die iiberall durch-
schlédgt, beim Transport, bei Treibstoffen oder Diingemit-
teln, aber auch Rohstoff- und Logistikprobleme, noch
infolge der Corona-Pandemie, sowie nicht zuletzt Speku-
lationen auf internationalen Rohstoffmérkten. Damit er-
zdhle ich Thnen nicht Neues; das ist bereits aufgezihlt
worden. Die groen Energie- und Agrarkonzerne verdie-
nen mit gigantischen Mitnahmeeffekten am Krieg.

(Zuruf des Abg. Jorg Kiihne, AfD)

Man kann es sich jetzt auch einfach machen, so wie Sie es
vorhin getan haben, und die Schuld beim griinen Landwirt-
schaftsminister abladen — oder bei unserem —, Agrar-, Um-
weltschutz- und KlimaschutzmaBnahmen schlechtreden
und — wie Sie hier im Sichsischen Landtag — auf den Fla-
chenverbrauch von Solaranlagen zulasten der Landwirt-
schaft zeigen. Das ist ohnehin ein Witz, wenn man einmal
den Flachenverbrauch von Braunkohletagebaugebieten ge-
geniiberstellt, welche ja laut Thnen gern weiterbetrieben
werden sollen. So ist auch diese Debatte wieder einmal von
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Populismus beseelt, jedoch weniger von der Sorge um den
Geldbeutel der Menschen mit geringem Einkommen,

(Zuruf des Abg. Norbert Mayer, AfD)

zu deren Anwalt Sie sich ja so gern aufschwingen. Aber
damit ist am Ende niemandem geholfen, denn Fakt ist: Die
steigenden Lebenshaltungskosten treffen vor allem Fami-
lien mit geringem Einkommen. Neben den Energiepreisen
fallen auch die gestiegenen Preise fiir Lebensmittel bei den
Ausgaben dieser Haushalte besonders stark ins Gewicht,
und das miissen und sollen wir abfedern — so wie wir es bei
den Energiepreisen bereits im Bund getan haben. Moderat
steigende Preise, solange sie nicht vom Handel, sondern
vom Erzeuger kommen und beim Landwirt ankommen,
sind ja nicht per se schlecht; sie sind sogar gewollt. Aber in
der rasenden Geschwindigkeit, in der das gerade passiert,
und solange nicht absehbar ist, wie lange die Preise so wei-
tersteigen, ist dies Gift fiir alles, was wir eigentlich tun
miissen: Die Landwirtschaft so umstellen, dass sie auch
dem Klima- und dem Artenschutz dient, ohne dabei die Er-
ndhrungssicherheit aus dem Blick zu verlieren.

(Zuruf des Abg. Timo Schreyer, AfD —
Antonia Mertsching, DIE LINKE:
... die Bevolkerung erndhren!)

Der Krieg in der Ukraine darf nicht als Vorwand benutzt
werden, um in der Agrarpolitik die Zeit zuriickzudrehen;
das ist bereits durch meinen Vorredner deutlich geworden.
Die Versorgung mit Lebensmitteln in Deutschland ist gesi-
chert. Dessen sind wir uns alle —zumindest fast alle —
sicher. Die Auswirkungen auf die Land- und Erndhrungs-
wirtschaft werden auf EU-, Bundes- und Landesebene
stindig beobachtet und es wird entsprechend reagiert,
wenn es erforderlich ist. Ob der Umbau der Nutztierhal-
tung, die Umsetzung der Nitratrichtlinie oder regenerative
Energien in der Landwirtschaft — all das bleibt notwendig
und richtig und darf nicht unter dem Vorwand dieses
furchtbaren Krieges ausgesetzt werden.

Krieg und Klima — das ist bereits von meinem Kollegen
Volkmar Zschocke gesagt worden — diirfen nicht gegenei-
nander ausgespielt werden. Leider haben das noch nicht
alle politischen Kréfte in Deutschland verstanden und ver-
stricken sich stattdessen in Scheindebatten. Jetzt ist aller-
dings nicht die Zeit fiir Zuspitzungen, sondern fiir
sachliche und ernsthafte Diskussionen. Zur sozialpoliti-
schen Dimension komme ich in der zweiten Runde.

Danke.

(Beifall bei der SPD, der Abg.
Antonia Mertsching, DIE LINKE,
und vereinzelt bei der CDU)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Winkler
sprach fiir die SPD-Fraktion. Wir steigen jetzt in eine
zweite Rednerrunde ein. Fiir die AfD-Fraktion spricht Kol-
lege Prantl.

Thomas Prantl, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Werte
Abgeordnete! Eine kurze Anmerkung zu Herrn Zschocke:

Wer wie die GRUNEN ganze Landschaften dem Flichen-
fral} unterwirft, Hektare, Quadratkilometer verspiegelt und
verspargelt hat, hat jedes Recht verwirkt, iiber Umwelt und
Ackerrandstreifen zu sprechen.

(Beifall bei der AfD)

Tank oder Teller? Steckdose oder Teller? Naturschutz oder
Teller?

(Zuruf des Abg. Dirk Panter, SPD)
— Sie sind gerade nicht dran, Herr Panter, sondern ich.

Wer bietet mehr? Was kommt noch? Die Auswirkungen der
nichsten GAP-Forderperiode auf den Arbeitsalltag der
Landwirte werden spiirbar sein — machen Sie dort einmal
ein Praktikum —, betriebswirtschaftlich, biirokratisch, kon-
troll- und sanktionstechnisch. Die Bindung von Agrarsub-
ventionen — in Klammern: Steuergeld — an Pflichten fiir
Umwelt, Mensch und Tier sind eine; und soweit das pra-
xistauglich und wirklich wirksam fiir das Gemeinwohl ist,
kann und muss man auch dariiber reden. Da bin ich dabei.

Etwas ganz anderes ist es aber, Ackerstillegungen von min-
destens 4 % der Betriebsfliche anzuordnen. Das, so Bauer
Willi alias Dr. Willi Kremer-Schillings, ist:

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

»[-..] angesichts der vorhersehbaren Hungerkrise in armen
Landern der Welt ein nicht erklarbarer Wahnsinn®. — Recht
hat er.

(Beifall bei der AfD)

Wird der griin-programmierte Ernteausfall nachstes Jahr
wie geplant umgesetzt, ist das im Hinblick auf die Nah-
rungsmittelverknappung absolut unverantwortlich.

Auf Emnten und landwirtschaftliche Ertragsstandorte zu-
gunsten des Naturschutzes zu verzichten, das miissen wir
uns leisten konnen. Kénnen wir uns das guten Gewissens
leisten? — Nein, das koénnen wir nicht. Wir kdnnen es nicht,
weil Nahrungsmittelknappheit droht. Und setzen wir die
Ackerstilllegung voriibergehend aus, kann und wird das
zwar Uberschaubare Folgen fiir die Artenvielfalt haben.
Aber wire das in diesem Fall nicht wirklich das geringere
Ubel?

(Zuruf der Abg. Kerstin Koditz, DIE LINKE)

Es wird ja wohl nicht das Ende des Naturschutzes sein. Es
wird auch nicht das Ende der Welt sein; denn Sachsens Ag-
rarstruktur ist vielfiltig. Auch ohne stillgelegte Schlige
gibt es in Hecken und Feldgehdlzen, auf artenreichem
Griinland und in Nassstellen jede Menge Raum fiir die Ar-
tenvielfalt. Aus meiner Sicht spricht daher mit Blick auf die
Versorgungssicherheit mit Nahrungsmitteln nichts gegen
den zeitlich befristeten Verzicht auf 4 % Stilllegung.

Herr Minister, unsere Landwirte brauchen Planungssicher-
heit, und das frithzeitig. Der Bund muss hier vorausschau-
end fahren. Das hat selbst die EU erkannt und bereits
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frithzeitig 6kologische Vorrangflédchen zur vollen landwirt-
schaftlichen Nutzung freigegeben. Die Entscheidung liegt
aber letzten Endes bei den Nationalstaaten. Einige haben
die voll landwirtschaftliche Nutzung schon bestitigt, zum
Beispiel Frankreich, wo auf brachen Flichen bereits seit
Ende Mirz wieder Kulturen angebaut werden kdnnen.

Aber was macht die BRD? In der griingefiihrten Villa Kun-
terbunt geht man lieber den ideologisch verbohrten Son-
derweg; koste es, was es wolle. Da wurde mit allerlei
Herumgedruckse unseres Bundeslandwirtschaftsministers
Ozdemir vor einigen Wochen im Bundesrat — Achtung: Iro-
nie! — ein Durchbruch erreicht. Herr Ozdemir und auch Sie,
Herr Giinther, haben sich gegen die Mehrheit der Landes-
minister durchgesetzt. Diese wollten ndmlich die Ernteer-
tragspotenziale voll ausschopfen — Sie wollten das nicht.

(Jorg Urban, AfD: Hort, hort!)

Sie, Herr Giinther, waren maximal bereit, Flichen zur
Futternutzung freizugeben — ein Schlag ins Gesicht fiir je-
den Landwirt, der mit der Bestellung von Brachen einen
kleinen Beitrag zur Abmilderung einer weltweiten Nah-
rungsmittelknappheit leisten will; denn das wiren fiir
Deutschland circa 600 000 Tonnen Getreide. Ja, damit ret-
ten wir nicht die Welt, aber wir konnten den Beitrag leisten,
der uns moglich ist. Herr Minister, zeigen Sie endlich Ver-
antwortungsbewusstsein und ein Gespiir fiir die Versor-
gungssicherheit mit Nahrungsmitteln. Dazu braucht es in
diesem Parlament endlich wieder eine selbstbewusste
CDU, die ihrem griinen Koalitionspartner die Grenzen sei-
ner Tagtrdume im Agrarbereich aufzeigt.

(Beifall bei der AfD)

SchlieBlich war es die CDU, die einen griinen Kunsthisto-
riker zum Agrarminister gekiirt hat. Es war die CDU, die
auf dem Land, wo die GRUNEN aus gutem Grund keiner
wihlt, einen griinen Agrarminister installiert hat. Dank der
CDU haben die GRUNEN auf dem Land dort die meiste
Macht, wo sie iiberhaupt keiner wollte. Schuld an all diesen
Verwerfungen sind Sie. Zeigen Sie also fairerweise den
griinen Tagtrdumern endlich einmal die Zdhne! Sachsens
Bauern warten darauf. Zeigen sie den griinen Traumtin-
zern, wie Agrarrealpolitik funktioniert!

(Soren Voigt, CDU: Das machen
Sie doch schon zur Geniige, Mann! —
Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Prantl
sprach fiir die AfD-Fraktion. Nun spricht fiir die CDU-
Fraktion Kollege von Breitenbuch. Bitte schon, Herr Kol-
lege.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Prisident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir hétten den Landrats-
kandidaten gerne noch ein bisschen getestet, aber das ist ja
nicht moglich. Thr Weg ist weitergegangen, Herr Dornau.

(Gudrun Petzold, AfD: Immer derselbe!)

Ich mache also weiter mit meinem Programm. Konventio-
nelle und okologische Landwirtschaft sind in Sachsen
gleichberechtigt; das haben wir im Koalitionsvertrag ge-
schrieben.

(Jorg Dornau, AfD: Ist ja
bald wieder Landtagswahl!)

Der Grofiteil der Betriebe wirtschaftet konventionell, hat
sich dafiir aus unternehmerischer Selbststindigkeit ent-
schieden und findet zurzeit keine Beachtung. Hier trifft das
Wort von Herrn Zschocke vom Ignorieren und von Igno-
ranz nadmlich zu.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Kollege, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage?

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Prantl,
bitte.

Thomas Prantl, AfD: Herr Kollege von Breitenbuch, ich
wollte mich nur einmal erkundigen, wie Sie auf die Idee
kommen, dass ich Landratskandidat sei.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Das hat er doch gar nicht gesagt!)

— Hat er doch gesagt. Es ging um die Landratskandidaten.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Er meinte
den anderen Landratskandidaten! Zuhoren! —
Oh, habe ich jetzt fiir Sie geredet? —
Thomas Thumm, AfD: CDU und LINKE
vereint! Wer tut hier wem den Gefallen? —
Gegenruf von den LINKEN —

André Barth, AfD: Ganz ruhig!)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Sie konnen gern
darauf antworten.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Prantl, was
ich gesagt habe, habe ich gesagt.

(Jorg Dornau, AfD: Aber nicht getan!)

Also, ich fahre fort. — Eine einseitige Politik, nur auf 6ko-
logisch wirtschaftende Betriebe ausgerichtet, reicht in die-
sen Zeiten nicht. Jetzt ist das Umdenken notig, weil wir uns
auch mit konventionellen Betrieben beschéftigen miissen.
Wo ist Innovation? Wo ist Ressourcenschonung? Wer wirt-
schaftet letztendlich wie effizient?

Professor Schmidtke hat in der Anhérung und auch in ei-
nem Zeitungsbeitrag auf die 6kologischen Betriebe ver-
wiesen, die teilweise eben Leistungspotenziale nicht
ausschopfen, weil die Forderung anscheinend fiir gewisse
Entwicklungen ausgereicht hat. Nur auf Flachensteigerung
im Okologischen Anbau zu setzen und nicht auch eine Ef-
fizienz an den Tag zu legen und zu fordern, ist, glaube ich,
ein wichtiger Punkt.
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Stilllegungen zu lassen, um auf der Welt zu helfen — dazu
ist, glaube ich, genug gesagt worden. Extensivierung zu-
lassen? Das ist die Frage. Das ist eine neue Situation; inso-
fern sollte man das diskutieren. Das gilt auch fiir die
Ressourceneffizienz: Wie viel Stickstoff braucht welches
Ernteergebnis? — Das ist die GroBenordnung, mit der die
Landwirtschaft immer gearbeitet hat.

Wir sollten hier auch auf Néhrstoffkreislaufe Wert legen
und Néhrstoffkreisldufe unterstiitzen. Was war denn der
klassische Nihrstoffkreislauf? Erstes Semester, erste Vor-
lesung: Boden, Pflanze, Tier, Boden. Das ist der uralte
Kreislauf der Fruchtbarkeit — auch dieses Landes — und da-
rauf sollten wir mehr achten. Wir haben hohe Ertragsmog-
lichkeiten auf diesem Standort in Sachsen, ein uraltes
Agrarland. Selbstverstindlich miissen diese fruchtbaren
Boden genutzt werden und diese Fruchtbarkeit kann auch
genutzt werden.

Wir haben kompetente Betriebsleiter und eine top Technik,
die den Diinger oder das Pflanzenschutzmittel metergenau
appliziert und trotzdem immer mit Innovation und Res-
sourcenschonung arbeitet; denn die hohen Diingerpreise
verleiten den Landwirt natiirlich nicht, mehr zu streuen,
sondern genau zu schauen, wie viel er streut. Hier funktio-
niert der Markt und damit haben wir in der Vergangenheit
diese Betriebe erfolgreich aufgebaut. Diese Effizienz ist
letztendlich das, was im &kologischen Landbau zéhlen
muss.

Wir haben dann natiirlich noch Themen wie Ziichtung oder
Vermehrungen. Wir verbieten jetzt die raue Pflugfurche
und machen es damit allen Vermehrern — gerade im 6kolo-
gischen Landbau — viel schwerer. Ich habe das Thema sehr
frith angesprochen. Hier ist nie eine Losung zu erwarten
gewesen. Das ist drgerlich, denn hier werden Handwerks-
zeuge aus der Hand gegeben, die den Betrieben niitzen.

Wir fiihren die Diskussion iiber das Thema Biogas. Die
Resteverwertung steht hierbei selbstverstindlich an erster
Stelle. Dort hat man inzwischen umgesteuert, nachdem
Frau Kiinast mit reinen Ackerbaustandorten bei Biogas den
Hebel zu weit nach vorn geschoben hatte. Diese reine Res-
teverwertung macht Sinn, um die Gasknappheit anders
auszusteuern, insbesondere nach der Ukraine-Krise.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD — Jo6rg Dornau,
AfD: Russisches Erdgas mit Biogas ersetzen?)

Es ist wichtig, auch mit nachwachsenden Rohstoffen zu ar-
beiten und diese nicht zu verteufeln.

Wir haben Weideland. Wir haben Wiesenland, das als
Ackerland gar nicht sinnvoll ist. Deshalb sind nicht die
Tiere zu verdammen, wie das in den Diskussionen immer
gesagt wird. Wir haben auf der Welt groBe Weideflachen,
auf denen uns das Tier mit dem Fleisch Nahrung bietet.
Das, was auf den groflen Grasflachen anfillt, kann man
nutzen, und deshalb sollte die Diskussion um das Tier und
die Resteverwertung in den Tiermégen verniinftig gefiihrt
werden und differenzierter laufen, als es bisher der Fall
war.

Zur Erndhrung mit Fleisch: Ich warte darauf, dass Herr
Tonnies nicht bremst, sondern weiterhin Schweine ab-
nimmt. Herr Giinther, Sie wissen, dass Herr Tonnies einen
Schub gemacht hat, aber zurzeit bremst, obwohl draufien
gegrillt wird. Hier wére eventuell {iber eine Kartellpriifung
nachzudenken; denn diese Monopolstellung, die teilweise
direkt im Stall ankommt, darf eigentlich nicht sein. Das
will ich an dieser Stelle mit anregen. Sie sind ja mit ihm im
Gesprach und deshalb konnte das dort einmal angespro-
chen werden.

Uber die Ernihrungsgewohnheiten unserer Gesellschaft
kann man lange diskutieren. Dass man den Menschen aber
das Fleisch verbietet, das bezahlbar ist, sollte aus diesem
Hohen Hause meiner Meinung nach nicht kommen.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Das hat niemand gesagt!)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Die Redezeit!

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Es geht darum:
Wie ernéhrt sich die Bevolkerung? Was ist Gewohnheit?
Was ist deutsche Essenskultur und was ist internationale
Essenskultur?

(Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

Das muss jede Generation neu herausfinden. Ich freue
mich auf die dritte Runde.

Danke.
(Beifall bei der CDU)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege von Brei-
tenbuch sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun spricht fiir die
Fraktion DIE LINKE Frau Kollegin Mertsching.

(Roberto Kuhnert, AfD: Aber
bitte etwas langsamer jetzt!)

Antonia Mertsching, DIE LINKE: — Nein, schneller den-
ken wiirde auch helfen. — Herr von Breitenbuch, hier hat
niemand gesagt, dass verboten werden soll, Fleisch zu es-
sen; aber der Fleischkonsum muss iiberdacht werden.

(Soren Voigt, CDU: Das mag jeder
individuell fiir sich entscheiden!)

Es gab friiher einmal den Sonntagsbraten. Angesichts von
2 Milliarden Menschen auf diesem Planeten, die aufgrund
von extensivem Fleischkonsum und Fast Food iiberge-
wichtig sind, sollten wir dariiber nachdenken, wie viel
Fleisch wir denn konsumieren und was der Gesundheit zu-
traglich ist. Dartiber wird man ja wohl mal diskutieren kon-
nen.

Um es noch mal klarzustellen, weil Sie hier immer so einen
Schwachsinn behaupten: Der Anteil der beantragten dko-
logischen Vorrangflachen in Deutschland liegt bei 1,4 Mil-
lionen Hektar und nur 250 000 Hektar kdnnen iiberhaupt
fiir den Weizenanbau reaktiviert werden.

(Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU:
Immerhin!)
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Das sind nur 1,5 % der landwirtschaftlich verfiigbaren Fla-
chen in Deutschland und, wie gesagt, iiber 50 % werden fiir
Futtermittel angebaut. Ich sehe eher dort das Potenzial.

Dann haben wir noch das Thema der Energiepflanzen. Auf
12 % der Flachen in Deutschland werden Energiepflanzen
angebaut und das macht 8 % der Energieproduktion aus.

(Carsten Hiitter, AfD: Wer hatte denn die
Idee, diesen Scheif3 in den Tank zu kippen?)

Wir haben hier schon oft die Debatte dariiber gefiihrt und
immer wieder gefordert, dass der Energieverbrauch ge-
senkt werden soll. Da wird mir Naivitét vorgeworfen. Aber
wer glaubt, dass auf einem endlichen Planeten unendlich
viel Energie zur Verfiigung steht, der ist ziemlich dumm.

(Beifall bei den LINKEN und der SPD —
Zurufe von der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Mert-
sching sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Nun spricht fiir
die Fraktion BUNDNISGRUNE Herr Kollege Zschocke.
Ich moéchte mich noch einmal fiir das technische Problem
in der ersten Runde entschuldigen.

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Herr Prisident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Herr von Breitenbuch,
ich habe Tiere nicht verdammt. Nutztiere gehéren zum
Néhrstoffkreislauf in der Landwirtschaft. Aber wir miissen
uns auch bewusst machen, dass fiir jede Kalorie aus tieri-
schen Nahrungsmitteln ein Vielfaches an pflanzlichen Ka-
lorien angebaut und verfiittert wird.

Deshalb will ich noch einmal deutlich sagen: Mehr pflanz-
liche Erndhrung ist kein Problem, sondern Teil einer gesun-
den Loésung. Das ist kein Vorschlag von den GRUNEN,
sondern das ist ein Vorschlag der Zukunftskommission
Landwirtschaft.

Herr Prantl, wihrend die Menschen in Sachsen unter den
steigenden Ol- und Gaspreisen massiv leiden, machen Sie
hier Stimmung gegen den Ausbau der preiswerten erneuer-
baren Energien.

(Thomas Prantl, AfD: Seit
der Energiewende ist das so! —
Zuruf von der AfD: Das ist Thre Energiewende! —
Weitere Zurufe)

Sie prangern den Flachenverbrauch fiir Solaranlagen an,
aber dass diese aufgrund der hoheren Effizienz die Fla-
chendiskrepanz zwischen Nahrung und Energie erheblich
entschérfen, das ignorieren Sie vollstindig.

(Zuruf des Abg. Thomas Prantl, AfD)

Das konnen Sie ausrechnen. Wenn zum Beispiel die ener-
getische Erzeugung fiir Agrosprit durch erneuerbare
Stromerzeugung ersetzt wird, dann werden grof3e Flidchen
frei fiir die Nahrungserzeugung; denn Pflanzen, Ol und Ge-
treide gehoren auf den Teller und nicht in den Tank.

Das, was wir brauchen, ist eine Begrenzung der Beimi-
schung von Agrosprit und eine Elektrifizierung im Ver-
kehrssektor.

(Carsten Hiitter, AfD: Das war doch
eine griine Idee! Was erzéhlt ihr denn? —
Thomas Prantl, AfD: Das ist kognitive Ignoranz!)

Was wir aber nicht brauchen, ist billige Polemik gegen er-
neuerbare Energien.

Danke.
(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Zschocke
sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Jetzt spricht
fiir die SPD-Fraktion Kollege Winkler.

Volkmar Winkler, SPD: Schr gechrter Herr Président!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich habe vorhin ange-
kiindigt, noch etwas iiber die sozialpolitischen Dimensio-
nen dieser Krise allgemein zu berichten. Dazu fallt mir als
Sozialdemokrat natiirlich als Erstes das Entlastungspaket
ein, das der Bund aufgelegt hat.

Es wird Menschen mit kleinen und mittleren Einkommen
und Transferhilfeempfangern zumindest voriibergehend
helfen. Dazu gehdren — ich zéhle das gerne auf — die Ener-
giepreispauschale von 300 Euro, die Energiesteuerentlas-
tung fiir Kraftstoffe,

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Das ist
doch alles iiberholt, mein Gott!)

das 9-Euro-Ticket fiir den OPNV, eine Einmalzahlung fiir
Hilfeempfénger in Héhe von 200 Euro, der Einmalbonus
fir das Kindergeld und eine Sofortzahlung von 20 Euro
monatlich, ein Heizkostenzuschuss fiir Wohngeldhaushalte
und die Abschaffung der EEG-Umlage — um aktuell zu sein
— fiir Stromkunden zum 1. Juli.

Das betrifft vor allem den Energie- und Mobilitédtsbereich;
darin sind wir uns einig. Sicher werden wir im Laufe der
Jahre 2022/2023 — wenn etliche Preissteigerungen beim
Endkunden erst ankommen, die auch den Lebensmittelbe-
reich betreffen werden — {liber weitere Maflnahmen reden
miissen und diese dann auch beschlieBen. Aber das ist Sa-
che des Bundes. Er ist dafiir zustandig und wird — darin bin
ich mir sicher — auch handeln.

Weiterhin wird der gesetzliche Mindestlohn bis zum 1. Ok-
tober auf 12 Euro pro Stunde steigen und auch das wird
Belastungen von Haushalten mit kleinen Einkommen ver-
ringern.

Genauso miissen wir als Bundesrepublik die ukrainische
Bevolkerung und die dortigen Landwirte unterstiitzen,

(Zurufe von der AfD)

die Situation im globalen Siiden fest im Blick behalten und
wichtige Entwicklungen sowie Ad-hoc-Hilfsprogramme
internationaler Organisationen unterstiitzen. So sollen bei-
spielsweise aus dem unléngst geplanten Ergédnzungshaus-
halt des Bundes Mittel in Hoéhe von einer Milliarde Euro
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bereitgestellt werden, um die Folgen des Krieges fiir Ent-
wicklungs- und Schwellenldnder abzumildern.

Ob wir das alles bewiltigen werden — auch vor dem Hin-
tergrund der Komplexitit, die in dieser Debatte deutlich
geworden ist, und der nicht einfach zu prognostizierenden
Entwicklung —, werden wir sehen. Aber eines ist gewiss:
Einfache und populistische Antworten werden uns hierbei
nicht helfen. Eingeschlagene Pfade der Transformation
sollten wir nicht verlassen;

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

denn sonst drohen uns in ein paar Jahren noch viel groere
Probleme in der Landwirtschaft, die wir dann aber nicht
mehr so einfach bewiltigen kdnnen, meine Herren von der
AfD.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD, den BUNDNISGRUNEN
und des Staatsministers Wolfram Gtinther)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Winkler
sprach fiir die SPD-Fraktion. Ich frage jetzt: Wird eine
dritte Rederunde gewiinscht? — Die AfD; Kollege Dornau.
Sie haben das Wort, bitte schon.

Jorg Dornau, AfD: Sehr gechrter Herr Prasident! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Der sich abzeichnenden Hunger-
krise in der Welt kann man nicht nur mit der kurzfristigen
Ausweitung der Anbaufliche begegnen, zum Beispiel mit
der zeitlich befristeten Authebung verpflichtender Stillle-
gungsquoten fiir unsere Bauern. Das Thema wurde heute
schon kurz angesprochen.

Man kann der Welterndhrungsproblematik hier, in Sachsen,
jedoch auch begegnen, indem der fortschreitende Flachen-
fraB3 im Land bekdmpft wird. Es gibt natiirlich Felder, bei
denen gewichtige offentliche Interessen entgegenstehen.
Nehmen wir als Beispiel den Bau einer lange erwarteten
Ortsumgehungsstrafle im ldandlichen Raum.

Aber wir miissen uns grundsétzlich der Diskussion stellen,
ob die Vermaisung ganzer Landstriche zur allgemeinen
Biogasvergérung noch verhéltnisméBig ist. Wo in den letz-
ten Monaten und Jahren jedoch eine ungeziigelte und gera-
dezu explosionsartige Ausbreitung an Flachenfraf3 erfolgte
und dieser im Augenblick massiv vorangetrieben wird, das
ist ohne jeden Zweifel das Feld der Freiflachen-fotovol-
taik.

Hier schieflen quer iiber den Freistaat riesige Anlagenkom-
plexe aus dem Boden. Das ist dadurch begiinstigt, dass
letztes Jahr unser Herr Minister Giinther emsig mittels der
neuen Photovoltaikfreiflichenverordnung benachteiligte
Gebiete im Freistaat Sachsen fiir die EEG-Forderung at-
traktiv gemacht hat. Daher pilgern nun iiberregionale In-
vestoren und Gliicksritter zu sdchsischen Kommunen, um
dort ihre tiberdimensionalen PV-Komplexe zu bauen.

Dabei werden den Flacheneigentiimern Mondpreise an
Pachten von bis zu 4 000 Euro geboten, was den regionalen
Pachtmarkt der Landwirte extrem ins Wanken bringt. Di-
mensionen hat dieses Problem in der Tat angenommen —

sei es nun eine 21 Hektar grofle Anlage in Groditz im Land-
kreis Meiflen oder eine 136-Hektar-Anlage, welche in Kéb-
schiitztal im gleichen Landkreis im Gespridch ist. Den
Vogel abgeschossen hat allerdings eine sage und schreibe
503 Hektar groe PV-Anlage im Landkreis Leipzig, und
die nichste, wenn auch nur halb so groB, auf Ackerland und
in unmittelbarer Néhe zum européischen Vogelschutzge-
biet Stohnaer Becken ist bereits in Planung. Das muss man
sich einmal vor Augen halten: Es werden ganze Landschaf-
ten verglast und versiegelt, und zwar so weit das Auge
reicht.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE —
Gegenrufe von der AfD)

Stellen sich die CDU-Landrite so die blithenden Land-
schaften in Sachsen dar?

(Zuruf der AfD: Schon mal
was von Energiedichte gehort?)

Aufgrund der schieren GroBe dieser zahlreichen Anlagen
wird massenweise wertvolle Landwirtschaftsfliche verlo-
ren gehen. Das ist genau jene Fliache, die zur Nahrungs-
und Futtermittelproduktion gerade in diesen Tagen drin-
gend bendtigt wird.

Apropos Futtermittel: In dieser Debatte kam bereits das
vergiftete Scheinargument aus der links-griinen Ecke, die
ach so bose Tierhaltung zwinge zu iiberméfiger Futterpro-
duktion. Nein. Dieser Ablenkungsversuch des Ausspielens
des Tellers gegen den Trog bildet das Problem nicht ab.
Was uns das aktuelle Problem des massenhaften Flachen-
frafBes durch Verglasung und Verspiegelung zeigt, ist viel-
mehr ein existenzieller Konkurrenzkampf von Teller gegen
Steckdose. So sieht es aus, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Wenn hier von griiner Seite behauptet wird, wir wiirden
dadurch unabhingiger von Energieimporten, dann gehdort
aber auch zur Wahrheit, dass wir gleichzeitig wesentlich
abhingiger von Nahrungsimporten werden.

(Beifall bei der AfD)

Es kann doch keine Losung sein, das eine Problem mit dem
anderen auszutauschen, und sich dann noch auf die Schul-
tern zu klopfen. Es hilft von griiner Seite nicht, das einfach
so vom hohen Ross wegzuwischen, nach dem Motto: Wenn
sie kein Getreide ernten, dann essen sie halt Kuchen.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Wir als AfD-Fraktion haben nicht nur sachorientierte Lo-
sungen angeboten, wir werden auch gegen den von der
CDU-gefiihrten Koalition befeuerten Flidchenfrall kdmp-
fen, ndmlich einen Fliachenfral3, der die von politischen
Fehlentscheidungen verursachte Energieknappheit zu be-
kédmpfen vorgibt, uns dabei jedoch Landwirtschaftsflichen
nimmt, —

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Die Redezeit ist
abgelaufen.
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Jorg Dornau, AfD: — die wir fiir eine gesicherte Nah-
rungsmittelproduktion brauchen.

Danke.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Dornau
sprach fiir die AfD-Fraktion. Nun spricht fiir die CDU-
Fraktion Kollege von Breitenbuch.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Herr Prisident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte kurz auf die
Redebeitridge der anderen Kolleginnen und Kollegen ein-
gehen. Herr Prantl, wir stehen zu dieser Koalition, wir sind
vertragstreu.

(Zuruf von der AfD: Wo?)

Aber wir machen die Unterschiede deutlich — das zu Threr
Bemerkung vorhin vom Mikrofon.

Zu Kollegin Mertsching — wo sitzt sie denn?
(Zurufe)
Sie ist schon weg.

(Luise Neuhaus-Wartenberg,
DIE LINKE: Dort hinten!)

Ach, dort. Gut, alles klar. — Sie hatten von Panikmache ge-
sprochen, was die Mérkte angeht. Dazu mochte ich Thnen
widersprechen. Es ist bei den Mérkten so: Wenn die gesit-
tigt sind, laufen die in der Landwirtschaft ruhig. Wenn aber
ein Korn zu wenig auf der Welt ist, gibt es eine enorme
Spirale. Wir hatten das ungeféhr vor zehn Jahren schon ein-
mal in Mexiko, als die Tortillas nicht mehr mit Mais be-
stickt werden konnten, weil es zu teuer wurde. Das
explodiert, weil es die Knappheit eines Grundversorgungs-
gutes ist. So weit aus der Erfahrung. Deshalb ist der Hin-
weis auf die schnelle Verteuerung keine Panikmache, das
ist eine reale Gefahr. Kollege Winkler hat es angesprochen.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Das ist
Kapitalismus! — Beifall bei der AfD)

Zu Herrn Kollegen Zschocke und dem Thema Spekulan-
ten: Die Spekulanten zeigen nur etwas auf, was ist, nimlich
eine Knappheit; deshalb die Verurteilung von Spekulanten.
Ich mache das nicht; denn aus der Historie wissen wir, wie
das benutzt wurde, um irgendwelche fernen Méchte darzu-
stellen, die irgendwie mit Geld gegen den normalen Biir-
ger, gegen die normale Biirgerin agieren. Bei diesem Bild
ist mir historisch im Hinterkopf, dass es missbraucht wor-
den ist. Wir sollten mit dem Thema Spekulationen vorsich-
tig sein. Es wird nur eine Knappheit aufgezeigt, die da ist
und mit einem Geschéft deutlich gemacht wird. Nur mit
einem Geschéft tut es weh, und damit gibt es die Korrektur,
wenn diese Korrektur geboten ist. Das vielleicht der markt-
wirtschaftliche Hintergrund.

Zu Randflachen sind wir unterschiedlicher Meinung. Ich
halte es fiir richtig, Randflichen zu nutzen, wenn es auf der
Welt nétig ist. Sie sehen das anders, wir bleiben dazu im
Dissens.

Auf die Tierhaltung und die wichtigen Kreisldufe, die ei-
gentlich historisch notig gewesen sind, um die Landwirt-
schaft auch in Sachsen nach vorne zu bringen, bin ich
eingegangen. Wir haben eine Situation, dass wir in Sachsen
zu wenig Tiere auf der Flache haben. Wir konnten anteilig
viel mehr Tiere halten. In anderen Gegenden Deutschlands
ist das anders. Das muss man, glaube ich, noch einmal
deutlich machen, wenn man die Diskussion hier im Sich-
sischen Landtag fiihrt.

Ich freue mich immer, wenn die Landwirtschaft auf der
Flache vielfdltig ist und damit eine hohe Biodiversitét auf
der Fliache in jedem Betrieb vorhanden ist. Alles, was zu-
satzlich ermoglicht wird und moglich bleibt, dient dazu,
hier auf der Flache unterschiedlich zu wirtschaften. Dazu
dient meines Erachtens auch die Tierhaltung.

Wir wollen, dass die Landwirte motiviert sind und letzt-
endlich fiir uns die Aufgaben, die die Menschheit erndh-
rungstechnisch hat, mit 16st. Das heif3t, wir sollten mit den
Landwirten arbeiten und nicht gegen die Landwirte. Die
Landwirte sollten das Gefiihl haben, wir sind fiir die Land-
wirtschaft da und wollen sie nicht drgern. Die Landwirte
konnen etwas, sie sind bodenstindig, sie sind innovations-
freudig und sie sind in sich sparsam, was auch den Res-
sourcenschutz fordert. Hofe mit Zukunft sind unser Ziel.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege von Brei-
tenbuch sprach fiir die CDU-Fraktion. Gibt es weiteren Re-
debedarf? — Kollege Dornau fiir die AfD-Fraktion. Sie
konnen gerne die vierte Rednerrunde erdffnen. Bitte schon.

Jorg Dornau, AfD: Sehr geehrter Herr Priasident! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Neben Biirokratie, unzulédnglich
freigegebenen Brachen und Bliihflichen sowie einem da-
vongaloppierenden Flachenfrall durch Freiflichen-PV-An-
lagen droht einer produktiven Erzeugung von
Lebensmitteln weiteres Ungemach in Sachsen. Das wird
am Beispiel der sogenannten Roten Gebiete nur allzu deut-
lich. Wir erinnern uns: Die als Rote Gebiete ausgewiesenen
Flachen verpflichten wirtschaftliche Bauern zu einer pau-
schalen Unterdiingung von 20 % des Pflanzenbedarfes.
Das — in Verbindung mit der exorbitanten Gebietsauswei-
sung — fiihrte vor einigen Jahren zu Bauernprotesten, auch
hier vor dem Sichsischen Landtag.

Darauthin wurde auf Bundesebene eine sachgerechtere,
aber immer noch belastende Regelung gefunden, und diese
wird nun wieder in Briissel angegriffen. Aber kein Prob-
lem, Herr Giinther und sein Berufskollege Ozdemir haben
nur allzu willfahrige Unterstiitzung angeboten. Im Ergeb-
nis drohen uns nun wieder ausgeweitete rote Gebiete, aus-
geweitete Bauernproteste und wegen Unterdiingung
ausbleibende Ernteerfolge. An all diesen Faktoren, bei-
spielsweise den roten Gebieten oder den 6kologischen Vor-
rangflachen, wird vor allem eins deutlich: In Deutschland
wird durch zu viele und zu hohe Vorgaben die Produktivitdt
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bei landwirtschaftlichen Produkten gedrosselt. Das fiihrt
natiirlich zu geringeren Ertrigen, als eigentlich moglich
wire.

Bei der jetzigen Situation auf den Weltméarkten mit allge-
meiner Knappheit féllt uns das besonders auf die Fiile. Da
helfen auch von Bundesebene dreistellige Millionenzah-
lungen an internationale Erndhrungsorganisationen nur
wenig. Wenn ndmlich der Lowenanteil der Industriestaaten
nur finanzielle Mittel bereitstellen will, ist deshalb noch
lange nicht automatisch ein einziger zusétzlicher Weizen-
sack in einem Beiruter Lager angekommen. Gerade des-
halb ist eine reale Erhohung der Produktionsmengen
dringend erforderlich.

Herr Minister, mit einer sachgerechten Politik konnen Sie
sich dafiir einsetzen, dass weltweit und auch in unseren hei-
mischen Regalen die Preise stabiler sein kdnnten. Einige
Anregungen haben wir Thnen heute in dieser Debatte mit-
gegeben. Eines ist klar: Wenn die Séchsische Staatsregie-
rung und die Bundesregierung hier so weiterwursteln wie
bisher, dann wird die Hungerkrise in weiten Teilen der Welt
ungebremst und auch auf uns durchschlagen.

Besonders betroffen sind gerade Ost- und Nordafrika bis
hinauf zum Libanon — ohnehin Regionen mit starkem Be-
volkerungswachstum. Was dann wahrscheinlich passieren
wird, haben wir bereits in der Vergangenheit gesehen: Un-
ruhen, Aufstinde und im Anschluss Massenmigrationsbe-
wegungen. So werden wir wohl einen zweiten sogenannten
Arabischen Friihling erleben — mit noch blutigeren Bildern
als beim ersten. Dann werden sich diejenigen Menschen
mit noch etwas Geld in den Taschen fiir die Schleuserban-
den in Schlauchboote setzen und iiber das Mittelmeer kom-
men, und dass eines klar ist: Ich mochte dann von links-
griiner Ecke keine gespielte Uberraschtheit haben und
keine Heuchlerei horen. Das Katzengejammere und die
Krokodilstranen liber angebliche Klimafliichtlinge konnen
Sie sich dann getrost verkneifen.

(Beifall bei der AfD —
Antonia Mertsching, DIE LINKE: H4?! Was?!)

Damit unser Land nicht {iberrannt wird und unser Rechts-
staat nicht genauso versagt wie 2015, ist es wichtig, jetzt
und hier MaBnahmen zur Erndhrungssicherung zu treffen.
Ich hoffe, wir sind uns iiber Fraktions- und Parteigrenzen
wenigstens in diesem Punkt einig.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Dornau fiir die AfD-Fraktion. Gibt es weite-
ren Redebedarf? — Den sehe ich nicht. Dann Herr Staats-
minister Giinther, bitte schon.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Sehr geehrte Frau
Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Diese AfD-
Debatte ist wieder einmal eine typische AfD-Debatte. Es

geht darum, Panik zu machen — einfach mal Panik zu ma-
chen, und das moglichst postfaktisch. Wir haben schon den
Euro abgeschafft,

(Jorg Urban, AfD: Immer dieselbe Leier!)

wir haben wihrend Corona die Leute gechippt, und die sind
auch alle wegen des Impfstoffs tot umgefallen.

(Zurufe von der AfD)

Jetzt ist auf einmal die groBBe Hungerkrise in Aussicht. Was
die AfD

(Starke Unruhe bei der AfD)

niemals, mit nicht einer einzigen Debatte in diesem Land-
tag verstanden hat, ist,

(Jorg Urban, AfD: Haben Sie auch mal was
anderes zu sagen?! — Weitere Zurufe von der AfD)

dass man, wenn man hier gewihlt ist, auch eine Verantwor-
tung hat.

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Dann nehmen Sie
die mal wahr! — Starke Unruhe bei der AfD)

Man hat eine Verantwortung in diesem Land gegeniiber
den Menschen, die hier leben. Das, was Sie hier machen,
fiihrt erst zu der Aufregung.

Erst letzte Woche hatte ich hier mit dem Einzelhandel ein
Spitzentreffen. Genau diese ausverkauften Regale, die
Hamsterkéufe bei Mehl, Nudeln oder Ol

(Starke Unruhe)

sind die Folge, wenn man Panik macht, es gebe eine Ver-
sorgungskrise.

(Jorg Urban, AfD: Die AfD ist schuld! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Deshalb, damit es ausdriicklich ausgesprochen ist: Hier in
diesem Land

(Starke Unruhe — Glocke der Présidentin)

muss Gott sei Dank niemand Angst vor Hunger haben. Die
Versorgung in diesem Land ist gesichert.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, den
LINKEN, der SPD und der Staatsregierung)

Da konnen Sie Schwachsinn erzédhlen, wie Sie wollen. Ma-
chen Sie Thre Panik!

(Jorg Urban, AfD: Egal, zu welchem Preis!)
—Ja.

(Jorg Urban, AfD: Ja! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Die Versorgung hier ist gesichert. Das liegt im Ubrigen
auch daran, dass wir in Deutschland einen sehr hohen
Selbstversorgungsgrad haben, und zwar gerade bei den
Grundnahrungsmitteln Getreide, Kartoffeln, Zucker,
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(Beifall des Abg. Georg-Ludwig von Breitenbuch,
CDU — Zurufe von der AfD)

Rind- und Schweinefleisch, Gefliigelfleisch und Milch.
Hier liegt der Selbstversorgungsgrad um die 100 % und
teilweise dariiber. Deshalb miissen wir hier keinen Hunger
leiden. Wir sind, was das anbelangt, autark, und das miis-
sen Sie nicht begreifen wollen. Das ist einfach ein Fakt.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Zuruf von der AfD: Das sind ja ganz neue Tone! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Es ist geradezu perfide, wenn Sie hier so eine Debatte an-
zetteln. Warum reden wir tiberhaupt tiber Ernédhrung? Weil
die Preise steigen. Sie sprechen von Preisexplosionen.
Auch das ist wieder so ein Begriff, wenn es prozentuale
Steigerungen gibt, von Explosion zu sprechen. Damit ver-
bindet ein normaler Biirger ndmlich eine Vervielfachung
der Preise. Das findet explizit nicht statt, aber natiirlich ist
es ernst zu nehmen, wenn Preise im Lebensmittelbereich
steigen.

(Zurufe von der AfD)

Aber was ist die Ursache? Die Ursache ist ein verbrecheri-
scher Angriffskrieg des von Thnen hochgeschatzten Dikta-
tors Putin in der Ukraine.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, der SPD
und der Staatsregierung — Starke Unruhe)

Dazu habe ich von Ihnen nicht ein einziges Wort gehort,
nicht ein einziges Wort. Wenn vor unserer Haustiir mitten
in Europa ein Krieg gefiihrt wird, dann hat das Folgen.

(Starke Unruhe bei der AfD)

Das hat auch Folgen bei uns im Land. Das hat aber etwas
mit dem Krieg zu tun, der dort gefiihrt wird.

(Anhaltende starke Unruhe —
Glocke der Prisidentin)

Dazu hitten Sie vielleicht einmal ein Wort sagen konnen,
aber dazu sind Sie nicht in der Lage. Das passt nicht in Thre
krude Geschichte, die wir heute wieder gehort haben. Es
war absolut krude, was wir heute gehort haben.

(André Barth, AfD: Sie miissen
als Minister abtreten!)

Also: Bei uns ist die Versorgung gesichert. Das muss man
immer wieder betonen, weil diese Panik genau das Gegen-
teil von dem ist, was wir brauchen. Aber man muss nicht
nur die Preissteigerungen hier bei uns wahrnehmen, son-
dern auch die Frage von Hunger in der Welt. Da will ich
einmal sagen: Herzlich willkommen im Klub. Denn Hun-
ger in der Welt — auch das haben wir in der Debatte gehort
— haben wir schon sehr lange, und fiir den Hunger gibt es
viele Ursachen. Dazu gehdren etwa Kriege. Das ist eine
wesentliche Ursache. Vor allem gehort mangelnde Kauf-
kraft dazu — man kann auch Armut sagen — und nicht funk-
tionierende Mérkte in der Welt.

Ganz wesentlich sind zunehmend die Klimawandelfolgen,
ob Sie den Begriff verstehen oder nicht.

(Zurufe von der AfD: Oh!)

Das sind die Ursachen fiir den Hunger in der Welt. Ich sage
Thnen auch ganz ehrlich: Sie blasen erst einmal ein Riesen-
problem auf, es gingen hier bald die Lichter aus, keiner
konne sich mehr ernéhren, ein riesiger Welthunger. Jetzt ist
aber interessant: Was ist IThre Antwort darauf? Da kommen
Sie dann auf die okologischen Vorrangflichen und die
Brachflachen. Das ist vielleicht doch etwas unverhéltnis-
méBig.

(Zuruf von der AfD: Lassen Sie
die Landwirte ihre Arbeit machen!)

Fragen Sie einmal jemanden in der Welt, was die Ursache
fiir den Hunger ist. Dann werden die als erstes darauf kom-
men: In Deutschland gibt es 4 % Landwirtschaftsflédchen,
auf denen etwas Okologisches stattfindet. Das ist die Ursa-
che fiir den Hunger.

(Zuruf von der AfD: Wie anmaBend ist das denn?!)

Also, bitte schon. Vor Kurzem hatten wir auf der agra ein
agrarpolitisches Forum. Wir diskutieren das auch auf der
Agrarministerkonferenz und im Bundesrat. Wir wissen
alle, was wir real mit diesen Flachen beitragen konnen.

(André Barth, AfD: Das ist genauso
wie bei der CO»-Einsparung!)

— Mit Wissenschaft haben Sie immer nicht viel zu tun. —
Das Thiinen-Institut des Bundes hat ermittelt, dass wir in
Deutschland bei bestem Willen, wenn wir wollten,
600 000 Tonnen zusitzlich an Getreide produzieren konn-
ten.

Jetzt einmal zu den Fakten: Wir haben kein Mengenprob-
lem auf der Welt, auch nicht beim Getreide, sondern wir
produzieren auf der Welt jedes Jahr — natiirlich schwankt
das — circa 3 Milliarden Tonnen — ich libersetze es Thnen
einmal, eine Milliarde sind 1 000 Millionen, das sind
3 000 Millionen — Getreide, und hier geht es um 0,6 Milli-
onen Tonnen Getreide. Das ist nicht wahrnehmbar.

(Zurufe von der AfD)

Deshalb ist auch in der Diskussion klar: Selbst, wenn man
das machen wiirde, hitte dies keinerlei Effekt. Das ist tiber-
setzt Homoopathie.

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Das ist
wie mit dem CO,, Herr Minister!)

Man wiirde hier keinen Effekt fiir den Hunger spiiren.
(Starke Unruhe bei der AfD)

Jetzt sage ich Thnen einmal ganz ehrlich: Beim Welthunger,
einem wirklich realen, ernsten Problem — Millionen Men-
schen auf der Welt haben Hunger; Kinder sterben daran —

(Jorg Urban, AfD: Dann schicken Sie Panzer! —
Jan-Oliver Zwerg, AfD: Da schicken Sie Panzer!)
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mit einer solchen Symbolpolitik zu kommen, also Welt-
hunger mit einem Symbol zu bekdmpfen, das ist wirklich
zynisch.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der AfD)

Das ist auch etwas, das man Ihnen nicht durchgehen lassen
kann.

Eines ist klar: Wir werden dort nichts bewegen kdnnen,
miissen aber das Thema Welthunger annehmen. Dafiir bin
ich sehr dankbar; denn es ist ein Thema bei der UN-Welt-
hungerhilfe. Es ist iibrigens auch ein Thema der G7, und
dieses Jahr hat Deutschland den Vorsitz in der G7. Natiir-
lich hat der Bundeslandwirtschaftsminister, Cem Ozdemir,
das dort thematisiert.

Das ist auch eine Frage unserer Entwicklungshilfe. Genau
deswegen miissen wir dort Ressourcen hineingeben: Weil
wir namlich schauen miissen, wie wir es schaffen, dass
Nahrungsmittelstrome umgelenkt werden, auch angesichts
dieser Exportausfalle aus der Ukraine, und wie wir vor al-
lem die steigenden Preise entsprechend ausgleichen kon-
nen, wie wir unterstiitzen kénnen in der Welt. Das sind
harte Fakten, aber nicht das, was Sie hier symbolisch an-
rithren.

Dann vielleicht noch einmal zur Erinnerung: Warum gibt
es denn Okologische Vorrangflichen und vor allem ab
néchster Periode auch die Brachfldchen? Es gibt sie, weil
wir mehrere Krisen haben. Wir haben auch eine fundamen-
tale Biodiversitétskrise.

Im Ubrigen geht es nicht um die Frage: Landwirtschaft o-
der Okologie?, sondern das funktioniert nur gemeinsam.
Die Landwirtschaft ist abhingig von vielen Okosys-
temdienstleistungen, allein schon von Insekten, die sie
baucht — nicht nur fiir die Bestdubung, sondern auch fiir die
Bodenfruchtbarkeit.

Genau dafiir sind diese Riickzugsrdume wichtig. Auch das
ist wieder Wissenschaft. Die Forderungen gehen dahin,
dass man hierzu eigentlich bis zu 10 % der Fldchen brau-
chen wiirde. Jetzt gibt es einen Kompromiss, den wir in der
GAP gerade errungen haben. Wir haben gesagt: 4 %.

Dann werfen Sie gerne noch die Brachfldchen der neuen
GAP-Periode mit den 6kologischen Vorrangflachen der al-
ten Forderperiode durcheinander. Noch sind wir ndmlich
bei den alten Regeln. Natiirlich haben wir auch da reagiert
und haben dies in der Agrarministerkonferenz, aber auch
im Bundesrat mehrheitlich beschlossen. Das ist also nicht
Parteipolitik. Es gibt ndmlich keine bundesdeutsche Partei,
die alleine irgendwie fiir Mehrheiten sorgen kdonnte.

Wir haben fiir diese 6kologischen Vorrangflichen festge-
legt, dass dort dreierlei moglich ist: zum einen Futtermittel,
man kann sie beweiden

(Zuruf des Abg. Jorg Dornau, AfD)

und man kann auch den Schnitt herunternehmen — und das
schon ab 1. Juli —, und natiirlich kann man dort auch Ei-
weillpflanzen anbauen, denn auch das ist etwas ganz Wich-
tiges. Das heiflt, die Bundesrepublik hat sehr wohl auf

diesen okologischen Vorrangflachen reagiert. Das kdnnen
Sie bitte einmal zur Kenntnis nehmen.

Dann zu dieser Diskussion: Tank oder Teller?, Trog oder
Teller? Da muss man, auch das ist Wissenschaft, einfach
ein paar Fakten dahin gehend zur Kenntnis nehmen, wie
wir diesen Planeten erndhren konnen. Der erste Fakt ist
eine reine Effizienzfrage: Zur Erzeugung von einer Kalorie
Fleisch braucht man sieben pflanzliche Kalorien. Das ist
nicht wirklich effizient.

Deswegen geht es iiberhaupt nicht darum — das hat auch
Kollegin Mertsching gesagt —, jemandem den Fleischkon-
sum zu verbieten,

(Unruhe bei der AfD)

sondern es geht darum, in welchen Mengen wir konsumie-
ren. Da kann man nicht mit Traditionen kommen.

(Jorg Dornau, AfD: Doch, man
kann mit Traditionen kommen!)

Aus meiner Kindheit in den Siebziger- und Achtzigerjah-
ren kenne ich das nicht, dass man jeden Tag Berge von
Fleisch gegessen hitte. Fiir mich war es normal, dass der
Freitag traditionell ein Fastentag war — das wissen Sie viel-
leicht gar nicht: christliche Kultur. Da kam sowieso nie
Fleisch auf den Teller, sondern man hat sich auf seinen
Sonntagsbraten gefreut.

In vielen Landern essen die Leute auch nur zu bestimmten
Anléssen Fleisch. Es ist ndmlich Teil des Problems, dass
die Erndhrungsgewohnheiten sich dort erst verdndern und
dass immer mehr Fleisch auf den Teller kommt, weltweit.
Das ist ineffizient; das konnen wir uns nicht erlauben.

Vielleicht noch zur Information: Auch in Deutschland —
dies nur einmal zum Stichwort 0,6 Millionen — bauen wir
45 Millionen Tonnen an.

Im Ubrigen sind 0,6 Millionen exakt die Menge, die von
der Ukraine — die gerade ihre Exporte von den Hiafen weg-
lenken muss, die Thr Freund Putin blockiert — auf Ziige um-
gelenkt werden muss. Das ist exakt die Menge, die auf
einen Zug passt; nur einmal am Rande.

(Thomas Thumm, AfD: Stimmt nicht!
Propagandistische Unterstellung, mit Putin!)

— Jetzt muss ich kurz schauen. Wir waren bei Tank oder
Trog?

(Jorg Dornau, AfD: Was nun? Tank oder Teller?)
— Ja, warten Sie kurz.
(Jorg Dornau, AfD: Kommt noch mehr?)

Helfen Sie mir, wo ich war. Jetzt bin ich wegen des Zugs
leider etwas vom Thema abgekommen.

(André Barth, AfD: ,,Putin-Freunde*
war das Letzte! — Vereinzelt Heiterkeit)

— Nein. Lassen Sie mich kurz — —

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN - Unruhe)
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Das kann ich kurz machen. Ja, genau. Bei den Mengen, die
wir haben, geht es heruntergebrochen darum, dass unge-
fahr zwei Drittel der Weizenproduktion Tierfutter sind.
Dies zu der Frage, wie wir uns ernéhren und woher Lebens-
mittel kommen. Nur 20 % sind iiberhaupt fiir Lebensmittel
gedacht.

(Zuruf von der AfD: Das stimmt
nicht! Woher haben Sie diese Zahl?)

Das sind die Zahlen fiir Getreide. Da hilft sogar der
schnelle Blick in Wikipedia.

(Unruhe bei der AfD)

Dort muss man ansetzen; deswegen auch diese Diskussion.
Ich habe vorhin die Relation von einer Kalorie versus sie-
ben Kalorien erwihnt. Deswegen ist es eine Effizienzfrage,
hier umzusteuern. Das hat viel mit einer Diskussion in der
Gesellschaft zu tun — wie erndhren wir uns? —, aber nichts
damit, dass man anderen etwas vorschreiben wiirde. Aber
diese Diskussion miissen wir fiihren.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Richtig!)

Genauso miissen wir natiirlich auch die Diskussion ,, Teller
oder Tank?* fithren. Es war mit Sicherheit ein Irrweg, Fl4-
chen extra dafir vorzusehen, um dort etwas anzubauen,
was anschlieBend nur energetisch genutzt wird. Daher ist
die Strategie, hierfiir die Reste zu verwenden — davon ha-
ben wir genug. Das ist dann wieder eine Effizienzfrage.

Zur Effizienz generell: Wenn ich eine flichenhafte Erzeu-
gung fiir den Tank durch gezielt wirksame PV-Anlagen o-
der Windkraft ersetze — das hat Herr Kollege Zschocke
alles schon ausgefithrt —, dann bekommen wir diese Fla-
chen auch wieder frei. Das ist statistisches Denken und hat
etwas mit Fakten zu tun und damit, wie man an die Losung
herangeht, aber nicht mit solchen kruden symbolpoliti-
schen Dingen.

Dann noch kurz vor dem Schluss: Herr Kollege von Brei-
tenbuch hat vorhin angefiihrt, das Ministerium behandle
Okolandbau und konventionelle Landwirtschaft nicht
gleichberechtigt. Man kann es noch 6fter wiederholen: Ich
mochte das ganz deutlich zurlickweisen. Wir betreiben
Landwirtschaftspolitik fiir die gesamte Landwirtschaft.
Wir tun das, damit unsere Landwirtschaft vor allem auch
resilienter wird, krisenwiderstandsfahiger. Dazu brauchen
wir im Ubrigen auch die 6kologischen Komponenten.

Vielleicht kurz ein Schwenk zur Brache; wofiir sie niitzlich
ist: Sie ist nicht nur Riickzugsraum fiir Insektenvielfalt, fiir
die Regenerationsfihigkeit, sondern zu Brachen gehoren
im Ubrigen auch Gehélzstrukturen. Angesichts der Folgen
des Klimawandels weil3 jeder, welchen Unterschied es
macht, ob man dergleichen in der Flache hat oder nicht,
wenn im Sommer, wenn es wochenlang nicht geregnet hat,
der heifle Wind iiber den Acker streift. Das hat einen ganz
hohen Wert fiir unsere Flachen.

Ubrigens ist es ebenfalls ein Mythos, mit diesen Brachfli-
chen den Schwarzerdeboden der Ukraine ersetzen zu kon-
nen.

(Zuruf des Abg. Jorg Dornau, AfD)

Das sind ndmlich in der Regel genau die nicht so ertrags-
starken Standorte. Insofern ist das absurd.

Aber noch einmal zu Herrn Kollegen von Breitenbuch: Ich
mochte an das letzte Jahr erinnern, an die Agrarminister-
konferenz und die neue GAP-Periode. Es war IThre Partei-
kollegin Klockner, die einen Vorschlag vorgelegt hatte, der
mehr Bestandteile wie Kappung und Degression enthalten
hétte, was unseren Betrieben hier in Sachsen massiv den
Geldhahn zugedreht hitte. Damit wére massiv weniger
Geld aus der EU-Agrarforderung hierher nach Sachsen ge-
kommen. Es war mein Job als Vorsitzender der Agrarmi-
nisterkonferenz, gegen die CDU-Kollegen dort
durchzusetzen, dass das nicht passiert. Das mdchte ich ein-
mal festgehalten haben.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN sowie
vereinzelt bei den LINKEN und der SPD —
Oh-Rufe von der AfD —

André Barth, AfD: Kurzintervention! —
Jorg Dornau, AfD, steht am Mikrofon.)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Dornau an Mikrofon 7.

Jorg Dornau, AfD: Ich hitte gerne eine Kurzintervention,
Frau Présidentin.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Bitte.

Jorg Dornau, AfD: Danke schon. Herr Staatsminister
Giinther, Sie wichen anfangs IThrer Rede vom Thema ab.
Sie kommen zur Eurokrise, zur Zwangsimpfung. Ich
meine, das alles sind Themen, denen wir als AfD uns sehr
gerne stellen, aber das war eigentlich nicht Thema der De-
batte. Aber das ist ein Zeichen Ihres Scheiterns, des Schei-
terns Threr Politik, Threr verkorksten Energiewende.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Was ist denn das fiir ein Schwachsinn?)

Sie wollen unsere bewdhrten Energien abschaffen, wollen
die Energieerzeugung auf unsere Felder verlegen,

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Haben Sie zugehort?)

wo die dringend bendtigten Nahrungsmittel produziert
werden. Dort gehen Sie hin. Schauen Sie sich das alles an,
was hier los ist!

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Aber die
Versiegelung hat nichts mit Energiewende zu tun!)

Ich sage es Thnen noch einmal: Fleisch gehdrt zu unserer
Kultur. Fleisch gehort auch zu unserer gesunden Ernéh-
rung.

(Zurufe von den LINKEN)
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Sie konnen den Menschen nicht vorschreiben, auf Fleisch
zu verzichten. Das gab es bei Mao Tse-tung in China. Das
konnen Sie gern einmal in einem Fachvortrag in China so
erzéhlen.

Setzen Sie sich endlich ein fiir die Belange unserer Land-
wirte hier in Sachsen.

Sie haben auch ein Fehlverhalten an den Tag gelegt, als Sie
sich nicht dafiir eingesetzt haben, dass die Vorrangfldchen
freigegeben werden fiir den Anbau von Nahrungsmitteln.
Sie hétten das tun konnen; Sie hitten die Moglichkeit ge-
habt. Frankreich hat das getan, auch Osterreich. Dort wer-
den Nahrungsmittel angebaut.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: In
Deutschland nicht? Ganz schlimm! Untergang!)

— Nicht auf Vorrangflachen, Frau Mertsching. Es geht um
Vorrangflachen.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Haben Sie {iberhaupt zugehort bei den
Zahlen und Prozentangaben? Horen
Sie auf, uns hier zu langweilen!)

Kommen Sie einfach wieder auf den Boden zuriick. Sie
lenken laufend vom Thema ab. Sie verweisen auf diesen
schrecklichen Ukraine-Krieg, wohl wissend, dass gerade
Ihr Parteikollege Habeck bereits ein Jahr vor diesem Krieg
die Lieferung schwerer Waffen dorthin gefordert hat.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Ja! Damit hat er recht gehabt!)

Das nur kurz einmal zu Threr Partei.
Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war eine Kurzintervention von Herrn Dornau fiir die
AfD-Fraktion.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)
— Herr Barth — — Danke schon.
Ich méchte darauf aufmerksam — —
(Zuruf des Staatsministers Wolfram Giinther)

— Genau, das stimmt. Herr Staatsminister Glinther, Sie kon-
nen jetzt reagieren.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Man sagt ja so
schon: Wer lesen kann, ist klar im Vorteil — aber auch, wer
zuhoren kann.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
den LINKEN und der SPD)

Ich schlage Thnen vor, Herr Dornau: Sie nehmen jetzt ein-
fach Thre Punkte, die Sie hier erzdhlt haben. Irgendwann
kommt ja das Protokoll meiner Rede, und dann werden Sie
alles das finden: Dass ich entweder genau das Gegenteil
von dem erzédhlt habe, was Sie gemacht haben, oder dass
ich es Thnen prima beantwortet habe.

(Zuruf von der AfD: Das Gegenteil
von dem, was Sie jetzt erzéhlen!)

Entweder machen Sie sich die Arbeit oder — da bin ich wie-
der bei dem Ersten, womit ich begonnen habe — bei Thren
Debatten geht es nie um inhaltliche Themen, sondern es
geht immer nur um Aufregung und Panikmache. Es ist un-
verantwortlich in diesem Land die Leute mit diesem
Schwachsinn, den Sie erzidhlen, immer so auf die Palme zu
bringen.

(Zuruf von der AfD: Sie bringen die
Menschen auf die Palme, Thre Politik!)

Vor allem ist es zynisch vor dem Hintergrund, dass wir re-
ale Probleme haben. Wir haben die realen Probleme mit
Preissteigerungen. Wir haben reale Probleme in der Land-
wirtschaft. Wir haben reale Probleme mit Hunger.

(Zuruf von der AfD: Wegen Ihrer Politik! —
Antonia Mertsching, DIE LINKE: Nein, Thre
Politik ist das Problem! — Beifall bei den
BUNDNISGRUNEN und den LINKEN)

Und man braucht kein Ol, das Sie hier in irgendwelche
Feuer gieflen.

(Zuruf von der AfD: Sie sitzen
auf dem Ministerstuhl, nicht wir!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Zu-
néchst herzlichen Dank an Herrn Staatsminister Giinther
fur die Reaktion auf die Kurzintervention.

Ich moéchte Sie darauf aufmerksam machen, dass Herr
Staatsminister Giinther seine Redezeit iiberschritten hat.
Deshalb besteht fiir diesen Teil der Aktuellen Debatte, also
nur in dieser Aktuellen Debatte, die Moglichkeit, je Frak-
tion noch einmal 5 Minuten Redezeit zu bekommen. Ei-
gentlich funktioniert das nur auf Antrag. Wir haben uns
trotzdem darauf geeinigt, dass ich das mitteile und auch
mitteilen muss, da man von Thnen nicht erwarten kann,
dass Sie durchgehend die Zeit mitstoppen.

Also, welche Fraktionen mochten noch einmal sprechen? —
Das sehe ich nicht.

(Zuruf von der AfD:
Frau Mertsching, einmal noch!)

Na, das ist doch herrlich. Dann gilt die zweite Aktuelle De-
batte hiermit als geschlossen. Ich erdffne die
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Dritte Aktuelle Debatte

Zum Leben zu wenig ... — steigende Preise und Lebenshaltungskosten
ausgleichen: Hohere Lohne und armutsfeste Sozialleistungen. Jetzt!

Antrag der Fraktion DIE LINKE

Wie iiblich hat die Antragstellerin zuerst das Wort, ndmlich
die Fraktion DIE LINKE. Herr Kollege Sodann, bitte
schon.

(Zuruf von der AfD: Steigende Preise? Auf
einmal? — André Barth, AfD: Genau! Bisher
kannte die LINKE Inflation nicht! —
Zuruf von den LINKEN)

Franz Sodann, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Priasiden-
tin! Kolleginnen und Kollegen! Zum Leben zu wenig,
zum — — Sie wissen, wie es weitergeht.

(André Barth, AfD: Ja!)

Rasant steigende Preise und Lebenshaltungskosten, ob bei
Nahrungsmitteln, Dienstleistungen oder Energie, verschér-
fen anhaltend die Armutssituation in Deutschland. Haus-
halte mit geringen Einkommen geraten zusehends in Not.
Viele Menschen kommen finanziell an ihre Grenzen. Be-
sonders von Armut betroffen sind befristete Beschéftigte,
Soloselbststindige, Alleinerziehende,

(André Barth, AfD: Alles richtig!)

Kindergrundsicherungsbeziehende,
Rentnerinnen und Rentner.

Geringverdienende,

600 000 zusétzliche Haushalte sind in Deutschland arm,
von Armut bedroht, mittlerweile 15,2 %. In Sachsen sind
es gar liber 17 %; das ist jeder fiinfte Haushalt. Fiir sie wer-
den die steigenden Preise untragbar. Fiir sie heif3t es: Strom
oder Brot.

7,3 % Teuerung im Mérz 2022. Norbert Bliim sagte einmal:
,Inflation ist Diebstahl am kleinen Mann.“ — Und er hatte
recht. Armere Haushalte sind von Preissteigerungen stir-
ker betroffen. Sie geben von ihrem Einkommen prozentual
mehr fiir Energie und Nahrungsmittel aus als besserverdie-
nende Haushalte. Thnen ist mit dem nicht zielfithrenden
GieBkannenprinzip der Bundesregierung, das Herr Minis-
ter Dulig gestern noch gelobt hat, wenig geholfen.

Passgenaue Unterstiitzung von Bediirftigen, das wire es
gewesen. Denn die 300 Euro Energiekostenzuschuss, wel-
che bei Energiekostensteigerungen von tiber 80 % sowieso
nicht ausreichen, bekommen eben auch Millionére. Hier
wird Ungleiches gleichbehandelt.

(Zuruf des Abg. Henning Homann, SPD)

In Sachsen leben 314 000 Rentnerinnen und Rentner, deren
Rente geringer als 1 000 Euro ist. Diese haben von dem
Entlastungspaket rein gar nichts. Die Bundes-SPD infor-
miert liber einen groBen Erfolg. Hier wird auf die geplante
hohe Rentenerhhung verwiesen, aber auch mit dieser wird
die Inflation nicht abgefangen. Der Regelsatz fiir Hartz IV

sicht im Regelbedarf 34,7 % fiir Nahrung und Getrénke
vor. Das sind mithin 155,82 Euro pro Monat. Ich frage
mich: Wie hoch war eigentlich Ihre letzte Einkaufsrech-
nung, und wie lange hat dann das Eingekaufte gereicht?

(André Barth, AfD: 39,47 Euro, Herr Sodann!)

Das ist so am Menschsein vorbei. Dann stiitzt sich die Po-
litik gern auf die Tafeln. Doch auch sie haben gerade ein
Problem. Erstens. Es werden immer mehr Menschen, die
diese Spenden benotigen. Kein Wunder, das ist ja die Folge
des soeben von mir Beschriebenen. Und zweitens kommt
dazu, dass aufgrund steigender Preise die Spendenbereit-
schaft zuriickgeht, weil in mittelstindischen Betrieben
wirtschaftlicher kalkuliert werden muss und in Zeiten
knapper Kassen nicht mehr so viel abgegeben werden
kann.

Ich nenne noch einen ganz wichtigen Aspekt, den die re-
gierenden Politikerinnen und Politiker sehr gern verdrin-
gen: Wir reden hier iiber ehrenamtliches, freiwilliges
Engagement und Spenden fiir Menschen in Not — nicht von
einer Institution, nicht von einem Staat, dessen originire
Aufgabe es ist, dafiir zu sorgen, dass die Menschen, die in
ihm leben, eine wiirdige Existenz haben konnen.

Was macht die derzeitige Situation — oder sollten wir bes-
ser sagen: was machen die derzeitigen Situationen — eigent-
lich mit den Menschen und der Gesellschaft? Corona,
Krieg, Inflation — alle schiiren sie Angste, 16sen Vertei-
lungskdmpfe auf allen Ebenen und Niveaus aus.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Die Gesellschaft spaltet sich. Konflikte nehmen zu. Viel
Spekulation ist auf den Mérkten. Gewinne perversester
Sorte mit Menschenleben und Menschenleid werden reali-
siert. Die Schere zwischen Arm und Reich spreizt sich
noch weiter. Und nicht nur der von Thnen als Stiitze der
Gesellschaft so viel gepriesene und zitierte Mittelstand ist
in Gefahr, auch der gesellschaftliche Zusammenhalt und
der Frieden brockeln.

(Zuruf von der AfD: Ach nee!)

Die Politik ist im Dauerkrisenmodus. Sie 16st nicht. Sie er-
klart nicht. Sie entkrampft nicht, sondern beschwort aus
Sicht vieler neue Krisen am Horizont herauf. Beginnen Sie
endlich, Abhilfe zu schaffen! Mein Kollege Nico Briinler
wird in der zweiten Rederunde Vorschldge aus unserer
Sicht dazu unterbreiten. Helfen Sie den Menschen! Greifen
Sie einkommensschwachen und bediirftigen Haushalten
unter die Arme; die Besserverdienenden schaffen das
schon! Geben Sie Zuversicht! Geld ist doch genug vorhan-
den.

(Zuruf von der AfD: Geld ist ja genug vorhanden?)
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Alles eine Frage der Willensbildung. Ich sage nur: 100 Mil-
liarden Euro. Da ging das doch auch.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Franz Sodann fiir die Fraktion DIE LINKE. Vielen
Dank. — Fiir die CDU-Fraktion spricht jetzt bitte Herr Kol-
lege Unger.

Tom Unger, CDU: Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Der vélkerrechtswidrige Angriffs- und Ver-
nichtungskrieg der Russischen Foderation gegen die Ukra-
ine ist eine historische Zisur.

(Sebastian Wippel, AfD: Vernichtungskrieg?)

Es herrscht wieder Krieg mitten in Europa, nur zwei Flug-
stunden von hier entfernt. Die europdische Nachkriegs-
und Friedensordnung sowie die Sicherheitsarchitektur sind
obsolet. Die Rote Armee der Russischen Foderation begeht
Verbrechen gegen den Frieden und die Menschlichkeit,

(Zuruf von der AfD: Welche Armee?)

gegen das eigene Brudervolk. Die Bilder aus Butscha und
Mariupol gehen um die Welt und lassen uns alle fassungs-
los und tief traurig zuriick. Es ist nicht nur eine historische
Zeitenwende fiir unsere Sicherheit und die Bundeswehr,
sondern fiir uns alle.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

— Ja, ich erkldre es Thnen gern noch einmal, Herr Barth. Sie
haben es scheinbar nicht verstanden.

(André Barth, AfD: Doch, doch!)

Dieser Krieg der Russischen Foderation betrifft uns alle:
Energiesicherheit, steigende Energie- und Strompreise,
hohe Lebensmittelpreise, hohe Rohstoffpreise, steigende
Mieten, hohe Konsumpreise.

(Zuruf von der AfD)

Liebe Linkspartei, Sie haben in Threm Antrag hohere
Lohne adressiert. Ich sage es IThnen gern noch einmal: Die
Zustandigkeit fiir Lohne und Gehilter liegt in der Verant-
wortung der Arbeitgeber, Arbeitgeberverbinde,

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Arbeitnehmer und Gewerkschaften. Das war bereits
Thema im letzten Mérz-Plenum. Ich erkldre es Thnen gern
noch einmal: Der Begriff hei3t Tarifautonomie, Tarifver-
handlungen.

(Beifall des Abg. Carsten Hiitter, AfD —
Zuruf des Abg. Mirko Schultze, DIE LINKE)

— Herr Schultze, scheinbar haben Sie es nicht verstanden.
Ich erklére es Thnen gern noch einmal: Tarifverhandlungen

(Mirko Schultze, DIE LINKE:
Es wird nicht richtiger, wenn Sie die
falsche Leier immer wiederholen!)

— Es wird aber auch nicht richtiger, wenn Sie es wiederho-
len. — Also, ich erklidre es Thnen deshalb noch einmal. Es
ist Kollektives Arbeitsrecht, II. Vorlesung: Tarifverhand-
lungen sind elementarer Bestandteil unserer Verfahrens-
und Verfassungsordnung.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Ein Blick in das Grundgesetz oder in die Sichsische Ver-
fassung wiirde Thnen Abhilfe schaffen. Ich empfehle das
dazu.

(Martin Modschiedler, CDU:
Gibt es fiir dich auch als Horbuch!)

Artikel 9 Grundgesetz, Koalitionsfreiheit, respektive Arti-
kel 25 Sachsische Verfassung.

(Beifall bei der CDU und der SPD — Zurufe)
Besuchen Sie gern einmal die — —

(Zurufe — Carsten Hiitter, AfD:
Sagt mal, konnt ihr beiden das vielleicht
beim Bier heute Abend besprechen?)

Ich erklire es Thnen gern noch einmal: Tarifautonomie ist
in unserer Verfassung statuiert und garantiert. Léhne ver-
handeln in der Bundesrepublik Deutschland, auch hier in
Sachsen, Tarifvertragsparteien.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Kollege Schultze, die Zwiegesprache hier sind jetzt
schlecht. Ich glaube, dass Herr Unger in seinem Beitrag zur
Aktuellen Debatte fortfahren mochte. Bitte schon.

(Beifall bei der CDU)

Tom Unger, CDU: Vielen herzlichen Dank, Frau Prisiden-
tin. Auf Bundesebene wurde auch der Mindestlohn einge-
fiihrt. Wir als CDU/CSU waren diesbeziiglich immer
dagegen. Wir haben ihn aber ordnungspolitisch gemeinsam
mit der SPD in Regierungsverantwortung umgesetzt. Zu-
standig fiir Sozial- und Transferleistungen ist aber — —

(Unruhe — Zuruf des Abg.
Marco Béhme, DIE LINKE)

— Herr Bohme, Sie konnen gern Herrn Schultze mit zwei
Beispielen — —

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Unger, Sie konnen einfach weitersprechen.

Tom Unger, CDU: Ja, ich rede auch weiter.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Lassen Sie sich nicht ablenken!

Tom Unger, CDU: Nein, das mache ich auch nicht. Aber
hier gibt es ja unbedingt Informationsbedarf.
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Ich sage es Thnen also noch einmal: Zustandig fiir Sozial-
und Transferleistungen ist der Bundesgesetzgeber, also der
Bund. Das nennt sich Subsidiarititsprinzip; ich hatte es im
Mairz-Plenum entsprechend artikuliert.

Die Bundesrepublik Deutschland ist kein Armutsstaat, wie
von lhnen oftmals postuliert. Der Sozialstaat ist stark, das
soziale Netz engmaschig. Kein anderer Staat weltweit ver-
fiigt tiber eine so ausgeprigte und historisch gewachsene
soziale Sicherheit wie die Bundesrepublik Deutschland.
Die Bundesrepublik Deutschland hat EU-weit eine der
hochsten Sozialleistungsquoten. Das ist die Summe aller
Sozialleistungen prozentual am BIP gemessen. 2020 lag
die Sozialleistungsquote bei 33,6 %. Das ist der hochste
Wert seit der Erfassung 1960.

Ich zitiere hier gern auch einmal den Sozialbericht der
Bundesregierung aus dem Jahr 2021 mit folgender Uber-
schrift: ,,Biirgerinnen und Biirger kdnnen sich auf einen
starken Sozialstaat verlassen®. Die soziale Sicherung in
Deutschland ist ein hohes Gut, unsere Sozialsysteme si-
chern nicht nur elementare Lebensrisiken ab, sondern den
sozialen Zusammenhalt unserer Gesellschaft. Der Sozial-
bericht zeigt, dass sich die Biirgerinnen und Biirger auf den
Sozialstaat verlassen konnen, auch und gerade in einer
Krise. Ich freue mich auf Thre Vorschlage, die Sie in einer
zweiten Rederunde adressieren.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Darauf freue ich mich auch!)

Ich werde ebenfalls dazu weitersprechen. Bis dahin vielen
herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Kollege Unger fiir die CDU-Fraktion. Fiir die
AfD-Fraktion Herr Barth, bitte.

André Barth, AfD: Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Guten Morgen, lieber Herr Geb-
hardt, schon, dass auch Sie jetzt wach geworden sind und
endlich das lang anhaltende Inflationsthema fiir Thre Frak-
tion entdeckt haben.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
,,Mahlzeit* heiBit es jetzt!)

Ich mochte Sie an Folgendes erinnern: Als ich im letzten
Plenum hier davon gesprochen habe, dass Rentner und
Sparer enteignet werden, safl Frau Téndler auf diesem Platz

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Téndler-Walenta!)
und hat sich totgelacht — fast totgelacht.
(Unruhe — Zuruf: Sie lebt aber noch!)

— Gott sei Dank lebt sie noch. Anscheinend haben auch Sie
jetzt erkannt, dass das Thema Inflation wichtig ist.

Ich frage mich allerdings Folgendes, Herr Gebhardt: Be-
treiben Sie hier Klassenkampfrhetorik aus der Motten-
kiste?

(Nico Briinler, DIE LINKE:
Was ist das fiir ein dummes Gelaber!)

Ich erinnere an ,,Strom oder Brot*“, wie es hier soeben ge-
aufert wurde. Ja, die aktuelle Inflation ist ein Riesenprob-
lem.

(Zuruf des Abg. Nico Briinler, DIE LINKE)

Mehr als die Hélfte der Menschen in Deutschland, ndmlich
54 % — das hat eine Umfrage des Instituts fiir Handelsfor-
schung in Koln ergeben —, hat Angst, aufgrund von Preis-
steigerungen den eigenen Lebensstandard bald nicht mehr
halten zu kdnnen. Auch die Tafeln laufen mittlerweile {iber
und nehmen vielerorts keine Kunden mehr an. Und Sie,
Herr Gebhardt, wollen das Problem jetzt {iber steigende
Lohne allein 16sen. Thre Rechnung ist dabei ziemlich ein-
fach.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Sozialleistungen, bitte!)

Mehr Brutto macht mehr Netto, und so wollen Sie den in-
flationsbedingten Kaufkraftverlust des Euros ausgleichen.
Wer mehr Geld im Portemonnaie hat, das ist schon. Aller-
dings — was Sie dabei iibersehen — macht mehr Geld nicht
unbedingt mehr Freude, wenn man sich am Ende dafiir we-
niger kaufen kann.

Schauen wir einmal zuriick in die Siebzigerjahre:

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Schon wieder Geschichtsunterricht!)

Arbeitslosenquote 0,7 % 1970, 3,8 % 1980, Olkrise 1973,
Inflation 7,1 %, ein Jahr spdter kam die Gewerkschaft
OTV, Inflation dann schon 10 %, und steigerte durch den
Tarifabschluss die Léhne um 11 %. Was ist danach erfolgt?
— Das verstehen Sie nicht, Herr Gebhardt; darum erklare
ich es Thnen. Eine Lohnpreisspirale kam in Gang. Die Bun-
desbank musste die geldpolitische Notbremse ziehen — die
Bundesbank konnte das, die EZB kann es nicht — und er-
hohte den Zinssatz von 3 auf 7 % innerhalb weniger Mo-
nate. Was ist danach passiert?

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Das werden Sie uns gleich erklédren!)

1975 ist das Bruttosozialprodukt um 0,9 % gefallen — der
starkste wirtschaftliche Einbruch seit 1949.

Herr Gebhardt, ich glaube nicht, dass Sie das hier ernsthaft
wiederholen wollen.

(Zuruf des Abg. Nico Briinler, DIE LINKE)

Lassen Sie mich deshalb erkldren, wie wir Arbeitsnehmer
entlasten konnen. Das ist besser, als sie einem Wettrennen
zwischen der Nominallohnentwicklung und den Preisen
fiir Dienstleistungen und Produkte auszusetzen. Wéhrend
Sie Arbeitsnehmern einfach gleich mehr Geld — egal wel-
chen Wert es hat — geben wollen, wollen wir den Leuten
mehr Wert fiir ihr Geld geben. Dazu fordern wir beispiel-
haft eine Reduzierung von Steuern und Abgaben fiir stei-
gende Nettolohne und niedrigere Preise sowie ein fiir
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Deutschland passenderes Wéhrungssystem mit einem
stabilen Geld.

(Beifall bei der AfD)

Die Einzelheiten, lieber Herr Gebhardt, werde ich Thnen
dann unter Tagesordnungspunkt 3 detailliert vorstellen.
Und ich sage Thnen Folgendes: Schon zuhoren, Herr Geb-
hardt; dabei k6nnen Sie ndmlich noch was lernen.

Recht herzlichen Dank.

(Beifall bei der AfD —
Marika Tandler-Walenta, DIE LINKE,
steht am Mikrofon.)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Barth fiir die AfD-Fraktion. Am Mikrofon —
— Ich kann Sie nicht zuschalten. Ich probiere, ich hacke hier
weiter rum.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Das Mikrofon 1 ist defekt!)

— Ja, schon, dass Sie das sagen, Herr Gebhardt, ich hitte
doch beinahe die zwei gedriickt. Es geht nicht.

Frau Téndler-Walenta, es wire schén, wenn Sie ans Mik-
rofon 3 gingen. Bitte schon.

Marika Téndler-Walenta, DIE LINKE: Frau Prisiden-
tin! Ich mochte gern entsprechend der Geschéftsordnung
§ 92 eine personliche Erklarung abgeben, weil ich ja per-
sonlich angesprochen wurde. Selbstverstiandlich habe ich
nicht aufgrund der Tatsache, dass es Preissteigerungen gibt
und davon alle in Sachsen betroffen sind, gelacht, sondern
iiber Ihre inhaltliche deplatzierten AuBerungen, die Sie im-
mer wieder hier im Plenum lassen. Das Recht, dass ich ein
Lacheln iiber meine Lippen fahren lasse, lasse ich mir auch
von der AfD nicht nehmen.

Danke.

(Beifall bei den LINKEN —
André Barth, AfD: Schauen Sie
sich doch einmal das Video an, ab
wann Sie begonnen haben zu lachen!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Jetzt fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE
Frau Cagalj Sejdi, bitte.

Petra Cagalj Sejdi, BUNDNISGRUNE: Vielen Dank.
Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bei al-
lem, was heute gesagt wurde, finde ich es immer noch
wichtig, dass uns das Lachen im Leben trotzdem nicht ver-
geht, um das einfach noch mal gutzuheifien. Denn das, was
wir heute schon alles horen mussten, ist traurig.

Ich glaube, es ist manchmal reinigende Katharsis, zu la-
chen, sonst héilt Frau und Mann das nicht aus.

(Sebastian Wippel, AfD: Diverse auch nicht!)

— Ja, und sie auch nicht.

Wir kommen jetzt zum eigentlichen Thema der Aktuellen
Debatte. Es ist richtig, was wir vorhin von den Kollegen
der LINKEN gehort haben: Wir sind in einer schwierigen
Situation. Die steigenden Lebenshaltungskosten sind nicht
einfach, besonders fiir Menschen, die in Armut leben, be-
sonders fiir Menschen, die an der Grenze zur Armut leben.
Es ist aber auch kein Problem, was eben erst geschehen ist.
Das Problem Armut haben wir seit vielen Jahren in
Deutschland. Es ist eine Entwicklung, aber leider — trotz
steigender Lebenshaltung, trotz des besseren Umfelds, das
wir haben — nicht zum Positiven. Die Schere geht ausei-
nander. So ist es.

Wir haben es schon gehort, es sind vor allem die Alleiner-
ziehenden, die hiervon betroffen sind. Es sind die Familien
mit mehreren Kindern. Es sind Rentnerinnen und Rentner.
Es sind Zugewanderte. Es sind viele verschiedene Men-
schen, die dieses Problem betrifft.

Die Frage ist, wie wir es schnell und ad hoc 16sen konnen.
Die Losung liegt auf jeden Fall, so sehe ich es und darin
werden mir die meisten zustimmen konnen, bei der Bun-
desregierung und in der Bundespolitik. Wir kdnnen natiir-
lich hier in Sachsen Ansétze schaffen. Wir haben gewisse
Felder, auf denen wir handeln kdnnen, aber das grof3e Prob-
lem muss auf bundespolitischer Ebene gelost werden.

Die Bundespolitik hat bereits reagiert und einiges auf den
Weg gebracht. Das kann man natiirlich auch kritisch be-
leuchten, aber, ich finde, in erster Linie ist es wert, es auch
einmal zu benennen; denn es war eine sehr schnelle Reak-
tion, und das, denke ich, ist als gut zu bewerten.

(Zuruf von der AfD: Einmalzahlung!)

Wir haben den Einmalbonus auf das Kindergeld, wir haben
die Energiepauschale in Hohe von 300 Euro. Wir haben
100 Euro fiir Empfangerinnen und Empfanger von Sozial-
leistungen, die zusitzlich hinzukommen, und einiges mehr.

(Zuruf von der AfD: Rentner!)

Klar kann man es kritisieren und sagen, 300 Euro fiir jeden
sind aus dieser Sicht heraus nicht fair, weil es auch derje-
nige bekommt, der es vielleicht gar nicht braucht. Pau-
schale Losungen sind aber meistens schneller umzusetzen.
Wir kennen auch viele Fille, in denen Menschen, wenn es
um passgenaue Leistungen geht, die nur bei einem be-
stimmten Gehalt ausgezahlt werden, genau an der Grenze
liegen und nicht mehr darunter fallen, obwohl sie es viel-
leicht trotzdem benotigt hétten. Also, es ist von beiden Sei-
ten zu betrachten, aber, ich denke, was wir auf jeden Fall
positiv bewerten sollten, ist doch die spontane und schnelle
Reaktion.

Es gibt auch noch weitere Dinge, die in Arbeit sind oder im
Moment auch schon umgesetzt werden, der Heizkostenzu-
schuss, der Kindersofortzuschlag, der Grundfreibetrag, die
Arbeitnehmerpauschale und vieles mehr. Also, es gesche-
hen Dinge, aber, und das sagen auch die Sozialverbédnde,
es ist nicht die endgiiltige Losung, um das Problem Armut
in Deutschland zu 16sen.
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Einiges, ich habe es schon gesagt, hat die Bundesregierung
bereits auf den Weg gebracht, oder sie arbeitet daran. Wir
arbeiten auf Bundesebene zum Beispiel mit Hochdruck an
der Kindergrundsicherung. Wir arbeiten am Biirgergeld.
Sanktionen im Harz-IV-Bereich unterstehen einem Mora-
torium und wurden zumindest, was das Existenzminimum
angeht, ausgesetzt. Doch Anderungen brauchen Zeit. Sie
geschehen nicht schnell und sie geschehen leider nicht von
heute auf morgen. Wir befinden uns eben gerade in einer
Zeit, in der es einen Paradigmenwechsel braucht. Doch den
kann man nicht einfach iiber das Knie brechen.

Wir sind in dieser Ubergangsphase. Diese miissen wir nut-
zen, um wenigstens jetzt das Bestmdgliche zu tun und um
in baldiger Zeit die groBeren und wichtigen Anderungen
vorzunehmen.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Sebastian Wippel, AfD, steht am Mikrofon.)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Frau Cagalj Sejdi fiir die BUNDNISGRUNEN.
Jetzt fiir die SPD-Fraktion Henning Homann, bitte. — Ent-
schuldigung. — Herr Homann, einen kleinen Moment noch.
— Wenn Sie jetzt noch einmal intervenieren wollen,

(Sebastian Wippel, AfD: Nein!)

dann muss ich Thnen mitteilen, dass Thre Kurzinterventio-
nen fiir den Tagesordnungspunkt schon aufgebraucht sind.
Bitte schon, Herr Wippel.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Ich mochte gerne eine personliche Erkldrung nach § 92
Abs. 2 unserer Geschéftsordnung abgeben.

Ich finde es nicht in Ordnung, Frau Cagalj Sejdi, dass Sie
sich liber meine sexuelle Orientierung lustig machen. An
der Stelle mochte ich betonen und mein Coming-out haben,
ich bin heterosexuell und nicht divers.

(Beifall bei der AfD — Jorg Urban, AfD: Auch
das muss einmal gesagt werden! — Unruhe)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: So.

(Sarah Buddeberg, DIE LINKE: Wenn Sie
wenigstens den Unterschied zwischen
sexueller Orientierung und geschlechtlicher
Identitdt einmal begreifen wiirden!)

Ich bitte jetzt Herrn Kollegen Homann, das Wort in dieser
Aktuellen Debatte zu ergreifen. Bitte schon, Herr Homann.

Henning Homann, SPD: Frau Présidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich glaube, dass in dieser inter-
nationalen Krise aufgrund des Angriffs auf die Ukraine
noch einmal klar und deutlich wird, was der Wert einer de-
mokratisch gepragten Friedensordnung ist.

Der groBle Vorteil von Demokratien in einer Friedenszeit
ist, dass ein ehrlicher Interessenausgleich mdoglich ist, in-

dem unterschiedliche Interessen gegeneinander abgewo-
gen werden konnen. Sicherlich kdnnen dabei nicht immer
alle Interessen zu 100 % beriicksichtigt werden, aber man
kann es zumindest in weiten Teilen organisieren. Das ist
die Chance von Demokratien im Frieden.

Jetzt merken wir hier, sobald jemand sozusagen ausschert
— und Wladimir Putin hat diese Friedensordnung auf bru-
talste Art und Weise zerstort —, kommt man sofort in eine
Situation, in der ein ehrlicher Interessenausgleich immer
schwieriger wird. Das merken wir natiirlich auch hier. Des-
halb ist die Debatte, die von der Fraktion der LINKEN hier
angestolen wurde, im Grundsatz richtig.

Natiirlich ist die Krise in der Ukraine nicht nur eine sicher-
heitspolitische Krise. Sie hat nicht nur eine 6konomische
Dimension, sondern ganz klar auch eine soziale Dimen-
sion. Deshalb ist es wichtig, dass wir an dieser Stelle als
Partei, als SPD, die sowohl im Land als auch im Bund die
Regierung stellt, gar nicht fiir uns in Anspruch nehmen,
eine gerechte Losung fiir alle gefunden zu haben. Ich
glaube sogar, dass es in einer solchen Krisensituation gar
nicht moglich ist, immer gerechte Losungen fiir alle zu fin-
den.

Wir miissen auch so ehrlich sein zu sagen, wir werden die
O6konomischen und sozialen Verwerfungen, die dieser
Krieg in unserer Gesellschaft anrichtet, wahrscheinlich gar
nicht zu 100 % ausgleichen konnen. Meine Bitte im Ge-
genzug wire, nicht so zu tun, als hitte diese Regierung
nichts gemacht, sondern anzuerkennen, dass wir zwei
groB3e Pakete, zwei gro3e Entlastungspakete, auf den Weg
gebracht haben angesichts dieser sozialen Dimension der
Krise, die aufgrund steigender Energiepreise und von In-
flation fiir viele Menschen natiirlich eine Konsequenz hat.

Unser Schwerpunkt ist natiirlich, wenn man Politik fiir die
breite Mitte der Gesellschaft machen will, kleine und mitt-
lere Einkommen in den Mittelpunkt zu stellen und zu
schauen, was es flir Leute bedeutet, die gar kein Einkom-
men haben.

Die Energiepauschale, 300 Euro fiir alle Beschéftigten,
Soloselbststindigen und Gewerbetreibenden; die Unter-
stiitzung bei der Mobilitdt durch die Erhohung der Entfer-
nungspauschale, die Senkung der Energiesteuern und ein
9-Euro-Ticket im OPNV; die Einmalzahlung von 200 Euro
fiir alle Menschen im Leistungsbezug; der Heizkostenzu-
schuss fiir Wohngeldempféngerinnen und Wohngeldemp-
fainger und fiir Studierende und natiirlich auch die
Abschaffung der EEG-Umlage am 1. Juli 2022 — allein
diese Maflnahme bedeutet eine Entlastung fiir alle Verbrau-
cherinnen und Verbraucher von 6,6 Milliarden Euro —, das
ist eines der groten Entlastungspakete der letzten Jahre in
diesem Land. Es ist eine groBe Leistung, die wir an dieser
Stelle finanzpolitisch gemeinsam erbringen, um dort, wo
moglich, so weit wie moglich fiir so viele Menschen wie
moglich, mit einem klaren Fokus auf die Menschen, die es
wirklich brauchen, etwas zu tun und um die Menschen zu
entlasten.
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(Beifall bei der SPD und den
BUNDNISGRUNEN)

Ich mochte aber auch sagen: Natiirlich ist es nur die zweit-
beste Losung zu sagen, wir helfen Menschen, die es sich
ansonsten nichts mehr leisten kdnnen. Die beste Losung ist
es, nach der Wiederherstellung des Friedens die Frage zu
stellen: Wie schaffen wir es, die Menschen mit kleinem und
mittlerem Einkommen so zu stirken, dass sie aus eigener
Stiarke heraus bei solchen Preissteigerungen gut durch das
Leben kommen? Dabei rede ich wieder iiber die Frage des
Mindestlohns von 12 Euro, der dazu fithren wird, dass sich
auch die Lohngefiige in den Unternehmen als Ganzes nach
oben entwickeln werden. Dabei bin ich wieder bei der Ta-
ritbindung. Dabei bin ich bei der Frage der Einfithrung des
Biirgergeldes, der Grundrente und der Kindergrundsiche-
rung; denn das ist selbstverstindlich die Agenda einer so-
zialdemokratisch gefiihrten Bundesregierung in Berlin,

(Carsten Hiitter, AfD: Genau das
muss man in der Inflation machen!)

die klar im Fokus hat, die Menschen wirtschaftlich, 6kono-
misch zu stirken und ihnen damit Sicherheit zu geben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bitte lassen Sie
uns an dieser Stelle weiter blicken. Ich bin mir sicher, dass
die Situation leider noch nicht am Ende ist, dass der Krieg
noch weitergehen wird und dass es auch auf uns weitere
Auswirkungen haben wird.

(Zuruf der Abg. Gudrun Petzold, AfD)

Deshalb ist es klug von uns allen, die soziale Dimension
der Verwerfungen in den Blick zu nehmen. Das werden wir
als Sozialdemokratie sicherlich auch weiterhin tun.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der Abg.
Petra Cagalj Sejdi, BUNDNISGRUNE)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Henning Homann fiir die SPD-Fraktion. Jetzt geht
es in eine zweite Runde. Herr Kollege Briinler fiir die Frak-
tion DIE LINKE, bitte.

Nico Briinler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prisiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kollege
Unger, es ist offen gestanden schon ein bisschen diinn,
wenn man mit Verweis auf die Tarifautonomie sagt, wir
hétten in der Verfassung ein Sozialstaatsprinzip, und leug-
net, dass es in diesem Land Armut gibt.

Wir wollten mit keinem einzigen Antrag oder auch mit die-
ser Aktuellen Debatte die Tarifautonomie aushéhlen — im
Gegenteil. Aber wir haben doch real die Situation in die-
sem Land, dass Menschen ihre Rechnungen nicht mehr be-
zahlen konnen. Das miissen Sie doch zur Kenntnis nehmen,
und da reicht es auch nicht, auf das Sozialstaatsprinzip in
der Verfassung zu verweisen. Im Gegenteil, genau das
miisste Thnen eigentlich Ansporn sein, etwas zu unterneh-
men.

Ich habe einmal eine rhetorische Frage an Sie, Herr Unger:
Was passiert eigentlich, wenn Thnen morgen einer sagt, Sie
bekommen statt zwolfmal jetzt nur noch elfmal Thre Abge-
ordnetendiét? Sie wiirden sich wahrscheinlich erst einmal
aufregen und wiirden sagen: Warum denn das, ich arbeite
doch trotzdem zwdlf Monate, das kann doch gar nicht sein?
Dann wiirden Sie wahrscheinlich nachrechnen und mer-
ken, dass Sie auch mit nur 68 000 Euro statt 74 000 Euro
gut hinkommen. Alles vor Steuer, aber immerhin.

Was hat denn das Ganze mit der Preisentwicklung zu tun?
Warum sage ich Ihnen das? Die Inflation von 7 % bedeutet
de facto fiir die Menschen die Kiirzung um ein Monatsgeh-
alt. Es gibt eben Menschen, die haben nicht so viel zur Ver-
fiigung wie wir. Wenn die Kaufkraft der Biirger in der
Frithlingssonne dahinschmilzt wie ein Eisblock, dann be-
deutet das eben etwas. Gerade flir Geringverdiener, die be-
reits jetzt schon keine Riicklagen mehr haben, bei denen
die Lebenshaltungskosten de facto eins zu eins durchschla-
gen, geht es nicht um Luxuskonsum, sondern um die Frage,
ob es am Ende des Monats noch etwas anderes gibt als Nu-
deln mit Ketchup. Sie kénnen sich mal den Spall machen
und im Supermarkt schauen, in welcher Zeit im Monat das
Nudelregal besonders leer ist. Auch das hat etwas damit zu
tun, wie wir das Sozialstaatsprinzip leben oder ob wir eine
Inflationsdebatte nur als eine akademische Ubung zur
Preisentwicklung betrachten. Nein, es ist konkret eine Ar-
mutsdebatte.

Die Frage bleibt: Was nun tun? Kollege Homann, Sie ha-
ben es gesagt. Die von Thnen getragene Bundesregierung
hat einiges angeschoben, aber es muss gestattet sein, dar-
iiber zu diskutieren, ob das a) zielfithrend war bzw. auch b)
als durchaus unterstiitzende Hilfeleistung, was man dar-
iiber hinaus noch machen konnte, falls es nicht ausreichend
ist. Das wollen wir heute tun.

Zunéchst ganz realistisch, Politik hat wenig bis keinen Ein-
fluss auf die Rohstoffpreise, die maBgeblich die Ursache
fir die Preisentwicklung sind, und Politik hat nur einen
sehr beschrinkten Einfluss auf die Erzeugerpreise. Sie ken-
nen selber die Lieferkettenproblematik. Wir kennen auch
die Corona-Situation in China noch, da spielt der Krieg in
Osteuropa rein, da kommt vieles zusammen. All das ist fiir
uns nur begrenzt beeinflussbar, aber die Politik kann sehr
wohl die Verbraucherpreise regulieren bzw. darauf Einfluss
nehmen. Was meine ich konkret damit? Allein durch die
Preisentwicklung im Energiesektor betragen im ersten
Quartal dieses Jahres die Mehreinnahmen aus der Mehr-
wertsteuer fiir die 6ffentliche Hand 18,8 Milliarden Euro.
18,8 Milliarden Euro, die im Kern nur durch den Preisan-
stieg begriindet sind, die auch nicht einmalig, sondern so-
lange wir dieses Preisniveau haben, kontinuierlich flieBen.
Ich finde, da kann man nicht nur, sondern da muss man et-
was zuriickgeben.

Sie haben es gesagt, die Bundesregierung macht das mit
Einmalzahlungen, aber genau das ist das Problem.
300 Euro Energiepauschale, die zum Teil auch noch ver-
steuert werden muss bzw. von der ein Rentner gar nichts
hat, ist irgendwann aufgebraucht. Genauso ist es mit dem

3832



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 50. Sitzung

5. Mai 2022

9-Euro-Ticket. So schon dieses Ticket ist, nach drei Mona-
ten ist es vorbei. Wir werden trotzdem noch die gleiche
Preissituation haben. An der Stelle muss man dariiber re-
den, wie es sich mit Einmalzahlungen und einer Dauerbe-
lastung verhilt. Wir miissen auch dariiber reden, ob wir uns
weiter nur auf die Energiepreise fokussieren kénnen, denn
inzwischen trifft das alle Bereiche. Wir als LINKE fordern
deshalb, die Mehrwertsteuer auf Grundnahrungsmittel und
Drogerieartikel unverziiglich grundsitzlich auf null Pro-
zent zu setzen. Das ist nicht nur sozial gerecht, sondern es
hilft jenen iiberproportional, die einen iiberdurchschnittli-
chen Teil ihrer Einkiinfte fiir den Lebensunterhalt aufbrin-
gen miissen. Es ist dariiber hinaus im Gegensatz zu so
manch anderen Mehrwertsteuerprojekten der AfD recht-
lich moglich, denn die EU-Mehrwertsteuer-Systemrichtli-
nie lasst dies bei Grundnahrungsmitteln ausdriicklich zu.

Wir haben gesagt, wir miissen auch iiber Sachsen reden.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Briinler, Thre Redezeit ist zu Ende.

Nico Briinler, DIE LINKE: Dann spreche ich iiber den
zweiten Teil, wenn ich noch einmal nach vorn komme.

(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Danke schon. Ich sehe Herrn Kollegen Unger fiir die CDU-
Fraktion. Bitte schon.

(André¢ Barth, AfD: Aber jetzt ein
bisschen mehr Substanz! — Wortwechsel
zwischen Abgeordneten der CDU und der AfD)

Ich bitte um ein wenig mehr Ruhe im Saal.

Tom Unger, CDU: Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich sage noch einmal ganz klar
an die Linksfraktion: Was meine und Ihre Fraktion unter-
scheidet, ist die Tatsache: Wir erkennen die Wiirde dieses
Hauses an und horen auch zu. Das sollten Sie sich viel-
leicht auch einmal auf die Fahnen schreiben. Es gehort zum
guten Ton, dass man den Redner am Rednerpult ausspre-
chen lasst.

(Beifall des Abg. Marko Schiemann,
CDU, und bei der AfD)

Wenn Sie sagen, der Verweis auf die Tarifautonomie ist
diinn, sorry, dann sage ich: Das ist ein Eckpfeiler unserer
Verfassung.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Es ging um
einen Antrag, es ist eine politische Debatte!)

— Es ist eine Aktuelle Debatte, aber es wird nicht besser,
Herr Gebhardt.

Wie gesagt, wir als CDU/CSU-Fraktion haben auf Bundes-
ebene entsprechende Initiativen eingebracht. Wir haben in
der Drucksache 20/725 einen Antrag eingereicht mit dem
Titel ,,Explosion bei den Energiepreisen bekdmpfen — zeit-
nah wirksam gerecht entlasten®.

(Nico Briinler, DIE LINKE,
meldet sich zu einer Zwischenfrage.)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Tom Unger, CDU: Nein, das gestatte ich nicht.
(Widerspruch von den LINKEN)

—Ja, aber laut Geschéftsordnung hat der Redner das Recht,
diese zuzulassen oder nicht. Ich empfehle Thnen da einen
Blick in die Geschéftsordnung.

(Beifall bei der CDU und der AfD —
Zurufe von der AfD: Jawoll!)

Ich zitiere aus dem Antrag, den wir als CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion eingebracht haben: ,.Die Biirgerinnen und
Biirger leiden derzeit unter massiven Preissteigerungen.
Die Energiepreise sind diesen Winter um iiber 50 % gestie-
gen. Im Vergleich zu anderen Giiterkategorien war hier der
Preisanstieg am stérksten. Diese hohen Kosten treffen be-
sonders Haushalte mit geringen Einkommen, aber auch die
breite Mittelschicht sowie Unternehmen und Firmen* — das
féllt bei Thnen in der Debatte immer hinten runter — ,,und
auch die Kommunen. Insbesondere energieintensive Wirt-
schaftszweige sind betroffen, was sich auf die Produktion,
die Beschéftigung und das Preisniveau auswirkt. Die Wett-
bewerbsfahigkeit dieser Industriezweige gerdt zunehmend
starker unter Druck.*

Deswegen haben wir gefordert und an den Deutschen Bun-
destag adressiert, dass wir im Rahmen der verfiigbaren
Haushaltsmittel die EEG-Umlage abschaffen, die Strom-
steuer senken,

(André Barth, AfD: Jawoll, Herr Unger!)

die Energiesteuer auf Benzin, Super und Diesel umgehend
senken, einen Heizkostenzuschuss ausweisen, die Pendler-
pauschale erhohen, die Umsatzsteuer auf Strom und Gas
senken und die kalte Progression bekdmpfen. Weiterhin ha-
ben wir als CDU/CSU-Bundestagsfraktion — es ist nicht so,
dass Sie das immer nur allein gepachtet haben — einen An-
trag zur Unterstiitzung Alleinerziehender eingebracht. Wir
als CDU/CSU wollen Alleinerziehende vor den Folgen der
hohen Inflation besser schiitzen. Die aktuelle Inflationsrate
betragt im April 7,4 %. Das ist die hochste Inflationsrate
seit 1981.

Die links-gelbe Scholz-Regierung hat das Problem nicht
ausreichend im Blick.

(Unruhe im Saal)

Deswegen haben wir im Deutschen Bundestag einen ent-
sprechenden Vorschlag eingebracht, der Alleinerziehende
starken soll. Im Kern geht es darum, den Entlastungsbetrag
auf 5 000 Euro anzuheben, das Kindergeld nur noch zur
Hilfte auf den Unterhaltsvorschuss anzurechnen, mehr Al-
leinerziehenden den Zugang zu Wohngeld zu ermdglichen
und den Freibetrag dabei um 20 % anzuheben sowie last
but not least den Kinderbonus in Héhe von 150 Euro kurz-
fristig und unbiirokratisch einzufiihren.
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Mit unseren Mafinahmen wollen wir dafiir sorgen, dass Al-
leinerziehende kurzfristig mehr netto im Portemonnaie ha-
ben. Es darf nicht sein, dass alleinerzichende Eltern von
Armut bedroht sind, zumal diese meist auch berufstitig
sind.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU und der AfD)

Aber zur Wahrheit gehdrt auch, das hat unser Fraktionsvor-
sitzender im Deutschen Bundestag und Bundesvorsitzen-
der Friedrich Merz am 10. April in einem Interview in der
Tagesschau klar gesagt: ,,Wir haben den H6hepunkt unse-
res Wohlstandes erreicht, und er liegt hinter uns!*

(Kerstin Koditz, DIE LINKE: Seiner!)

— Es betrifft alle. Viele Haushalte leiden unter den steigen-
den Verbraucherpreisen. Deswegen haben wir uns als
CDU/CSU-Bundestagsfraktion dagegen ausgesprochen,
die hohe Inflationsrate mit staatlichen Mitteln komplett zu
kompensieren, sondern punktuell und klug zu handeln und
zu agieren. Friedrich Merz hat zudem geduBert: Wir haben
wahrscheinlich zumindest fiir eine gewisse Zeit den Hohe-
punkt unseres Wohlstandes hinter uns. Das muss man na-
tirlich auch der Bevolkerung einmal sagen. Wir werden
uns das eine oder andere nicht mehr leisten kdnnen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Die
Redezeit ist zu Ende, Herr Unger.

Tom Unger, CDU: Vielen herzlichen Dank. Ich werde
dann noch eine dritte Runde machen. Danke schon.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Bitte schon.

Gibt es weiteren Redebedarf? — Fiir die AfD-Fraktion bitte
Herr Hiitter.

Carsten Hiitter, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Abgeordnete! Werte LINKE! Sie haben vollkom-
men recht, vielen Biirgern steht das Wasser bis zum Hals.
Das Einkommen reicht oft nur fiirs Notigste. Sie bieten
aber gar keine Losungen, Sie sind Teil des Problems. Es ist
doch linke Politik, die maf3geblich mit an der Preisschraube
dreht:

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

— Herr Gebhardt, lassen Sie mich erstmal ausreden — ein
ideologischer Green-Deal, der Milliarden kostet, eine ver-
fehlte Einwanderungspolitik, die Milliarden kostet, eine
irrsinnige Corona-Test-Impf-Lockdown-Politik, die Milli-
arden kostet. Und nicht zu vergessen, die Alimentierung
von linksbunten Gender- und Demokratieprojekten, die
Milliarden kostet, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD —
Sebastian Wippel, AfD: Die CDU war‘s!)

All das muss irgendwie finanziert werden, und zwar von
den Steuerzahlern. Denen bringen auch hoéhere Lohne
nichts, solange die am Ende durch Abgaben, Steuern und

Beitrdge wieder aufgefressen werden. Die Biirger brauchen
mehr Netto vom Brutto. Sie brauchen nicht mehr Brutto,
von dem ein nimmersatter Staat sich immer wieder bedient.
Die Biirger brauchen eine starke séchsische Wirtschaft.

Selbst den LINKEN sollte klar sein, dass beim Arbeitneh-
mer kein Geld ankommt, solange die Unternehmen exis-
tenzbedroht  sind.  Welcher  Mittelstdndler — und
Kleinunternehmer soll bei den stindig wachsenden Roh-
stoff-, Produktions- und Lohnkosten noch wettbewerbsfa-
hig sein?

(Sebastian Wippel, AfD: So ist es!)

Thre Politik belastet die Unternehmer und damit unsere
Burger.

(Beifall bei der AfD)

Es sind doch die Unternehmer, die die Gehilter zahlen.
Ohne starke sdchsische Unternehmer kdnnen keine starken
Lohne gezahlt werden. Aber das haben Sie offensichtlich
bis heute nicht begriffen.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

— Sie verstehen es einfach nicht. Herr Gebhardt, h6éren Sie
mir doch einfach mal zu. Ich weil3, das fallt Thnen unheim-
lich schwer.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Nein, das fallt mir nicht schwer!)

Sie sind in Threr Ideologie gefangen. Die Lohne miissen
fair und gut sein. Das ist keine Frage. Leiharbeit und Werk-
vertrdge miissen weiter heruntergefahren werden. Es kann
auch nicht sein, dass kleine Unternehmer hier brav Thre
Steuern zahlen, wobei unsere Finanzdmter auch in schlech-
ten Zeiten jeden einzelnen Cent eintreiben, wahrend Welt-
konzerne ihre Gewinne ins Ausland verschieben.

Wir als AfD-Fraktion setzen uns fiir faire Rahmenbedin-
gungen, fiir eine freie Wirtschaft und eine stabile soziale
Marktwirtschaft ein.

(Beifall bei der AfD)

Sie aber unterstiitzen immer neue Auflagen, Belastungen
und Verbote: Energiesteuer, CO,-Steuer, EEG-Abgabe
usw. usf. Gleichzeitig wollen Sie aber aus der Kohle und
der Atomkraft aussteigen und sind fiir zukiinftige Verbren-
nerverbote. Genau das zerstort unsere Marktwirtschaft,
meine Damen und Herren von den LINKEN. Das vernich-
tet Arbeitsplitze und sorgt damit fiir mehr Arbeitslosigkeit.
Die LINKEN werden genau das hinterher wieder anpran-
gern.

Unser gemeinsames politisches Ziel muss es aber sein, die
Biirger gar nicht erst in Hartz IV fallen zu lassen. Auch
Mindestrenten und bedingungslose Grundeinkommen kon-
nen keine LoOsung fiir eine Leistungsgesellschaft sein,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Wir miissen Arbeitsanreize schaffen und nicht abbauen.
Wer arbeiten geht, muss am Monatsende deutlich mehr auf
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dem Konto haben als derjenige, der Grundsicherung erhélt.
Fiir Vollbeschiftigte darf die Miete kein Problem sein, auch
nicht in unseren Grof3stidten.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Sie waren gegen die Mietpreisbremse!)

Der Kauf einer Wohnung oder eines Hauses muss ebenfalls
realisierbar sein. Deshalb muss das Bauen preiswerter wer-
den, denn die eigene Immobilie ist die beste Altersvor-
sorge.

(Beifall bei der AfD)

Die Schaffung von Wohnraum in Deutschland ist viel zu
teuer. Gegen die Ursachen dafiir unternimmt die LINKE
allerdings nichts und schreit lieber immer mehr und immer
ofter nach sozialem Wohnungsbau.

Werte LINKE, Sie doktern seit Jahren an den Symptomen
herum, so auch wieder heute. Die eigentlichen Probleme
16sen Sie nicht, Sie verschlimmern sie nur. Sie betreiben
linksbunte Klientelpolitik als Realpolitik. Ihr linker Traum
von der Planwirtschaft ist der direkte Weg in die Mangel-
wirtschaft.

Wir als AfD wollen die soziale Marktwirtschaft stirken
und den Wohlstand in diesem Land steigern.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Hiitter fiir die AfD-Fraktion. Fiir die BUND-
NISGRUNEN spricht jetzt Frau Cagalj Sejdi, bitte.

Petra Cagalj Sejdi, BUNDNISGRUNE: Frau Prisiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich zu dem
komme, was ich eigentlich sagen wollte, kann ich es mir
nicht nehmen lassen, als ehemalige Deutschlehrerin etwas
anzumerken: Herr Wippel, ,,divers* ist ein Adjektiv und be-
zeichnet ,,verschieden®. Es ist kein Synonym fiir Homose-
xualitét. ,,Sie“ ist ein Pronomen, dritte Person Plural, auf
Deutsch: Mehrzahl.

(Sebastian Wippel, AfD: Sie sind in der
falschen Sache, Sie reden gar nicht zum Thema!)

Es steht Thnen natiirlich offen, dass Sie uns hier {iber Thre
sexuelle Orientierung aufkldren. Ich verstehe nur nicht
ganz, wie das bei der Debatte um Armutsbekdmpfung wei-
terhelfen soll. Aber das miissen Sie wissen.

(Vereinzelt Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Carsten Hiitter, AfD: Aber Sie
befeuern es doch auch gerade!)

Was ich eigentlich in meinen letzten Minuten ansprechen
wollte, ist die Frage, was wir denn in Sachsen tun konnen.
Auf séchsischer Ebene sind, denke ich, vor allem die
Punkte Pravention und Hilfe das, was wir leisten konnen.
Das betrifft zum Beispiel Beratungsangebote zum Energie-
sparen, die man noch weiter ausbauen kann. Wir haben be-
reits gute Beratungsangebote von der SAENA und der

Verbraucherschutzzentrale. Auch das Osterpaket, das es
hier gab, ist etwas, was weiter nutzt und weiterhilft.

Wir miissen Menschen, noch bevor sie in die Armut rut-
schen, helfen, dass dies nicht passiert. Wir miissen ihnen
anbieten, sie zu unterstiitzen, zum Beispiel beim Thema
Energie. Wir miissen ihnen mithelfen, Energie zu sparen.
Natiirlich bedeutet Energiesparen nicht, Lebensqualitdt
einzusparen. Genau das sind aber die Punkte, die man in so
einer Beratung und so einem Unterstiitzungsangebot an-
sprechen muss. Ebenso wichtig sind Schuldner- und Insol-
venzberatung.

All diese Punkte miissen wir noch stirker ausbauen. Wir
sind da vor Ort schon gut, miissen aber noch stiarker wer-
den, vor allem noch zielgruppenspezifischer. Wir miissen
die Rentnerinnen und Rentner ansprechen. Wir miissen die
Menschen, die zugewandert sind, ansprechen. Wir miissen
Jugendliche ansprechen. Wir miissen natiirlich auch darauf
achten, was diese Menschen genau brauchen, damit wir
ihnen weiterhelfen kénnen. Genauso miissen wir darauf
achten, dass wir diese Beratungs- und Unterstiitzungsange-
bote nicht nur in den GroB3stddten haben, sondern flichen-
deckend, fiir jeden erreichbar, sodass alle Menschen dies
nutzen kénnen.

Ich glaube, das ist der Punkt, bei dem wir in Sachsen stark
sein kOnnen und an vielen Stellen schon stark sind. Da soll-
ten wir weitermachen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der Staatsregierung)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Frau Cagalj Sejdi fiir die BUNDNISGRUNEN.
Gibt es weiteren Redebedarf? — Herr Kollege Briinler bitte
fiir die Fraktion DIE LINKE.

Nico Briinler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau Cagalj
Sejdi, ich danke Ihnen fiir das, was Sie jetzt zum Schluss
gesagt haben, weil das wirklich Punkte aufzeigt, bei denen
wir in Sachsen handeln k6nnen und es nicht einfach nur auf
die Bundesebene schieben.

Ich hoérte vorhin auf, nachdem ich sagte, wie sich die zu-
satzlichen Mehrwertsteuereinnahmen des Bundes entwi-
ckelt haben. Davon bekommen wir auch einen Teil fiir
Sachsen; das sollten wir nicht vergessen. Ich weil, dass die
Ambitionen des Finanzministers — er ist gerade nicht da —
nicht darauf abzielen, das Ganze fiir Bediirftige auszuge-
ben. Da nehme ich aber Sie als Fraktion und auch die SPD
mit in Verantwortung, dass Sie mit uns dafiir streiten, dass
ein Teil der zusétzlichen Steuereinnahmen bei denen an-
kommt, die im Moment besonders unter Druck sind.

Kollege Unger, ich erspare es mir, mit [hnen noch weiter
iiber Tarifautonomie zu reden.

(Tom Unger, CDU: Es ist besser!)

Sie wollen offenkundig nicht verstehen, was ich meine,
sondern behaupten genau das Gegenteil von dem. Das
Ganze hat keinen Sinn.
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Aber wenn wir liber die Hohe von Tarifen und Léhnen re-
den, dann reden wir ein Stiick weit auch tiber den Mindest-
lohn. Das ist tatsdchlich wieder eine gesetzliche Regelung.
Hier hat Herr Homann darauf hingewiesen, dass der Min-
destlohn im Oktober auf 12 Euro steigen soll. Ja, als das
beschlossen wurde, war das in der Tat ambitioniert. Aber
das ist ein Beschluss aus der Vorinflationszeit.

Wenn wir derzeit in der Situation sind, dass das eventuell
gerade so ein Inflationsausgleich ist, dann ist das, was man
eigentlich erreichen wollte, ein ganzes Stiickchen verpufft.

Ich halte es dabei ein wenig mit den Worten des ver.di-Vor-
sitzenden Frank Werneke, der sagte, dass das Gerede von
einer Lohnpreisspirale ideologischer Unsinn sei. Am An-
fang stehe immer eine Erhohung der Preise. Die Unterneh-
men schiitteten Dividenden aus, wahrend das verfiigbare
Einkommen der Beschiftigten jeden Tag schmelze. — Diese
Situation haben wir ja.

Ein side fact vielleicht am Rande: Wir bekommen ja nicht
nur unsere Abgeordnetendidt, sondern auch noch eine steu-
erfreie Aufwandspauschale. Diese ist iibrigens an die Preis-
entwicklung in Sachsen eins zu eins gebunden. Fiir uns
nehmen wir das natiirlich in Anspruch, dass das mit der In-
flation sofort fluffig weiter steigt.

Man darf auch nicht dariiber hinwegsehen, dass es viele
Menschen gibt, die in dieser Krise ihre Rechnungen nicht
mehr bezahlen konnen. Es gibt in jeder Krise auch Gewin-
ner, und die gibt es auch derzeit vor Ort. Wir haben es
einerseits in Corona-Zeiten gesehen, als grole Handelsket-
ten, insbesondere Lebensmittelketten, ihre Gewinne kréftig
ausgeweitet hatten — deren Besitzer gehdren zu den reichs-
ten Menschen im Lande —, wir haben andererseits gesehen,
dass Konzerne auf der einen Seite Hilfen vom Bund zum
Kurzarbeitergeld in Anspruch genommen, auf der anderen
Seite aber gleichzeitig Rekorddividenden gezahlt haben.
Wir sehen Ahnliches derzeit wieder.

Ich komme zu den Energiepreisen. Kollege Hiitter, das hat
nichts mit, wie Sie sagen, irgendwelchen links-griinen
Genderprojekten zu tun; es sei denn, sie trauen dem so viel
Einfluss zu, dass es den Weltmarkt beeinflusst.

(Carsten Hiitter, AfD: Das haben wir
schon verstanden, Herr Briinler!)

Nein, das hat mit den Rohstoffpreisen auf dem Weltmarkt
zu tun, und es hat damit zu tun, dass Mineraldlkonzerne
diese Situation nutzen, um fiir sich selbst einen kréftigen
Aufschlag abzuschopfen.

(Zuruf des Abg. Carsten Hiitter, AfD)

Nicht umsonst steigen die Energiekosten vor Ort wesent-
lich stérker als die Rohstoffpreise. Dabei muss man auch
dariiber sprechen, ob man diese Ubergewinne in Form ei-
ner Ubergewinnsteuer abschdpft. Das schadet auch nicht
irgendwelchen Mittelstédndlern, im Gegenteil, das hilft de-
nen unterm Strich tatsdchlich.

(Carsten Hiitter, AfD: Ach ja! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Wenn Thnen das Ganze irgendwie zu sozialistisch oder zu
umverteilt erscheint, um tiber Gewinnsteuer zu reden und
damit in Armut lebende Menschen zu unterstiitzen, dann
machen Sie wenigstens staatliche Preiskontrollen. In Ita-
lien und in Frankreich macht man das bereits.

(Zuruf des Abg. Timo Schreyer, AfD —
Weitere Zurufe von der AfD)

Das Ergebnis ist, dass die Energiepreise in Italien und in
Frankreich wesentlich geringer steigen als bei uns, obwohl
sie in der Vergangenheit in der Regel iiber den Preisen von
Deutschland lagen. Der Staat kann hier tatsdchlich eine
ganze Menge tun. Er kann auch in Sachsen dafiir die Wei-
chen stellen.

Ein letzter Punkt. Es ist traurig, dass ich diesen Punkt iiber-
haupt ansprechen muss. Es geht um die Tafeln in Sachsen,
fiir die Sachsen etwas tun kann. Ich finde es trotz aller
Wertschétzung fiir die Menschen, die sich ehrenamtlich in
Tafeln engagieren, blamabel, dass Menschen in einem so
reichen Land tiberhaupt zur Tafel gehen miissen, um ihren
Lebensunterhalt zu bestreiten. Aber wir haben derzeit die
Situation, dass es wieder deutlich mehr werden. Die ehren-
amtlich Engagierten bei den Tafeln melden bereits ,,Land
unter” und sagen, dass sie nicht mehr wissen, wie sie das
alles bewaltigen sollen.

Auch dabei kénnen wir als Freistaat Sachsen etwas tun;
hier zumindest das Ehrenamt, auf das wir uns immer ver-
lassen konnen, tatsdchlich finanziell unterstiitzen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Nico Briinler fiir die Fraktion DIE LINKE. Jetzt
spricht Tom Unger fiir die CDU-Fraktion.

Tom Unger, CDU: Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich mache es kurz in meiner
dritten Rederunde. Auch wir werden uns dafiir einsetzen,
dass die Tafeln im Freistaat Sachsen ihre wichtige Aufgabe
und Hilfe fortsetzen und ausbauen kdnnen.

Sie haben gerade von Wohlstand gesprochen. Wohlstand ist
aber kein Automatismus. Wohlstand muss erwirtschaftet
werden.

(Beifall bei der AfD)

Deswegen brauchen wir starke Unternehmen, leistungsfa-
hige Unternehmen; denn ohne Unternehmen gibt es keine
Jobs und auch keine Wertschopfung.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Wertschopfung findet eben nicht in Leipzig-Connewitz
statt, wenn man demonstrieren geht — —

(Widerspruch von den LINKEN —
Zuruf von der AfD: Jawoll! — Beifall bei der AfD —
Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Das ist sehr billig! Da wire ich vorsichtig! —
Antonia Mertsching, DIE LINKE: Das ist ekelhaft!
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— Weiterer Zurufe der Abg. Antonia Mertsching,
DIE LINKE)

Ich sage es nur einmal: Wir brauchen leistungsfahige,
starke Unternehmen, damit diese auch die Tariflohne zah-
len kénnen. Nur unter Vollbeschiftigung haben wir auch
eine starke Wirtschaftsleistung. Jan Hippold hatte das ges-
tern in seiner Rede zur Fachregierungserkldarung zum Be-
reich Wirtschaft umfassend dargestellt.

Fiir uns als CDU-Fraktion betone ich noch einmal: starkes
Bekenntnis zur Tarifautonomie, starkes Bekenntnis zu leis-
tungsfahigen, starken Unternehmen und Firmen, Sozial-
staat ja, aber es muss das Prinzip gelten: fordern und
fordern. Es muss eine ausgeglichene Balance zwischen ei-
nem leistungsfiahigen und zukunftsfahigen Sozialstaat vor-
handen sein. Auf der anderen Seite der Waage muss es aber
auch starke, leistungsfiahige Unternehmen und 6ffentliche
Arbeitgeber geben. Wir stehen fiir einen starken und inno-
vativen Wirtschaftsstandort Sachsen und fiir einen starken
Wirtschaftsstandort in der Bundesrepublik Deutschland.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der AfD —
Nico Briinler, DIE LINKE, steht am Mikrofon.)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Tom Unger fiir die CDU-Fraktion. Ich sehe jetzt
an Mikrofon 1 Herrn Briinler. Was kénnen wir fiir Sie tun?

Nico Briinler, DIE LINKE: Ich mochte gern eine Kurzin-
tervention titigen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Bitte, sehr gern.

Nico Briinler, DIE LINKE: Und zwar bezieht sich meine
Kurzintervention darauf, dass Kollege Unger behauptet
hat, in Leipzig-Connewitz wiirde keine Wertschdpfung
stattfinden. Ich entschuldige mich hier im Namen aller an-
deren Abgeordneten fiir diese Behauptung. Auch die Men-
schen, die in Leipzig-Connewitz leben und jeden Tag auf
Arbeit gehen — sei es in Handwerksbetrieben, sei es in ir-
gendwelchen Gastronomiebetrieben oder wo auch immer —

E

(Zurufe der Abg. Svend-Gunnar Kirmes,
CDU, und Sebastian Wippel, AfD)

tragen genauso zur Wertschopfung in diesem Lande bei,
wie die Menschen, die im Erzgebirge jeden Tag auf Arbeit
gehen.

(Zurufe von der CDU)

Kollege Unger, vielleicht wissen Sie das nicht, weil Sie
noch nie in Leipzig waren. Ich finde Thre Behauptung un-
ertraglich und entschuldige mich im Namen aller anderen
Abgeordneten dafiir.

(Beifall bei den LINKEN und der Abg.
Petra Cagalj Sejdi, BUNDNISGRUNE)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Kollege Unger, Sie konnen darauf reagieren, wenn
Sie mochten.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Das
wird jetzt bestimmt nicht besser!)

Tom Unger, CDU: Genau, Frau Prisidentin, ich mdchte
gern auf diese Kurzintervention reagieren. Natiirlich findet
in Leipzig-Connewitz in den Betrieben, in den Unterneh-
men auch Wertschopfung statt.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Ach was!)

Aber es findet keine Wertschdpfung statt, wenn man Poli-
zeiwachen angreift, Steine auf Polizisten wirft.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Was ist denn
das fiir ein Argument?! — Zurufe von der AfD)

Das wollte ich einfach nur mal adressieren. Wohlstand
muss eben erwirtschaftet werden. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU und der AfD —
Zuruf von der AfD: Genau so ist es!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war die Reaktion von Herrn Kollegen Unger auf die
Kurzintervention von Nico Briinler. Jetzt spricht fiir die
AfD-Fraktion Herr Barth, bitte.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Ach nee!)

André Barth, AfD: Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die Inflation, die wir erleben, ist eigentlich ein
viel zu ernstes Thema, als dass wir das hier fiir parteipoli-
tische Scharmiitzel nutzen sollten.

(Zurufe der Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE
und Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)

Es gibt einen Vorindikator fiir die Inflation: Das ist der Er-
zeugerpreisanstieg der Halbprodukte. Dieser betrug im
letzten Monat 39,3 %. Das schlédgt sich nicht unmittelbar
auf die Inflation durch, ist aber ein Indikator dafiir, dass
man sagen kann: Auch im nédchsten Monat wird die Infla-
tionsrate iiber 7 % liegen.

Ich will auch einmal mit Argumentationslinien, dass der
Ukraine-Krieg an der Inflation schuld sei, brechen. Der
Ukraine-Krieg begann am 24.02.2022. Den Anstieg der In-
flation erleben wir seit September 2021 in einer stark
wachsenden Form. Wir haben bereits letztes Jahr eine In-
flation iiber der Kerninflationsrate der EZB von 3,1 % er-
lebt.

(Carsten Hiitter, AfD: Herr Gebhardt, héren Sie zu!
— Gegenruf von Rico Gebhardt, DIE LINKE:
So etwas muss ich mir nicht anhoren!)

Herr Gebhardt, fiir Sie: Die Inflation geht in Wellen. Sie
steigt, es gibt ein Plateau, und dann steigt sie wieder, und
es gibt wieder ein Plateau.
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(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE - Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Das hatte ich in der politischen Okonomie des
Kapitalismus! Staatsbiirgerkunde! —

Zuruf des Abg. Carsten Hiitter, AfD)

— Herr Gebhardt, fiir Sie in einfacher Sprache und bildlich:
(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Wir sind sozusagen im ersten Anstieg und erreichen bald
ein Plateau; weil durch statistische Effekte — man soll ja
immer nur ein Jahr zuriickschauen — dann sozusagen die
Inflation statistisch rausfallt.

In diesem Plateau hat die Politik die einmalige Mdglich-
keit, tatsdchlich zu reagieren. Zur Tarifautonomie ist alles
gesagt worden. Wenn wir bis zum Herbst warten und die
erste Gewerkschaft sich dann hinstellt und sagt: Wir haben
7 % Inflation und deshalb fordern wir jetzt 9 % Lohnerho-
hung — was aus Sicht der Gewerkschaft konsequent wire
—, dann besteht die Gefahr der Bildung einer Lohnpreisspi-
rale. Es ist so: Wenn der Tarifabschluss 9 % betrégt, zahlen
die Unternehmen mehr Personalkosten, haben héhere Kos-
ten und die Produktpreise steigen am Ende wieder.

Deshalb ist es jetzt angebracht, dass auf Bundesebene —
dazu werden wir unter dem Tagesordnungspunkt 3 heute
noch einmal ausfiihrlich sprechen — effiziente und geeig-
nete Maflnahmen umgesetzt werden. Wenn ich 300 Euro
Energiegeld auszahle und das versteuert wird, dann gehen
—mal ganz pauschal gesagt — je nach Steuerklasse ungefahr
150 Euro in den Sickel des Staates.

Ich danke Thnen, Herr Briinler, dass Sie die Zahl einmal
genannt haben: 18,8 Milliarden Mehreinnahmen im Bund
aus der Energiesteuer im I. Quartal. Das Entlastungspaket,
das von den Koalitiondren eingebracht wurde, betrigt
6,6 Milliarden Euro. Wir kénnten auch mal errechnen, wie
hoch die Mehreinnahmen aus der Mehrwertsteuer im
I. Quartal waren.

Also, auch unser Staat ist ein Profiteur dieser Inflation.
Diese Mehreinnahmen des Staates konnen wir in der Form
den Biirgern zuriickgeben, dass wir steuerliche Entlastun-
gen anbieten. Das fithrt dann zu mehr Netto im Portemon-
naie, ohne dass bei lThnen die Lohnpreisspirale in Gang
gesetzt wird.

(Beifall bei der AfD —
Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Das hatte Herr Briinler erklért!)

Das ist das, wozu wir als AfD-Fraktion noch einmal unter
dem Tagesordnungspunkt 3 Ausfithrungen machen wer-
den.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Den kénnen wir
dann streichen, den Tagesordnungspunkt!)

Es gibt Wirtschaftswissenschaftler — dazu werde ich dann
spater auch noch etwas ausfiihren —, die schon seit den
Sechzigerjahren sagen — Herr Gebhardt! —:

(Heiterkeit der Présidentin —
Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Jeder Inflation ging eine Ausweitung der Geldmenge vo-
raus. Ich nenne jetzt mal die Geldmenge M3, damit auch
jeder, der im Haushaltsausschuss sitzt — —

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Entschuldigung! Ich musste, weil sie iiber die Sechziger-
jahre reden — —

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Die Prisidentin
hat iiber die Sechzigerjahre gelacht!)

André Barth, AfD: Nein, nein, ich beschwere mich — —

(Wortwechsel zwischen der Prasidentin
und dem Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

— Nein, wir reden ja jetzt nicht {iber Armut, sondern iiber
die Geldmenge M3. Das ist ja was ganz anderes.

Die Geldmenge M3 betrug im Jahr 2000 bei der Euro-Ein-
fihrung 5 Billionen Euro und sie betrug im Jahr 2020
15 Billionen Euro. Wenn Sie sich jetzt einmal fragen, ob
unsere Wirtschaft in der Zeit auch um das Dreifache ge-
wachsen ist, dann sage ich: Nein, ist sie nicht! Damit ist die
Geldmenge zu schnell gewachsen, und das Anwachsen der
Geldmenge ist die Ursache und der eigentliche Grund da-
fiir, dass wir in eine Inflation laufen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Thre Redezeit, Herr Barth!

André Barth, AfD: Alles, was Sie hier benennen, sind zu-
sétzliche Ursachen. So ehrlich miissen wir bei allem blei-
ben.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: So ist es!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Ich
vermute, dass es jetzt keinen Gesprachsbedarf mehr aus
den Fraktionen gibt. — Das vermute ich richtig. Deswegen
jetzt Frau Staatsministerin Petra Kopping, bitte.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Jetzt wird es sachlich!)

Petra Kopping, Staatsministerin fiir Soziales und Ge-
sellschaftlichen Zusammenhalt: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordneten! Ich mochte nach der letzten Rede von
Herrn Barth gern noch einmal auf das Thema der Aktuellen
Debatte hingewiesen. ,,Zum Leben zu wenig ... — steigende
Preise und Lebenshaltungskosten ausgleichen: Hohere
Lohne und armutsfeste Sozialleistungen. Jetzt!“

Wir haben heute sehr viel dariiber gehort, dass den Men-
schen die Belastung, die sie jetzt erleben, natiirlich sehr
schwer féllt. Es gibt Menschen, die sich an der Kasse des
Supermarktes wundern, dass der Einkauf diese Woche teu-
rer geworden ist, und es gibt Menschen, die wirklich mit
jedem Cent rechnen miissen. Dem miissen wir Rechnung
tragen, und deswegen bin ich sehr froh iiber die Aktuelle
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Debatte, weil es wichtig ist, dass wir dariiber reden und
auch gemeinsam iiberlegen, was wir dagegen tun kénnen.

Wichtig ist es aber auch zu sehen, dass diese durch Krisen
bedingte schwierige Zeit, die wir gerade erleben, auch Aus-
wirkungen auf die Menschen vor Ort hat und dass wir die
MaBnahmen, die die Bundesregierung ergriffen hat, auch
dementsprechend wiirdigen. Natiirlich kdnnen wir nicht je-
dem Einzelnen — Henning Homann hat es bereits ausge-
fithrt — gerecht werden. Aber die Pakete, die geschniirt
worden sind, und die EinzelmaBnahmen, die genannt wor-
den sind, sind ein wichtiges Zeichen dafiir, dass die Bun-
desregierung und auch wir im Land diese Probleme sehen
und reagieren.

Henning Homann hat auch gesagt, dass wir bei den be-
schlossenen EinzelmaBnahmen noch nicht am Ende der
Fahnenstange angekommen sind, sondern dass weiterhin
tiberlegt werden muss, wie wir den Menschen helfen kon-
nen. Es darfnicht sein, dass in Deutschland Menschen hun-
gern miissen. Das miissen wir verhindern, und das ist unser
aller Aufgabe.

Gleichzeitig will ich noch einmal darauf eingehen und sa-
gen, was wir hier in Sachsen machen konnen. Wir stehen
vor Haushaltsverhandlungen. Es ist mehrfach gesagt wor-
den — ich bin sehr dankbar dafiir, dass dabei auch auf das
Land eingegangen wurde —, dass wir auch in Sachsen viel
dazu beitragen konnen, ein Stiick weit diese Abmilderung
fiir die Menschen, die stark betroffen sind, zu finanzieren.

Das ist natiirlich im Sozialhaushalt immer ein grofer Bro-
cken, dessen bin ich mir bewusst. Aber dennoch sollten wir
darauf achten, dass wir gerade bei dem, was heute ange-

sprochen worden ist — durch Beratungsleistungen, Priaven-
tion, Gesundheitsvorsorge; all diese Dinge, die dazu fiih-
ren, dass am Ende weniger Belastung rauskommt, als wenn
wir diese Leistungen nicht erbringen —, wenigstens den
Standard halten, den wir haben. Es ist das Mindeste, was
wir den Menschen im Lande schuldig sind, ndmlich, dass
wir diejenigen — dazu hat Martin Dulig gestern schon in
einem langeren Beitrag gesprochen, was kurz-, mittel- und
langfristig vorgesehen ist —, die die Werte schaffen, an die-
ser Stelle mit entsprechenden Unterstiitzungspaketen un-
terstiitzen.

Ich glaube, das ist eine wichtige Diskussion, die wir in den
néchsten Wochen besonders im Zusammenhang mit den
Haushaltsverhandlungen fiihren miissen. Das eine ist, dass
wir auf der einen Seite die MaBnahmen, die Martin Dulig
vorgestellt hat, was die mittel- und langfristige Planung fiir
die Wirtschaft in Sachsen betrifft, unterstiitzen und zum an-
deren, dass ich — sehen Sie es mir nach — die Sozialland-
schaft verteidigen werde. Es ist wichtig, dass wir jede
Leistung, die notwendig ist, um den Menschen vor Ort zu
helfen, um den Menschen in Sachsen zu helfen, beantragen
und uns selbstverstiandlich beteiligen werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Frau Staatsministerin Petra Kopping. Die dritte

Aktuelle Debatte ist hiermit abgeschlossen und der Tages-
ordnungspunkt, unsere Aktuelle Stunde, somit beendet.

Wir kommen jetzt zum

Tagesordnungspunkt 2

Befragung der Staatsregierung

Thema des Staatsministers fiir Wissenschaft:
Solidaritit leben, Verantwortung iibernehmen. Sachsens
Wissenschaftsgemeinschaft und die Auswirkungen der Ukraine-Krise

Fiir die Staatsregierung berichtet zundchst der Staatsminis-
ter fiir Wissenschaft, Herr Sebastian Gemkow. Hierfiir ste-
hen ihm nach Ziffer 1 der Anlage 8 zur Geschéftsordnung
5 Minuten zur Verfiigung. Anschliefend haben die Frakti-
onen iiber eine Dauer von insgesamt 40 Minuten die Mog-
lichkeit, dem Staatsminister Fragen zu Themenkomplexen
zu stellen, die seinen Bereich betreffen. — Herr Staatsmi-
nister Gemkow, Sie haben jetzt das Wort; bitte schon.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen herzlichen Dank, Frau Préisidentin! — Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren Abgeordneten! Vor genau zehn
Wochen begann der Angriff Russlands auf die Ukraine.
Seitdem haben unzéhlige Menschen ihre Heimat verlassen,
um in anderen Lindern Schutz zu suchen, so auch hier in
Deutschland.

Unter diesen Menschen befinden sich sehr viele Studentin-
nen und Studenten, Studieninteressierte, Wissenschaftle-
rinnen und Wissenschaftler. Mehr als 3 100 studien-
interessierte Gefliichtete und Wissenschaftler haben sich
bislang bei den sdchsischen Hochschulen gemeldet. Jetzt
ist es die grole Aufgabe, diesen Menschen die Neuauf-
nahme oder die Fortsetzung des Studiums zu ermoglichen
und natiirlich auch einen geregelten Studienablauf zu
ermdglichen, und das in Zeiten der Corona-Pandemie, die
natiirlich immer noch Auswirkungen an unseren Hoch-
schulen hat. Diese beiden Herausforderungen sind jetzt
ganz dringend von unseren sédchsischen Hochschulen zu
bewiltigen.

Die Hochschulen haben genauso wie die Studentenwerke
und die auBeruniversitiren Forschungseinrichtungen in-
nerhalb kiirzester Zeit vielfiltige Unterstiitzungsangebote
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entwickelt, insbesondere fiir die Studentinnen und Studen-
ten, fir die Studieninteressierten, aber auch fiir Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler, die von diesem Angriff
auf die Ukraine betroffen sind.

Ich hatte es schon bei anderer Gelegenheit angesprochen:
Die Studentenwerke haben zum Beispiel 420 Wohnheim-
platze zur Verfiigung gestellt, um Gefliichtete unterzubrin-
gen. Davon sind momentan — das ist zumindest der letzte
Stand, der mir bekannt ist — 120 Pldtze in Anspruch ge-
nommen worden. Dieses Angebot wurde sowohl von der
Landesdirektion als auch von den Kommunen, die darauf
zuriickgreifen konnten, gern angenommen.

Die Mensen haben die Studentenwerke auch bei der Ver-
sorgung unterstiitzt, ganz konkret zum Beispiel bei der Ver-
sorgung in der Ernst-Grube-Halle in Leipzig. Dort haben
die Studentenwerke bei der Speisenversorgung mitgehol-
fen. Es sind ebenso Beratungsangebote der Studenten-
werke von den Studieninteressierten sowie von den
Studentinnen und Studenten in Anspruch genommen wor-
den, die sehr hilfreich und segensreich in dieser Zeit sind.

Erginzend zu diesen Beratungsangeboten haben das Wis-
senschaftsministerium und die Landesrektorenkonferenz
ein Informationsangebot fiir ukrainische Studieninteres-
sierte im Rahmen des Internetauftritts ,,Pack dein Studium.
Am besten in Sachsen* entwickelt; eine Kampagne, die ei-
gentlich darauf ausgelegt ist, im nationalen MafBstab Inte-
ressierte fiir unsere Hochschulstandorte zu gewinnen. Hier
sind Anpassungen vorgenommen worden, sodass nied-
rigschwellig auch in ukrainischer Sprache die Kerninfor-
mationen, die notwendig sind, um hier ein Studium
aufzunehmen, zur Verfiigung gestellt werden konnten.
Auch das ist ein guter Beitrag, um hier méglichst einfach
denjenigen zu helfen, die jetzt auf Hilfe angewiesen sind.

Um ukrainischen Studieninteressierten die Aufnahme an
einer deutschen Hochschule zu ermdglichen, sind zunichst
die fachlichen und sprachlichen Voraussetzungen zu schaf-
fen. Dafiir haben die séchsischen Hochschulen ihr Angebot
an Sprachkursen, soweit das mdglich ist, angepasst und
auch erweitert. Um die Zugangsberechtigung fiir ein Stu-
dium zu erhalten, werden an den Studienkollegs Studien-
interessierte auf die sogenannte Feststellungspriifung
vorbereitet. Dariiber hinaus haben viele Hochschulen die
Bewerbungsfristen fiir das Sommersemester 2022 verlan-
gert. Es sind bislang mehr als 100 Gefliichtete, die bis jetzt
ein Studium an den sdchsischen Hochschulen aufnehmen
konnten, also formell immatrikuliert sind.

Fiir gefliichtete Wissenschaftler haben die Hochschulen
Bleibeperspektiven geschaffen. Sie nutzen dafiir die Mog-
lichkeiten der Philipp-Schwartz-Initiative der Alexander
von Humboldt-Stiftung, schlieBen Gastvereinbarungen
oder verldngern schon bestehende Vereinbarungen; denn es
gibt auch eine ganze Reihe von Betroffenen, die schon hier
sind und zuriickmiissten, dementsprechend aber hier ver-
langern wollen. Auch dabei wird sehr pragmatisch und un-
kompliziert geholfen.

Die Aktivitdten koordinieren die Hochschulen in der Lan-
desrektorenkonferenz. Diese Landesrektorenkonferenz ist

wiederum mit dem Ministerium im engen Austausch. Wir
bekommen wdochentlich die Zahlen aller Hochschulen ge-
liefert, sodass auch wir einen Uberblick iiber die gesamte
Situation haben und dann gemeinsam mit der Landesrekto-
renkonferenz schnell und effizient helfen kdnnen.

Auch die aufleruniversitiren Forschungseinrichtungen un-
terstiitzen durch vielfdltige eigene Angebote oder durch
Angebote ihrer jeweiligen Forschungsorganisation ukrai-
nische Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler und de-
ren Angehorige. Das umfasst insbesondere die
unmittelbare Unterstiitzung der in den Forschungseinrich-
tungen jetzt schon beschiftigten Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler. Es betrifft die Bereitstellung von indivi-
duellen Beratungsangeboten und auch die Vermittlung, um
ukrainischen Wissenschaftlern iibergangsweise eine beruf-
liche Perspektive in Deutschland zu bieten. Diese aufler-
universitdren Forschungseinrichtungen iiber Sachsen
hinaus koordinieren ihre Aktivititen innerhalb der Allianz
der Forschungsorganisationen.

Fiir einen Uberblick — wir haben ja sehr viele dieser auer-
universitiren Forschungseinrichtungen in Sachsen —
mochte ich Sie noch auf Ende dieses Monats verweisen,
denn wir haben eine Abfrage vorgenommen — —

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Staatsminister, Sie miissten zum Ende kommen, bitte.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Ja. — Wir haben eine Abfrage vorgenommen, um noch ein-
mal einen Uberblick iiber all die Angebote zu bekommen,
die im Raum stehen. Ich wiirde Thnen zu gegebener Zeit
diese Informationen zur Verfiigung stellen.

Ich bedanke mich zunéchst fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. — Die Fraktionen haben nun die Moglichkeit,
Fragen an den Staatsminister zu stellen. Die jeweilige
Frage darf eine Minute, die Antwort drei Minuten nicht
iiberschreiten. Das wissen wir alles. Fiir die CDU-Fraktion
hat als Erster an Mikrofon 4 Herr Kollege Fritzsche das
Wort.

Oliver Fritzsche, CDU: Vielen Dank, Frau Prisidentin. —
Sehr geehrter Herr Staatsminister, vielen Dank fiir Thre
Ausfithrungen. Sie sind zum Ende Threr Ausfiihrungen auf
die Rolle der auBeruniversitiren Forschungseinrichtungen
eingegangen. Konnten Sie vielleicht auch schon heute et-
was zu Art und Umfang sagen und in welchem MafBe sich
Ihr Haus an diesem Prozess beteiligt, und konnten Sie ge-
gebenenfalls auch sagen, welche Programme fiir diese Auf-
gabe bisher in Anspruch genommen wurden? — Vielen
Dank.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Ich danke auch fiir diese Frage. Es ist, wie ich es gesagt
habe, so, dass wir zundchst alle Einrichtungen abgefragt
haben, was ihre Unterstiitzungsangebote betrifft. Von Ein-
zelnen weif3 ich das schon aus dem direkten Austausch. Es
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sind unheimlich viele Angebote, die unterbreitet werden; je
nachdem, welche Bewirtschaftungsspielrdume in den ein-
zelnen Einrichtungen vorhanden sind.

Ich weill zum Beispiel vom GWZO in Leipzig, das sich mit
der Geschichte des mittleren und &stlichen Europas be-
schéftigt, dass dort Spielrdume genutzt wurden, um sehr
kurzfristig ukrainische Wissenschaftlerinnen einzustellen
und ihnen damit die Mdoglichkeit zu eréffnen, ihre For-
schungsgegenstinde weiter zu betreiben. Man schaut dann
auch, wie man in den bestehenden Forschungsprojekten
und Forschungsthemen Ankniipfungspunkte schaffen
kann, um eine sinnvolle Weiterentwicklung dieser Projekte
zu ermoglichen.

Ansonsten sind es, wie gesagt, die Moglichkeiten, die auch
der Akademische Austauschdienst zur Verfiigung stellt.
Die EU hat unter dem Stichwort ,,EradUkraine* ein Infor-
mationsportal zu Hilfs- und Unterstiitzungsmafnahmen fiir
Forscherinnen und Forscher aus der Ukraine geschaffen,
das auch fiir die Hochschulen und die Forschungseinrich-
tungen von Interesse ist.

Es sind natiirlich auch aus Sicht des Wissenschaftsministe-
riums stabile Arbeitssituationen aus der Europaforschung
und ihrer Einrichtungen im Kontext des Ukrainekrieges,
die zwar bisher eher auf die historischen Disziplinen aus-
gerichtet sind, sodass moglichweise die aktuellen Bewer-
tungen nicht in dem Mal} vorgenommen werden konnen,
wie wir uns das wiinschen; aber jedenfalls sind es auch hier
starke inhaltliche Impulse, die aus diesen auleruniversita-
ren Forschungseinrichtungen gesetzt werden kénnen, um
das Thema insgesamt zu bewiltigen.

Denn es geht ja nicht nur um die Unterstiitzung der Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler, sondern auch um
die Frage: Wie konnen die auleruniversitiren Forschungs-
einrichtungen und die Hochschulen zur Bewiéltigung dieser
Krise und zu unserem Verstindnis besser beitragen?

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Die AfD-Fraktion, bitte.

Thomas Kirste, AfD: Sehr geehrter Herr Gemkow, mich
wiirde interessieren, inwieweit Patente und laufende Pa-
tentanmeldeverfahren von sdchsischen Hochschulen und
Forschungseinrichtungen infolge des Ukraine-Kriegs be-
troffen sind.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Das ist eine sehr spezifische Frage, zu der ich in der aktu-
ellen Situation bisher keine konkrete Riickmeldung gehort
und zu der ich bisher auch kein Problem gespiegelt bekom-
men habe. Ich nehme das aber zum Anlass, der Frage nach-
zugehen, ob wir hier eine Thematik haben, mit der man
sich auseinandersetzen muss.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Fiir die Fraktion DIE LINKE Anna Gorskih,
bitte.

Anna Gorskih, DIE LINKE: Vielen Dank. — Herr Staats-
minister, ich mdchte ein Thema aufgreifen, das wir gestern

Abend im Landtagsplenum hatten. Es geht mir um das
Thema der aufenthaltsrechtlichen Sicherheit fiir die ausldn-
dischen Studierenden aus der Ukraine, also die Dritt-
staatangehdrigen. Es gibt unterschiedliche Wege, den
Aufenthalt zu legalisieren. Einer davon ist iiber den § 23
des Aufenthaltsgesetzes. Dafiir ist es notwendig, dass sich
das Wissenschaftsministerium zusammen mit dem Innen-
ministerium im Benehmen mit dem Bundesinnenministe-
rium dafiir einsetzt.

Ich mochte Sie fragen, wie dazu der Stand ist. Konnen Sie
uns sagen, wie der Stand der Diskussion ist und wie ein
legaler Aufenthalt fiir diese Personengruppe iiber den
31. August hinaus ermdglicht wird? Ferner mdchte ich
wissen, inwiefern Sie sich dafiir einsetzen werden, dass
diese Menschen auch nach dem 31. August in Deutschland
bleiben kénnen.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Zunichst mochte ich vorausschicken, dass wir ein extrem
grofBes Interesse daran haben, moglichst vielen Studentin-
nen und Studenten, die hierherkommen, eine Perspektive
zu verschaffen, sie hier zu halten, ihnen ein Stiick weit —
moglicherweise auch nur voriibergehend — Heimat zu bie-
ten, aber natiirlich auch von ihrer Expertise zu profitieren.
Das heif3t, unser Interesse ist es, moglichst viel und breit zu
helfen, weshalb wir uns sehr intensiv in den Gremien, in
denen wir dabei sind — zum Beispiel in einem Ad-hoc-Aus-
schuss der KMK, in dem unser Haus vertreten ist —, darum
bemiihen, diese Themen zu platzieren und die Entwicklung
auch dort voranzutreiben; die — das muss man auch dazu-
sagen — hauptsichlich vom Bundesinnenministerium be-
trieben werden, allerdings auch im engen Austausch zum
Beispiel mit der Hochschulrektorenkonferenz und diesen
Ausschiissen, iiber die ich gesprochen habe.

Ich wiirde, weil sich die Gelegenheit bietet, gern mal einen
generellen Uberblick iiber die verschiedenen Konstellatio-
nen geben, die in diesem Zusammenhang eine Rolle spie-
len koOnnen, sodass Gefliichtete aus unsicheren
Drittstaaten, die sich zuvor in der Ukraine aufgehalten ha-
ben, einen Anspruch auf voriibergehenden Schutz oder an-
gemessenen nationalen Schutz nach §24 des
Aufenthaltsgesetzes haben. Sie sind damit aufenthalts-
rechtlich ukrainischen Staatsangehorigen gleichgestellt
und haben damit einen gleichberechtigten Zugang zur
sdchsischen Hochschullandschaft.

Drittstaatenangehorige, bei denen eine Riickkehrmdglich-
keit in das sichere Herkunftsland angenommen wird, fallen
nicht unter diesen § 24, aber bei ihnen kommt ein Aufent-
haltstitel nach § 16 b des Aufenthaltsgesetzes in Betracht.
Mit einer Aufenthaltserlaubnis nach § 16 b des Aufent-
haltsgesetzes, ndmlich unter dem Schlagwort ,,Aufenthalt
fiir den Zweck des Studiums®, ist die Aufnahme eines Stu-
diums in Sachsen, in Deutschland prinzipiell moglich.

Durch die von Thnen schon angesprochene sogenannte Uk-
raine-Aufenthaltsiibergangsverordnung sind Auslidnder,
die kriegsbedingt aus der Ukraine fliichten mussten, vo-
ribergehend von dem Erfordernis eines Aufenthaltstitels
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befreit. Diese Regelung — das hatten Sie gesagt — gilt riick-
witkend ab dem 24.02.2022 und ist derzeit bis zum
31.08.2022 befristet. Diese Regelung gilt auch fiir aus der
Ukraine geflohene Auslédnder aus Drittstaaten.

Die Verordnung dient dazu, die Einreise und den Aufent-
halt der Betroffenen zu erleichtern sowie den Gefliichteten
die Moglichkeit und die erforderliche Zeit fiir die Einho-
lung eines solchen Aufenthaltstitels im Bundesgebiet zu
geben. Damit haben gefliichtete Studenten aus Drittstaaten
durchaus die Moglichkeit, bis 31.08.2022 einen Aufent-
haltsstatus, etwa nach § 16 b des Aufenthaltsgesetzes, zu
bekommen. Ich meine, das ist eine gute Mdglichkeit. Wir
sind, wie gesagt, im Gesprach, moglicherweise andere Tat-
bestdnde bzw. Regelungen zu schaffen.

Aber mit Sicherheit wird man beobachten miissen, ob diese
Frist ausreicht, um diesen Zweck zu erreichen. Ich kann
Thnen versichern, dass es unser aller Ringen und Streben
ist, dass wir hier moglichst viel Perspektive schaffen. Ich
glaube, dass das am Ende auch zum gegenseitigen Vorteil,
aber natiirlich auch eine humanitdre Pflicht ist, diesen
Menschen zu helfen.

Ich wiirde bei der Gelegenheit auch noch an das Thema
Studienfinanzierung andocken, weil sich das auch auf die
verschiedenen Sachverhalte unterschiedlich auswirkt. Es
ist so, dass Personen mit einem Aufenthaltstitel nach § 24
Aufenthaltsgesetz, also diejenigen Personen, die aus unsi-
cheren Drittstaaten kommen, in den ersten 18 Monaten
einen Anspruch auf Leistungen nach dem Asylbewerber-
leistungsgesetz haben.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Gemkow, Sie miissten — Ihre Redezeit!

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Ach, ich bin schon wieder liber die Zeit. Dann wiirde ich
das bei anderer Gelegenheit noch einstreuen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das ist ganz wunderbar von lhnen. — Fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Frau Dr. Maicher, bitte
schon.

Dr. Claudia Maicher, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrte
Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Staatsminister, danke
auch von unserer Fraktion fiir Thre Ausfiihrungen. Es sind
schon viele Fragen gestellt worden.

Ich wiirde gern den Fokus noch einmal auf einen anderen
Punkt lenken, der uns in diesem Zusammenhang auch be-
schéftigt, und zwar sind das die wissenschaftlichen Verbin-
dungen, die Beschiftigung mit der Sprache der Ukraine,
die Frage der Literatur — Stand der Osteuropaforschung,
um es einmal zusammenzufassen.

Deshalb die Frage: Plant das SMWK Mafinahmen, um die
Mittel- und Osteuropaforschung und die Sprachenausbil-
dung an den sdchsischen Hochschulen kurz-, mittel- und
langfristig zu stidrken und das Fach Ukrainisch und Ukrai-
nistik zu erhalten bzw. auszubauen?

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen Dank. — Die wissenschaftliche Befassung mit Ukra-
inistik wird in Sachsen im Rahmen der Slawistik bzw. der
Ostslawistik angeboten. Beide Bereiche werden an der
TU Dresden und an der Universitét Leipzig angeboten. Al-
lerdings ist es in den letzten Jahren so gewesen, dass das
Interesse an diesen Studiengéngen ein Stiick weit nachge-
lassen hat, sodass sich in den aktuellen Zielvereinbarun-
gen, die wir mit den Hochschulen geschlossen haben, der
mit Sicherheit jetzt steigende Bedarf noch nicht widerspie-
gelt.

Wir horen — jedenfalls informell —, dass es jetzt eine ver-
mehrte Nachfrage — sicherlich unter dem Eindruck der ak-
tuellen Ereignisse — auch nach diesen Studiengingen gibt.
Ich glaube auch, dass wir als Gesellschaft ein gestiegenes
Interesse an Kenntnissen iiber diese Region haben, wes-
halb wir dariiber diskutieren miissen. Aber, wie gesagt, in
den derzeitigen Ressourcen, die wir mit den Hochschulen
besprochen haben, ist es noch nicht abgebildet.

Insofern muss man schauen, ob man moglicherweise zu-
néchst iiber Projektmittel eine Verstdrkung vornehmen
kann, wenn das entsprechend beantragt wird. Jedenfalls
miissen wir uns auflerhalb von institutioneller verstetigter
Forderung fiir die kommenden Jahre andere Wege einfallen
lassen und dann gegebenenfalls bei den ndchsten Diskussi-
onen lber die Ressourcenverteilung zwischen den Hoch-
schulen hieriiber noch einmal sprechen. Dann wird man
sicherlich auch abschdtzen konnen, ob diese gestiegene
Nachfrage nachhaltig gewesen ist. Aber mit Sicherheit
wird sich unser Bedarf an Wissen iiber diese Region in den
nichsten Jahren nicht erledigen, und ich denke, dass wir
hieriiber auf jeden Fall sprechen miissen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Jetzt fur die SPD-Fraktion Frau Sabine Friedel, bitte, an
Mikrofon 3.

Sabine Friedel, SPD: Vielen Dank, Herr Staatsminister,
fiir die Ausfithrungen. Sie haben eingangs schon die Stu-
dentenwerke erwdhnt und welche Rolle sie bei der Unter-
stiitzung der ukrainischen Studierenden mit Blick auf das
Ankommen spielen, die Integration, die psychosoziale Be-
ratung und Ahnliches.

Konnten Sie kurz dazu ausfithren, ob und wie der Freistaat
Sachsen die Studentenwerke dabei unterstiitzt, dass sie
diese Unterstiitzung geben konnen. Sollte dann noch Zeit
sein, wiirden mich die finanziellen Punkte, was die Studie-
renden angeht, interessieren. — Vielen Dank.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen herzlichen Dank. — Der Freistaat unterstiitzt die Stu-
dentenwerke bei der Erfiillung seiner Aufgaben, die aus
dem Hochschulfreiheitsgesetz resultieren, letztlich mit der
Zuweisung von Budgets. Im Rahmen dieser Budgets er-
bringen die Studentenwerke dann diese Aufgaben, die Sie
angesprochen haben: psychosoziale Begleitung, aber auch
Wohnunterbringung oder Essensversorgung. Auch hier
sind die Studentenwerke aktuell stark in der Unterstiitzung
derjenigen involviert, die aus der Ukraine zu uns gefliichtet
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sind. Das heif3t, hier gibt es keine unterschiedliche Behand-
lung, also keine Ungleichbehandlung. Natiirlich werden
diejenigen, die jetzt zu uns kommen, in der gleichen inten-
siven Art und Weise auch diese Mafinahmen und Unterstiit-
zungsmoglichkeiten, die die Studentenwerke bieten, in
Anspruch nehmen kdnnen.

Wir beobachten genau, welchen Bedarf es dort gibt. Das
heiflt, es ist eher die Aufgabe, nicht zusétzlich Angebote zu
schaffen. Wir haben dort im Prinzip das Okosystem schon
da. Die Frage ist eher, ob die Mittel ausreichen, das lang-
fristig abzusichern. Wenn die Bedarfe steigen, miissen wir
dariiber reden und unterstiitzen.

Jetzt noch einmal zu diesen Finanzierungsfragen, die na-
tlirlich interessant sind, weil sie sich fir uns insofern als
relevant erweisen konnten, dass hier méglicherweise noch
einmal finanziell unterstiitzt und nachgebessert werden
muss. Zundchst macht es aber Sinn, einmal zu schauen,
was es jetzt schon alles gibt. Ich hatte bereits zu den Leis-
tungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz gespro-
chen, was fiir diejenigen, die aus unsicheren Drittstaaten
kommen, relevant ist.

Wir setzen uns als Ministerium in diesen Gremien dafiir
ein, dass Gefliichtete aus der Ukraine mit einem Aufent-
haltsstatus nach § 24 des Aufenthaltsgesetzes antragsbe-
rechtigt fiir eine Forderung nach dem BAf6G sind. Dafiir
setzen wir uns sehr ein.

Ferner kann ich — das ist auch in der Debatte am gestrigen
Abend zum Ausdruck gekommen — nur wiederholen, dass
wir Stipendium Georgius Agricola gedffnet haben, um
auch diejenigen zu unterstiitzen, die aus der Ukraine kom-
men, dort im Prinzip geboren sind, aber auch diejenigen,
die als Drittstaatler in der Ukraine Aufenthalt hatten und
dort studiert haben. Auch diese kdnnen dieses Stipendium
nutzen, um hier ihren Lebensunterhalt ein Stiick weit abzu-
sichern. Das sind bei einem Maximalsatz fiir ein Voll-
zeitstipendium 480 Euro und fiir ein Kurzzeitstipendium
450 Euro.

Die Zugangsberechtigung richtet sich dabei nicht nach der
Staatsangehorigkeit, sondern nach dem legalen Aufent-
haltsstatus. Insofern sind diejenigen, die den entsprechen-
den Status haben — das sind zumindest bis zum 31. August
dieses Jahres de facto alle — in der Lage, auf diese Mittel
zuzugreifen und sie zu beantragen; wobei sich das vermut-
lich fiir diejenigen, die origindr aus der Ukraine kommen,
insoweit erledigt haben diirfte, als dass jedenfalls dem Ver-
nehmen nach der Bund beabsichtigt, auch das BAf6G zu
oftnen.

Nichtsdestotrotz: Es wird immer eine Art Auffangméglich-
keit fiir diejenigen bleiben, die diese Herausforderung ha-
ben und die Leistungen nicht auf andere Art und Weise
erlangen konnen, aber trotzdem ihren Lebensunterhalt be-
streiten miissen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. — Jetzt beginnen wir eine neue Runde. Fiir die
CDU-Fraktion Herr Kollege Fritzsche, bitte.

Oliver Fritzsche, CDU: Vielen Dank, Frau Prisidentin. —
Sehr geehrter Herr Staatsminister, ich mochte nur noch
eine Frage stellen, und zwar nicht in Bezug auf ukrainische
Studentinnen und Studenten und Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler, sondern mir geht es um Folgendes: Ich
mochte wissen, ob dem SMWK zum jetzigen Zeitpunkt
Berichte oder Besorgnisse von russischen oder belarussi-
schen Studentinnen und Studenten oder Wissenschaftlerin-
nen und Wissenschaftlern bekannt geworden sind, die nach
Beendigung ihres Studiums oder ihres Forschungsaufent-
haltes im Freistaat Sachsen und der bevorstehenden Riick-
kehr in ihre Herkunftsldnder dort mit Problemen vor Ort
rechnen miissen. Wurde diesbeziiglich etwas an Sie heran-
getragen? — Vielen Dank.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Sie beziehen sich bei Threr Frage auf die Herkunftsldnder
dieser Studentinnen und Studenten. Ich wiirde das viel-
leicht im Gesamtkontext der Frage betrachten, denn dazu
sind uns keine Fille bekannt; aber inwiefern hier Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler in unseren bestehenden
Einrichtungen, Hochschulen oder Forschungseinrichtun-
gen entsprechende Ablehnungen — um es einmal allgemein
zu formulieren —, entgegengebracht wurden, Folgendes
ausfiihren:

Wir wissen von einzelnen Fillen, in denen solche diskrimi-
nierenden AuBerungen oder Situationen entstanden sind.
Das sind aber Einzelfille, die uns hier nur bekannt sind.
Wir haben uns dazu auch ganz klar positioniert — auch die
Forschungseinrichtung schon zu Beginn dieses Krieges —,
dass jegliche Diskriminierung auch derjenigen, die aus
Russland oder aus Belarus kommen, fiir uns inakzeptabel
ist und dass es nicht das Selbstverstindnis unserer Einrich-
tungen ist, auch nicht des Ministeriums. Das heif3t, das ha-
ben wir deutlich kommuniziert.

Es gibt aber aus meiner Sicht im Moment keine systemi-
schen Probleme in dieser Hinsicht, sondern bisher nur Mel-
dungen iiber Einzelfille. Was Diskriminierungen in den
Herkunftsldndern betrifft, sind mir jedenfalls keine Fille
bekannt.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. — Jetzt fiir die AfD-Fraktion Herr Kirste,
bitte.

Thomas Kirste, AfD: Es geht noch einmal ein Stiick weit
in dieselbe Richtung. Also, die TU Bergakademie Freiberg
unterhélt ja traditionell enge wissenschaftliche Beziehun-
gen zur Ukraine, aber natiirlich auch zu russischen Univer-
sititen. Aufgrund des Krieges sind aber nun die
Beziehungen zu Russland auf Eis gelegt worden.

Daher noch einmal die Frage: Ergeben sich insbesondere
fir russische Wissenschaftler und Studenten, die derzeit
noch an sdchsischen Hochschulen und Wissenschaftsein-
richtungen tétig sind, Probleme beziiglich des Aufenthal-
tes, ihres Studiums oder ihrer Forschungstétigkeit? Also
nicht, wenn sie zuriickkehren, sondern hier.
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Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Mit Sicherheit kann es in den jeweiligen Einzelfallen zu
ganz erheblichen Problemen kommen, allein schon bei der
Frage der Riickkopplung in die eigene Forschungseinrich-
tung, oder zu Problemen bei der Beschiftigung mit For-
schungsgegenstinden, wenn es zum Beispiel notwendig
ist, in Archive in den jeweiligen Regionen zu gehen. All
das ist natiirlich in dieser Situation schwierig. Wenn ich
Beispiele, die wahrscheinlich eher im geisteswissenschaft-
lichen Bereich eine Rolle spielen kdnnten, nenne, so wird
schnell deutlich, wie mannigfaltig und verschieden diese
Probleme in den jeweiligen Lebenssituationen sein kon-
nen.

Das heifl3t, ja, mit Sicherheit haben all diese Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftler, Forscherinnen und Forscher
grofle Schwierigkeiten mit der jetzigen Situation, aber es
ist individuell und lasst sich nicht verallgemeinern. Dass es
in hohem MaBe tragisch und traurig ist, ist uns allen be-
wusst. Trotzdem, denke ich, war es ein richtiger Schritt der
Hochschulen, zu signalisieren, dass das, was jetzt in der
Ukraine passiert, inakzeptabel ist und man das nicht so ge-
schehen ldsst. Deshalb diese klaren Signale, auch wenn
dies dazu fiihrt, dass liber Jahrzehnte gewachsene Bezie-
hungen, die gerade an der TU Bergakademie Freiberg sehr
deutlich zutage treten, dadurch zerstort werden. Aber das
sind die Preise, die wir jetzt alle miteinander fiir dieses in-
akzeptable Verhalten Russlands gegeniiber der Ukraine
zahlen.

(René Hein, AfD: Und die russischen Studenten?)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Am Mikrofon 1 Anna Gorskih, bitte, fiir
Fraktion DIE LINKE.

Anna Gorskih, DIE LINKE: Vielen Dank. Herr Staats-
minister, Sie haben eben schon das Agricola-Stipendium
angesprochen. Laut Forderrichtlinie —ich habe vorhin noch
einmal nachgeschaut, es steht immer noch so darin — wer-
den nur hochbegabte Studierende gefordert, und meine
Frage dazu lautet: Sie sagten, das Stipendium sei fiir alle
geoffnet worden. Heil3t das auch, dass nicht nur die hoch-
begabten gefliichteten Studierenden gefordert werden kon-
nen? Falls dem so ist: Wird die Forderrichtlinie
entsprechend angepasst, sodass auch ersichtlich ist, dass es
nicht nur um Hochbegabtenforderung geht?

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen Dank fiir die Frage. Das Stipendium Georgius Ag-
ricola war fiir uns ein vor allem schnell verfiigbares Instru-
ment, um pragmatisch und schnell zu helfen. Ich denke, das
ist das, was uns alle verbindet und was wir auch iiberall in
der Gesellschaft beobachten: dass jeder an seiner Stelle
versucht, moglichst unkompliziert und vor allem schnell zu
helfen. Wir waren dankbar, dass wir dieses Stipendium als
Forderrichtlinie tatsdchlich existent haben, und handhaben
diese Forderrichtlinie im Moment sehr pragmatisch, um
helfen zu kénnen.

Sie fragen aber vollig zu Recht; und wenn Sie sie komplett
durchgelesen haben, haben Sie vermutlich noch andere
Stellen gesehen, bei denen Sie sich die Frage stellen, ob das
noch so sein muss. Zum Beispiel steht noch darin, dass je-
mand, der gefordert wird, nach dieser Férderung Sachsen
bzw. das Land wieder verlassen soll. Das ist anachronis-
tisch. Ich finde, wir sollten dankbar sein fiir jeden, der Lust
hat, hierzubleiben und hier zu arbeiten. Insofern miissen
wir das iiberarbeiten. Das wird eine der Aufgaben der
nichsten Zeit sein.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. An Mikrofon 4 Frau Dr. Maicher, bitte.

Dr. Claudia Maicher, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Staatsminister! Ich wiirde gern ein weiteres Thema
dieser Befragung ansprechen: das Thema Klimaschutz.
Das Energie- und Klimaschutzprogramm Sachsen wurde
im Juni 2021 von der Staatsregierung vorgelegt. Welchen
Beitrag kann Wissenschaft und Forschung in Sachsen fiir
den Klimaschutz leisten? Welche Beziige lassen sich zu
den Handlungsfeldern des Integrierten Klimaschutzpro-
gramms herstellen und welche Maflnahmen werden von-
seiten des SMWK in diesem Bereich ergriffen?

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen Dank. Das ist natiirlich ein sehr, sehr breit gefacher-
tes Thema, zu dem man unheimlich viel ausfiihren konnte;
denn das Thema Nachhaltigkeit, Klimaschutz ist in unserer
Forschungslandschaft in grofer Breite angekommen, und
ich spreche zunichst einmal ganz allgemein von Einrich-
tungen wie dem Staatsministerium, den Hochschulen und
den Einrichtungen selbst, die natiirlich schon in ihrem tag-
lichen operativen Geschéft diese MaBBgaben und Grund-
sdtze beachten, nachhaltig und klimafreundlich zu arbei-
ten. Aber es sind vor allem natiirlich unsere Institutionen
selbst, die sich mit diesen Themen sehr intensiv befassen.

Zum Beispiel haben wir im Umweltforschungszentrum in
Leipzig eine auleruniversitire Forschungseinrichtung, die
sich maf3geblich und in groBem Stil mit all diesen Fragen
beschiftigt und von uns Foérderungen bekommt, zum Bei-
spiel im Rahmen der Landesforschungsforderung, wenn
entsprechende Antrdge gestellt werden. Dort werden expli-
zit die Fragen bearbeitet: Wie gehen wir mit dem Klima-
wandel um? Wie kénnen wir uns als Gesellschaften, als
Lander, als Menschen darauf einstellen, dass sich das
Klima dndert, dass wir mit verdnderten Wetterereignissen
umgehen miissen, seien es Starkregenereignisse, seien es
Diirreperioden? Wie kann es gelingen, in urbanen Zentren
Feuchtigkeit zu speichern, wenn sie kurzfristig und in be-
sonders groBem Maf3e vorhanden ist und dann aber wieder
iiber lange Zeit nicht? Wie kdnnen begriinte Fassaden,
blaugriine Dacher dazu beitragen, dass die Stiddte der Zu-
kunft immer noch lebenswert und fiir uns klimatisch ertrég-
lich sind?

All dies sind Fragen, die dort in grof3em Stil bearbeitet wer-
den und iiber die die Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler gemeinsam denken, diese bearbeiten und zu
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denen sie Innovationen entwickeln, die uns allen in Zu-
kunft helfen werden. Wir als Staatsministerium unterstiit-
zen diese Bemiithungen an ganz verschiedenen Stellen, sei
es im Bereich der Naturwissenschaften oder auch der Geis-
teswissenschaften, in der Auseinandersetzung mit dieser
Frage. Deshalb kann ich guten Gewissens antworten: Das
ist eines der groen Themen, die unsere Hochschulen und
Forschungseinrichtungen beschéftigen, und wir unterstit-
zen dies mit den Fordermoglichkeiten, die uns zur Verfii-
gung stehen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. An Mikrofon 3 nun eine Frage von Sabine
Friedel fiir die SPD-Fraktion. Bitte schon.

Sabine Friedel, SPD: Vielen Dank. Auch das ist noch eine
Frage jenseits des Themenkreises Ukraine-Krieg. Uns be-
schéftigt ja das Thema Lehrermangel seit Langem, und wir
haben deshalb auch in den Koalitionsverhandlungen dar-
iiber gesprochen, dass wir das Lehramtsstudium weiter
stirken wollen. Dabei ist bereits viel passiert, gerade, was
die Verstetigung an den Universitétsstandorten betrifft. Au-
Berdem sind Modellstudiengénge an den Universititen
Chemnitz und Leipzig geplant sowie eine Kooperation im
Bereich Sonderpddagogik zwischen HAWSs, beispielsweise
der Hochschule Zittau-Gorlitz und einer lehrerbildenden
Universitat.

Konnen Sie uns Auskunft geben, wie dort der Sachstand
ist? Natiirlich schauen wir immer, ob in dieser Legislatur-
periode noch immatrikuliert werden kann und wie hoch die
Chancen dafiir sind.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen Dank fiir die Frage. Ich werde einmal zu den drei
angesprochenen Themenkreisen ausfithren. Der Modell-
studiengang Stufenausbildung an der Universitit in
Leipzig soll zum Wintersemester 2023/2024 angeboten
werden. Im Moment erfolgt zwischen dem Staatsministe-
rium und der Uni Leipzig die Kldrung des vorgebrachten
Finanzierungsbedarfs, und wir werden das mit der neuen
Hochschulleitung besprechen.

Der Modellstudiengang Primarstufe Plus, der im Rahmen
unseres Koalitionsvertrages besprochen wurde und ent-
sprechend evaluiert werden soll, wird ebenfalls untersucht.
Die Ergebnisse sollen im Herbst 2022 vorliegen. Das heift,
wenn wir die Ergebnisse dann auf dem Tisch haben, wer-
den wir — mit Sicherheit gemeinsam — iiber Optionen zur
Einfithrung und tiber den entsprechenden Zeitpunkt dafiir
nachdenken, um dies zu wiirdigen und auf den Weg zu
bringen.

Zur Kooperation zwischen der Uni Leipzig und der Hoch-
schule Zittau-Gorlitz beziiglich der Ausbildung im Lehr-
amt Sonderpiddagogik ist bereits zwischen den beiden
Hochschulen gesprochen worden. Wir werden als Staats-
ministerium dann zeitnah mit den Leitungen dieser Hoch-
schule, aber insbesondere auch hier wieder mit der neuen
Leitung an der Universitit Leipzig in Austausch treten und
dies weiterverfolgen.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Wir kdnnten jetzt eine weitere Runde eroff-
nen. — Es obliegt Ihnen, Herr Fritzsche; ich entscheide das
nicht; dann bitte schon, Oliver Fritzsche, an Mikrofon 4.

Oliver Fritzsche, CDU: Vielen Dank, Frau Prisidentin.
Dann méchte ich von dieser Gelegenheit auch noch mit ei-
ner Frage Gebrauch machen, die ein wenig tiber die bisher
angesprochenen Themen hinausgeht: Im Rahmen des
Strukturwandels soll im Mitteldeutschen Revier und im
Lausitzer Revier jeweils ein Grof3-Forschungszentrum ent-
stehen. Konnen Sie uns zum aktuellen Sachstand des lau-
fenden Wettbewerbsverfahrens etwas sagen? — Vielen
Dank.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Im Rahmen des Strukturwandels stehen neben den bekann-
ten groBen Programmen noch einmal spezielle Mittel zur
Verfiigung, um zwei neue Forschungszentren in Sachsen
ins Leben zu rufen, jeweils mit Jahresvolumina im Endaus-
bau von bis zu 170 Millionen Euro, eines dieser For-
schungszentren steht im Lausitzer Revier, eines im
Mitteldeutschen Revier. Nachdem — das haben Sie sicher-
lich verfolgt — bereits eine Kommission aus namhaften
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern die bis zu die-
sem Zeitpunkt vorliegenden Antragsskizzen auf ihre Trag-
fahigkeit und ihre wissenschaftliche Exzellenz iberpriift
hat, sind jetzt sechs dieser Antragsskizzen iibriggeblieben.

Die Berichterstattung hat etwas néher beleuchtet, was in-
haltlich jeweils Gegenstand ist, und nun ist man dabei —
diese sechs Antragsteller haben die liberarbeiteten Projekt-
skizzen vor wenigen Tagen wieder abgegeben —, in sechs
wissenschaftlichen Kommissionen, die jeweils auf das spe-
zielle Thema fokussiert sind, noch einmal die wissen-
schaftliche Expertise anzuschauen, und parallel dazu
iiberpriift eine Kommission die Tragfahigkeit dieser Kon-
zepte in Bezug auf den Strukturwandel. Das heifit, es wird
auch geschaut: Welche Effekte verspricht man sich von der
jeweiligen Projekt- und Antragsskizze fiir die Wertschop-
fung in den jeweiligen Regionen?

Das heilit, es wird auch darauf geschaut, welche Effekte
man sich von der jeweiligen Projekt- und Antragsskizze fiir
die Wertschopfung in den jeweiligen Regionen verspricht.
Also: Wie vermogen diese Erkenntnisse perspektivisch Ar-
beitskrifte und wirtschaftliche Wertschopfung in der Re-
gion zu schaffen? Das ist ein Prozess, der jetzt beginnt und
im dritten Quartal wird iiber die Urteile, die aus diesen
Kommissionen hervorgehen, entschieden, das heilit wel-
ches Projekt im jeweiligen Revier zum Tragen kommt und
realisiert werden soll.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Seitens der AfD sehe ich kein Bediirfnis der
Frage mehr. Fiir die Fraktion DIE LINKE Anna Gorskih,
bitte schon.

Anna Gorskih, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. Herr Staatsminister, ich habe eine Frage zur For-
schungskooperation mit Russland. Wie soll mit den
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abgebrochenen Forschungskooperationen umgegangen
werden? Und was, denken Sie, sind die Auswirkungen auf
die Wissenschaftslandschaft bei den abgebrochenen For-
schungskooperationen? Was konnten auch die langfristi-
gen Auswirkungen sein? Wie schitzen Sie das ein? Und
wie werden Sie als Staatsregierung in Zukunft darauf rea-
gieren? Vielen Dank.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft: In
ghnlicher Richtung habe ich schon versucht, die Frage zu
beleuchten. Wir haben unheimlich viele — auch sehr indivi-
duelle — Forschungskooperationen mit Russland gehabt,
muss man sagen. Die TU Bergakademie ist sicherlich ein
sehr prominentes Beispiel, aber auch an den anderen Hoch-
schulen haben wir in der Vergangenheit Hunderte von ge-
meinsamen Forschungsprojekten mit russischen bzw.
belarussischen und deutschen Forscherinnen und For-
schern und natiirlich auch im Austausch befindliche Pro-
jekte gesehen und sie haben unsere Forschung bereichert.

Aufgrund der vielfdltigen Einschrinkungen — sei es die
Reisefreiheit, die bewussten Abbriiche dieser Kooperatio-
nen oder die eingeschrinkte Zugénglichkeit von Archiven
und Forschungsinstitutionen in den jeweiligen Regionen —
ist die Konsequenz, dass diese Projekte wahrscheinlich
mittel- und moglicherweise langfristig nicht mehr durch-
gefiihrt werden konnen. Das ist ein immenser Verlust fiir
Innovation, Erkenntnisse und wissenschaftlichen Aus-
tausch, aber es ist eine Konsequenz dieser Situation und
diese muss man — so tragisch und unzufriedenstellend wie
das ist — hinnehmen.

Ich hoffe trotzdem, dass irgendwann der Tag kommt — wir
alle wissen nicht, wann dieser Tag sein wird —, an dem
diese Kontakte hoffentlich wieder aufgenommen werden
kdnnen und diese auch zwischenmenschlichen Austausch-
moglichkeiten wieder mdglich sein werden. In welcher
Form und in welchem Umfang das alles wieder auflebt,
kann, glaube ich, niemand prognostizieren.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank, Herr Staatsminister. Fiir die BUNDNISGRU-
NEN Frau Dr. Maicher, bitte.

Dr. Claudia Maicher, BUNDNISGRUNE: Ich habe eine
Frage zu einem Thema, welches uns die letzten zwei Jahre
sehr intensiv befasst hat, ndmlich die Auswirkungen der
Corona-Pandemie auf die Studierenden. Deshalb die
Frage: Welche vorausschauenden Vorbereitungen trifft das
SMWK zusammen mit den Hochschulen, um im kommen-
den Wintersemester bestmogliche Studienbedingungen zu
gewihrleisten, auch wenn gegebenenfalls wieder hértere
Einschrédnkungen zu sehen sind?

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen Dank. Im Moment sind die sdchsischen Hochschu-
len weitestgehend wieder in den reguldren Betrieb gegan-
gen. Zum Teil werden noch Hygienekonzepte angesetzt.
Das sind die entsprechenden Entscheidungen der Hoch-
schulen, die sie in ihrer eigenen Verantwortung treffen kon-
nen. Im Moment haben wir auch keine Steigerung im

Infektionsgeschehen in unseren Einrichtungen. Das ist erst
einmal schon. Das ist dhnlich wie in der gesamten Gesell-
schaft. Unsere Hoffnung ist natiirlich, dass es auch in Zu-
kunft so bleiben wird, auch wenn wir das alle nicht wissen.

Nichtsdestotrotz sind die Modi der vergangenen Jahre er-
probt. Das heifit hybride bzw. digitale Veranstaltungsfor-
mate und dort, wo es mdglich und nétig war,
Veranstaltungen in Priasenz. Hier haben die Einrichtungen,
die Hochschulen, Fakultiten und Institute in groer Breite
einen Umgang mit der Krise gelernt. Wir konnten sie ge-
meinsam mit Threr Unterstiitzung finanziell bei dem Auf-
bau von digitalen Infrastrukturen unterstiitzen. All das ist
jetzt da und wird mit Sicherheit zu einem gewissen Grad
dort, wo es sinnvoll ist, weiter genutzt werden.

Ich gehe davon aus, dass diese Strukturen wieder genutzt
werden konnen, das heilit, die Modi, in denen man den
Lehr- und Forschungsbetrieb durchgefiihrt hat, wieder ins
Leben zu rufen. Insofern wird es eher die Aufgabe sein,
kurzfristig zu reagieren, wenn besondere Bedarfe entste-
hen. Es wird unsere Aufgabe sein, diese Situation wachen
Auges mitzuverfolgen. Ansonsten bin ich optimistisch,
dass die Hochschulen die Situation fiir die néchste Zeit im
Griff behalten, und wenn reagiert werden muss, dann miis-
sen wir das tun.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Vielen Dank. Ich schlage vor, es ist noch eine Frage mog-
lich. Sabine Friedel fiir die SPD-Fraktion, bitte.

Sabine Friedel, SPD: Vielen Dank, Frau Prisidentin. Eine
kurze Frage: Im letzten Doppelhaushalt hat der Sachsische
Landtag Mittel zur Verfiigung gestellt, um Frauen in der
Wissenschaft zu stirken und ein Gastprofessorinnen-Pro-
gramm auflegen zu konnen. Ist das angelaufen und wenn
ja, wie?

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen Dank. Zur Initiierung dieses Programms wurden im
Jahr 2021 den vier Universititen jeweils 370 000 Euro zu-
gewiesen. Diese Mittel sind vollumféinglich abgerufen
worden — von den Hochschulen jedenfalls.

Wir hatten die Hochschulen verpflichtet, dass sie nicht ver-
brauchte Mittel zu diesem Zweck zuriickstellen. Das heif3t,
die Hochschulen haben es komplett abgerufen, aber sie ha-
ben es dann im operativen Betrieb nicht vollumfanglich
ausgeschopft, haben aber die Mittel, die sie nicht ausge-
schopft haben, zuriickstellen miissen, um diesen Zweck
weiter zu erfiillen. Das gibt ihnen die Flexibilitéit — je nach-
dem, wann die Gastprofessorinnen kommen —, dieses Pro-
gramm spiter abflieBen zu lassen oder vielleicht langer mit
der jeweiligen Person durchzufiihren.

In der ersten Antragsrunde im Jahr 2022 — die Einrei-
chungsfrist war der 15.01. — wurden bei der Landesrekto-
renkonferenz aktuell zwei Antrdge eingereicht und
bewilligt. Die TU Dresden hat fiir die Dauer vom 01.04.
bis 31.12. eine Gastprofessorin gewinnen kdnnen und die
Hochschule fiir Bildende Kiinste in Dresden fiir den Zeit-
raum vom 15.08.2022 bis 31.12.2022. Die entsprechenden
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Mittel sind bereits zugewiesen worden. Es ist natiirlich im-
mer auch eine Frage der Nachfrage. Wer kommt in Be-
tracht? Wer mochte das iiberhaupt? Das spiegelt sich
sicherlich in der Nachfrage wider.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Staatsminister Gemkow war schneller als gedacht.
Deshalb wire noch Zeit fiir eine Frage. — Gut. Dann wiirde

ich sagen, die Zeitdauer fiir die Befragung der Staatsregie-
rung ist abgelaufen und der Tagesordnungspunkt gilt als
beendet. Vielen Dank, Herr Staatsminister Gemkow.

Sebastian Gemkow, Staatsminister fiir Wissenschaft:
Vielen Dank.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Ich
rufe auf

Tagesordnungspunkt 3

Inflationsbekimpfung endlich ernst nehmen —
Preisanstieg begrenzen und Folgen der Inflation abfedern

Drucksache 7/9364, Priorititenantrag der Fraktion AfD,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Die Stellungnahme der Staatsregierung liegt vor. Wie ge-
wohnt konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Erst AfD,
dann CDU, DIE LINKE, BUNDNISGRUNE, SPD und die
Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich bitte jetzt Herrn
Barth ans Rednerpult, bitte schon.

André Barth, AfD: Frau Présidentin! Sehr gechrte Damen
und Herren Abgeordnete! Ich kdnnte jetzt flapsig sagen:
Herr Staatsminister Gemkow hat mit seiner Fragestunde
das eigentliche Thema, welches wir in der Aktuellen De-
batte heute schon behandelt haben, unterbrochen. Wahrend
ich in der Aktuellen Debatte relativ wenige Losungsvor-
schldge konkreter Art und Weise gehort habe, haben wir
uns erlaubt, einen detaillierten Antrag vorzulegen, der
Ihnen aufzeigen soll, was man in dieser konkreten zeitli-
chen Situation machen konnte.

(Stephan Hosl, CDU:
Na, da sind wir mal gespannt!)

Und wenn Sie sich dann hier hinstellen und in Ihren Rede-
runden erzdhlen, das sei alles Bundessache, sage ich Thnen:
Ja, das ist Bundessache, aber es betrifft jeden Sachsen und
jede Sachsin. Wir alle merken es beim Tanken, beim Ein-
kaufen, beim Friseur und in der Gaststitte: Die Preise stei-
gen auf breiter Front und sie sind bereits im vergangenen
Jahrum 3,1 % gestiegen. Dieser Preisanstieg beschleunigte
sich in diesem Jahr weiter und lag im April bei 7,4 %, in
Sachsen waren es tatsdchlich 7,2 %. Das ist jedoch nur der
Durchschnitt, wihrend die Teuerung bei Energiepreisen
uns viel stérker betrifft.

Weil ich heute fiinfmal hier im Haus gehort habe, der Uk-
raine-Krieg ist an den wirtschaftlichen Folgen und an der
Inflation schuld, will ich an dieser Stelle noch einmal sa-
gen: Die Inflation ist bereits im zweiten Halbjahr 2021
deutlich iiber die Kernrate von 2 % angesprungen und war
vor Corona, also vor dem Ukraine-Krieg, bei tiber 5 % und
ist jetzt bei 7 %.

Wer sich hier hinstellt und sagt, der Ukraine-Krieg sei an
der Inflation schuld, der streut dem sdchsischen Wahler
Sand in die Augen und verdummt ihn.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. Ronald Pohle, CDU)

Machen wir weiter: Die Kraftstoffpreise stiegen um 41 %,
Heizol sogar um 80 %, Erdgas verteuerte sich gegeniiber
dem Vorjahresmonat um 22 % und Fernwérme um 35 %.

Jeder siebente Erwachsene kann angesichts der stark ge-
stiegenen Preise kaum noch seine Lebenshaltungskosten
bestreiten. Das ergab eine aktuelle Umfrage des YouGov-
Instituts im Auftrag der Postbank. Von den Befragten aus
Haushalten mit einem monatlichen Nettoeinkommen von
unter 2 500 Euro ist fast jeder vierte Erwachsene betroffen.

Mit unserem Antrag wollen wir, dass dieser Preisanstieg
gestoppt wird. Entgegen linker Politik erkennen wir an,
dass Preisfestsetzung keine definierte Aufgabe der Politik
ist, sondern dass wir diesen Zeitraum jetzt nutzen wollen,
um von der sichsischen Landesebene aus gegeniiber der
Bundesregierung Forderungen aufzumachen, beispiels-
weise fiir eine Senkung der Mehrwertsteuer von 19 auf
7 %, auch fiir Energie, Brenn-, Heiz- und Kraftstoffe. Zu-
sitzlich soll sich unsere Staatsregierung im Bundesrat da-
fiir einsetzen, dass alle weiteren Abgaben, CO..
Steuererhdhung auf Energie, abgeschafft werden.

Im Jahr 2005 kostete zum Beispiel eine Kilowattstunde
Strom noch 19 Cent, heute kostet sie 40 Cent. Das ist — das
wissen Sie alle — mehr als das Doppelte. Von diesen
40 Cent entfallen 16 Cent auf Abgaben. Der Strom kdnnte
also locker 40 % billiger sein.

Beim Benzin ist die Belastung sogar noch stérker. Kostete
der Liter im Jahr 2005 nur 1,22 Euro, so zahlen wir heute
2 Euro. Der Steueranteil liegt bei 50 %, also bei rund
1 Euro. Zusatzliche Kosten, dhnlich hohe staatliche Steu-
ern und Abgaben belasten auch Heizdl- und Gaspreise.

Was wiire das Ergebnis, wenn — wie in unserem Antrag ver-
langt — sdmtliche Abgaben auf Energie abgeschafft und die
Mehrwertsteuer auf 7 % gesenkt werden wiirden? — Rich-
tig, die Kilowattstunde Strom wiirde dann nur noch
26 Cent kosten, der Benzinpreis wiirde sogar auf 1,07 Euro
sinken.
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So wiirden wir durch unseren Antragsimpuls den Preisan-
stieg der letzten Jahre nicht nur an der Tankstelle und bei
der Nebenkostenabrechnung riickgéingig machen, auch alle
anderen Waren, die maschinell erzeugt werden oder trans-
portiert werden miissen, wiirden schlagartig billiger wer-
den.

Ein anderes Problem sind die hohen Mietpreise. Dort, wo
der Staat die Krafte von Angebot und Nachfrage auf dem
Wohnungsmarkt nicht durch Regularien aufler Kraft ge-
setzt hat, steigen die Mietpreise kontinuierlich an. Sie stei-
gen zum Beispiel auch deshalb kontinuierlich an, weil
reiche private Investoren aus Mittelmeeranrainerstaaten
sich mit ihrem Euro in den letzten Jahren nicht mehr sicher
gefiihlt haben und das Geld nach Deutschland in deutsches
Euro-Betongeld transferiert haben.

Zusitzlich haben wir durch regulatorische Eingriffe — ich
sage nur Ddmmung, um nur ein Beispiel zu nennen — das
Bauen extrem teuer gemacht, sodass in dem Segment preis-
werter Wohnraum in den letzten Jahren einfach zu wenig
Wohnraum entstanden ist.

(Zuruf des Abg. Dirk Panter, SPD —
Roberto Kuhnert, AfD: Das ist die Wahrheit!)

Wenn wir uns dann noch unsere — ich sage es mal ganz vor-
sichtig — teilweise gescheiterte Migrationspolitik seit dem
Jahr 2015 ansehen, dann miissen wir auch fiir den séchsi-
schen Wohnungsmarkt feststellen, dass Deutsche und
Menschen mit einem voriibergehenden Bleiberecht oder
mit einem Duldungsrecht um diesen beschrénkt verfiigba-
ren bezahlbaren Wohnraum in unseren Ballungszentren
konkurrieren.

(Dirk Panter, SPD: Das ist nicht Thr Ernst?!)

Wir fordern daher — das muss man deutlich sagen — eine
restriktivere Migrationspolitik,

(Dirk Panter, SPD: Das ist absurd!)

weil diese letztendlich steigenden Mieten entgegenwirkt.
Was Sie als absurd bezeichnen — —

(Dirk Panter, SPD: Das ist wirklich
absurd! Menschenverachtend!)

— Herr Panter, das hat nichts mit Menschenverachtung zu
tun.

(Roberto Kuhnert, AfD: Es gibt keine
Okonomie? — Thomas Thumm, AfD:
Das ist Realpolitik, Herr Panter!)

Herr Panter, wenn hier jemand einen Asylantrag gestellt
hat, die Behorde den Asylantrag gepriift hat und durch zwei
rechtsstaatliche Instanzen festgestellt wurde, dass kein
Bleiberecht besteht, dann ist es eine rechtsstaatlich legiti-
mierte Forderung, diesen Ausldnder auszuweisen. Das ist
nicht menschenverachtend, sondern das ist rechtsstaatlich.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. Dirk Panter, SPD)

Diese Probleme auf dem Wohnungsmarkt 16sen die Inflati-
onsprobleme natiirlich auch nicht alleine aus. Wir miissen
auch dafiir sorgen: Leistungstrager unserer Gesellschaft,
die ihren Lebensunterhalt noch bestreiten konnen, ohne
beim Staat die Hand aufhalten zu miissen, brauchen in die-
ser prekdren Situation mehr Netto vom Brutto. Die Belas-
tung durch die Einkommensteuer muss also sinken.

Wir fordern daher die Staatsregierung gegeniiber der Bun-
desregierung auf, sich fiir hohere Grundfreibetrage, vor al-
lem fiir die jéhrliche Anpassung des Steuertarifs an die
Inflationsrate einzusetzen und dafiir Sorge zu tragen, dass
durch den Bund der Grundfreibetrag von knapp 10 000
Euro Lohn- und Einkommensteuer auf 12 600 Euro erhoht
wird. Bei diesen 10 000 Euro sind gerade einmal 832 Euro
monatlich steuerfrei.

Durch die von uns vorgeschlagene spiirbare Entlastung er-
reichen wir einen Grundfreibetrag von 12 600 Euro, das
heift, dass wir den Steuerfreibetrag faktisch auf
1 050 Euro monatlich anheben wiirden. Das ist also gerade
fiir Geringverdiener — —

(Rico Gebhardt, DIE LINKE, betritt
den Saal und setzt sich auf seinen Platz.)

Schon, dass Sie jetzt auch da sind, Herr Gebhardt. Ich er-
klare jetzt gerade all das, was DIE LINKEN falsch machen,
und ich bin gerade bei den Geringverdienern, Herr Geb-
hardt, also bei Ihrer Klientel.

(Wortwechsel zwischen
Jan Oliver Zwerg, AfD, und Séren Voigt, CDU)

Ich sage ganz deutlich, dass das in diesem Lohngefiige, in
dem Menschen teilweise noch in prekédren Beschaftigungs-
verhiltnissen arbeiten, einen unmittelbaren Effekt auf das
Nettoeinkommen hitte.

Was bedeutet das fiir einen durchschnittlichen Arbeitneh-
mer in Sachsen? Der durchschnittliche Bruttolohn je Ar-
beitnehmer liegt im Freistaat Sachsen bei 33 600 Euro,
also 2 800 Euro monatlich. Fiir einen durchschnittlichen
Familienvater mit zwei Kindern bleiben nach Steuern und
Sozialabgaben 1 600 Euro netto iibrig. Durch unsere beab-
sichtigte Anhebung des Grundfreibetrages wiirde dieser
Familienvater gleich 65 Euro mehr erhalten — und das in
jedem Monat.

Um das mal mit Ihrem Energiezuschuss, Ihrem Zuschuss
fiir Kindergeld und Threm Zuschuss fiir Hartz-IV-Empfén-
ger zu vergleichen: 65 mal 12 ergeben 780 Euro netto mehr
im Monat fiir einen arbeitenden Sachsen.

(Dirk Panter, SPD: Im Jahr!)

— Mehr im Jahr; danke, Herr Gebhardt. Schon, dass Sie
mitdenken.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Das war der Herr Panter!)

Oder Herr Panter.

(Dirk Panter, SPD: Egal, alles eine Suppe!)
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Das war die Sollbruchstelle, ob Sie mir aufmerksam zuho-
ren.

(Dirk Panter, SPD: Es féllt schwer!)
Ich danke Thnen dafiir, dass Sie das machen.
(Beifall bei der AfD)

Die jdhrliche Anpassung des Steuertarifs an die Inflations-
rate halten wir ebenfalls fiir dringend geboten, weil die der-
zeitige Anpassung aller zwei Jahre angesichts der
Inflationsraten die Biirger im Regen stehen ldsst. Denn
diese miissen ihre Lebensmitteleinkdufe jetzt bezahlen und
nicht erst in zwei Jahren, und das dafiir notwendige Geld
brauchen sie sofort.

Auch wenn die Bundesregierung die Pendlerpauschale an-
gehoben hat, sagen wir: Die Anhebung ist unzureichend.
Wir fordern eine Anhebung der Pendlerpauschale auf
40 Cent pro Kilometer. Das ist Pillepalle im Vergleich zu
dem, was die Bundesregierung machen will.

Unser Anderungsvorschlag sagt: Wir wollen die Pendler-
pauschale ab dem ersten Kilometer. Das rundet unsere Ent-
lastungsvorschldge weiter ab und gibt jedem Pendler
wieder die dringend notwendige finanzielle Freiheit zum
Atmen.

Wenn jemand hier in der Stadt finf Kilometer mit dem
Fahrrad fahrt, hat auch das Fahrrad Verschleifs. Man muss
sich einen neuen Schlauch kaufen oder die Bremsen erneu-
ern. Das sind auch alles Aufwendungen. Wir unterscheiden
nicht zwischen sozusagen griin-gewollten Fortbewegungs-
mitteln und — ich nenne es einmal — klassischen motorisier-
ten Fahrzeugen, sondern wir sagen: Jeder, der Aufwand
hat, um seine Arbeitsstitte zu erreichen, soll diesen Auf-
wand steuerlich mit dieser Pauschale abgegolten bekom-
men.

Meine Damen und Herren, bevor es langweilig wird, sage
ich: Auf die Ursachen der Inflation und unsere weiteren
Entlastungsvorschlige fiir die Sparer wiirde ich gern in ei-
ner zweiten Rederunde eingehen. Ich werde mir jetzt erst
einmal anhdren, wie substanziiert oder wie pauschal Sie
jetzt

(Zuruf des Abg. Dirk Panter, SPD)

diesen konkreten Handlungsvorschlédgen entgegentreten. —
Herr Panter, beruhigen Sie sich bis dahin etwas.

(Dirk Panter, SPD: Ja! Jal)

Sie sind nicht gleich dran. — Ich hoére Thnen dann einfach
zu, und vielleicht kommen wir dann in eine Debatte, die
uns alle in Sachsen ein Stiick voranbringt.

(Dirk Panter, SPD: Das ist zu bezweifeln!)
Recht herzlichen Dank.

(Beifall bei der AfD)
Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Barth

sprach fiir die AfD-Fraktion. Nun spricht fiir die CDU-
Fraktion Herr Kollege Pohle.

Ronald Pohle, CDU: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Kollegen der
AfD-Fraktion, es gibt Leute, die wiirden mutmafBen, Sie
befinden sich im falschen Korper. Man kdnnte meinen, Sie
seien eine Bundestagsfraktion oder noch besser ein EZB-
Présidium im Korper einer Landtagsfraktion. Oder wie
kommt man sonst darauf, hier vom Sichsischen Landtag
aus die Inflation bekdmpfen zu wollen?

(Zurufe der AfD: Sonst macht es ja keiner! —
Heiterkeit bei der AfD — Dirk Panter, SPD:
Einer muss es ja machen!)

Wir wissen alle: Demnéchst werden unsere Landrite ge-
wiahlt und es ist kein Thema zu grof3 fiir unsere Debatten
hier. Mit diesem Wissen kdnnte man die Diskussion auch
schon beenden, wenn das Thema fiir Biirger und Wirtschaft
nicht so bitterernst wire.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Die im Mirz berechnete Inflationsrate von 7,3 % mag zu-
nichst eine Momentaufnahme eines Monats sein, ein sol-
ches Ausmall der Geldentwertung wurde aber seit der
Olkrise der Siebzigerjahre nicht mehr registriert. Zudem
steht das Gespenst einer wirtschaftlichen Stagnation im
Raum und folglich der Beginn einer Stagnationsphase, die
unser Land und unsere Bevolkerung treffen kann. Wenn
Mitglieder der Bundesregierung zu dem Schluss kommen,
wir wiirden alle &rmer werden, ist dies beunruhigend; denn
erste Aufgabe der Regierung sollte es sein, den Wohlstand
des Landes zu schiitzen. Es stellt sich noch eine andere
Frage: Wie arm sollen bitte noch die werden, die trotz Ar-
beit schon arm sind?

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, mir ist durchaus
bewusst, dass es auch Leute gibt, die das anders sehen, bei-
spielsweise ein Herr Prof. Marcel Fratzscher vom DIW, der
regelméBig einen grofen Schluck aus der Pulle empfiehit.
Das macht der {librigens genau dort, wo sein Bruder im
Geiste, der Wirtschaftsjournalist Mark Schieritz, fest-
stellte, dass Inflation fiir Geringverdiener eher giinstig sei,
da sie die Kreditraten fiir den PKW reduziere. Er schreibt
es im Wirtschaftsteil der vom drmeren Teil der Bevolke-
rung kaum wahrgenommenen ,,ZEIT“. Wahrend man
Herrn Schieritz nur empfehlen kann, seine Familie einmal
einige Jahre als Geringverdiener durchzubringen, sollten
Fratzscher und Co. sich einmal die Brillengldser putzen,
wenn sie aus der Hohe des Elfenbeinturms auf unsere Wirt-
schaftsdaten und die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen
schauen.

Die exorbitante und bei Weitem nicht nur dem Krieg in der
Ukraine geschuldete Verteuerung der Energie, die auch,
aber nicht nur der Corona-Krise geschuldete Erhdhung der
Grundstoffpreise,

(André Barth, AfD: Aha!)

die infolge der Corona-Krise entstandenen Lieferengpésse,
die systematische Demontage unseres industriellen Funda-
ments treffen auf eine Politik der Europdischen Zentral-
bank, die darauf gerichtet ist, durch moglichst grofle

3849



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 50. Sitzung

5. Mai 2022

Geldmengen die Zahlungsfihigkeit einiger Eurostaaten
aufrechtzuerhalten und eine immer ungeniertere, disziplin-
losere Finanzpolitik. Meine diesbeziiglichen Bedenken
trug ich Thnen schon in der letzten Haushaltsdebatte vor. Es
wird iibrigens nicht mehr dariiber nachgedacht, wo man
Einsparungen in den Staatshaushalten vornehmen konnte,
um die erforderlichen krisenbedingten Mehrausgaben zu
schultern, stattdessen ist es en vogue, sich iiber die sichsi-
sche Hausfrau lustig zu machen. Das ist iibrigens die Frau,
die in guten Zeiten etwas ins Sparschwein legt, um fiir
schlechte Zeiten gewappnet zu sein.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bevor Sie sich aufregen:
Das ist nichts anderes als das, was uns der nicht als konser-
vativ verschriene Okonom John Maynard Keynes rit. Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen, das Ganze ist eine Ka-
tastrophe mit Ansage. Die Entwicklung war absehbar,
wenn auch nicht in dieser Schérfe.

Werte Kolleginnen und Kollegen der AfD-Fraktion! Abge-
sehen davon, dass ein grofer Teil Threr Forderungen nicht
im Ermessen dieses Hohen Hauses steht, abgesehen davon,
dass ein Teil Threr Forderungen, wie etwa die Anhebung
des Grundfreibetrages oder des Sparerpauschbetrages, auf
der Tagesordnung von Bundestag und Bundesrat steht, ab-
gesehen davon, dass ein Teil Threr Forderungen, etwa die
Absenkung des Mehrwertsteuersatzes auf Kraftstoff, nicht
EU-rechtskonform wire, abgesehen von alldem wire es
sehr konstruktiv von Thnen zu erldutern, woher Sie die fi-
nanziellen Mittel fiir all diese Wohltaten nehmen wollen.
Meines Wissens ist das Sparschwein leer und jede neue
Entlastung und jeder neue Zuschuss, so wiinschenswert
und hilfreich er auch wire, miisste mit noch hoherer Ver-
schuldung erkauft werden.

Wie eine iiberbordende Staatsverschuldung sich auf eine
sich beschleunigende Inflation auswirkt, ist nur in wenigen
Kreisen umstritten. Man kann sich in dieser Phase jenen
anschlieBlen, die immer noch ein Mehr fordern — Steuer-
minderungen, Zuschiisse, die Preissteigerung abfangende
Lohn- und Gehaltssteigerungen. Das alles kann man for-
dern, das kommt wohlmdglich in Wahlkdmpfen nicht
schlecht an, man sollte sich aber in Gesellschaft derer
wohlfiihlen, die das wollen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Alles im Leben
hat seinen Preis. Die bittere Botschaft ist: Wir miissen die
Zeche fiir das zahlen, was bestellt worden ist. Absehbar
sind Arbeitskdmpfe um Lohn- und Gehaltserh6hungen, die
den Verfall des Geldwertes kompensieren sollen.

(Zuruf des Abg. Jan-Oliver Zwerg, AfD)

Aber genau das ist eine Illusion. Die Ingangsetzung der
Lohnpreisspirale wird die wirtschaftliche Situation nur
noch weiter verschérfen. Sie konnen mir glauben, ich gebe
dem gegenwirtigen Bundeswirtschaftsminister ungern
recht, aber tatsdchlich sieht es so aus, als wiirden wir alle
drmer werden. Unsere erste wirtschafts- und finanzpoliti-
sche Aufgabe als Volksvertreter sollte es sein, diesen Wohl-
standsverlust so gering wie mdglich zu halten. Das kdnnte
nur funktionieren, wenn wir zunichst bei uns selbst, zuerst

beim Staat, den Girtel enger schnallen, um freiwerdende
Mittel zur Bekdmpfung von Inflation und Stagnation zu ge-
nerieren.

(Zurufe von der AfD)

Stattdessen fiillen Steuererhohungs-, Enteignungs- und
Konsumfantasien den politischen Raum. Fiir eine effektive
und der Krise entgegenwirkende, der kiinftigen Generation
gegeniiber verantwortungsvolle Wirtschafts- und Finanz-
politik sehe ich leider keine politischen Mehrheiten. Aber
— in Thre Richtung, sehr geehrte AfD — als Klammer, als
Intention Ihres Priorititenantrages bleibt Ihr selbstgewihl-
ter Wahlspruch vom 23.02.2022, ich zitiere: ,,Je schlechter
es Deutschland geht, desto besser fiir die AfD.“ Diesem
Waunsch werden wir entgegentreten. Threm Prioritétenan-
trag werden wir nicht stattgeben.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN
und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Pohle
sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun iibergebe ich an die
Fraktion DIE LINKE. Herr Kollege Briinler, bitte schon.

Nico Briinler, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Président!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Ausfiihrun-
gen meines Vorredners, Kollegen Pohle, haben eigentlich
genug Stoff gegeben, um sich damit intensiv auseinander-
zusetzen. Ich glaube, vieles davon kann eigentlich nicht un-
widersprochen bleiben, aber meine Redezeit lasst das nicht
zu. Kollege Pohle, ich lade Sie ein, das Thema einmal zur
Aktuellen Debatte zu machen, dann konnen wir dariiber
gern diskutieren.

Aber nun zum eigentlichen Antrag: Was will denn die AfD
erreichen? Man schaut sich an, was davon tatsédchlich funk-
tionieren wiirde. Wir haben Ihnen zwar vorhin in der Aktu-
ellen Debatte sinnvolle Punkte, wie man den Preisanstieg
gerade fiir Geringverdiener abfedern kann, prisentiert,
aber das waren in Thren Augen alles Umverteilungsfanta-
sien. Aber wenn man das Anliegen Thres Antrages ernst
nimmt, kann man das darin nicht erkennen bzw. muss man
den Antrag in letzter Konsequenz ablehnen.

Entweder, Kollege Barth, haben Sie selbst nicht begriffen,
was der Punkt 7, Austritt aus dem Eurosystem, anrichten
wiirde oder es ist Thnen egal. Entweder durchschauen Sie
nicht, was Sie hier 6konomisch fordern, oder Sie sind ein
Scharlatan. Das konnen Sie sich aussuchen. Was glauben
Sie denn, welche Auswirkungen die Wiedereinfithrung der
D-Mark und eine auf interne Preisstabilitit ausgerichtete
Finanzpolitik der Bundesbank hétte? Darauf zielen Sie ab.
Auf den Energiepreis hitte es zundchst gar keinen Einfluss.

Oder glauben Sie, Deutschland wiirde irgendwo auf der
Welt Rohstoffe mit 30 % Rabatt bekommen, weil wir wie-
der in Mark statt in Euro zahlen?

(Zurufe von der AfD)
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Wohl eher nicht. Auf die durch die Weltmarktpreise bei
Rohstoffen getriebene Inflation hitte das keinerlei Ein-
fluss. Sie hétten die gleiche Preisentwicklung, nur eben in
Mark. Was niitzen dann Thre geforderte restriktive Geldpo-
litik und héhere Zinsen, wenn Sie sich damit Wahrungsri-
siken zu Thren wichtigsten Handelspartnern, ndmlich denen
in der EU, einhandeln, wenn Sie dadurch Schockwellen
durch die Realwirtschaft jagen, gefolgt von Arbeitsplatz-
und Kaufkraftverlusten?

Kollege Barth, Sie selbst haben in der Aktuellen Debatte
genau davor gewarnt, was Zinsschocks anrichten kénnen.
Jetzt beantragen Sie es im Grunde. Merken Sie es selbst
nicht, oder sind Sie einfach so dreist und hoffen, dass es
kein anderer merkt?

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Oder etwas tiefer gehangen, Kollege Barth: Grofbritannien
muss doch in Thren Augen alles richtig gemacht haben: die
EU verlassen, eine eigene Wahrung, eine eigene Geld- und
Finanzpolitik. Und? Die Inflation ist in GroBbritannien
nicht geringer als hierzulande, und auch wenn der Leitzins,
tiber dem des Euro-Raumes liegt, ist er weit davon entfernt,
mit der Inflation mitzuhalten. Gleichzeitig ist dic Realwirt-
schaft in GroBbritannien stirker unter Druck als hierzu-
lande. In der Summe war der EU-Austritt keine
Erfolgsgeschichte. Das wiirde auch fiir [hren Euro-Austritt
gelten.

(Lachen bei der AfD)

Sie konnten damit nicht die Preisentwicklung bekdmpfen.
Die Folge fiir viele Menschen wére eher ein weiteres Ab-
sinken ihrer Kaufkraft. Schon aus diesem Grund ist Ihr An-
trag nicht zustimmungsfidhig. Er wiére eher Teil des
Problems anstelle der Losung.

(Zurufe von der AfD)

Aber ich will der Vollstandigkeit halber noch auf einige
Punkte in Threm Antrag eingehen. Klar, Steuersenkungen
klingen immer erst einmal populdr, aber gerade der Vor-
schlag, die Steuern auf fossile Energien zu reduzieren, ist
an sich kein nachhaltiger Beitrag zur Kostenreduktion. Es
sind die internationalen Rohstoffpreise, die die Preise
hochtreiben. Hinzu kommt, dass die Mineraldlkonzerne
derzeit international Rekordgewinne einfahren, weil sie die
Gunst der Stunde nutzen, um im Zuge der aktuellen Ent-
wicklung ihre Gewinnmarge hochzusetzen.

(Zurufe von der AfD)

Der Benzinpreis ist wesentlich stirker gestiegen als der
Rohdlpreis. Man braucht nicht viel Phantasie, wer ohne
Preisregulierung Thre geforderte Steuersenkung auf Mine-
ralole abgreifen wiirde. Wenn Sie die Energiekosten sen-
ken wollen, dann miissen Sie sich Gedanken {iber
regenerative Energien machen.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Wind und Sonne wehen bzw. scheinen umsonst. Aber wie
Sie mit IThrem Gepobel gerade wieder beweisen, lehnen Sie
das aus Prinzip und nicht aus Sachverstand ab.

(Zuruf von der AfD)

Dafiir haben Sie aber noch ein Schmankerl fiir [hre Stamm-
wihler. Sie wollen durch die Unterbindung von Zuwande-
rung den Wohnungsmarkt entlasten und Mieten senken.
Wissen Sie eigentlich, dass der Wohnungsleerstand auf3er-
halb der drei kreisfreien Stadte derzeit in Sachsen bei iiber
8 % liegt und weiter steigt?

(André Barth, AfD: Ich sprach von den
Ballungszentren! — Weitere Zurufe von der AfD)

Wenn insbesondere nach Dresden und Leipzig Menschen
zuziehen

(Zuruf von der AfD: Ballungszentren! —
Weitere Zurufe von der AfD)

— Das steht so nicht in Threm Antrag! — und mehr Wohn-
raum gebraucht wird, weil die Stddte wachsen, dann ist der
sinnvollere Vorschlag doch eher Wohnraumforderung, an-
stelle den schwarzen Peter den Fliichtlingen zuzuschieben.

(Zuruf von der AfD: Eigentumsforderung!)

Gerade vor dem Hintergrund des Ukraine-Krieges ist Thr
Vorschlag einfach zynisch.

(Unruhe bei der AfD)

Nein, der Antrag klingt zwar in der Uberschrift gut, ist aber
in der Summe einfach Mist. Wir lehnen ihn ab.

(Beifall bei den LINKEN und der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Briinler
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Nun spricht fiir die
Fraktion BUNDNISGRUNE Herr Kollege Liebscher.

Gerhard Liebscher, BUNDNISGRUNE: Schr geehrter
Herr Prisident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Die In-
flation erreicht Hochstwerte. Wir haben das jetzt schon
mehrmals gehort. In Sachsen liegen wir bei circa 7,2 %
Teuerung. Um sinnvoll gegensteuern zu konnen, miissen
wir uns in erster Linie dessen bewusst werden, wo diese
Preissteigerung herkommt. Wir beobachten einen Preisan-
stieg fossiler Brennstoffe seit 2021 sowie Lieferschwierig-
keiten im Bereich von Rohstoffen und Vorprodukten.
Ausschlaggebend war damals der schnelle konjunkturelle
Anstieg nach dem pandemiebedingten Einbruch der globa-
len Wirtschaft. Pandemiebedingte Lieferschwierigkeiten
wirken sich weiter auf die Auftragsausfiihrung aus. Fiir
Resilienz von Lieferketten muss daher ein Ziel sein, unsere
Versorgung unabhéngig zu gestalten und Produktkreislédufe
zu schlielen.

Seit dem Angriffskrieg Russlands féllt nun unsere energe-
tische Abhédngigkeit von Russland dramatisch ins Gewicht.
Eine substanzielle Absenkung der Energiekosten, soweit
miissen wir uns ehrlich machen, wird sich erst dann ein-
stellen, wenn wir uns als Européderinnen und Européer
energiepolitisch unabhéngiger machen. Das heif3t, in erster
Linie eigene regenerative Energien auszubauen und zudem
beim Zukauf zu diversifizieren.
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Hinzu kommt aktuell eine Preissteigerung im Bereich der
Landwirtschaft, ausgeldst zum einen durch héhere Produk-
tionskosten; denn Gas wird in der Diingemittelproduktion
eingesetzt, zum anderen durch héhere Transportkosten fiir
Nahrungsmittel. Die Rolle von Russland und der Ukraine
als Kornkammern der Welt schrinkt zudem die globale
Produktionskapazitit ein. Dies wird insbesondere die Ver-
sorgung von Landern des globalen Siidens bedrohen, was
die problematische Konzentration von Lebensmittelanbau
illustriert.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Die Inflation trifft hier-
zulande vor allem Geringverdienende, die nicht auf Riick-
lagen zuriickgreifen kdnnen. Lebensmittel- und Energie-
versorgung stellen keine Luxusgiiter dar. Die begrenzten
offentlichen Mittel sind daher immer gezielt einzusetzen
und die Not der Menschen mit unteren Einkommen zu lin-
dern. Wenn wir iiber weitere Entlastungen entscheiden,
dann sollten wir diese daher nicht nach dem Gieflkannen-
prinzip ausschiitten. Der Staat kann die Kriegsfolgen nicht
fiir alle Einkommensstufen langfristig kompensieren. Wir
miissen daher sichergehen, dass die Erleichterungen im
Portmonee derjenigen ankommen, die darauf angewiesen
sind.

Bei pauschalen Erleichterungen wie einer Mehrwertsteuer-
senkung sprechen wir uns als BUNDNISGRUNE dafiir
aus, dies im Lebensmittelbereich, wenn iiberhaupt, fiir
Obst und Gemiise anzusetzen, die zur Grundsicherung zéh-
len. Mehrwertsteuersenkungen fiir fossile Brennstoffe
bringen uns geradewegs in die ndchste Lebensmittelkrise;
denn die Klimakrise pausiert nicht fiir billiges Benzin, wie
wir mit den grausamen Hitzewellen in Asien am Wochen-
ende erneut eindriicklich vor Augen gefiihrt bekommen ha-
ben.

Die ausfiihrliche Stellungnahme der Staatsregierung ver-
weist bereits auf die Zusammenhédnge von Existenzmini-
mumbericht und steuerlichen Freibetrdgen, die aktuellen
Beratungen zu Steuerentlastungsgesetz und Entfernungs-
pauschale sowie prognostizierte Daten zu Einnahmeverlus-
ten des Staatshaushalts durch Steuersenkungen.

Ihre lacherlichen fremdenfeindlichen Parolen kdnnen Sie
kiinftig aus den Antrdgen herauslassen. Wir konnen es
nicht mehr héren; denn damit schaden Sie der Kaufkraft im
Freistaat und staatlichen Steuereinnahmen am empfind-
lichsten; denn der Fachkréftenotstand fiihrt auch zu fehlen-
den Steuereinnahmen und steigenden Kosten fiir Renten,
Pflege und Krankenversicherung.

Schlussendlich fordert die AfD im vorliegenden Antrag
den Austritt aus dem Euro und damit den Austritt aus der
EU. Herr Briinler hat IThnen sehr ausfiihrlich dargelegt, was
das wirklich bedeutet. Das liest sich, als wollen Sie mit al-
len Mitteln sicherstellen, Fachkriftemangel, Lastwa-
genstaus, Biirokratie und Lieferengpésse zu verschérfen.

(Holger Hentschel, AfD:
Was hat das mit dem Euro zu tun?!)

Als BUNDNISGRUNE stehen wir fiir europiische Losun-
gen und nicht fiir Kleinstaaterei. Wir lehnen den Antrag ab.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der SPD — Zurufe von der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Liebscher
sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun spricht
fiir die SPD-Fraktion — —

(André Barth, AfD: Kurzintervention!)

Gleich spricht fiir die SPD-Fraktion Kollege Panter. — Jetzt
sehe ich an Mikrofon 7 Herrn Kollegen Barth, und er hat
angezeigt, dass er gern eine Kurzintervention titigen
mdochte. Bitte schon, Herr Kollege.

André Barth, AfD: Genau, weil der Kollege der GRU-
NEN gesagt hat, wir fordern in unserem Antrag den Aus-
tritt aus dem Euro. Ich lese jetzt einmal Punkt 7 vor, auf
den Sie sich beziehen: ,,Wir setzen uns ein fiir das Ende der
fiir die Sparer enteignenden Niedrigzinspolitik und Anlei-
hekdufe der EZB durch den Austritt aus dem Euro-System
und die Schaffung eines fiir Deutschland stabilen Wéh-
rungssystems.“ Da nehmen wir alle Lander mit, die eben-
falls diesen Wahnsinn beenden wollen.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Wir wollen wieder zu einer soliden gemeinsamen Wéhrung
kommen,

(Unruhe)

die entsprechend dem Vertrag von Maastricht und der ge-
meinsam vereinbarten europdischen Vertrage ausgestattet
ist.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Wir brauchen keine EZB-Présidentin, die ihr Amt als poli-
tisches Mandat versteht,

(Beifall bei der AfD)

sondern eine Zentralbank, die sich fiir ihre Kernkompetenz
Geldwertstabilitét einsetzt.

(Zuruf des Abg. Ronald Pohle, CDU)

Da kann man nicht stdndig an den Inflationszielen herum-
basteln, wie es in Europa geschieht.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Liebscher
mdchte erwidern. Bitte schon.

Gerhard Liebscher, BUNDNISGRUNE: Danke schon,
Herr Prasident. — Herr Barth, Sie haben jetzt sehr ausfiihr-
lich erldutert, dass Sie nicht wissen, was Sie wollen. So
habe ich das verstanden. Sie wollen neben dem Euro noch
einen Euro 2, und dazu suchen Sie sich die Linder aus, die
Ihnen hineinpassen.

(Roberto Kuhnert, AfD: Sie verstehen das nicht!)

Das ist verriickt genug.
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Sie wissen ganz genau, Herr Barth, denn Sie zeigen uns ja
immer mit viel Liebe, welchen Sachverstand Sie haben:
Mit der D-Mark haben Sie im Auflenhandel ein Riesen-
problem, weil sie sehr viel hoher bewertet wird als der
Euro.

(Holger Hentschel, AfD: Das hatten
wir in Deutschland iiber Jahrzehnte!)

Wir leben davon, dass der Euro insgesamt mit einer gerin-
geren Wirtschaftskraft dasteht als die D-Mark. Das wiirde
uns gewaltig Geld kosten. Denken Sie einmal dariiber
nach.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Holger Hentschel, AfD: Die Schweiz lebt auch
noch! — Zuruf des Abg. Thomas Thumm, AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Liebscher an Mikrofon 4 mit einer Erwiderung. Nun Herr
Kollege Panter von der SPD-Fraktion. Bitte schon.

Dirk Panter, SPD: Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Vielleicht sollten wir iiber die
Themen EU und Euro einmal eine gesonderte Debatte fiih-
ren; dann kann man das in aller Ausfiihrlichkeit beleuchten.
Heute sprechen wir hier iiber einen Prioritdtenantrag der
AfD zum Thema Inflation, zum Thema Preisanstieg, der
breite Bevolkerungsschichten belastet. Da sind wir gar
nicht weit auseinander.

(Zurufe von der AfD: Was? Oh!)

Ja, dass die Inflation breite Bevdlkerungsschichten belas-
tet, ist gar keine Frage. Die Einschitzung teilen wir. Diese
Einschitzung teilt iibrigens auch nicht nur dieses Plenum —
wahrscheinlich in Génze — und nicht nur die Séchsische
Staatsregierung, sondern auch die Bundesregierung. Wun-
der, was?

(Heiterkeit der Abg. Antje Feiks, DIE LINKE)

Wir haben auch gehort, dass dazu zwei Entlastungspakete
vorgelegt wurden, die zum Teil schon umgesetzt sind bzw.
sich in Umsetzung befinden.

(Zuruf von der AfD: Zu wenig!)

Da gibt es steuerliche Entlastungen, es gibt MaBinahmen
und Hilfen, die auf den Weg gebracht werden. Diese gehen
weit iiber die diskutierten Vorschldge, die Sie hier vorle-
gen, hinaus. Wo hore ich denn bei Thnen etwas zum Heiz-
kostenzuschuss, zum Kurzarbeitergeld, zum Arbeit-
nehmerpauschbetrag, zum OPNV? Wie sieht es denn aus
mit dem Kinderbonus, der Energiepauschale oder der Ein-
malzahlung fiir Sozialleistungsempfanger? Dazu lesen wir
bei Thnen nichts.

Dazu kommen dann noch nicht umsetzbare Maflnahmen,;
dazu wurde schon gesprochen. Man konnte manche
Punkte, die Sie aufgerufen haben — zum Beispiel einen
Grundfreibetrag oder Energiesteuer — auch diskutieren,
aber das betrifft uns gar nicht. Es ist Bundesgesetzgebung.
Das ist ein Rahmen, auf den wir fast keinen Einfluss haben.
Das Einzige, was wir tun kdnnten, wiére theoretisch, Threr

Ziffer 1 zuzustimmen und festzustellen, dass die Inflation
uns alle stark betrifft. Aber dem konnen wir auch nicht zu-
stimmen, weil

(Holger Hentschel, AfD: Weil
der Antrag von der AfD kommt!)

Sie dort, in dem ganzen Antrag, drei Punkte haben, die vol-
lig indiskutabel sind. Das fédngt schon beim ersten Punkt
an, wo Sie die Schuld an dieser Inflation komplett auf den
Bund abschieben. Ich zitiere Sie: ,,vom Bund gesetzte Ur-
sachen®. Das ist doch absurd. Also, Sie glauben das doch
wirklich selbst nicht, oder?

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
BUNDNISGRUNEN — Widerspruch von der AfD)

Sie negieren vollig die Coronakrise, die Lieferengpisse,
den Ukraine-Krieg. Sie ignorieren auch vollig, dass die
Energiepreise schon vor Corona, vor dem Ukraine-Krieg
gestiegen sind und Hauptpreistreiber waren. Warum ist das
so?

(Jorg Dornau, AfD: Steuern! —
Zuruf des Abg. Thomas Thumm, AfD)

Ich biete Thnen an: Ich bringe Sie in die Realitét. Ich weil3,
Sie wollen gerne zuriick in die schone alte Zeit — die es nie
gab. Aber die Realitét ist: Das fossile Zeitalter neigt sich
dem Ende zu.

(Holger Hentschel, AfD: In Deutschland!)
— Nein: in der Welt. Akzeptieren Sie das doch einmal.

(Beifall der Abg. Sabine Friedel, SPD —
Zurufe von der AfD — Unruhe)

— Ja, genau, wunderbar.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Etwas Ruhe bitte,
meine sehr verehrten Damen und Herren. Etwas mehr
Ruhe.

Dirk Panter, SPD: Ich habe von drei Punkten gesprochen.
Das war der erste.

(Heiterkeit bei den LINKEN)

Zu den anderen beiden, die noch folgen: Den zweiten
Punkt hat Herr Kollege Briinler, wie ich finde, sehr schon
ausgefiihrt, und auch Kollege Liebscher gerade noch ein-
mal, nach der Kurzintervention. Aber ich glaube, Herr Kol-
lege Teichmann hat eine Frage.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage, Herr Panter?

Dirk Panter, SPD: Selbstredend.

Ivo Teichmann, AfD: Vielen Dank. Ist Ihnen bekannt und
sind Thnen vor allem die Griinde dafiir bekannt, dass
Deutschland beziiglich des Energiepreises das teuerste
Land in der Welt ist?

(Zuruf von der AfD: Nein! — Zuruf
des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)
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Dirk Panter, SPD: Mir ist bekannt, dass die Energiepreise
in Deutschland sehr hoch sind, weil wir uns in einer Trans-
formation befinden, die vollig richtig ist,

(Unruhe bei der AfD)

weil wir Verantwortung auch fiir diese Erde tragen, als
Bundesrepublik. Deshalb gehen wir das an. Dass wir von
fossilen Energietridgern nicht mehr in dieser Form abhin-
gig sein kénnen — siehe zum Beispiel Gas und Ol —, das
merken wir gerade in einem Krieg, den Sie ja gar nicht the-
matisieren.

(Zuruf von der AfD: Gut, dass wir die Braunkohle
haben! — André Barth, AfD: Mal zuhoren!)

Man hort von Thnen iiberhaupt nichts dazu, was die Ursa-
chen angeht. Dies zur Beantwortung Threr Frage.

(Vereinzelt Beifall — Unruhe)

Kommen wir nun noch einmal zum Thema Euro. Wir kon-
nen, ich habe es gerade gesagt, gern iiber die Geldpolitik
der Europidischen Zentralbank sprechen; das kdnnen wir
gerne tun. Dazu fithren wir aber eine gesonderte Debatte.

Sicher gibt es Punkte, die man kritisieren kann, das ist doch
gar keine Frage. Aber wenn man das Ganze einmal auf die
Waage legt und dagegen die — fiir eine Exportnation wie
Deutschland — positiven Errungenschaften des Euro, des
Eurosystems abwigt, dann ist es geradezu fahrldssig, zu ar-
gumentieren, wie Sie es tun. Denn wir profitieren in erheb-
lichen GrofBenordnungen vom Eurosystem — so, wie es
existiert.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt
bei den LINKEN — Zuruf von der AfD:
Also meine Altersversorgung nicht!)

— Das tut mir jetzt wirklich ausgesprochen leid.

Dann haben wir noch einen dritten Punkt. Ich finde dies
wirklich widerwirtig — ich habe es vorhin schon gesagt —:
Die Migrationspolitik, die Sie immer vollmundig kritisie-
ren, wollen Sie jetzt verantwortlich machen fiir die Woh-
nungsknappheit. Das ist wirklich schdbig, es ist
widerwartig und inakzeptabel.

Das passt aber ins Bild — auch, wie Herr Prantl vorhin einer
Fraktion hier im Landtag das Recht auf freie Meinungséu-
erung abgesprochen hat. Das passt ins Bild. Versuchen Sie
einfach einmal, selbst zu reflektieren, was Sie hier eigent-
lich tun. Das wiirde uns, glaube ich, allen helfen.

(Zuruf des Abg. Jorg Urban, AfD)

Aber es ist, wie es ist. Mir hat kiirzlich jemand gesagt: Die
AfD-Fraktion wirkt wie eine Ansammlung unseridser Ge-
brauchtwagenhindler.

(Heiterkeit — Vereinzelt Beifall bei
den LINKEN und den BUNDNISGRUNEN)

So weit mochte ich nicht gehen, das mochte ich Thnen
gerne zugestehen — — Aber was Sie hier an Antrégen brin-
gen, ist wirklich vollig unserids. Deshalb lehnen wir das
ab.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie vereinzelt bei den
LINKEN und den BUNDNISGRUNEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Kollege
Panter sprach fiir die SPD-Fraktion. Nun beginnen wir mit
der zweiten Runde. Kollege Barth steht schon in den Start-
l6chern. Bitte schon, Kollege Barth von der AfD-Fraktion.

André Barth, AfD: Herr Prisident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Es lauft wie immer und wie erwartet: Herr
Panter hélt eine ganz ordentliche Rede, aber der Abgang
war nicht so toll,

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Wie bei schlechtem Wein!)

Und sonst ist alles Bundespolitik.

(Unruhe — Zuruf des Abg.
Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Herr Panter springt tiber die drei Stdckchen, die ich hinge-
legt habe, und sagt: Na ja, grundséitzlich ist an dem Thema
schon etwas dran. — Grundsitzlich, meine ich, verstehen
Sie das Thema einfach nicht.

(Sabine Friedel, SPD: Herr Barth,
wollen Sie mal zur Sache kommen? —
Zuruf des Abg. Soren Voigt, CDU)

Uber Herrn Gebhardt habe ich heute schon genug gespro-
chen.

(Luise Neuhaus-Wartenberg, DIE LINKE:
Er hat doch gar nicht gesprochen! —
Dirk Panter, SPD: Der arme Kerl!)

Ich sage noch etwas zur Inflation und zur Ausweitung der
Geldmenge. Dass dies einen ursichlichen Zusammenhang
hat, hat 1963 schon Milton Friedman festgestellt. Ich habe
Ihnen zwei historische Beispiele aus Deutschland mitge-
bracht. Im Juli 1922 lag die Geldmenge, M1 war das da-
mals, bei 190 Milliarden Mark, im Juli 1923 waren es
46 Billionen Mark — Ende 1923 Hyperinflation; das ken-
nen wir alle.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Ich habe Thnen aber auch noch etwas aus dem Dritten Reich
mitgebracht, denn da gab es auch eine Finanzpolitik neben
der Kriegspolitik, und diese war von einer extremen Aus-
weitung der Geldmenge M1 geprégt.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

1933 waren es 4,2 Milliarden Mark, 1945 73 Milliarden
Mark. 1948 haben wir dann eine zweite Wahrungsreform
erlebt.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)
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Ich habe es vorhin schon einmal gesagt: Im Euro-Rahmen
ist die Geldmenge M3 von 5 Billionen Euro bei der Ein-
filhrung des Euros auf heute 15 Billionen Euro angestie-
gen. Wer hier also erzéhlt, das liege am Ukraine-Krieg, an
Lieferkettenproblemen, an Corona, an Shanghaier Héfen,
die geschlossen sind, dies alles sei schuld an der Inflation,
dann sage ich Thnen: Nein, die Ur-Ursache des heutigen In-
flationsanstiegs

(Dirk Panter, SPD: An der Inflation
in der Welt hat die Bundesregierung
schuld, genau! Merken Sie noch was?)

in Deutschland und in anderen européischen Landern ist
die exzessive Geldpolitik, die im Euro-Raum betrieben
wird.

(Beifall bei der AfD)

Nehmen Sie das bitte einmal zur Kenntnis, wenn wir den
Euro kritisieren — ich sage das hier noch einmal ganz ruhig.
Die Bundesbank konnte 1975 die Zinsen erhohen; sie hat
damit die Wirtschaft abgewtirgt. In diesem Beispiel muss
ich Herrn Gebhardt recht geben. Was macht unsere Zent-
ralbank? Sie kauft derzeit noch Anleihen auf und erwigt,
gegebenenfalls im Monat Juni oder Juli einmal {iber eine
Zinserhohung nachzudenken, wéahrend die FED gestern um
einen halben Prozentpunkt erhoht hat und das weiterhin tun
wird.

Wozu fiihrt das? Der Euro wird gegeniiber dem US-Dollar
schwicher, und alles, was wir in Dollar einkaufen, zum
Beispiel Rohol und Erdgas, wird dadurch ebenfalls teurer.

Das heif3t, damit heizen wir die Inflation auch noch weiter
an.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Barth
sprach fiir die AfD-Fraktion. Vielen Dank. Jetzt frage ich
die anderen Fraktionen: Besteht noch Redebedarf? — Das
sehe ich nicht. Es besteht kein Redebedarf seitens der an-
deren Fraktionen. Gibt es noch Redebedarf aufseiten der
AfD? — Kein Redebedarf mehr von der AfD. Dann kann ich
jetzt an die Staatsregierung iibergeben. Herr Innenminister
Schuster, bitte schon.

Armin Schuster, Staatsminister des Innern: Herr Prisi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordne-
ten! Zweifache Jungfernfahrt — erstens: Es ist die erste
Rede in diesem wunderbaren Parlament. Zweitens: Ich
werde zum ersten Mal eine Rede halten, so wie sie mir auf-
geschrieben wurde.

(Heiterkeit bei allen Fraktionen)

Der Antrag hat einen sehr griffigen und damit auch recht
populdren Titel, meine Damen und Herren: ,,Inflationsbe-
kdmpfung endlich ernstnehmen — Preisanstieg begrenzen
und Folgen der Inflation abfedern®. Der Antrag sagt damit:
Wir haben ein Problem erkannt und bieten auch einfache
Losungen. Den Titel halte ich fast noch eingéngiger als den

des erst kiirzlich diskutierten Antrages ,,Energiekosten sen-
ken — Biirger und Wirtschaft entlasten®.

Mit dem Anbieten einer einfachen Losung fiir ein komple-
xes Problem bleibt sich die AfD letztendlich treu. Sie hat
auch gewisse Erfahrungen. Genauso treu bleibt sich die
AfD, wenn sie suggeriert, sie hitte als einzige Partei das
Problem erkannt.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU,
den LINKEN und der SPD — Zuruf von der AfD)

Meine Damen und Herren! Ich denke, niemand hier im Ho-
hen Hause — und zwar iiber alle Parteigrenzen hinweg —
nimmt Inflation nicht ernst. Die Inflation macht uns allen
Sorgen.

(Zuruf von der AfD)

Sie macht mir sogar sehr grole Sorgen. Die Bundesregie-
rung erwartet in ihrer Frithjahrsprojektion fiir das Jahr 2022
eine Inflationsrate von tiber 6 %. Solche Werte wurden in
der alten Bundesrepublik zuletzt in den Siebzigerjahren
und Anfang der Achtzigerjahre erreicht. Dabei will ich gar
nicht verhehlen — und vielleicht kann sich der eine oder an-
dere hier noch erinnern —, dass die Lebenshaltungskosten
in Ostdeutschland in den ersten Jahren nach der Wiederver-
einigung sogar noch etwas starker gestiegen waren. Aller-
dings war das in einer historischen Sondersituation, in der
auch die Einkommen stark gestiegen sind.

(Zuruf des Abg. Thomas Thumm, AfD)

Seither hatten wir zwei Dekaden, in der Inflation kaum
oder keine Rolle gespielt hat. Preisstabilitiat war Selbstver-
standlichkeit. Vielleicht haben wir dies daher in den ver-
gangenen Jahren zu wenig zur Kenntnis genommen und
vielleicht auch zu wenig geschétzt. Hohe Inflation verur-
sacht enorme soziale Kosten. Die hohen Preissteigerungen
betreffen auch ganz elementare Giiter wie Nahrungsmittel,
Wohnkosten, und das macht bei Niedrigverdienern einen
iiberdurchschnittlichen Teil des Budgets aus. Damit sind
sie natiirlich tiberdurchschnittlich betroffen.

Hinzu kommt — jetzt wird es komplizierter —, dass in der
aktuellen Situation angesichts von Materialmangel, Liefer-
kettenproblemen, stark gestiegenen Unsicherheiten die Ge-
fahr einer sogenannten Stagflation besteht. Dabei treffen
ohnehin hohe Inflationsraten auf eine schwéchelnde Wirt-
schaft und hoch verschuldete offentliche Haushalte. Das
erschwert natiirlich zusétzlich eine Bekdmpfung der Infla-
tion durch die Zentralbank und zieht das Risiko einer lang
anhaltenden Abwirtsspirale nach sich. Sie konnen mir
glauben, meine Damen und Herren, die Staatsregierung
nimmt das Thema Inflation &duBerst ernst. Es ist ja auch an-
gezeigt.

Gab es kiirzlich noch die Befiirchtung — das muss man sich
vorstellen —, dass es eine dauerhafte Deflation geben
konnte, hat sich das Problem somit in Windeseile komplett
gedreht. Hierfiir gibt es aber nicht einen Grund. Das Prob-
lem kann daher auch nicht monokausal angegangen wer-
den. Die Ursachen fiir hohe Inflationen sind vielschichtig
—angefangen bei den in hohem MafB auch auf die Pandemie
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zuriickzufithrenden Unterbrechungen in den Lieferketten,
iiber Steigerungen bei den Energie- und Rohstoffpreisen
bis hin zu den Folgen des schrecklichen Krieges in der Uk-
raine. Auf viele dieser Faktoren hat ein einzelnes Land wie
Deutschland nur einen sehr bedingten Einfluss. Die Preise
fiir Energietréger und sonstige Rohstoffe bilden sich heute
an internationalen Markten. Angebot und Nachfrage ent-
scheiden iiber den Preis. Einfluss auf den Preis haben aber
auch global- bzw. geopolitische Entscheidungen und Er-
wartungen. Dies muss bei der Losungsfindung beachtet
werden. Wer dem Bundeswirtschaftsminister folgt, sieht,
was es heute heiflt, geopolitisch und globalpolitisch etwas
vorbereiten zu miissen, zumindest, wenn man an einer ech-
ten Losung des Problems interessiert ist und nicht nur auf
politischen Klamauk aus ist.

(Zuruf des Abg. Jorg Urban, AfD)

Denn die Losung des Inflationsproblems kann mit den von
der AfD vorgeschlagenen MaBinahmen, meine Damen und
Herren, nicht gelingen.

Zur Abfederung insbesondere der enormen Energiepreis-
steigerungen wurden auf Bundesebene zwischenzeitlich
zwei Entlastungspakete auf den Weg gebracht. Diese sollen
sowohl private Endverbraucher als auch Unternehmen von
den Auswirkungen der gestiegenen Energiekosten entlas-
ten. Ich denke hier unter anderem an das geplante Steu-
erentlastungsgesetz 2022. Es sieht vor: die Erhéhung des
steuerlichen Grundfreibetrags, die Erhohung des Arbeit-
nehmerpauschbetrags und auch die vorgezogene Erhéhung
der Pendlerpauschale fiir Fernpendler. Dafiir hat sich im
Ubrigen — Stichwort: Sachsen hitte da keine Moglichkei-
ten — auch das Land Sachsen im Rahmen der Beratungen
im Bundesrat sehr stark gemacht. Also, wir haben schon
Einfluss.

(Jorg Urban, AfD: Zu wenig!)

Diese Maflnahmen sind zwar ein erster Schritt in die rich-
tige Richtung; uns geniigen sie nicht. Wir brauchen eine
umfassendere Entlastung der Biirgerinnen und Biirger. So
wire beispielsweise die Anpassung der Eckbetrige des
Lohn- und Einkommensteuertarifs noch fiir 2022 wiin-
schenswert gewesen. Damit wiirden die kalte Progression
angemessen ausgeglichen und die Mitte der Gesellschaft
kurzfristig spiirbar entlastet. Im Hinblick auf die aktuelle
Entwicklung der Verbraucherpreise halte ich auBerdem
eine jéhrliche Anpassung der Lohn- und Einkommensteu-
ertarife sowie eine Uberpriifung der Pendlerpauschale fiir
weitere wichtige Schritte. Dafiir setzen wir uns auch inner-
halb des Bundesratsfinanzausschusses ein, auch der Fi-
nanzminister personlich.

(Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. Jan-Oliver Zwerg, AfD)

Darf ich eine personliche Erklarung aulerhalb des Manu-
skripts abgeben?

(Heiterkeit im Saal)

Meine Damen und Herren! Es ist zu oft gesagt worden, wir
aus Sachsen hitten keinen Einfluss. Der Bundesrat ist der
Ort, und da tiben wir Einfluss aus.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Seit dem Krieg liegen die Energiepreise — — Also wenn ich
immer so viel Applaus kriege, wenn ich vom Manuskript
abweiche, dann — —

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Staatsminis-
ter — —

Armin Schuster, Staatsminister des Innern: Seit dem
Krieg liegen die Energiepreise auf bisher nie gekanntem
hohen Niveau. Am deutlichsten kann man das an der Tank-
stelle sehen. Daher habe ich mich wiederholt fiir eine tem-
pordre Senkung der Energiesteuer auf Benzin, Diesel und
Erdgas ausgesprochen. Die Bundesregierung hat diese For-
derung aufgegriffen. Es liegt nun ein Gesetzentwurf zur
Anderung des Energiesteuergesetzes vor, mit dem die
Energiesteuer flir Kraftstoffe ab Juni dieses Jahres zeit-
weise gesenkt werden soll. Die stark gestiegenen Energie-
kosten treffen die Verbraucher allerdings jetzt. Insofern
wire ein schnelleres Handeln geboten gewesen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich werde mich weiterhin
fiir die notwendige und angemessene Entlastung der Wirt-
schaft sowie der Biirgerinnen und Biirger aufgrund der ak-
tuellen Preisentwicklung einsetzen. Auch wenn also noch
einiges getan werden kann, halte ich den Antrag der AfD
aber fiir verfehlt und bitte Sie, diesen abzulehnen, und zwar
aus verschiedenen Griinden. Wohl formuliert ausgedriickt
konnte man es wie folgt auf den Punkt bringen: Die AfD
nimmt hier fiir sich das Privileg einer Oppositionspartei in
Anspruch, sich keine Gedanken {iber die Umsetzung und
auch die Folgewirkungen machen zu miissen. Oder um ei-
nen Vergleich aus der Medizin zu strapazieren: Die AfD
verabreicht ein Medikament, ohne sich im Geringsten mit
den Nebenwirkungen auseinanderzusetzen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD —
Oh-Rufe von der AfD —
Zuruf von der AfD: Impfung! — Unruhe)

Also ich bin kein Finanzfachmann, aber meine Frau arbei-
tet in einer Apotheke. Daher kenne ich mich mit Nebenwir-
kungen aus, meine Damen und Herren!

(Heiterkeit)

Da wird mit der allgemeinen Absenkung der Mehrwert-
steuer eine Maflnahme gefordert, die den Landeshaushalt
jéhrlich mit {iber einer halben Milliarde Euro belasten und
auch dauerhafte Belastungen fiir die sdchsischen Kommu-
nen nach sich ziehen wiirde. Das sind ja die Folgen von
Mehrwertsteuerentlastungen. Wer im Antrag der AfD an-
gesichts dieser finanziellen Dimensionen nun allerdings
nach einem Gegenfinanzierungsvorschlag sucht, der sucht
vergebens. Hinzu kommt, dass entgegen der Antragsbe-
griindung nicht sichergestellt werden kann, dass die Steu-
ersenkung auch an den Endkunden weitergegeben wird.
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(Ah-Rufe von der AfD)

Die AfD-Fraktion ist also bereit, riesige Locher in den Lan-
deshaushalt und in die Haushalte der Kommunen zu reif3en,
ohne dass davon ausgegangen werden kann, dass das Ziel
einer direkten Entlastung von Verbrauchern auch wirklich
erreicht wird. Die AfD wire auch nicht die AfD, wenn sie
in ihrem Antrag nicht auch noch eine Verbindung zur Mig-
ration herstellen wiirde.

(Zuruf von der AfD)

Ohne eine solche Verkniipfung geht es bei dieser Partei
nicht. Dass sie humanitdre Aspekte beriicksichtigt, kann
man von der AfD auch nicht erwarten.

Allerdings sollte auch dieser Partei der demografische
Wandel und der zunehmend aufkommende Fachkrifte-
mangel nicht in Génze verborgen geblieben sein — es sei
denn, die ideologischen Scheuklappen der AfD haben den
Blickwinkel mittlerweile komplett verengt oder verstellt.

Selbstredend kann es die AfD auch nicht lassen, einen Aus-
tritt aus dem Eurosystem zu fordern — dem Eurosystem.
Auch ich stand der Niedrigzinspolitik der vergangenen
Jahre, der EZB und insbesondere den zunehmenden Anlei-
hekédufen kritisch gegeniiber, aber weder ein Austritt aus
dem Euroraum noch die Abschaffung der Unabhéngigkeit
unserer Notenbank kann die Losung sein. Der Euro ist nun
einmal Realitdt. AuBerdem unterstiitzt der Euro den ge-
meinsamen Binnenmarkt und schiitzt die Wirtschaft vor
negativen Folgen von Wahrungsschwankungen.

Im Ubrigen scheint es zumindest gegeniiber der AfD
regelmaBig erforderlich zu sein, auf Tatsachen wie der ver-
fassungsrechtlich garantierten Unabhédngigkeit der Europé-
ischen Zentralbank hinzuweisen.

(Zuruf von der AfD: Und die Realitit?)

Kurzum: In der Gesamtheit sind die Vorschldge der AfD
populistisch, nicht zu Ende gedacht und richten mehr Scha-
den an als sie nutzen. Seridse Politik sieht fiir die Staatsre-
gierung anders aus. Daher empfehlen wir dringend, den
Antrag abzulehnen.

(Beifall bei der CDU, den
BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Staatsminister
Schuster sprach fiir die Staatsregierung. Nun iibergebe ich
das Wort an Herrn Kollegen Barth, AfD-Fraktion, fiir das
Schlusswort.

André Barth, AfD: Herr Préasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Ich werde im néchsten Haushaltsausschuss
mal fragen, wer aus dem Finanzministerium diese Rede fiir
unseren Innenminister geschrieben hat, weil offenbar — —

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Wollen Sie jetzt mit Fackeln hinziehen?)

— Mit Fackeln ziehe ich da nicht hin, so bin ich nicht, keine
Sorge. — Wir wissen als Haushilter, dass im letzten Jahr
2021 die geplante Entnahme zur Vermeidung von Steuer-
mindereinnahmen aus dem Corona-Bewiltigungsfonds
von 1 Milliarde Euro nicht gebraucht worden ist. Das ist
deshalb nicht gebraucht worden, weil einerseits die Wirt-
schaft besser wieder aus der Krise herausgekommen ist und
andererseits unser Freistaat liber Zerlegungsgesetz, Bun-
dessteuern, eigene Steuern und kommunale Steuern auch
ein Profiteur ist.

Wer sich also hier hinstellt und eine Rede hélt oder vorliest,
die irgendjemand geschrieben hat, wo drinsteht, das sei se-
rioserweise nicht gegenfinanziert, den weise ich noch mal
auf das Beispiel hin: 18,8 Millionen Euro sind im ersten
Quartal in Deutschland nur im Energiesektor infolge der
Inflation Mehreinnahmen entstanden. Keine weitere Leis-
tung des Staates, kein einziger Schritt eines Bundesbeam-
ten hat dazu gefiihrt, dass 18,8 Milliarden Euro mehr im
Staatssickel liegen. Wenn wir sagen, dieses Geld soll zur
Abfederung von inflationdren Tendenzen genutzt werden,
dann halten Sie das fiir unseriose Politik.

(Beifall bei der AfD)

Ich sage: Das soll der sdchsische Wihler im Jahr 2024
selbst einschdtzen, ob er Thre Arbeit als Innenminister gut
einschétzt und deshalb die CDU wieder erstarkt, oder ob
der Wihler feststellt, dass die AfD eine solide Oppositions-
parteit ist.

(Soren Voigt, CDU: ... und bleibt!)
Vielleicht merken wir das schon bei den Landratswahlen.

Lieber Rolf, mir wiirde es leidtun, wenn Du nicht mehr da
bist, weil ich Deine Reden hier wirklich sehr geniee. Wir
warten aber den Wahltag ab und wollen den Tag nicht vor
dem Abend loben.

(Dr. Rolf Weigand, AfD:
Wir machen den Weg frei!)

Deshalb bitte ich Sie: Seien Sie genauso verniinftig wie wir
und stimmen diesen Forderungen zu. Sie sind allein durch
staatliche Mehreinnahmen infolge der Inflation mehr als
gegenfinanziert.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Meine sehr verechr-
ten Damen und Herren! Das war Kollege Barth mit dem
Schlusswort fiir die AfD-Fraktion. Ich stelle nun die
Drucksache 7/9364 zur Abstimmung und bitte bei Zustim-
mung um Ihr Handzeichen. — Vielen Dank. Die Gegenstim-
men? — Danke schon. Stimmenthaltungen? — Sehe ich
keine. Bei sehr vielen Fiirstimmen, aber einer Mehrheit an
Gegenstimmen ist dieser Antrag abgelehnt worden. Die
Drucksache 7/9364 ist damit nicht beschlossen worden.
Dieser Tagesordnungspunkt ist beendet.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf
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Tagesordnungspunkt 4

Zweite Beratung des Entwurfs
Gesetz zum Zweiten Staatsvertrag
zur Anderung medienrechtlicher Staatsvertrige

Drucksache 7/8749, Gesetzentwurf der Staatsregierung

Drucksache 7/9722, Beschlussempfehlung des Ausschusses
fiir Wissenschaft, Hochschule, Medien, Kultur und Tourismus

Bevor ich jetzt das Wort zur allgemeinen Aussprache er-
teile, frage ich den Berichterstatter, Herrn Sodann, ob er
das wiinscht. — Dem ist nicht so. Den Fraktionen wird jetzt
das Wort zur allgemeinen Aussprache erteilt. Die Reihen-
folge in der ersten Runde lautet: CDU, AfD, DIE LINKE,
BUNDNISGRUNE, SPD, fraktionslose MdL und Staatsre-
gierung, wenn gewiinscht. Es beginnt Herr Nowak von der
CDU-Fraktion; bitte schon.

Andreas Nowak, CDU: Herr Président! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Gleich nach Beginn der Legislaturperiode haben wir hier
im Hohen Haus, wie in allen anderen 15 Landtagen auch,
den alten Rundfunkstaatsvertrag in Rente geschickt und ei-
nen grundsitzlich reformierten Medienstaatsvertrag verab-
schiedet.

(Holger Hentschel, AfD:
Ob das nun so viel besser ist?)

Schon damals war die Barrierefreiheit intensiv diskutiert
und ja, das ist besser, weil moderner. Im Landerkreis ist
man iibereingekommen, dieses wichtige, aber auch kom-
plexe Thema noch einmal losgeldst von der allgemeinen
Reform des Staatsvertrags zu bearbeiten. Das Ergebnis
liegt heute vor. Die Anderungen des Zweiten Medieninde-
rungsstaatsvertrages betreffen sowohl den Medienstaats-
vertrag selbst als auch den Jugendmedienschutz-
Staatvertrag. Sie sehen, im Bereich der Medienpolitik gibt
es diverse Staatsvertrdge. Das alles ist iibrigens nicht mit
dem Staatsvertrag iiber den MDR zu verwechseln — nur fiir
den einen oder anderen, der dabei vielleicht Verstandi-
gungsprobleme hier auf der rechten Seite hat.

Den Schwerpunkt bilden dabei die Anderungen und Ergiin-
zungen, die die Barrierefreiheit in den Medien zum Gegen-
stand haben. Es werden die Vorgaben fiir barrierefreie
Medienangebote konkretisiert und Pflichten fiir die Anbie-
ter ausgeweitet. Die Veranstalter haben in einem Aktions-
plan darzulegen, welche MaBnahmen kiinftig geplant
werden, um barrierefreie Angebote aufzunehmen und aus-
zuweiten. Das betrifft sowohl bundesweite Anbieter bei
den Privaten wie auch die 6ffentlich-rechtlichen Anstalten.

Daneben werden mit dem Staatsvertrag Vorgaben der EU-
Richtlinie iiber die Barrierefreiheitsanforderungen fiir Pro-
dukte und Dienstleistungen umgesetzt. Das ist der soge-
nannte European Accessibility Act, kurz EAA. So miissen
kiinftig auch Anbieter von audiovisuellen Mediendiensten

einen barrierefreien Zugang ermoglichen und die barriere-
freie Nutzung unterstiitzen, sofern das nicht unverhéltnis-
maBig ist.

Durch Artikel lund 2 erfolgen zudem an verschiedenen
Stellen im Medienstaatsvertrag und im Jugendmedien-
schutz-Staatsvertrag redaktionelle Anpassungen und Klar-
stellungen. Das betrifft zum einen die notwendigen
Folgednderungen, die aufgrund anderer Gesetzesvorhaben
notwendig geworden sind. So wird zum Beispiel die veral-
tete Bezeichnung ,,Regulierungsbehorde fiir Telekommu-
nikation durch ,,Bundesnetzagentur” ersetzt, um das
einmal praktisch zu zeigen.

AuBerdem werden notwendige Anpassungen des Jugend-
medienschutz-Staatsvertrages an die Novelle des Jugend-
schutzgesetzes aus dem Jahr 2021 vorgenommen. Bei den
Anderungen geht es an verschiedenen Stellen um Klarstel-
lungen. Diese waren notig, um Auslegungsfragen, insbe-
sondere der Landesmedienanstalten, zu kldren. Die LMA
sind ja die fiir die privaten Anbieter zustdndigen Medien-
aufsichtsbehorden. Weitere Anderungsbedarfe kamen aus
der Européischen Kommission.

Am 10. Januar ist ein offener Brief des Deutschen Behin-
dertenrates an alle Regierungschefs versandt worden. Dies-
beziiglich wurden diverse Anderungen am vorliegenden
Entwurf kritisiert bzw. angemahnt. Dazu ist festzuhalten,
dass sich die Léander fristgerecht um eine Umsetzung fiir
die Zeit bis Ende Juni bemiiht haben. Der Zweite Medien-
dnderungsstaatsvertrag hatte einen umfassenden Beteili-
gungsprozess, unter anderem auch mit den Verbénden fiir
Menschen mit Behinderungen. Insbesondere hat es auch
eine eigene miindliche Anhorung zu dieser Umsetzung des
EAA gegeben. Sowohl die schriftlichen als auch miindli-
chen Anmerkungen und Stellungnahmen der beteiligten
Akteure wurden entsprechend beriicksichtigt. Daher teilen
wir die zentralen Kritikpunkte des Schreibens fachlich
nicht.

Es ist aus unserer Sicht nicht so, dass man im neuen Medi-
enrechtsstaatsvertrag den Vorgaben des European Accessi-
bility Acts nicht gerecht geworden wire. Vielmehr ist in der
Gesetzesbegriindung festgehalten worden, dass es entspre-
chend ausdriicklich umgesetzt wird. Die Erwadgungsgriinde
im EAA finden darin auch ihren Widerhall. Insofern wird
es auch ein weiteres Mal auf die Gesetzesbegriindung an-
kommen. Man muss also genauer hinschauen.
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Die Marktiiberwachung und der Verbraucherschutz werden
durch die in § 109 Medienstaatsvertrag verankerten Ver-
fahren gewéhrleistet. Die Landesmedienanstalten miissen
demnach Verfahren entwickeln, um die Barrierefreiheit zu
iiberpriifen. AuBerdem sind Verfahren einzufiihren, welche
auf Antrag betrieben werden miissen. Bei den LM As han-
delt es sich ja um offentlich-rechtliche Anstalten, die ihre
Aufgaben europarechtskonform wahrnehmen. Die Ein-
griffsbefugnisse sind klar geregelt. Sie ergeben sich aus
den §§ 104 ff. Medienstaatsvertrag.

Wir nehmen den Brief des Deutschen Behindertenrats den-
noch sehr ernst. Nicht zuletzt deshalb haben die Koaliti-
onsfraktionen einen EntschlieBungsantrag vorgelegt. Den
wird meine Kollegin Hanka Kliese nachher noch einbrin-
gen und begriinden.

Wir bitten um Zustimmung zum vorliegenden Gesetzent-
wurf.

Vielen Dank, dass Sie mir zugehort haben.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei
den BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Kollege Nowak sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun spricht
Kollege Gahler fiir die AfD-Fraktion.

Torsten Gahler, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Meine
sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten! Mit dem
vorliegenden Gesetz zum Zweiten Staatsvertrag zur Ande-
rung medienrechtlicher Staatsvertriige sollen die Anderun-
gen in Landesrecht tiberfithrt werden. Es wird versucht,
fachliche Méngel des bisherigen Medienstaatsvertrages be-
zliglich der Barrierefreiheit und des Jugendschutzes zu ver-
dndern. Leider wurden andere fachliche Méngel nicht
beseitigt oder iiberdacht, wie der Programmauftrag fiir den
offentlich-rechtlichen Rundfunk oder die Gewéhrleistung
der Staatsferne beispielsweise bei der Gewéhrleistung der
Aufsicht tiber den Jugendschutz. Wenden wir uns zunachst
den Anforderungen der Barrierefreiheit zu.

Um die Mingel beziiglich der Barrierefreiheit zu beseiti-
gen, wiren weitergehende Regelungen, aber auch Anlei-
tungen fiir Veranstalter notwendig, ganz zu schweigen von
der finanziellen Unterstiitzung von Klein- und Kleinstan-
bietern bei der Umsetzung dieser Anforderungen.

Wir begriilen ausdriicklich die Fortschritte bei der Umset-
zung dieser Anforderungen. Wir begriilen auch ausdriick-
lich die Anwendung und Umsetzung der europdischen
Onlinezugangsrichtlinie. Leider hat man vergessen, dass
diese Richtlinie bereits durch eine Rechtsverordnung zum
Barrierefreiheitsstarkungsgesetz auf Bundesebene konkre-
tisiert wurde. Diese Rechtsverordnung beinhaltet viele
Begriffserklarungen, die leider nicht in den Medienstaats-
vertrag eingeflossen sind.

Verstorend ist auch, dass die 6ffentlich-rechtlichen Sender
Barrieren aufbauen, statt abzubauen. Insbesondere bei den
Onlineangeboten wie Twitter werden Nutzer blockiert,
wenn sie kritische Fragen stellen. Barrierefreiheit sieht an-
ders aus,

(Beifall bei der AfD — Zuruf des
Abg. Marco Bohme, DIE LINKE)

insbesondere dann, wenn von allen der Rundfunkbeitrag
erhoben wird.

Es fehlen aber auch wesentliche Aspekte beziiglich des
Programmauftrages der offentlich-rechtlichen Sender und
deren Kontrolle.

(Zuruf der Abg. Antje Feiks, DIE LINKE)
Bei diesem Staatsvertrag wurde das nicht beriicksichtigt.

Warum wurde die Nutzung von Synergien zwischen den
offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten und von Einspar-
potenzialen in den Programmen und Angeboten nicht im
Medienstaatsvertrag geregelt?

Warum gibt es keine Konzeption und keine Zusammenle-
gung der Mediatheken und keine gemeinsame Plattform-
strategie?

Warum wird die Entwicklung von Technologie nicht beauf-
tragt, insoweit sie zur spezifischen Umsetzung des Auf-
trags notwendig ist und die Unabhingigkeit von Dritten
starken soll? Aber dabei ist darauf zu achten, dass es nicht
wieder zu einem Schaden von mehr als 280 Millionen Euro
kommt, wozu es durch Unfihigkeit oder Ahnliches zum
Beispiel bei den Patentrechten fiir den MPEG-Standard ge-
kommen ist. Das Institut fiir Rundfunktechnik sollte fiir die
Unfihigkeit und Geldverbrennung ein Beispiel sein.

Warum fehlt es an konkreten Vorgaben zur Sicherung der
Programmvielfalt insbesondere hinsichtlich Dokumentar-
filmen, Animationsfilmen, Kurzfilmen und Kultur- und
Bildungsangeboten, wihrend wir mit immer platterem Er-
ziehungsfernsehen abgespeist werden, wie Tatorten, die
nur noch politisch erziehen wollen?

Warum wird zum Beispiel vom ZDF der Dreh eines Pornos
durch Jan Bohmermann finanziert? Was will uns der Grup-
pensex sagen, aufler dass hierbei Interracial- und homoero-
tische Fantasien gendergerecht gestohnt werden?

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Miissen Sie einmal die Folge von Béhmermann
gucken! Darin erklért er das genauer!)

— Ja. — Warum fehlen klare Vorgaben fiir alle 6ffentlich-
rechtlichen Sender zu Mindestanforderungen und -anteilen
von Angebotsbestandteilen fiir Kinder und Jugendliche?

Wie uns der Sender Funk immer wieder beweist,

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

erfiillt dieses Angebot keine Mindestanforderungen und ist
durch Formate wie Anleitung zur Sodomie und Ahnliches
nicht fiir Kinder und Jugendliche geeignet.

(Soren Voigt, CDU: Was gucken Sie sich denn an!)

Es geht sogar noch weiter, wenn in Beitrdgen von Funk
zum sogenannten Doxing gegen Andersdenkende aufgeru-
fen wird.
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(Stephan Hosl, CDU: Wie heif3t der Sender?)

— Funk. — Das ist das Onlineangebot des ZDF und der
ARD.

(Unruhe)

Getoppt wird das nur von anderen Beitrdgen von Funk, in
denen unseren Kindern und Jugendlichen erklirt wird, wer
privilegiert und wer Opfer ist. So wird erklart, dass Weille
oder Heterosexuelle oder Christen und Atheisten, Gesunde
und Schlanke immer Téter sind und niemals Opfer sein
konnen.

(Sabine Friedel, SPD: Wo war das denn?)

Es werden zutiefst rassistische, diskriminierende Sichtwei-
sen befordert.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Was Sie jetzt erzihlen!)

Dies ist keinem Verantwortlichen bisher in den Sinn ge-
kommen. Es ist aus der Berichterstattung iiber Ubergriffe
auf der K6Iner Domplatte oder Ahnliches ersichtlich, dass
solches Denken Einfluss genommen hat.

(Zuruf der Abg. Sabine Friedel, SPD)

Nach zwei Jahren Corona-Pandemie stellt sich die Frage,
warum keine stirkere Untersetzung des Auftragsbestand-
teils Bildung durch ein Angebot fiir Kinder und Jugendli-
che geschaffen wurde, welches sich an Bildungs- und
Lehrplénen orientiert. Stattdessen sollte die Sendung mit
der Maus héufiger gesendet werden. Offensichtlich fehlt es
am Willen und Wissen, diese Anforderungen zu formulie-
ren, klar zu regeln und auch umzusetzen.

Warum wurden noch keine Beschrankungen der Gesamt-
ausgaben fiir Sport auf ein angemessenes Niveau beschlos-
sen, welches sowohl dem Publikumsinteresse als auch dem
wirtschaftlichen Umgang mit Rundfunkbeitridgen gerecht
wird?

Fast tiglich kommen Aufrufe von Spitzenverdienern im
Rundfunk zum Einschrdnken, Sparen und Verzicht an die
Bevolkerung. Aber warum wird dann die Deckelung der
Hoéhe der auBertariflichen Vergiitung in den Fithrungsfunk-
tionen und bei anderen Angestellten der 6ffentlich-rechtli-
chen Anstalten nicht geregelt?

(Beifall bei der AfD —
Dr. Rolf Weigand, AfD: So sieht es aus!)

Warum ist es nicht geregelt, wenn die Kontrollinstanz der
offentlich-rechtlichen Rundfunksender versagt? Wie kann
es sein, dass der ZDF-Fernsehrat von seinem Twitter-Ac-
count aus iiber anale Penetration fantasiert und es damit
entschuldigt, dass alle gerade so breit gewesen seien und
die Mitarbeiter in einer psychischen Ausnahmesituation
wéren?

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Weiterhin ist es nicht geregelt, welche vergleichbaren
MaBstébe bei der Programmaufsicht fiir private und 6ffent-
lich-rechtliche Anbieter gewéhlt werden. Wéhrend es bei

einem privaten Anbieter wie beispielsweise dem YouTube-
Kanal von Ken FM schon reichte, dass der Mangel an Ein-
haltung journalistischer Sorgfaltspflichten durch die jewei-
lige Landesmedienanstalt nur vorgeworfen wurde, um
rechtlich verfolgt und schlielich abgeschaltet zu werden,
ist es bei den Offentlich-rechtlichen Sendern kein Problem,
ohne Quellennachweis zu arbeiten.

Manchmal ist aber auch das Gegenteil der Fall. Liiftet man
ndmlich den Schleier iiber Tatsachen mit Quellen, die aber
nicht der politischen Gemengelage entsprechen,

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Oh!)

so kann es schon einmal passieren, dass plétzlich alle Chef-
redakteure von ihren Aufgaben entbunden werden.

(Jorg Urban, AfD: Hort, hort! —
Zuruf der Abg. Luise Neuhaus-Wartenberg,
DIE LINKE)

Es niitzen auch Unterschriftenlisten von Mitarbeitern
nichts; denn wenn man bei einem Zoom-Meeting mit 800
Mitarbeitern einfach fixe Entscheidungen parallel zur Pres-
semitteilung verkiindet, dann fehlt die Widerspruchsmog-
lichkeit und der Rundfunkrat bleibt stumm.

Es lasst sich munter weiter ,relotieren®, wie die Beispiele
anderer ARD-Sender zeigen, egal ob man beim WDR,
beim Magazin Quarks, die Ergebnisse von Umfragen, die
man selbst durchgefiihrt hat, einfach umdeutet, nur, weil
die Ergebnisse der eigenen politischen Sichtweise entge-
genstehen, oder ob man gleich zur Wahl einer eigenen po-
litischen Préiferenz aufruft, wie Georg Restle am
11. September 2021, als er dazu aufgerufen hat, die CSU
nicht zu wéhlen.

Beim RBB werden bei einer zufilligen Fahrradtour Pas-
santen nach ihrer Wahlempfehlung gefragt, und diese be-
nennen zufillig eine Partei, natiirlich die, in welcher sie
Funktiondr sind. Nur fehlt diese Information fiir die Zu-
schauer. Dies alles geschieht ungestraft.

Kommen wir noch einmal zum Angebot Quarks vom
WDR. Trotz besserer Erkenntnisse wird dort auch weiter-
hin behauptet, die Corona-Schutzimpfungen hétten keiner-
lei Nebenwirkungen. Fakten und Quelle? — Fehlanzeige.

Schockierender aber war die ARD-Panorama-Sendung
vom 23. Juli 2020. Anja Reschke veriibte dort einen Ruf-
mord ohne jegliche Beweise an Oberstleutnant Bohnert
von der Bundeswehr.

Das Ganze erfolgte ohne einen Beweis und fiihrte zu einer
Liige des Senders. Immerhin hat Herr Bohnert das Verfah-
ren noch gewonnen, aber er hat mit den privaten Folgen
und denen in seiner Tétigkeit zu kdmpfen. Schon ist es,
wenn man im SchoBe der Senderfamilie ungestraft
irgendetwas behaupten kann und nichts passiert. Kontrolle
durch den Rundfunkrat oder Fernsehrat, Fehlanzeige. Auf-
grund dieser fachlichen Méngel im Staatsvertrag in Bezug
auf die Ausfiihrung und die Kontrolle werden wir dem Ge-
setz nicht zustimmen.

Danke.
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(Beifall und Bravo-Ruf bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Gahler
sprach fiir die AfD-Fraktion. Nun sehe ich Kollegen
Nowak, vermutlich mit einer Kurzintervention. Ist das
richtig, Herr Kollege?

Andreas Nowak, CDU: Das ist so, Herr Prasident.
Zweiter Vizeprisident André Wendt: Bitte schon.

Andreas Nowak, CDU: Vielen Dank. Herr Gahler, wenn
wir jetzt in einem Uniseminar wiren, dann wiirde der Do-
zent vermutlich sagen: Thema verfehlt. Ich habe von Thnen
nicht ein einziges Wort zum Thema Barrierefreiheit gehort
aufer dieser kruden Geschichte mit Twitter. Da darf man
jetzt kurz festhalten, dass Twitter kein Angebot privaten
Rundfunks auf Bundesebene ist und auch keine 6ffentlich-
rechtliche Anstalt.

Wenn Sie die dortige redaktionelle Bearbeitung von Kom-
mentaren mit dem gleichsetzen, was wir unter dem Thema
Barrierefreiheit, nimlich der Teilhabe von Menschen mit
Behinderung, verstehen, dann sagt das sehr viel iiber Sie
aus. Das Thema Kleinst- und Kleinunternehmen ist iiber-
haupt nicht betroffen. Das ist eine Frage der Verhéltnisméa-
Bigkeit. Die LINKE-Fraktion kritisiert das auch genau in
ihrem EntschlieBungsantrag. Dazu werden wir spéter noch
einmal etwas sagen.

Zum Thema Chefredakteursbesetzung beim MDR ist nur
festzuhalten: Das fillt in die Kompetenz der Intendantin
und nicht in die des Rundfunkrates. Wenn Sie einmal im
MDR-Staatsvertrag nachlesen, was der Rundfunkrat so al-
les machen kann: ndmlich die Direktoren wéhlen und be-
stitigen sowie die Intendanten wéhlen. Darunter fallt eben
die Chefredaktion gerade nicht. Insofern informieren Sie
sich doch bitte einmal.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Nowak mit der Kurzintervention. Kollege Gahler mochte
erwidern. Bitte schon, Herr Kollege.

Torsten Gahler, AfD: Herr Kollege Nowak, ich habe zur
Barrierefreiheit bewusst das Beispiel von Twitter als Platt-
form gewéhlt, weil auch andere Plattformen durch die Lan-
desmedienanstalt reguliert werden. Das ist Thnen auch
bekannt. Wenn diese Plattformen vom MDR betrieben
werden und dort Gebiihrenzahler ausgeschlossen werden,
dann finde ich das schon beeindruckend.

(Widerspruch des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Wenn vom Rundfunkrat als Kontrollinstanz — — Der Pro-
grammdirektor wurde abberufen und wir haben einen
Fachfremden eingesetzt, was auch bemerkenswert ist, der
weder Erfahrung im Rundfunk noch im TV hat. Stattdessen
hat er frohlich vor sich hin ,,relotiusiert, das ist auch be-
merkenswert — und zur Barrierefreiheit habe ich gentigend
gesagt. Wenn diese Vorschriften bei den Klein- und
Kleinstunternehmen zum Tragen kommen — und das muss
fiir alle Personen mit Behinderungen umgesetzt werden,

weil es wichtig ist —, dann haben Sie finanzielle Probleme
bei der Umsetzung, weil die Anforderungen so hoch sind.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Widerspruch
des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Gahler mit der Erwiderung, und nun spricht fiir die Frak-
tion DIE LINKE Frau Kollegin Feiks.

Antje Feiks, DIE LINKE: Herr Président! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Herr Gahler, der Punkt gene-
relle Aussprache zu Fragen, wie man Medien findet, stand
heute nicht auf der Tagesordnung, aber gut. Sie haben hier
ein Feuerwerk an Phrasen und Anschuldigungen losgelas-
sen,

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Fakten!)

dass es einem an Worten fehlt. Eingriffe ins Programm
durch Regierung oder Parlament, wie Sie es sich wiin-
schen, sind aus guten Griinden nicht moglich. Ich bin froh,
dass es so ist.

(Beifall bei den LINKEN)

Aber nun zum Eigentlichen. 2020 haben wir den Medien-
staatsvertrag beschlossen. Damals gab es viel Kritik von
den Behindertenverbianden, unter anderem deshalb, weil
die EU-Richtlinie iiber audiovisuelle Mediendienste gar
nicht umgesetzt wurde. Diese schreibt allen Mitgliedsstaa-
ten vor, Medienanbieter zu ermutigen, Aktionspldne zur
verstirkten Barrierefreiheit ihres Angebotes zu erarbeiten.
Es gab damals eine Protokollerkldrung der Bundeslander,
diese Fehlstelle zu beseitigen. Allerdings beseitigt das, was
uns jetzt vorliegt, nichts. Alle drei Jahre sind Fortschritts-
berichte vorgesehen, aber noch lange keine vollstindige
Umsetzung der Barrierefreiheit.

Das Ziel der Barrierefreiheit wird noch einmal im Staats-
vertrag geschmaélert, indem stetige und schrittweise Ver-
besserung nur im Rahmen der technischen und finanziellen
Moglichkeiten des Medienanbieters verlangt wird. Was
heift denn das konkret? Wodurch ist eine stetige und
schrittweise Verbesserung gekennzeichnet? Wieso wird
diese von den finanziellen Moglichkeiten des Medienan-
bieters abhéngig gemacht? Wir wissen, dass man sich auch
armrechnen kann, und in der Regel sind es nicht die kleinen
Anbieter, die genau das tun.

Um es ganz klar zu sagen, Barrierefreiheit ist keine Frage
des Geldes, keine nette Geste, die man sich leisten wollen
muss. Sie ist verpflichtend sicherzustellen. Sind wir doch
mal ehrlich: Die grolen Medienanbieter erzielen immer
noch hohe Gewinne und konnten beim Ausbau der Barrie-
refreiheit viel weiter sein. Wenn diese Sender der Meinung
sind, aus finanziellen Griinden auf Nutzer(innen) verzich-
ten zu konnen und diese bewusst von ihren Angeboten aus-
schlieBen, miisste ihnen eigentlich das Senderecht
entzogen werden.
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Es ist auch nicht nur die AVMD-Richtlinie, die barriere-
freien Zugang zu Medien verpflichtend vorsieht. Auch die
UN-Behindertenrechtskonvention verlangt, dass alle ge-
eigneten Maflnahmen getroffen werden miissen, um zu ge-
wiahrleisten, dass Menschen mit Behinderung das Recht
auf freie MeinungsiduBerung und Meinungsfreiheit ein-
schlieB3lich der Freiheit, sich Informationen und Gedanken-
gut zu beschaffen, zu empfangen und weiterzugeben
gleichberechtigt mit anderen und durch alle von ihnen ge-
wihlten Formen der Kommunikation ausiiben konnen. Das
ist doch sehr, sehr eindeutig.

Wir fragen uns: Warum greift der uns vorliegende Zweite
Mediendnderungsstaatsvertrag das mitnichten auf?

Was bedeutet denn konkret barrierefreier Zugang fiir Men-
schen mit Beeintrachtigung? Wir alle kennen doch Gespré-
che mit Kolleg(inn)en, in der Familie, mit Freunden, in
denen gefragt wird: Und, was sagst du zum letzten ,,Tat-
ort”“? Oder: Kennst du schon die letzte Folge von ,,Games
of Thrones“? Dann wird sich ausgetauscht, wird geredet.
Dieser ganz banal erscheinende Austausch schweiit am
Ende zusammen, und wir wollen doch gesellschaftlichen
Zusammenhalt. Gerade jetzt ist dieser so wichtig. Einem
Teil der Gesellschaft, nimlich Menschen mit Behinderung,
sind diese Gesprache verwehrt, da im Fernsehen derzeit
nur 33 % untertitelt sind und nur 4 % der Sendungen mit
Audiodeskription versehen sind. Nicht nur die Gespréache
sind es, die einem Teil der Menschen verwehrt werden,
sondern auch das Erlebnis an sich.

Das ist nicht allein nur unsere Kritik, sondern die Beauf-
tragten von Bund und Landern fiir Menschen mit Behinde-
rung forderten in ihrer Stellungnahme auf, konkreter zu
werden. Thr Vorschlag ist, § 7 Abs. 1 so zu ergénzen: ,,Spa-
testens zum 01.01.2031 sind alle Angebote barrierefrei zu
gestalten. Das gilt auch filir Telemedienanbieter.*

Wesentlich frither als in zehn Jahren sollen, so die Beauf-
tragten, in einem ersten Schritt alle Nachrichtensendungen
sowie Informationsangebote im Umfeld von Wahlen und
Gefahrenlagen linear zumindest mit Untertitelung und
Dolmetschung in deutscher Gebardensprache ausgestrahlt
werden. Wir denken, das sollte am 01.01.2024 der Fall
sein, um konkret zu werden. Dies sicherzustellen ist in
knapp zwei Jahren mdglich und fiir Sachsen nicht ganz un-
wichtig, weil zum Beispiel die Kommunal- und Landtags-
wahlen stattfinden.

Zudem fordern die Beauftragten, dass bis zur vollstdndigen
Barrierefreiheit insbesondere flir die Bereiche Untertite-
lung, Audiodeskription, Gebirdendolmetschung und Uber-
setzung in leichte Sprache konkrete Entwicklungsziele zu
benennen sind. Diese miissen auch in MafBnahme- und
Zeitpldnen in den Berichten nach § 7 Abs. 2 Medienstaats-
vertrag genannt und nachgewiesen werden. Dies soll auch
fiir Telemedienanbieter nach § 21 Medienstaatsvertrag gel-
ten. Aulerdem fordern sie, eine Untergrenze fiir den Ein-
satz finanzieller Mittel festzulegen. Nur so kann es mit der
Barrierefreiheit in grolen Schritten vorangehen, sodass wir
dariiber im Jahr 2031 nicht mehr diskutieren miissen. Dann
muss die Barrierefreiheit Alltag sein.

Auf all das konnten sich die Ministerprasident(inn)en nicht
einigen. Dieser Staatsvertrag ist zu zaghaft. Dieser Staats-
vertrag greift zu kurz.

Zusammenfassend muss man leider sagen, nicht die Be-
troffenen stehen im Mittelpunkt, sondern die Unterneh-
men. Wir sind fiir Barrierefreiheit aller medialen Angebote.
Uns ist auch klar, dass das nicht von heute auf morgen geht.
Genau deshalb brauchen wir verbindliche Ziele. Diese sind
im Staatsvertrag nicht festgeschrieben. Wir lehnen deshalb
den Staatsvertrag ab.

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Feiks
sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Nun iibergebe ich an
Frau Maicher, BUNDNISGRUNE.

Dr. Claudia Maicher, BUNDNISGRUNE: Herr Prisi-
dent! Werte Kolleginnen und Kollegen! Menschen mit Be-
hinderung stoflen im Alltag immer wieder auf Barrieren,
die ihnen eine gleichberechtigte gesellschaftliche Teilhabe
erschweren. Dabei geht es um bauliche Barrieren, und es
geht auch um kommunikative Barrieren fiir Menschen mit
Sinnesbeeintrichtigung. Fiir uns BUNDNISGRUNE ist
Barrierefreiheit eine wichtige gesellschaftliche Herausfor-
derung. Wir wollen die Gesellschaft so organisieren, dass
sie allen Menschen die Moglichkeit gibt, sich gleichbe-
rechtigt und selbstbestimmt darin zu bewegen und sie auch
mitzugestalten. Und deshalb miissen wir auf allen Ebenen
Tempo machen fiir Inklusion, so wie es meine Kollegin
Petra Cagalj Sejdi gestern in der Aktuellen Debatte zum
Ausdruck gebracht hat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir begriilen ausdriick-
lich, dass in diesem Mediendnderungsstaatsvertrag die Me-
dienanbieter strenger in die Pflicht genommen werden und
mehr Barrierefreiheit in den Medien durchgesetzt wird.
Denn Medien stellen einen wichtigen Bereich gesellschaft-
licher Teilhabe dar. Das meiste, was wir tiber die Welt wis-
sen, erfahren wir iiber Medien. Medien prégen unser
Weltbild. Sie sind Quelle fiir die politische Meinungsbil-
dung und Mittel fiir MeinungséuBerung und demokratische
Teilhabe. Damit das fiir alle Menschen gleichberechtigt
moglich ist, miissen Medienangebote also auch fiir alle
Menschen gleichermallen zuganglich, auffindbar und nutz-
bar sein.

Bereits mit der Ratifizierung der UN-Behindertenrechts-
konvention im Jahre 2009 haben wir uns in Deutschland
dazu verpflichtet, den barrierefreien Zugang zu Medien
umzusetzen. Diesem Anspruch wollen wir gerecht werden.
Das blieb — das haben meine Vorrednerinnen und Vorredner
schon gesagt — bei der Umsetzung des Medienstaatsvertra-
ges jedoch als eine grofle medienpolitische Baustelle offen.

Der Zweite Mediendnderungsstaatsvertrag geht jetzt den
Schritt und dient zugleich der Umsetzung der EU-Richtli-
nie iiber die Barrierefreiheitsanforderungen fiir Produkte
und Dienstleistungen.

Die neuen Regeln weisen den Rundfunkveranstaltern eine
besondere Rolle beim Abbau von Diskriminierungen zu.
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Neu eingefiihrt werden aber auch Anforderungen an
Dienste, die den Zugang zu audiovisuellen Mediendiensten
ermdglichen. Hier geht es vor allem um die barrierefreie
Auffindbarkeit von Inhalten. Die Berichtspflicht von Me-
dienanbietern wird ausgeweitet. Bekanntmachungen im
Kontext von Naturkatastrophen miissen in jedem Fall bar-
rierefrei sein. Barrierefreiheit heifit dabei —und das ist eine
ganz grundlegende Erweiterung —, dass nicht nur einzelne,
moglicherweise leicht realisierbare Maflnahmen der Barri-
erefreiheit verpflichtend sind, sondern alle unterschiedli-
chen Zugangsvoraussetzungen von Nutzerinnen und
Nutzern beriicksichtigt und mit den jeweils aktuellen tech-
nischen Mitteln umgesetzt werden miissen, neben Unterti-
teln und Gebéardensprache, also zum Beispiel auch leichte
Sprache oder Bildbeschreibungen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir miissen natiirlich
auch dariiber reden, dass zum finalen Entwurf des Staats-
vertrages noch Kritik besteht. So wies der Sozialverband
VdK darauf hin, dass es auf klare und verlissliche rechtli-
che Vorgaben ankommt und dass die Entwicklung am Me-
dienmarkt wirksam iiberwacht werden muss. Befiirchtet
wird, dass Berichtspflichten zu wenig konkret und die
MaBnahmen zur Umsetzung zu wenig verbindlich sind.

Wir BUNDNISGRUNEN nehmen diese Kritik sehr ernst.
Die EU-Richtlinie enthélt bereits klare Vorschriften. So
sind zum Beispiel die Ausnahmetatbestinde fiir Dienste,
die Zugang zu audiovisuellen Mediendiensten ermdgli-
chen, durchaus beschrinkt, aber die Verfahren der Behor-
den, mit denen konkrete Ausnahmegriinde anerkannt
werden oder eben nicht, miissen erst noch entwickelt wer-
den. Die Regeln miissen sich in der Praxis erst noch bewei-
sen.

Als Gesetzgeber miissen wir die Entwicklung weiter be-
gleiten und aufpassen, dass die Hintertiir zur Unverhéltnis-
maBigkeit nicht so weit offensteht, dass es zieht. Die
Kollegin Hanka Kliese wird dazu den entsprechenden Ent-
schlieBungsantrag der Koalition einbringen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Der Zweite Medien-
dnderungsstaatsvertrag ist gewiss ein Kompromiss zwi-
schen den 16 Landern, aber er ist auch ein wichtiger
Zwischenschritt. Er stiitzt sich auf ausfiihrliche Anhdrun-
gen der Rundfunkkommission der Lander und eine inten-
sive Auseinandersetzung mit den Belangen der Menschen
mit Behinderung. Er enthilt zudem notwendige redaktio-
nelle Anpassungen. Wir BUNDNISGRUNE werden die-
sem zustimmen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU, der SPD und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Dr. Mai-
cher sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun
spricht fiir die SPD-Fraktion Frau Kollegin Kliese.

Hanka Kliese, SPD: Sehr gechrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich mochte die Zeit nutzen, den

EntschlieBungsantrag, der schon mehrfach angesprochen
wurde, fiir die Koalitionsfraktionen einzubringen.

Gestern haben wir hier zur Aktuellen Debatte iiber das
Thema Barrierefreiheit diskutiert. Das hat sich so abge-
spielt, wie das eigentlich immer im Séchsischen Landtag
ist. Seit ich das erlebe, also seit zwolf Jahren, versichern
wir uns alle von hier vorn aus, dass uns das ein ganz wich-
tiges Thema ist, dass wir uns damit viel Mithe geben und
Menschen mit Behinderung ganz toll einbeziehen wollen.
Dann geht das Leben weiter. Dann passiert das, was leider
bei dem Thema Barrierefreiheit sehr oft passiert: Es wer-
den neue Gesetze angepasst, es werden Dinge verdndert.
Fragt man nach dem Thema Barrierefreiheit, heilt es dann
oft: Oh, das ist uns eben durchgerutscht.

Das ist sehr bedauerlich. Auch dafiir ist es sehr gut und sehr
wichtig, dass es Verbande gibt, die uns darauf aufmerksam
machen, wenn wir etwas vergessen haben. Noch besser ist
es, wir denken von vornherein gleich selber daran.

In dem konkreten Fall des Mediendnderungsstaatsvertra-
ges ist es so gewesen, dass uns ein Brief des VK mit Be-
denken beziliglich der Umsetzung der EU-Richtlinie
European Accessibility Act erreichte. Dieses Schreiben
war unterzeichnet — und auch das war mir ein besonderer
Anspruch, hier noch etwas zu dndern — von Horst Wehner.
Horst Wehner ist ein Abgeordneter unseres Hauses gewe-
sen, der wie kein zweiter mit sehr viel Geduld, Langmut
und Klugheit glaubwiirdig das Thema Barrierefreiheit und
Inklusion vertreten hat. Deshalb war es mir ein besonderes
Bediirfnis, hier noch einmal genauer hinzuschauen.

Worauf bezieht sich die Kritik im Wesentlichen? Sie be-
zieht sich auf den § 99 im Mediendnderungsstaatsvertrag.
Ich zitiere: ,,Anbieter von Diensten, die den Zugang zu au-
diovisuellen Mediendiensten ermoglichen, gewihrleisten
den barrierefreien Zugang, gestalten die Auswahl der An-
gebote barrierefrei aus und unterstiitzen die barrierefreie
Nutzung, sofern sie es nicht nach MaB3gabe des Anhangs 6
der Richtlinie unverhdltnismafig belastet.” Diese Formu-
lierung der unverhiltnismiBigen Belastung ist eine Art
Gummiparagraf, der uns immer wieder begegnet und der
Barrierefreiheit zusehends erschwert. In der noch aktuell
giiltigen Sachsischen Bauordnung gibt es genauso einen
Passus, mit dem barrierefrei gebaut werden kann, aber
nicht muss. Wenn aber nicht jemand unverhéltnisméafig be-
lastet wird, muss er das nicht tun. Im Ergebnis 6ffnet man
damit Tiir und Tor, um Dinge nicht barrierefrei auszuge-
stalten und schlieit damit eine wesentliche Gruppe von
Menschen von unseren Angeboten, in dem Fall von Medi-
enangeboten, aus und verwehrt ihnen die Moglichkeit, sich
weiterzubilden.

In der Begriindung zum Gesetz wird erlduternd ausgefiihrt,
dass die Barrierefreiheitsanforderungen nur dann umzuset-
zen seien, wenn die Anbieter nicht unverhdltnismifBig be-
lastet werden. Aber im Rahmen der Beurteilung der
VerhiltnisméBigkeit sind nur berechtigte Griinde zu be-
riicksichtigen. Zu diesen berechtigten Griinden gehoren
nicht mangelnde Prioritdt, mangelnde Zeit oder mangelnde
Kenntnis. Das ist sehr wichtig und zu betonen.
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Allerdings reicht uns das noch nicht. Den aufkommenden
Eindruck, dass mit diesem Passus Anbieter von der Umset-
zung der als unverhéltnisméBig belastend eingestuften
MaBnahmen befreit werden, méchten wir gern mit dem
EntschlieBungsantrag korrigieren. Unser Ansinnen ist es,
dass ein strenger und eng gefasster Auslegungsmafstab an-
gelegt wird, der die Barrierefreiheit von Medienangeboten
weiter starkt, sodass alle weiteren Barrierefreiheitsanforde-
rungen, sofern sie nicht ebenfalls eine unverhéltnisméBige
Belastung darstellen, zur Anwendung kommen. Gleichzei-
tig setzen wir darauf, dass auch bei zukiinftigen Anderun-
gen medienrechtlicher Staatsvertrdge ein Beteiligungs-
prozess in Gang kommt, der unter anderem Verbénde fiir
Menschen mit Behinderung einbezieht, um die Maxime
,,Nicht iiber uns ohne uns* tatsdchlich mit Leben zu erfiil-
len.

Letztlich geht es uns mit dem EntschlieBungsantrag auch
darum, dass wir als Landtag iiber weitere Prozesse und Ent-
wicklungen informiert werden und das Thema der Barrie-
refreiheit in allen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens
weiter voranbringen.

Ich freue mich, dass wir in relativ kurzer Zeit diesen Ent-
schlieBungsantrag erstellen konnten. Die Zeit dridngt ein
bisschen. Ich habe mich sehr gefreut, dass wir dabei auf
offene Ohren gestoBlen sind und sehr schnell konstruktiv
miteinander gearbeitet haben. Noch mehr freue ich mich,
wenn wir bei den kommenden Gesetzesvorhaben in diesem
Haus von vornherein ein bisschen mehr an das Thema Bar-
rierefreiheit denken.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den
BUNDNISGRUNEN und vereinzelt bei der AfD —
Beifall bei der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprasident André Wendt: Kollegin Kliese
sprach fiir die SPD-Fraktion. Damit haben wir die erste Re-
derunde absolviert. Wir kdnnten jetzt in eine zweite Rede-
runde eintreten. Gibt es seitens der CDU noch Redebedarf?
— Nein. Seitens der AfD? — Auch nicht. Seitens der anderen
Fraktionen sehe ich das auch nicht mehr. Dann iibergebe
ich an die Staatsregierung, an Herrn Staatsminister Schenk.
Bitte schon, Herr Staatsminister.

Oliver Schenk, Chef der Staatskanzlei und Staatsminis-
ter fiir Bundesangelegenheiten und Medien: Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
vorliegende Anderungsstaatsvertrag ist im Schwerpunkt
ein Barrierefreiheits-Staatsvertrag. Er greift ein zentrales
Anliegen auf, zu dem sich die Lénder in der gemeinsamen
Protokollerkldrung zum Medienstaatsvertrag im Jahr 2020
bekannt haben. Das Ziel: durch Ausbau der barrierefreien
Medienangebote allen Menschen die Teilhabe am medialen
Diskurs und an der Gesellschaft zu ermoglichen. Besser
zugangliche Medienangebote fiir alle Menschen ermogli-
chen eine inklusivere Gesellschaft und erleichtern Men-
schen mit Behinderung ein unabhéingiges Leben.

In Deutschland leben rund 8 Millionen Menschen mit Be-
hinderung. Jede zehnte Mitbiirgerin oder jeder zehnte Mit-
biirger ist betroffen, und es muss selbstverstindlich sein,
dass auch ihnen eine selbstbestimmte Teilhabe am gesell-
schaftlichen Leben — auch im digitalen Zeitalter — moglich
ist. Denn der barrierefreie Zugang zu Medien ist dabei ge-
nauso wichtig wie der barrierefreie Zugang zu 6ffentlichen
Gebéuden und Einrichtungen, zum Arbeitsplatz oder zu 6f-
fentlichen Verkehrsmitteln. Medien ermoglichen Zugang
zu Information, und dies ist Grundlage fiir eine freie Wil-
lensbildung und Teilhabe am demokratischen Gemeinwe-
sen.

Dabei erdffnen Digitalisierung und technischer Fortschritt
zuvor ungeahnte Moglichkeiten. Die individuelle Nutzung
von Medien ist ohne die Hilfestellung oder die Unterstiit-
zung Dritter technisch moéglich, sei es durch Untertitelung,
Audiodeskription, Gebirden- oder auch Leichte Sprache.
Wo diese Anwendungen zur Verfligung gestellt werden,
konnen sie das Leben und den Alltag von Menschen mit
Beeintrichtigungen erheblich erleichtern.

Bei den vorliegenden Anderungen des Medienstaatsvertra-
ges geht es genau darum. In Umsetzung der Anforderungen
der Europiischen Richtlinie der Barrierefreiheitsanforde-
rungen, dem European Accessibility Act, werden Nut-
zungsmoglichkeiten ausgebaut, indem kiinftig auch
Dienste, die den Zugang zu audiovisuellen Mediendiens-
ten, beispielsweise TV und Internet, erméglichen, auf die
Gewihrleistung von Barrierefreiheit verpflichtet werden.
Nicht nur die Inhalte selbst, sondern auch der Zugang zu
Inhalten soll barrierefrei ausgestaltet sein. Zu diesen Zu-
gangsdiensten konnen unter anderem Webseiten, Online-
Anwendungen oder auch auf Mobilgerdten angebotene
Leistungen sowie elektronische Programmfiihrer gehdren.

Um beim Bild barrierefreier Gebdude zu bleiben, geniigt es
nicht, im Haus Fahrstiihle und breite Tiiren vorzusehen,
sondern auch die 6ffentliche Anbindung muss barrierefrei
gewihrleistet sein. Im Fall von Zugangsdiensten bedeutet
dies, kiinftig Mechanismen vorzusehen, die es Nutzern mit
Behinderung ermoglichen, audiovisuelle Medienangebote
aufzufinden, auszuwihlen, zu nutzen und weitere Informa-
tionen zu erhalten. Dabei muss dem Nutzer ermdglicht
werden, die Anzeige und Verwendung selbst zu regeln. Da-
mit wird eine wichtige Liicke geschlossen. Das ist wichtig
in Zeiten, in denen die Informationsvermittlung und der
Zugang zu Information immer mehr von digitalen Zu-
gangsdiensten und der Auffindbarkeit, beispielsweise in
Suchmaschinen, abhédngig ist.

Um den Anforderungen gerecht zu werden, haben sich die
Lénder im Rahmen mehrfacher Anhdrungen intensiv mit
den betroffenen Verbdnden und Interessenvertretungen
ausgetauscht. Auf der Grundlage der Gespriche wurden
bestehende Regelungen zur Barrierefreiheit von Angebo-
ten zunehmend konkretisiert und erweitert sowie neue Ver-
pflichtungen aufgenommen. So sollen beispielsweise
Berichtspflichten der Rundfunkveranstalter durch Aktions-
pléne ergédnzt werden, in denen die Veranstalter darzulegen
haben, welche MaBinahmen kiinftig geplant werden, um
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barrierefreie Angebote aufzunehmen und auszuweiten.
Daneben werden im Medienstaatsvertrag und im Jugend-
medienschutz-Staatsvertrag  notwendige redaktionelle
Klarstellungen und Anpassungen sowie Aktualisierungen
vorgenommen. So wird insbesondere die notwendige An-
passung des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages an die
Novelle des Jugendschutzgesetzes vom 9. April 2021
nachvollzogen.

Lassen Sie mich abschlieBend nochmals auf das zentrale
Anliegen dieses Anderungsstaatsvertrages und die beson-
dere Dringlichkeit zuriickkommen. Der European Accessi-
bility Act ist bis Ende Juni 2022 in deutsches Recht
umzusetzen. Ich gehe davon aus, dass wir mit dem Barrie-
refreiheits-Staatsvertrag einen wichtigen Beitrag zur
gleichberechtigten Teilhabe leisten. Die besonderen Be-
diirfnisse von Menschen mit Behinderung miissen mit in
den Blick genommen werden. Daher halte ich es fiir wich-
tig, dass der Landesbeauftragte fiir Inklusion der Menschen
mit Behinderung, unser Kollege Herr Welsch, unmittelbar
in der Staatskanzlei angesiedelt ist und wir einen kurzen
und direkten Draht haben. Ich bin zudem dankbar, wenn
uns betroffene Verbédnde und Einrichtungen auf Bediirf-
nisse und Verbesserungsmdoglichkeiten hinweisen.

Zum Schluss bitte ich Sie: Stimmen Sie dem Gesetz zum
Zweiten Staatsvertrag zur Anderung medienrechtlicher
Staatsvertrdge zu und sorgen Sie damit fiir einen wesentli-
chen Fortschritt in Sachen Barrierefreiheit der Medien.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU,
den BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die Staatsre-
gierung sprach Herr Staatsminister Schenk. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, wenn es keinen Redebedarf
mehr gibt, kommen wir nun zur Abstimmung iiber den Ge-
setzentwurf. Aufgerufen ist das Gesetz zum Zweiten
Staatsvertrag zur Anderung medienrechtlicher Staatsver-
trage, Drucksache 7/8749, Gesetzentwurf der Staatsregie-
rung. Wir stimmen ab auf der Grundlage der
Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Wissenschatft,
Hochschule, Medien, Kultur und Tourismus, Drucksache
7/9722. Es liegen keine Anderungsantriige vor.

Meine Damen und Herren, ich schlage Thnen vor, iiber den
Gesetzentwurf artikelweise im Block abzustimmen, wenn
sich dagegen kein Widerspruch erhebt. — Widerspruch sehe
ich nicht. Das heif}t, wir stimmen jetzt iiber die Uberschrift,
iber Artikel 1 und Artikel 2 ab. Wer diesen Artikeln und
der Uberschrift die Zustimmung geben méchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Die Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? — Sehe ich keine. Bei vielen Gegenstimmen,
aber einer deutlichen Mehrheit an Fiirstimmen ist der Uber-
schrift und den Artikeln 1 und 2 zugestimmt worden.

Ich stelle nun den Entwurf Gesetz zum Zweiten Staatsver-
trag zur Anderung medienrechtlicher Staatsvertrige in der
in der zweiten Beratung beschlossenen Fassung als Ganzes
zur Schlussabstimmung. Wer dem Gesetzentwurf zustim-

men mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Ge-
genstimmen? — Stimmenthaltungen? — Sehe ich nicht.
Gleiches Ergebnis: mit Mehrheit angenommen. Damit ist
der Entwurf als Gesetz beschlossen worden.

Meine Damen und Herren, mir liegt ein Antrag auf unver-
ziigliche Ausfertigung dieses Gesetzes vor. Dem wird ent-
sprochen, wenn der Landtag gemdfl § 49 Abs.2 Satz2
unserer Geschiftsordnung die Dringlichkeit beschlieBt. —
Da ich keinen Widerspruch sehe, ist die Dringlichkeit be-
schlossen.

Meine Damen und Herren, es liegen mir zudem zwei Ent-
schlieBungsantrage vor, liber die wir in der Reihenfolge ih-
rer Einbringung abstimmen. Wir beginnen mit dem
EntschlieBungsantrag der Fraktion DIE LINKE in der
Drucksache 7/9785. Ich bitte fiir die Fraktion Frau Kolle-
gin Feiks um Einbringung. Bitte schon.

Antje Feiks, DIE LINKE: Herr Président! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Die Kritik der Verbidnde am vorlie-
genden Mediendnderungsstaatsvertrag zur Sicherstellung
von Barrierefreiheit war ja nicht leise, und es ist auch nicht
das erste Mal, dass die Stellungnahmen nicht ganz so
gliicklich sind. Wir sind im Grunde genommen zum aktu-
ellen Staatsvertrag schon in Runde zwei, was die Sicher-
stellung von Barrierefreiheit betrifft. Deshalb halten wir es
fiir geboten, dass wir im Hohen Hause einen Entschlie-
Bungsantrag beschlieBen, der die Kritik aufgreift und Miss-
stinde sehr deutlich benennt. Das ist der Punkt I. Es ist
unserer Ansicht nach geboten, festzuhalten, dass die Um-
setzung des European Accessibility Act deutlich misslun-
gen ist und der Generalvorbehalt der Barrierefrei-
heitspflicht umgangen werden kann, wenn die Belastung
unverhéltnisméBig ist und den europdischen Vorgaben
nicht gerecht wird.

Wir sollten als Landtag auch festhalten, dass Marktiiber-
wachung und Verbraucherschutz nur unzureichend gere-
gelt sind, da es unter anderem an Vorgaben fiir die
Landesmedienanstalten mangelt. Begleitende fachliche
Hilfen fiir Unternehmen fehlen vollig.

Wir wollen mit dem EntschlieBungsantrag bewirken, dass
der Medienstaatsvertrag auch auf Betreiben des Sachsi-
schen Landtags fortgeschrieben wird und die offensichtli-
chen Mingel beseitigt sowie die Kritiken, die berechtigt
sind, aufgegriffen werden. Dabei soll es keinen Unter-
schied zwischen Privaten und Offentlich-Rechtlichen ge-
ben. Wir wollen klare rechtliche Vorgaben, fachliche
Hilfen, eine effektive Marktiiberwachung und ausrei-
chende finanzielle Ressourcen, um die européischen Ziel-
vorgaben fristgerecht in  bundesdeutsches Recht
umzusetzen.

Wir wollen, dass sich der Landtag zur Sicherstellung der
Barrierefreiheit fiir alle Anbieter bis zum Jahr 2031 be-
kennt und dass bis zum Jahr 2024 — zumindest linear — die
ersten Schritte dahin sichergestellt werden. Letztlich wol-
len wir ein Bekenntnis zu konkreten Entwicklungszielen —
also so, wie es die Beauftragten fiir Menschen mit Behin-
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derungen der Lander vorgeschlagen haben. Das ist, wie ge-
sagt, alles gar nicht so sehr auf unserem Mist gewachsen.
Wir halten die Forderungen trotzdem fiir richtig und bitten
deshalb um Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollegin
Feiks mit der Einbringung. Nun meldet sich an Mikrofon 4
Kollege Nowak und mdchte zum EntschlieBungsantrag der
Fraktion DIE LINKE sprechen. Bitte schon, Herr Kollege.

Andreas Nowak, CDU: Vielen Dank, Herr Prasident. Frau
Kollegin Kliese hat, was die EntschlieBungssachen angeht,
bereits umfassend vorgetragen. Ich mochte trotzdem noch
ein, zwei Argumente aufgreifen.

Das Thema Klein- und Kleinstanbieter ist eben nicht los-
gelost von wirtschaftlicher Leistungsfahigkeit zu sehen —
insofern ist die Frage der VerhdltnismaBigkeit durchaus ein
ordentliches Korrektiv an dieser Stelle. Gleichwohl wird
man dort natiirlich darauf achten, dass die Dinge voran-
kommen.

Die Sachen von Marktiiberwachung und Verbraucher-
schutz — ich hatte das vorhin schon erwdhnt — sind in § 109
Abs. 6 Medienstaatsvertrag sehr klar geregelt. Da gibt es
ein verankertes Verfahren. Dort miissen die Landesmedi-
enanstalten entsprechend tétig werden. Es handelt sich dort
um offentlich-rechtliche Anstalten; diese sind komplett eu-
roparechtskonform unterwegs; sonst wiirde die Rechtsauf-
sicht um die Ecke kommen und ihnen entsprechend auf die
Finger klopfen.

Und die Eingriffsbefugnisse sind auch klar geregelt. Sie er-
geben sich aus den §§ 104 ff. Medienstaatsvertrag und ins-
besondere § 109. Das gilt natiirlich auch fiir die neu
eingefiihrten §§ 99a ff. Insofern werden wir den Antrag ab-
lehnen.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Nowak
sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun spricht fiir die AfD-
Fraktion zum EntschlieBungsantrag an Mikrofon 7 Kollege
Gabhler; bitte schon.

Torsten Gahler, AfD: Wie Kollege Nowak bereits korrekt
ausfiihrte: Bei Klein- und Kleinstbetrieben wiirde es zu ei-
ner erheblichen Belastung fithren. Von daher haben wir uns
schon vorhin in der Debatte iiber die eigentliche Sache
dazu ausgedriickt. Ich mochte aber noch eine Sache zum
Ausdruck bringen: Das wesentliche Problem wird im Ent-
schlieBungsantrag der Linkspartei nicht erkannt; denn ein
wesentliches Argument fiir die Barrierefreiheit ist der Ver-
zicht auf Gendersprache.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Gender!)

Das finde ich in [hrem Antrag nicht. Diese Gendersprache
verunstaltet die Sprache und ist insbesondere fiir Menschen
mit Behinderung nicht verstdndlich.

(Beifall bei der AfD — Zuruf
von der AfD: Einfache Sprache!)

Deshalb ist es wichtig, darauf zu verzichten und ein Verbot
wire notwendig.

Ich muss heute noch eine generelle Aussage machen: Am
Europaischen Protesttag zur Gleichstellung von Menschen
mit Behinderungen haben wir keinen Gebérdendolmet-
scher. Das ist eine Schande!

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE: Da hat wohl
die AfD im Prasidium geschlafen!
Herr Urban, Herr Vizeprasident Wendt!)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Gahler
sprach fiir die AfD-Fraktion. Gibt es weiteren Redebedarf
zum EntschlieBungsantrag der Fraktion DIE LINKE? —
Das sehe ich nicht, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren.

Ich stelle nun die Drucksache 7/9785 zur Abstimmung und
bitte bei Zustimmung um Ihr Handzeichen. — Vielen Dank.
Die Gegenstimmen? — Vielen Dank. Stimmenthaltungen?
— Stimmenthaltungen sehe ich keine. Bei einigen Dafiir-
Stimmen, aber einer groBen Anzahl an Gegenstimmen ist
dieser EntschlieBungsantrag abgelehnt worden und die
Drucksache ist nicht beschlossen worden.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag der Fraktionen
von CDU, BUNDNISGRUNE und SPD in der Drucksache
7/9788, bereits eingebracht von Frau Kollegin Kliese. Das
bleibt auch dabei. Sie mochte dazu nicht mehr sprechen.
Ich frage die anderen Fraktionen, ob es diesbeziiglich Re-
debedarf gibt. — Kollege Gahler macht sich auf den Weg zu
Mikrofon 7. Bitte schon, Herr Kollege.

Torsten Gahler, AfD: Sehr geehrter Herr Priasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das Gleiche gilt fiir die-
sen EntschlieBungsantrag: Das Wesentliche wiirde ver-
fehlt. Die Barrierefreiheit kann nur durch Verzicht auf die
Gendersprache erfolgen und das ist hier nicht enthalten.
Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf von den LINKEN: Gender!)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Gahler
sprach fiir die AfD-Fraktion. Gibt es weiteren Redebedarf
seitens der Fraktionen? — Das sehe ich nicht.

Meine Damen und Herren! Ich stelle nun die Drucksache
7/9788 zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung um Thr
Handzeichen. — Vielen Dank. Die Gegenstimmen? — Danke
schon. Stimmenthaltungen? — Vielen Dank. Bei einigen
Stimmenthaltungen, vielen Gegenstimmen, aber einer gro-
Ben Mehrheit an Dafiir-Stimmen ist dem EntschlieBungs-
antrag zugestimmt worden und die Drucksache ist damit
beschlossen. Dieser Tagesordnungspunkt ist beendet.

(Zuruf von den LINKEN: Nein!)
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Zweiter Vizeprisident André Wendt: — Entschuldigung.
— An Mikrofon 1 steht Frau Kollegin Feiks, und ich frage
nach dem Begehr. Bitte schon.

Antje Feiks, DIE LINKE: Ich wiirde gern eine Erklérung
zum Abstimmungsverhalten nach § 94 unserer Geschifts-
ordnung abgeben.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Sehr gern.

Antje Feiks, DIE LINKE: Wir haben uns zu dem Ent-
schlieBungsantrag der Koalition bewusst enthalten, da es
tatsachlich nicht iiblich ist, dass sich die Koalition bei Me-
dienstaatsvertragen auf EntschlieBungsantrige einigen
kann. Wir sehen, dass das Anliegen der Barrierefreiheit

trotzdem von allen drei Fraktionen sehr ernst genommen
wurde.

Wir finden unseren EntschlieBungsantrag nach wie vor
richtiger, aber sehen sehr wohl das Symbol, welches damit
vom Séachsischen Landtag ausgeht, und danken dafiir ganz
herzlich.

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollegin
Feiks von der Fraktion DIE LINKE mit einer Erkldrung
zum Abstimmungsverhalten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, damit ist der Ta-
gesordnungspunkt beendet und wir kommen zum néchsten
Tagesordnungspunkt:

Tagesordnungspunkt 5

Grundsatzkonzeption Wasserversorgung 2030
Drucksache 7/9719, Antrag der Fraktionen CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD

Hierzu kdnnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die Rei-
henfolge in der ersten Runde lautet: CDU, BUNDNIS-
GRUNE, SPD, AfD, DIE LINKE, fraktionslose MdL,
Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich erteile zuerst Herrn
Kollegen Wihner von der CDU-Fraktion das Wort, bitte
schon.

Ronny Wihner, CDU: Sehr geehrter Herr Président!
Werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete! Dass man
in Sachsen den Wasserhahn aufdreht, Wasser kommt und
man dies bedenkenlos trinken kann, ist fiir uns eine ge-
wohnte Selbstverstindlichkeit — was nicht tiberall auf der
Welt so ist.

Bei der Wasserversorgung war in der Vergangenheit meist
das Thema: Was kostet das Wasser? Wie teuer ist der Ku-
bikmeter Trinkwasser? Auch das Thema Wassersparen ori-
entierte sich meist daran, etwas Geld zu sparen und nicht
zu viel flir diese Versorgung auszugeben. Dabei ist Wasser
das Lebensmittel Nummer eins und — ganz wichtig fiir die
Landwirtschaft — wesentlicher Rohstoff, auch fiir unsere
Industrie. Somit kommt der Versorgungssicherheit mit
Wasser eine ganz besondere Bedeutung zu.

Ich denke, nur wenigen ist wirklich bekannt, was bzw. wer
hinter dem System Wasserversorgung steht, damit jeden
Tag Wasser in trinkbarer Qualitdt aus dem Wasserhahn
kommt. Den meisten ist vielleicht noch der regionale Was-
serversorger bekannt; denn von dem bekommt man jéhr-
lich seine Abrechnung. Doch dass wir ein Verbundsystem
mit Zweckverbénden fiir das Fernwasser haben und selbst
wir als Freistaat einen wesentlichen Beitrag fiir die Versor-
gungssicherheit mit Wasser leisten, ist, denke ich, nicht je-
dem bekannt.

Wir sind fiir die Bereitstellung des Rohwassers iiber unser
Talsperrensystem verantwortlich und haben mit Investitio-
nen fiir das Talsperrenverbundsystem in der Vergangenheit

einen wesentlichen Beitrag geleistet, um dieses System so
krisenresilient zu machen, wie wir es heute vorfinden.

Ich denke, an dieser Stelle bietet sich eine gute Gelegen-
heit, all denen zu danken, die jeden Tag dafiir sorgen, dass
wir ausreichend Wasser in trinkbarer Qualitit haben.

(Beifall der Abg. Thomas Loser und
Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE)

— Danke. Das haben jetzt nicht alle mitbekommen.

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Die CDU
hort bei ihrem eigenen Beitrag nicht zu!)

Deshalb ist das Thema Versorgungssicherheit ein sehr
wichtiger Baustein. Fiir mich hat er mit einer Erfahrung aus
meinem Landtagswahlkreis in der jiingeren Vergangenheit
noch einmal an Bedeutung gewonnen: Der Raum Anna-
berg wird iiberwiegend durch die Trinkwassertalsperre
Cranzahl versorgt, die dort regional die Trinkwasserversor-
gung {ibernimmt.

Sie ist nicht in das Talsperrenverbundsystem eingebunden,
was durchaus eine verniinftige wirtschaftliche Entschei-
dung und bautechnisch auch schwer bzw. nicht zu realisie-
ren war. Da wir uns im Erzgebirge in einer Staulage
befinden, wo es immer viel Niederschlag gibt, gab es dort
in der Vergangenheit noch nie grofere Probleme — bis auf
die trockenen Sommer der Jahre 2018 und 2019 und den
ausbleibenden Niederschlag in den Wintermonaten, der die
Talsperre sonst immer wieder gefiillt hat.

Es bestand im Jahr 2020 dann die ernsthafte Situation bzw.
Gefahr, dass die Talsperre im Laufe des Sommers leerlau-
fen wiirde. Nur durch ein engagiertes Einschreiten der re-
gionalen Wasserversorger, die andere Dargebote stirker
genutzt haben, das Engagement des Zweckverbandes, der
technische Anlagen installiert hat, bis hin zum Freistaat,
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der dafiir gesorgt hat, dass die Talsperre durch Uberlei-
tungssysteme zusitzlichen Zufluss erhalten hat, konnte
diese Sache abgewendet werden — der eine oder andere
Niederschlag hat uns dann auch noch geholfen.

Diese Situation hat uns gezeigt, dass wir uns bei der Ver-
sorgungssicherheit durchaus vor neuen Herausforderungen
sehen, die wir rechtzeitig angehen miissen, um solche Sze-
narien, wie wir sie dort kurzzeitig erleben mussten, nicht
flaichendeckend in Sachsen zu haben und rechtzeitig rea-
gieren zu konnen. Der eine oder andere Niederschlag hat
uns dann auch noch geholfen.

Aber dies hat uns gezeigt, dass wir uns bei der Versor-
gungssicherheit vor neuen Herausforderungen sehen.
Diese miissen wir rechtzeitig angehen, um solche Szena-
rien, wie wir sie kurzzeitig erleben mussten, in Sachsen
nicht flichendeckend zu haben und rechtzeitig reagieren zu
konnen.

Wir als Koalition haben das schon eher gesehen. Es gibt
seit Langem eine Grundsatzkonzeption Wasserversorgung
fiir 2020. Sie muss fortgeschrieben werden und deshalb ha-
ben wir diese Aufgabe im Koalitionsvertrag verankert. Un-
ser hier vorliegender Antrag soll dieses Thema nochmals
priorisieren, ihm eine Bedeutung schenken, und letztend-
lich ist dies auch der Arbeitsauftrag an die Staatsregierung,
sich diesem Thema intensiv zu widmen.

Das Hauptziel ist eine sichere Wasserversorgung in ganz
Sachsen mit einem ausreichenden Angebot, und das vor
dem Hintergrund, dass die Wasserversorgung im Freistaat
Sachsen sehr unterschiedlich organisiert bzw. durch unter-
schiedliche Angebote realisiert wird.

Es gibt Regionen, die vom Talsperrenwasser stark abhin-
gig sind. Es gibt andere Regionen, die stirker Oberfiltrat
von Gewissern bis hin zu eigenen Dargeboten nutzen kon-
nen. Das alles muss untersucht bzw. neu bewertet werden,
vor allem vor dem Hintergrund der Erfahrungen in der jiin-
geren Vergangenheit und von dem, was wir in Zukunft
beim Thema Niederschlige — ldngere Trockenperioden —
erwarten, sodass wir eine krisenfeste Wasserversorgung
aufbauen kénnen.

Das geht bis hin zu der Frage: Brauchen wir eventuell zu-
sdtzliche Speicherkapazititen, zum Beispiel noch eine
Trinkwassertalsperre? Diese Fragen miissen im Rahmen
dieses Auftrages mit abgearbeitet werden, sodass man da-
fiir brauchbare Losungen findet.

Ich bin zuversichtlich, dass uns das gelingen wird; denn wir
haben einen guten Ingenieursstand im Freistaat Sachsen,
der clevere Ideen erarbeitet. Das geht so weit — dafiir habe
ich schon Beispiele in der Praxis gesehen —, dass man das
Wasser doppelt nutzt. Beim Thema Brauchwasser fiir die
Industrie greift man nicht unmittelbar direkt aufs Trink-
wasser zu, sondern nutzt andere Wasserangebote, um die-
sen Bedarf zu decken. Damit schont man indirekt oder
direkt das Trinkwasserreservoir. Natlirlich kommen auch
regionale Angebote stirker in Betracht, sodass man das
eine oder andere Trinkwasserschutzgebiet neu ausweisen
muss.

Das alles soll Gegenstand dieses Auftrages sein. Fiir uns
als Aufgabentriger — das sind zuvorderst die Kommunen,
die die Trinkwasserversorgung vor Ort meist in Zweckver-
binden organisiert haben —, aber auch fiir uns als Freistaat,
der fir die Rohwasserbereitstellung, den Hochwasser-
schutz und die Talsperren verantwortlich ist, ist es sehr
wichtig, dass wir rechtzeitig verldssliche Planungen be-
kommen.

Darauf aufbauend ist zu entscheiden: Welche Investitionen
sind notwendig? Man braucht auch entsprechend Zeit,
diese Investitionen umzusetzen. Des Weiteren ist die Frage
zu kldren: Wie finanzieren wir diese Investitionen? Wie
verteilen wir die Last? In der Vergangenheit hat sich das
Solidarprinzip bewahrt, dass man versucht, dies auf vielen
Schultern zu verteilen, sodass moglichst liberall in Sachsen
ein annchmbarer Wasserpreis realisierbar ist.

Ich will es fiir uns als CDU zusammenfassen: Uns als CDU
ist wichtig, dass flichendeckend in ganz Sachsen eine si-
chere Wasserversorgung zu einem akzeptablen Preis auch
zukiinftig gewihrleistet wird. Dazu soll unser Antrag einen
wichtigen Beitrag leisten und ich bitte deshalb um Zustim-
mung.

Danke.

(Beifall bei der CDU und des
Staatsministers Wolfram Giinther)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Kollege Wéhner fiir die CDU-Fraktion. Fiir
die BUNDNISGRUNEN bitte ich jetzt Volkmar Zschocke
nach vorn.

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Frau Prisiden-
tin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! An keinem
anderen Punkt in der jiingeren Geschichte sah sich die
Menschheit einer solchen Vielzahl von bekannten und un-
bekannten Risiken und Gefahren ausgesetzt. Wir konnen es
uns nicht leisten, das Ausmalf} und die Wirkung dieser exis-
tenziellen Bedrohungen zu unterschétzen.

Zu diesem Ergebnis kommt ein am letzten Mittwoch vor-
gestellter Bericht des UN-Wiistensekretariats. Ohne
schnelles Handeln wiirde die sogenannte Versteppung in
den kommenden Jahren in vielen Teilen der Welt rasend
schnell zunehmen und viele Regionen wiirden sich in le-
bensfeindliche Eindden verwandeln.

Nun ist Sachsen keine Steppe. Im Gegenteil: Im Vergleich
zu anderen Weltregionen leben wir hier in einer regelrech-
ten Komfortzone, nicht nur, was unsere Lebensverhaltnisse
betrifft, sondern auch in Bezug auf die klimatischen Bedin-
gungen, auf die Luftqualitét, auf fruchtbare Boden, auf die
Verfiigbarkeit von Wasser, das in Trinkqualitét aus der Lei-
tung kommt. All diese groBartigen Voraussetzungen schafft
uns die Natur. Wir nutzen diese wie selbstverstindlich,
allzu oft auch gedankenlos.

Doch diese Leistungen sind keineswegs selbstversténdlich.
Die Folgen von Wasserknappheit, Austrocknung und
Grundwasserabsenkung sind inzwischen auch hierzulande
deutlich spiirbar. Seit dem Jahr 2000 hat Deutschland so
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viel Wasser verloren, wie der Bodensee umfasst. Das be-
deutet: In den vergangenen Jahren ist Deutschland jahrlich
um 2,5 Kubikkilometer ausgetrocknet.

Wenn wir heute {iber die neue Grundsatzkonzeption fiir die
Wasserversorgung 2030 reden, dann miissen wir anerken-
nen, dass der Klimawandel die mafBgebliche Rahmenbe-
dingung fiir die Fortschreibung ist. Nicht alle hier im Saal
tun das und deshalb appelliere ich an alle, sich bewusst zu
machen, dass wir nicht iiber irgendwelche Konzeptionen,
sondern {iber lebensnotwendige Fragen verhandeln.

Als Erstes stellt sich die Frage, wie sich Verbrauch und Be-
darf entwickeln und wie die wachsenden Konkurrenzen
beim Wasserbedarf, bei der Bevolkerung, bei der Industrie
und bei der Landwirtschaft gelost werden kénnen. Dann
kommt die Frage nach dem Zustand der Gewisser, der
okologischen Bewirtschaftung von Grund- und Oberfla-
chenwasser und den daraus folgenden dringenden Hand-
lungsbedarfen. Natiirlich stellt sich auch die Frage nach der
Vermeidung von Wasserknappheit und der Versorgungssi-
cherheit, insbesondere in Not- und Krisensituationen.

Die Grundsatzkonzeption muss die Gefahrdung durch na-
tiirliche und nicht natiirliche Stoffeintrdge in den Blick
nehmen. Dazu gehéren zum Beispiel die im Antrag be-
nannten Huminstoffe oder bergbaubedingte Sulfat- und Ei-
seneintrige. Die Ausschwemmungen aus séchsischen
Tagebauen fithren bis zu den Wasserwerken in Berlin zu
enormen Problemen. Die Wasserversorger kimpfen zudem
mit den auch hier bei uns immer heftig umstrittenen Ein-
tragen aus Diingemitteln, Bioziden und Pflanzenschutzmit-
teln. Hinzu kommen die gesamten Haushalts- und
Industriechemikalien sowie Arzneimittelriickstdnde, die,
wenn sie einmal im Abwasser sind, sich nur mit enormem
Kostenaufwand wieder herausfiltern lassen. Ein Problem,
das auch zunehmen wird, sind multiresistente Keime,
ebenso Mikroplastik.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! So wie unsere
GrofBeltern vorausschauend viele Talsperren und Wasser-
werke in Sachsen gebaut haben, sind wir heute in der
Pflicht, fiir unsere Kinder und Enkel vorzusorgen. Die
GrofBeltern haben uns ein hervorragendes System der Was-
serversorgung iiberlassen; Herr Wahner hat es beschrieben.
Wir nutzen in Sachsen téglich knapp 600 000 Kubikmeter
fiir Trinkwasser in hervorragender Qualitit, iber 60 % aus
Grundwasser und Uferfiltraten, knapp 40 % aus Talsper-
ren.

Spétestens seit den letzten Hitzesommern ist klar, dass wir
in dieses System investieren miissen, um es auf stirker
schwankende Wasserangebote auszurichten. Die BaumaB-
nahmen an der Talsperre Cranzahl waren nur Vorboten die-
ser Entwicklung.

Stabile Wasserversorgung ist auch kein Thema fiir strittige
Prioritdtendiskussionen, denn sie muss einfach sicherge-
stellt werden. Punkt 4 des vorliegenden Antrages nimmt
daher die Investitionserfordernisse in der Fernwasserver-
sorgung, im Talsperrenverbund, aber auch den Bau von
notwendigen neuen Uberleitungskapazititen in den Blick.

Wir miissen wissen, welche Anpassungen der Wasserver-
sorgungsinfrastruktur an den Klimawandel notwendig
sind.

Das Thema Wasser erlangt in den Bergbauregionen zuneh-
mend Brisanz. Der Braunkohleabbau stellt den grofBten
Eingriff in den Wasserhaushalt der betroffenen Region dar
und die Folgen wirken weit liber den Zeitraum des Kohle-
abbaus hinaus. Das Management des Wasserhaushaltes in
diesen Regionen wird in den nichsten Jahrzehnten mit
enormen Anstrengungen verbunden sein. Neben dem tou-
ristischen Potenzial, die die Bergbaufolgeseen ohne Zwei-
fel haben, haben sie auch eine Speicherfunktion, und sie
haben Auswirkungen auf die Flussbewirtschaftung. Es ist
durchaus fraglich, ob das Wasser noch ausreicht, um aus
diesen gigantischen Kohlegruben schone neue Seen entste-
hen zu lassen, weil in Niedrigwasserzeiten die Spree jetzt
schon vor zunehmenden Mengenproblemen steht. Der Ab-
fluss Richtung Spreewald fillt zeitweise auf null ab. Teile
der Schwarzen Elster sind jetzt schon zeitweise trocken. Je
mehr solche groBlen Tagebauseen entstehen, desto groBer
wird der Zuflussbedarf.

Das gilt auch im mitteldeutschen Flusssystem. Mit dem
Anstieg der durchschnittlichen Temperaturen steigt auch
die Verdunstung. Der Zuflussbedarf kann sich hier schnell
erhohen. Das Problem kann Sachsen im Rahmen einer
Wasserkonzeption nicht allein abschlieBend 16sen. Aber es
muss geldst werden! Es muss gelingen, in diesen Regionen
einen sich weitgehend selbstregulierenden Wasserhaushalt
wiederherzustellen. Dafiir sind nachhaltige und langfris-
tige Bewirtschaftungsstrategien gefragt. Im Zweifel muss
man iiber die Verkleinerung der Flachen von kiinftigen Ta-
gebauseen nachdenken.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich
zum Schluss noch einen Appell an uns alle richten: Wasser
bedeutet Leben, bedeutet Uberleben. Deshalb sollte und
muss die Versorgung mit Wasser dem freien Wettbewerb
entzogen bleiben. Der Freistaat kann die Grundsétze fiir die
Entwicklung der 6ffentlichen Wasserversorgung festlegen
und die Rahmenbedingungen bei der Rohwasserbereitstel-
lung mit dem Landesbetrieb gestalten. Aber die Zustindig-
keit fiir die offentliche Wasserversorgung liegt bei den
Kommunen selbst. Die miissen darauf achten, dass sie als
Pflichtaufgabe der Daseinsvorsorge in kommunaler Hand
bleibt. Notwendig dafiir sind eine intensive kommunale
Zusammenarbeit und ein Festhalten an der von Herrn
Wihner beschriebenen praktizierten Solidaritdt zwischen
den kommunalen Aufgabentragern.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU, der SPD und der Staatsregierung)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Volkmar Zschocke fiir die BUNDNISGRUNEN.
Fiir die SPD-Fraktion spricht jetzt Volkmar Winkler; bitte.
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Volkmar Winkler, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Wasser ist ein Lebens-
mittel, ja ein existenzielles Grundnahrungsmittel und ein
Rohstoff fiir viele weitere Giiter. Es wurde als das blaue
Gold des 21. Jahrhunderts bezeichnet. Wasser ist ein knap-
pes Gut und wird auch in Sachsen zunehmend knapper.
Daher ist es wichtig, sich liber die Zukunft der Wasserver-
sorgung Gedanken zu machen. Wir miissen die Versorgung
der sichsischen Bevolkerung, der Kommunen, der Unter-
nehmen und insbesondere auch der Landwirtschaft sicher-
stellen. Das ist eine Generationsaufgabe, werte
Kolleginnen und Kollegen.

Immer héufiger sind ldngere Trockenzeiten und teilweise
erhebliche Niederschlagsdefizite zu beobachten, die di-
rekte Auswirkungen auf die 6ffentliche Trinkwasserversor-
gung in Deutschland haben. Ein zeitweise besonders hoher
Wasserbedarf und die durch fehlende Niederschlage knap-
pen Ressourcen stellen die komplexen Wasserversorgungs-
systeme vor immer grofere Herausforderungen. Laut
Auswertungen von Daten, die im Auftrag der NASA und
des Deutschen Zentrums fiir Luft- und Raumfahrt erhoben
wurden, haben wir in Deutschland in den letzten Jahren —
Kollege Zschocke hat es genannt — eine Wassermenge im
Umfang des Bodensees verloren. Das sind unvorstellbare
48 Milliarden Kubikmeter in 20 Jahren in Deutschland.
Die letzten Jahre waren insgesamt viel zu trocken und auch
2022 war bislang im Vergleich zum langjéhrigen Mittel
wirmer und brachte geringere Niederschldge. Einige erin-
nern sich vielleicht noch an die Verbote von Wasserentnah-
men aus Oberflichengewdssern, zuletzt in Sachsen,
Brandenburg und Thiiringen im Sommer 2020.

Aber ernsthafte Sorgen wegen zu wenig Wasser machen
sich die wenigsten von uns. Wir sehen zwar, dass die
Bidume in unseren Wiéldern verdorrt sind; aber das
Leitungswasser kommt weiter aus dem Hahn. Aber beim
Pro-Kopf-Verbrauch je Einwohner — das will ich nicht un-
erwahnt lassen — sind wir in Sachsen gut und im Bundes-
landervergleich Spitzenreiter beim Wassersparen. Unser
alltdglicher Wasserbedarf der Haushalte macht trotzdem
nur knapp die Hilfte des Gesamtverbrauchs aus.

Weitere 45 % entfallen auf das verarbeitende Gewerbe und
die Energieversorgung, davon ein nicht geringer Teil auf
Tagebaubetreiber. Dort miissen noch etliche Hausaufgaben
gemacht werden; es ist schon genannt worden, wo die
Probleme liegen.

Manches wird sich durch politisch vorgegebene Bedingun-
gen, zum Beispiel den Kohleausstieg, &ndern. Darauf miis-
sen wir auch vorbereitet sein. Nur, wenn Politik, Behorden
und Wasserversorger gemeinsam Verantwortung iiberneh-
men und konstruktiv zusammenarbeiten, 14sst sich die Ver-
sorgungssicherheit in Zukunft gewédhrleisten. Es bedarf
einer intelligenten Verteilung durch die Wasserbehdrden
und klarer Regeln. Landwirte sollen ihre Felder intelligent
bewissern, Wasserversorger sogenannte Leitungsverluste
vermeiden und die Verbraucher weiter zum Wassersparen
angehalten werden. Landwirte haben dariiber hinaus eine
wichtige Doppelfunktion: Sie entnehmen nicht nur Wasser,

sondern beeinflussen mit ihrer Feldarbeit auch die Qualitét
des Grundwassers.

Gute Wasserqualitit ist eine Moglichkeit, das Wasserange-
bot zu erhdhen; denn Wasserversorger brauchen gutes Roh-
wasser. Grundwasser, das mit Nitrat oder Huminstoffen
belastet ist, konnen sie nicht nutzen, weil die Aufbereitung
zu teuer ist. Gegenwirtig existiert die Grundwasserkonzep-
tion 2020 fiir die 6ffentliche Wasserversorgung im Frei-
staat Sachsen. Im Koalitionsvertrag haben wir vereinbart,
diese Konzeption bis 2030 fortzuschreiben. Mit dem An-
trag haben wir uns als Koalition auf den Weg begeben, den
existenziellen Sektor der Wasserversorgung im Freistaat
fiir die Zukunft krisenfest aufzustellen. Die Kollegen ha-
ben zu den konkreten Inhalten des Antrags bereits ausge-
fiihrt; das mochte ich, wie gesagt, nicht wiederholen.

Als Sozialdemokraten ist uns bei dem Thema neben der
Versorgungssicherheit, dem Verbraucherschutz und der
Okologie aber auch die Finanzierung der Lastenverteilung
wichtig, damit mdoglichst nicht am bestehenden Soli-
darprinzip geriittelt wird und damit Wasser nicht das
néchste Gut wird, welches sich dramatisch verteuert, dass
Haushalte mit geringem Einkommen das Nachsehen ha-
ben. Auch die Infrastruktur muss erneuert, verbessert und
ertiichtigt werden. Dafiir und fiir die Versorgung selbst
miissen die Kosten gedeckt werden. Hier werden wir im
Rahmen der Koalition {iber angepasste oder neue Modelle
der Finanzierung reden miissen. Alles andere wire unred-
lich.

Stimmen Sie unserem Antrag zu und tragen Sie mit dazu
bei, die Wasserversorgung im Freistaat zukunftssicher auf-
zustellen!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den
BUNDNISGRUNEN und der Staatsregierung)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Volkmar Winkler fiir die SPD-Fraktion. Fiir die
AfD-Fraktion jetzt bitte Herr Urban.

Jorg Urban, AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren Abgeordnete! Vorab ein Dank an
die Biirger des Freistaates. Die Sachsen sind die sparsams-
ten Wassernutzer Deutschlands. Sie, liebe Sachsen, ma-
chen das, worliber andere gerne reden.

(Beifall bei der AfD)

Nun haben auch die Regierungsparteien das Thema Wasser
fiir sich entdeckt. Diirre auf den Feldern und ausgetrock-
nete Trinkwasserbrunnen haben viele von uns 2018 und
2019 zu spiiren bekommen; hierin stimmen wir der Koali-
tion durchaus zu, Herr Wahner. Auch bei Extremwetterla-
gen muss die Wasserversorgung sicher sein. Deshalb sind
Investitionen in die Wasserinfrastruktur und die Sicherstel-
lung der Wasserbereitstellung richtige politische Zielset-
zungen.

Anpassungen der bisherigen Wasserversorgung sind nétig,
aber nicht nur dort, wo das Angebot knapp ist, sondern
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auch dort, wo iiberdimensionierte Leitungen zu erhohtem
Wasserverbrauch flihren. Die Lausitz als Kohleregion hat
schon einmal einen Strukturwandel bewiltigen miissen.
Ein Beispiel ist Hoyerswerda: Seit der Wiedervereinigung
hat sich die Einwohnerzahl von Hoyerswerda mehr als hal-
biert. Die Stadt muss mit viel weniger Geld auskommen,
aber eine Straflen- und Wasserinfrastruktur unterhalten, die
heute vollig tiberdimensioniert ist. Das treibt auch den
Wasserverbrauch, zum Beispiel aufgrund eines hohen
Spitilbedarfs, in die Hohe. Heute macht die Regierung wie-
der denselben Fehler. Der iiberstiirzte Kohleausstieg 2038
wird die Kohleregion und ihre Gemeinden weiter ausbluten
lassen.

(Beifall bei der AfD)

Neue Sportplitze und Schwimmbaéder sind zwar schon, sie
werden aber nicht anndhernd die Arbeitsplitze und die
Steuereinnahmen ersetzen, die Sie mit dem Kohleausstieg
vernichten. Eine weitere Abwanderung wird folgen, was
wiederum bei der Wasserinfrastruktur zu erneutem erheb-
lichen Anpassungsbedarf fiihrt. Mit der Halbwertszeit Threr
politischen Entscheidungen kann keine Infrastrukturent-
wicklung mithalten. Darum haben wir immer gesagt: kei-
nen Strukturbruch, kein iiberstiirzter Kohleausstieg. Der
landliche Raum hat schon lange strukturelle Probleme, und
trotzdem fiihren Sie Thre Leuchtturmpolitik fort.

Man muss dem demografischen Wandel im ldndlichen
Raum mit massiven Investitionen in die Modernisierung
der Infrastruktur entgegenwirken; denn die Unterhaltungs-
last verteilt sich inzwischen auf immer weniger Einwohner.
Als AfD fordern wir seit Jahren, die Finanzkraft des 14nd-
lichen Raumes zu stirken, indem die Schliisselzuweisun-
gen dort angehoben werden.

(Beifall bei der AfD)

Die Herausforderungen des sich verdndernden Wasser-
haushalts wurden von IThren eigenen Ministerien bereits in
den Neunzigerjahren prognostiziert. Ich zitiere dazu: ,,Fiir
eine nachhaltige Bewirtschaftung der Ressource Wasser ist
es keine geeignete Strategie, abzuwarten und nur im Nach-
hinein zu reagieren. Sobald die projizierten Klimadnderun-
gen objektiv nachweisbar geworden sind, konnen
Entscheidungen nur mit entsprechend hohem Aufwand ge-
troffen werden.” — Aus der Broschiire ,,Klimawandel in
Sachsen® vom Ministerium fiir Umwelt und Landwirt-
schaft.

Das Thema ist Thnen seit Langem wohlbekannt, und Sie
haben abgewartet. Entscheidend ist, dass Trinkwasser zur
richtigen Zeit am richtigen Ort und in ausreichender Menge
zur Verfiigung steht. Das erreicht man mit vorausschauen-
der Politik und einer vorausschauend ausgebauten Wasser-
versorgung. Obwohl die Wasserkonzeption liickenhaft und
ideologisch zurechtgestutzt ist, ist sie grundsitzlich richtig.

(Zuruf des Abg. Volkmar Winkler, SPD)

Wir stimmen heute Threm Antrag zu, aber mit der klaren
Erwartung, dass die Grundwasserkonzeption zu keinem
neuen Stellenaufwuchs bei den Landesbehdrden fiihrt.

(Beifall bei der AfD)

Im Ubrigen: Das Sonderprogramm fiir die Trinkwasserinf-
rastruktur 6TIS, fiir das Sie sich heute hier selbst feiern, hat
die AfD angestofen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der CDU —
Marco Bohme, DIE LINKE:
Einen Berichtsantrag habt Thr angestof3en!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Urban fiir die AfD-Fraktion. Fiir die Fraktion
DIE LINKE jetzt bitte Frau Kollegin Mertsching.

Antonia Mertsching, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Werte Abgeordnete! Vorgestern stand es grof3
in den Zeitungen: ,,Koalition tagt zur Versorgung mit Was-
ser oder reiflerisch in der ,,Morgenpost*: ,,Die Koalitions-
parteien schlagen Alarm. Wird in Sachsen bald das Wasser
knapp?“ Auch ich dachte beim Tagesordnungspunkt
,,Qrundsatzkonzeption Wasserversorgung 2030°: Na holla,
jetzt geht es endlich los! Aber nix da, weder tagt die Koa-
lition zur Versorgung mit Wasser noch hore ich irgendeinen
Alarm. Das Einzige, was ich hore, ist das Knistern im tro-
ckenen Wald.

Im Sommer letzten Jahres habe ich beim Ministerium nach
der Umsetzung der nationalen Wasserstrategie in Sachsen
gefragt. Vor einem Dreivierteljahr schon wollten Sie prii-
fen, ob und gegebenenfalls welche strategischen Ansétze
zur Umsetzung auf Landesebene erforderlich sind, und
dann kiindigen Sie, liebe Koalition, fiir dieses Plenum eine
Grundsatzkonzeption an. Aber Pustekuchen.

Das Einzige, was Sie erst einmal tun wollen, ist: unterrich-
tet werden, Aufgaben und Investitionserfordernisse be-
schreiben und zeitlich einordnen lassen, aktuelle Bedarfe
einschdtzen usw. usf., als wiren die Krisenentwicklungen
etwas Neues und als hétten Sie kein top aufgestelltes Lan-
desamt fiir Umwelt, Geologie und Landwirtschaft, keine
Landestalsperrenverwaltung, kein Helmholtz-Zentrum fiir
Umweltforschung, kein Dresdner Institut fiir Siedlungs-
und Industriewasserwirtschaft, die Thnen Unmengen an
Daten bereitstellen konnen.

Bei all dem, was Sie wissen, dargestellt und empfohlen ha-
ben wollen, frage ich mich, was Sie eigentlich bisher ge-
macht haben. Die Dringlichkeit bei den Problemen mit der
Zukunft der Wasserversorgung ist allerspétestens seit den
Diirrejahren 2018 bis 2020 bekannt. Auch dieses Jahr ist
jetzt schon wieder zu trocken. Das ist alles nichts Neues
und war es in seinen Prognosen auch vorher nicht. Auch
die Klimaerhitzung und die Auswirkungen auf Sachsen
sind seit Jahren, wenn nicht Jahrzehnten bekannt.

Angesichts dieser Dramatik, mit der Sie, Herr Zschocke,
Herr Winkler und Herr Wéhner, in den Zeitungen zitiert
wurden, hétte ich tatséchlich eine Grundsatzkonzeption zur
Wasserversorgung in Sachsen 2030 erwartet. Das SME-
KUL arbeitet doch schon lédngst daran. Wann soll sie denn
nun endlich kommen?
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Wir haben es mit einem steigenden Wasserbedarf bei der
Bevolkerung, in der Landwirtschaft und in der Industrie zu
tun, und das bei gleichzeitig sinkendem Wasserdargebot.
Damit steigt die soziale Gefahr einer zunehmenden Priva-
tisierung des Wassers, die inzwischen auch in Deutschland
und Sachsen droht, wenn Wasser zunehmend knapp wird
und ,,besonders schlaue Leute* auf die Idee kommen konn-
ten, dass man es gerade deshalb durch Privatisierung teuer
bezahlen miisse.

Wir wissen auBBerdem um die Defizite in der sdchsischen
Verwaltung im Umgang mit der Ressource Wasser. Ich er-
innere an den Sonderbericht des Landesrechnungshofs
vom August letzten Jahres, der ein desastroses Bild der ak-
tuellen Situation bei der Unterhaltung der Gewisser
2. Ordnung, eine kommunale Pflichtaufgabe, aufzeigt.
Mangel an Fachkompetenz, Mangel an Sachkenntnis, der
aktuelle 6kologische Zustand unserer Gewdsser ist sehr
vielen Kommunen nicht bekannt, Mangel an Personal,
Mangel an Geld. Hier konnten Sie also sofort loslegen und
den Kommunen endlich Rechtssicherheit bei der Erhebung
einer Gewdsserunterhaltungssatzung einrdumen oder die
Kommunen zur Griindung von Gewisserunterhaltungsver-
banden verpflichten oder Gewisserpflege und Entwick-
lungsplédne fordern und auch das dafiir erforderliche Geld
bereitstellen.

An der Unterhaltung der Gewésser 2. Ordnung héngt auch
ein Gutteil der mangelhaften Umsetzung der EU-Wasser-
rahmenrichtlinie. 93,4 % der sdchsischen FlieBgewasser
erflillen nicht die Anforderungen der Wasserrahmenrichtli-
nie, 93,4 %! Sie miissen aber bis 2027 erfiillt sein. Fiir das
Nichterreichen des guten dkologischen Zustands sind ne-
ben den eben genannten Problemen der Gewésserunterhal-
tungssatzung die Verdnderung der Gewdsserstruktur wie
die Begradigung von Flussbetten oder die fehlende Durch-
gingigkeit der FlieBgewasser und die teilweise hohen
Niéhrstoffbelastungen zu nennen.

Also: Die Probleme sind bekannt. Zahlen und Daten gibt
es zuhauf, MaBnahmen und Handlungsvorschldge ebenso.
Aber klar, machen Sie mal gemach, gemach, wihrend es
drauen immer noch nicht regnet.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Kollegin Mertsching fiir die Fraktion DIE LINKE.
Wir kdnnten das jetzt noch weiter miteinander besprechen.
— Nein. Das sehe ich nicht. Dann die Staatsregierung.

(Marco Béhme, DIE LINKE: Dann wiirden
wir die ndchste Runde noch machen! —
Weitere Zurufe von den LINKEN)
Bitte?
(Marco Béhme, DIE LINKE: Wir wiirden
gern die ndchste Runde noch machen!)

Ich habe gefragt. Es hat sich niemand gemeldet. Dann hét-
ten Sie gleich stehenbleiben konnen.

(Zuruf: Es ist alles gesagt!)

Antonia Mertsching, DIE LINKE: Es gibt auch nicht viel
zu berichten.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Hochgeschitzte Frau Prisidentin! Werte Abgeordnete! In
seinem Positionspapier ,,Von Starkregen bis Hitzestress,
Know-how und Potenziale der &ffentlichen Wasserwirt-
schaft fiir Klimafolgenanpassung nutzen* verweist die Al-
lianz der offentlichen Wasserwirtschaft auf die enorme
Bedeutung von Mallnahmen zur Férderung der Grundwas-
serneubildung und des Mikroklimas. Um Letzteres ging es
gestern, als wir unseren Gesetzentwurf zum Verbot von
Schottergérten diskutiert haben. Den haben Sie abgelehnt,
weil Sie der Meinung sind, die Kommunen kénnen das
selbst regeln.

(Zuruf der Abg. Ines Springer, CDU)

Wir wollten es gleich flaichendeckend regeln. Also, hier
sind wir keinen Schritt weitergekommen. Deshalb komme
ich nun zu den Maflnahmen zur Férderung der Grundwas-
serneubildung bzw. des effizienten Umgangs mit Wasser.
Unter dem Stichwort blaugriine Infrastruktur sollte insbe-
sondere in Stadten iiber das Auffangen und Ableiten von
Regenwasser neu nachgedacht werden. Bisher lag der Fo-
kus bei der Stadtplanung auf der sogenannten grauen Inf-
rastruktur. Damit sind alle baulichen Aspekte aus Stein und
Beton gemeint. Diese hatten es bisher vor allem zur Auf-
gabe, Wasser wegzuleiten.

Dieses Leitbild, das auf eine autogerechte Stadt ausgerich-
tet ist, gilt es dringend abzuschaffen und stattdessen die
blaugriine Infrastruktur in den Fokus zu nehmen. Blau steht
hier fiir Wasser und griin fiir alles Bepflanzte. Bei der blau-
griinen Infrastruktur geht es um den Verbund von Oberflé-
chengewiéssern, Grundwasser, Maflnahmen und Anlagen
zur Regenwasserbewirtschaftung und 6ffentliche und pri-
vate Griinflichen. Die blaugriine Infrastruktur verbindet
diese Strukturen durch ein strategisches Netzwerk mitei-
nander.

Stadt- und Landschaftsplanung sollten sich im Rahmen der
blaugriinen Infrastruktur auf Klimaanpassung und Bio-
diversitdtsschutz ausrichten. Es geht darum, mehr zu pflan-
zen; denn Pflanzen kiihlen die direkte Umgebung, spenden
Schatten, lassen Wasser iiber ihre Blatter verdunsten und
speichern Wasser im Boden. Kalt- und Frischluftschneisen
miissen erhalten und geschaffen werden, um die Luftzirku-
lation zu verbessern. Die Begriinung von Dachern und Fas-
saden muss gefordert werden, und iiberhaupt muss das
Bauen neu geregelt und generell iiberdacht werden. Es
braucht strategische Instrumente zur Sicherung von Griin-
und Freifldchen als wichtige Erholungsrdume fiir die Men-
schen in der Stadt. Das ist durch die Pandemie ziemlich
deutlich geworden. Solche Freirdume diirfen dann eben
nicht iiberbaut werden — und das passiert oft im Zuge der
Nachverdichtung.
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Dazu braucht es auch begriinte oberirdische Versickerungs-
mulden, um Niederschldge besser aufzufangen. Vor allem
braucht es die Entsiegelung von Flachen, insbesondere von
Industriebrachen, gerade im lédndlichen Raum. Fiir jedes
neue Gewerbegebiet muss adidquat Flache entsiegelt wer-
den.

Die von Ihnen gewiinschten Daten sind also nicht das Prob-
lem. Es gibt bereits Handlungsempfehlungen des Rech-
nungshofs; es gibt innovative Ansétze von den von Thnen
finanzierten Instituten. Legen Sie endlich los und etwas
vor!

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Frau Kollegin Mertsching fiir die Fraktion DIE
LINKE in einer zweiten Runde. Jetzt aber Herr Staatsmi-
nister Giinther, bitte.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Hochverehrte Frau
Prisidentin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Was die
Grundsatzkonzeption Wasserversorgung angeht, vielleicht
doch erst noch kurz zur Einordnung der Erwartungen: Das
ist ein ganz zentrales, fundamentales, strategisches Thema
fiir diesen Freistaat. Deswegen geht es, wie oft bei solchen
fundamentalen Fragen, auch nicht um einzelne Papiere
oder Ereignisse, sondern um die Gestaltung von Prozessen,
die sehr tiefgreifende Auswirkungen auf dieses Land ha-
ben.

Bei dieser Grundsatzkonzeption geht es tatsdchlich darum,
in einem zehnjihrigen Rhythmus — das ist der Regelfall —
zu hinterfragen, wie sich die Demografie darauf auswirkt,
die Rohwasserbeschaffenheit, die zur Verfiigung steht, aber
zunehmend auch der Klimawandel, die Klimawandelfol-
gen.

Es wurde richtig ausgefiihrt, wir haben lange {iber Wasser
gesprochen — unter anderem angesichts der Erfahrungen
aus der DDR vor allem im Hinblick auf Qualititen sowie
angesichts der groBen Jahrhundertfluten seit 2002 und der
Frage, wie wir mit Starkregen und Hochwasser umgehen.
Seit den letzten Jahren — das wurde schon richtig ausge-
fithrt — beschéftigen uns zudem lang anhaltende Trocken-
und Diirreperioden {iber mehrere Jahre hinweg, sodass sich
jetzt tatséchlich auch die Frage der Verfligbarkeit von Was-
ser stellt. Das ist ein neuer Aspekt von ganz fundamentaler
Bedeutung.

(Zuruf des Abg. Thomas Thumm, AfD)

Jetzt muss man wissen: Bei Wasser geht es tatsdchlich um
unsere ganz origindre Daseinsvorsorge. Da ist auch was-
serrechtlich die Zustindigkeit geklart, das heifit, es gibt
eine hohe offentliche Verantwortung. Aber diese Zustén-
digkeit ist vor allem den Wasserbehérden und den Kom-
munen zugeteilt. Deswegen ist das auch kein Thema, bei
dem der Freistaat mit heiBem Herzen und viel Wissen ein-
fach voranmarschieren konnte. Aus diesem Grund sind das

Prozesse; wir miissen die Kommunen in all ihrer Eigen-
staindigkeit mitnehmen.

Wir als oberste Wasserbehorde, als Freistaat Sachsen haben
gemil § 42 Abs. 2 des Sachsisches Wassergesetzes das
Recht — iibrigens in Abstimmung mit der obersten Gesund-
heitsbehdrde, dem Sozialministerium —, gemeinsam fach-
liche Grundsdtze und Rahmenvorgaben zur nachhaltigen
Entwicklung und damit zur Sicherung der &ffentlichen
Wasserversorgung nach ortlichen und iiberértlichen Ge-
sichtspunkten im Freistaat zu erlassen.

Von genau dieser Grundlage machen wir Gebrauch. Dies
erfolgt eben in einem zehnjahrigen Turnus. Das letzte Mal
wurde 2002 davon Gebrauch gemacht; deswegen ist dieser
zehnjdhrige Turnus jetzt wieder abgelaufen. Von daher ist
das nichts, worauf wir — ich schaue einmal nach rechts —
nun gestolen werden miissten,

(Dr. Rolf Weigand, AfD:
Es gab einen Antrag von uns!)

sondern es ist eine regelméBige Tatigkeit. Diese ist auch
nicht lange tiberfillig, sondern es hat gute Griinde, dass
man einen entsprechenden Turnus vorsieht.

Jetzt steht die Grundsatzkonzeption , Offentliche Wasser-
versorgung 2030 an. Selbstverstidndlich wurde diese ganz
intensiv gemeinsam mit dem Landesamt fiir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie als Fachbehérde und natiir-
lich mit der Landestalsperrenverwaltung, aber auch der
Landesdirektion Sachsen erarbeitet, und das gemeinsam
von meinem Haus, dem Umweltministerium, wie auch
dem Sozialministerium.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Minister Giinther, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Ja.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Barth an Mikrofon 7, bitte schon.

André Barth, AfD: Danke, Frau Prisidentin, und danke,
Herr Staatsminister. Vielleicht kdnnten Sie mir beantwor-
ten, wie Sie zukiinftig mit den verbliebenen Brunnendor-
fern im Osterzgebirge umgehen wollen. Dort ist mit der
derzeitigen Forderung ja durchaus ein Ausbaufortschritt zu
verzeichnen. Wir haben aber auch Ortsteile, wo wir damit
rechnen miissen, dass die einzelnen Anschlusskosten
70 000 oder 80 000 Euro betragen.

Fiir ein lebenswertes landliches Leben miisste ja eigentlich
ein Wasseranschluss vorhanden sein — wihrend diejenigen,
die bereits ans Wasser angeschlossen sind, dann natiirlich
sagen: Das macht die Wasserversorgung teurer.

Wie stehen Sie als Staatsminister denn dazu, die Brunnen-
dorfer, in denen die Brunnen vielleicht auch diesen Som-
mer wieder trockenfallen, langfristig kontinuierlich mit
Trinkwasser zu versorgen?

3873



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 50. Sitzung

5. Mai 2022

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Werter Kollege!
Das Thema Brunnendoérfer hat dieses Hohe Haus und auch
mein Ministerium schon in sehr vielen Veranstaltungen
und Anhdrungen beschéftigt. Das ist durchaus ein sehr
komplexes Thema, von dem Sie, wenn wir jetzt um die
Trinkwasserversorgung im Allgemeinen ringen, bitte nicht
erwarten konnen, dass man — auch aus Zeitbudgetgriinden
— hier einfach mit einer schnellen Antwort kommt.

Das ist genau eine Facette, und diese ist sehr vielgestaltig.
Viele betreffende Haushalte wollten in der Vergangenheit
freiwillig gar keinen Anschluss, weil sie lieber ihren eige-
nen Brunnen benutzt haben. Es ist tatsdchlich auch eine
Gratwanderung hinsichtlich der Wirtschaftlichkeitsbe-
trachtung. Gleichwohl ist es eine Frage der Daseinsvor-
sorge, weshalb man Losungen finden muss.

Es ist vielleicht aufgefallen, dass wir mit der Richtlinie
OTIS, die es ja schon ldnger gibt, mit dieser Koalition
durchaus nicht unerhebliche neue Mittel hineingegeben ha-
ben, {ibrigens auch aus dem Sofortprogramm der Koalition.
Das lasst vielleicht auch eine Aussage im Hinblick auf die
Wertigkeit zu. Es gilt, dort bei aller Schwierigkeit im Ein-
zelfall Losungen zu finden. Das Thema wird uns mit Si-
cherheit noch eine Weile begleiten.

Aber zuriick zur Grundsatzkonzeption. Hier geht es im
Prinzip darum, dass die Wasserversorger, die das am Ende
ja umsetzen miissen — das sind vor allem die Kommunen,
die eben auch ihre eigenen Gesellschaften haben, teilweise
in kommunalen Zusammenschliissen —, die Grundsitze
aufstellen, um ihre eigenen Konzepte fortschreiben zu kon-
nen, damit dort etwas passiert. Dazu komme ich gleich.

Deswegen ist es auch wichtig — damit das nicht alles ewig
nur hintereinander passiert —, dass diese Prozesse dergestalt
ablaufen und dass man das gemeinsam entwickelt. So weill
man dort auch schon, was man tun soll. Da geht es vor al-
lem um die Anpassung der Trinkwasserbedarfsdeckungsbi-
lanzen. Wir hatten ja gesagt, Demografie ist entscheidend,
aber eben auch die Wassermenge, klimawandelbedingt,
und natiirlich die Priifung dargebotsseitig sowie die techni-
sche Kapazititsauslastung.

Denn man darf nicht vergessen: Unsere Trinkwasserversor-
gung hier im Freistaat Sachsen ist ein System, das in gut
hundert Jahren gewachsen ist und ausgebaut wurde. Da
braucht man also nicht bei null anzufangen. Dieses System
hat sich in den letzten Jahrzehnten bewihrt, insbesondere
auch mit dem System von Talsperren. Dazu hat Kollege
Wihner schon etwas gesagt, auch zum Verbundsystem.
Aber angesichts der neuen Herausforderungen, auch von
Defiziten in der Mengenversorgung haben wir gemerkt:
Wir kommen an Grenzen. Das ist auch erst einmal eine
wichtige Aussage. Die Versorgung ist iiberall gesichert —
noch —, aber das System kommt an Grenzen. Deswegen
miissen wir es jetzt strategisch weiterentwickeln.

Auflerdem geht es darum, aus dieser Analyse dann genau
die MaBinahmen fiir einzelne Versorgungsgebiete abzulei-
ten, da auch das nicht {iberall im Land gleich ist. Die Vo-
raussetzungen sind sehr, sehr unterschiedlich, je nachdem,

wie die Strukturen dort aussehen, wie sich die Wasserprob-
lematik darstellt, inwiefern man wirklich von Talsperren
abhingig ist oder von Grundwasser oder von Uferfiltraten.
Das ist also wirklich sehr komplex. Deswegen ist es wich-
tig, diesen Prozess gemeinsam anzugehen. Es war uns des-
wegen auch wichtig, das gemeinsam zu entwickeln.

Nur einmal zu diesem ganzen Prozess: Wir haben dort ei-
nen Fachbeirat aus berufenen Vertreterinnen und Vertretern
der offentlichen und privaten MaBnahmentrager dabeige-
habt, Fachverbidnde sowie die Wasserwirtschaftsverwal-
tung. Wir haben eine landesweite Erhebung des Status quo
der Wasserversorgung durchgefithrt zur Identifizierung
von Arbeitsschwerpunkten und Defizitbereichen. Wir ha-
ben zwei landesweite Tagungen durchgefiihrt und drei Re-
gionalveranstaltungen, auch zur ersten Entwurfsfassung.
Dann gab es die Diskussion spezifischer regionaler The-
menschwerpunkte und auch Moglichkeiten, das alles fort-
zuentwickeln. Insgesamt gab es fiinf Entwurfsrunden mit
allen Beteiligten, die ich schon genannt habe, auch mit dem
Fachbeirat, aber natiirlich auch mit der kommunalen Fami-
lie und den Fachverbianden; denn am Ende muss es dort ja
umgesetzt werden.

Dabei waren auch der Verband der kommunalen Unterneh-
men, der Deutsche Verein des Gas- und Wasserfachese. V.,
der Bundesverband der Energie- und Wasserwirtschaft.
Wir hatten 56 Stellungnahmen zu bearbeiten, die wir aus-
gewertet haben und die das ganze Konzept weiter qualifi-
ziert haben. Das nur noch einmal zu der Frage. Da fallt
nicht irgendetwas vom Himmel, sondern es lduft ein Pro-
zess ab, der sehr transparent ist. Deswegen wird dort nie-
mand tiberrascht werden von den Dingen, die passieren.

Aber wir merken: Wenn wir wirklich eine ortsnahe ordent-
liche Wasserversorgung haben wollen, werden wir inves-
tieren miissen, und zwar in all den einzelnen Facetten.

Wir miissen auch die Fernwasserversorgung neu in den Fo-
kus nehmen, weil wir Defizite auszugleichen haben. Auch
dort muss mehr gemacht werden. Das ist alles nicht bei
null, aber dort wird mehr passieren.

Talsperrenverbundsystem — auch das nur am Rand —: Auch
die Talsperren sind multifunktional. Sie dienen nicht nur
der Trinkwasserversorgung, sondern auch dem Hochwas-
serschutz. Einerseits miissen sie fiir den Trinkwasserschutz
moglichst voll sein, andererseits miissen sie auf unerwar-
tete Starkregenereignisse vorbereitet sein und iiber genii-
gend Platz verfiigen. Sie miissen auch dafiir da sein, dass
die Oberflachengewisser im Abfluss ihre okologische
Funktion erfiillen kénnen. Teilweise sind noch Tourismus
und Freizeit zu beriicksichtigen. Das ist ein sehr komplexer
Prozess, den man sehr fein steuern muss.

Vor allen Dingen wollen wir insgesamt die Kosten- und
Entgeltstrukturen der Wasserversorgung im Blick behalten.
Auch das wurde schon gesagt. Wir haben hier im Freistaat
Sachsen das Solidarprinzip, das wir verteidigen miissen. Es
gab schon einen gewissen Druck, wenn es an einzelnen
Stellen besonders teuer wird, sich ein wenig zuriickzuhal-
ten. Auch dieser Prozess wird von uns begleitet.
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Ich mdéchte an dieser Stelle aber auch einmal sagen: Sie ha-
ben jetzt einen kleinen Eindruck bekommen, was fiir ein
komplexer Prozess das ist und wer dort alles mitgewirkt
hat. All diesen Verantwortlichen, beginnend bei der kom-
munalen Ebene iiber die Verbédnde, bis hin zu den Landes-
behorden, sage ich: Vielen herzlichen Dank fiir dieses
Erarbeiten. Das ist eines unserer wichtigen Fundamente,
damit wir hier im Freistaat unsere Daseinsvorsorge gesi-
chert haben: Trinkwasserversorgung fiir die Menschen,
aber auch fiir unsere Wirtschaftsprozesse, filir die wir das
zwingend brauchen. Ja, wir sind ein Wassermangelgebiet,
auch in Deutschland. Das ist eine ganz spezielle Heraus-
forderung fiir uns.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN und der SPD
sowie vereinzelt bei der CDU und den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Staatsminister Giinther. Vielen Dank. — Jetzt
kommen wir zum Schlusswort. Herr Zschocke, bitte. —
Sprechen Sie fiir die gesamte Koalition oder nur fiir die
BUNDNISGRUNEN?

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Vielen Dank,
Frau Prasidentin! Ich spreche das Schlusswort fiir die Ko-
alition. So haben wir uns verabredet.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Besser als jeder eine Minute!)

Vielen Dank, meine sehr geehrten Kolleginnen und Kolle-
gen, Herr Staatsminister, fiir die Debatte. — Herr Urban, wir
haben das Thema nicht neu entdeckt; es ist seit Jahrzehnten
ein Dauerthema. Ich glaube, dass das auch deutlich gewor-
den ist. Vorausschauende Politik im Hinblick auf Klima-
wandel ist bei dem, was Sie hier sonst zum Klimawandel
und zum Klimaschutz vortragen, nicht das Kompetenzfeld
der AfD.

Frau Mertsching, ja, das Thema alarmistische Uberschrif-
ten gehort zum Geschéft der ,,Morgenpost“. Alarmistische

Politik — und da kann ich Sie beruhigen — ist nicht das An-
liegen der Regierungskoalition. Wir wollen die Herausfor-
derung wirklich strukturell und ernsthaft angehen.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Die Debatte hat gezeigt, wie komplex das ist, von der Ge-
winnung, Aufbereitung, Speicherung, Verteilung, sparsa-
men Verwendung bis zum Schutz der knapper werdenden
Ressourcen. Ja, im Antrag geht es zunédchst um die Fort-
schreibung einer Konzeption, iiber die dann der Landtag
unterrichtet werden soll. Es werden aber auch Themen an-
gesprochen, die iiber die Inhalte einer Grundsatzkonzep-
tion flir die Wasserversorgung hinausgehen. Es geht um die
ganzen wasserwirtschaftlichen Handlungsfelder, die uns
kiinftig vor enorme Herausforderungen und Konflikte stel-
len werden.

Also, im Kern geht es um die Fortsetzung einer Generati-
onsaufgabe unter sich zuspitzenden Bedingungen. Deshalb
wird dazu auch heute nicht das letzte Wort gesprochen sein.
Die Auseinandersetzung wird — gemeinsam mit den zustén-
digen Aufgabentragern auf der kommunalen Ebene — wei-
tergehen. Der Minister hat es beschrieben. Deshalb bitte
ich um Zustimmung.

Danke.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU, der SPD und der Staatsregierung)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Volkmar Zschocke mit dem Schlusswort.

Meine Damen und Herren! Ich stelle jetzt die Drucksa-
che 7/9719 zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung um
das Handzeichen. — Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? —
Danke. Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? — Keine. Da-
mit ist der Antrag einstimmig beschlossen und der Tages-
ordnungspunkt ist beendet.

Wir kommen nun zum

Tagesordnungspunkt 6

Worten endlich Taten folgen lassen — CDU-Positionspapier zur sogenannten
geschlechtergerechten Sprache in allen Ministerien umsetzen

Drucksache 7/9343, Antrag der Fraktion AfD, mit Stellungnahme der Staatsregierung

Die Fraktionen konnen wie gewohnt Stellung nehmen. Ich
erteile jetzt als Erstes der AfD-Fraktion als einreichende
Fraktion das Wort. Herr Kirste, bitte.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Oh, nee!
— Thomas Kirste, AfD: Oh, doch! — Zuruf von der
AfD: Herr Lippmann, bitte mehr Respekt!)

Thomas Kirste, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Und, liebe CDU-Fraktion!
Heute fordern wir mit unserem Antrag, Worten endlich

Taten folgen lassen — das CDU-Positionspapier zur
Gendersprache in allen Ministerien umzusetzen, die Ver-
wirklichung genau dieses von Thnen am 20. Juli 2021 ver-
Offentlichten und auch medial gefeierten Papieres. Sie
haben es zugunsten Ihrer grilnen Kumpel(innen) sicher
schon langst wieder vergessen. Also will ich Sie gern noch
einmal daran erinnern.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)
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Darin ging es ndmlich um den Gebrauch von Genderstern-
chen und anderen Sonderzeichen in der 6ffentlichen Ver-
waltung. Im Mittelpunkt des Papiers steht ein
entscheidender Satz, den ich Thnen gern zitiere: ,,.Die ver-
kiirzte Form zur Kennzeichnung mehrgeschlechtlicher Be-
zeichnungen, wie beispielsweise Genderstern, Gender-
Gap, Binnen-I oder innerer Doppelpunkt lehnen wir [...]“
— also die CDU-Fraktion — ,,[...] entschieden ab.“ Zitat
Ende.

(Zuruf von der AfD: Hort, hort!)

Liebe Kollegen aus der CDU-Fraktion! Dann mal herzli-
chen Gliickwunsch! Zur Erkenntnis der Sinnlosigkeit der
Gendersprache konnen wir Thnen natiirlich nur herzlich
gratulieren.

(Beifall bei der AfD)

Es ist absolut richtig, dass solche Formen nichts in der 6f-
fentlichen Sprache zu suchen haben und schon gar nicht in
Ministerien oder Behorden. Schiiler*innen, Antragstel-
ler_innen, Biirger:innen, Meister:innen — all das sind ideo-
logische Eingriffe in unsere schone deutsche Sprache.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg.
Antonia Mertsching, DIE LINKE)

Sie werden auch von den meisten Sachsen kategorisch ab-
gelehnt. Je nach Umfrage sprechen sich ndmlich bis zu drei
Viertel gegen diese Genderverriicktheiten aus.

Ich will mich nun aber auf das vermeintliche Genderhan-
deln der lieben Regierung hier konzentrieren. Wie gesagt:
Das Positionspapier der CDU gegen das Gendern kann
man durchaus als gelungen bezeichnen. Jedoch wusste
schon der alte Goethe: ,,Die Botschaft hor ich wohl, allein
mir fehlt der Glaube.*

(Oh-Rufe der CDU — Ah-Rufe der AfD)

Denn es ist ja gerade die CDU, die etwas an der Situation
dndern konnte. Thre Partei sitzt ndmlich in der Regierung.
Sie stellen den Ministerprasidenten, und ihm sind ganze
sieben Ministerien direkt unterstellt. Warum lassen Sie
dann den Worten des Positionspapiers Threr CDU-Fraktion
nicht endlich Taten folgen?

(Beifall bei der AfD)

Stoppen Sie das Gendern unserer Heimat, und die Sachsen
werden es Thnen auch danken.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Siachsinnen!)

Denn: Dass in Thren Ministerien und Behorden gegendert
wird, Herr Ministerprisident Kretschmer — nein, er ist wie-
der einmal nicht da —, ist eine Tatsache.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Den kann man nicht gendern!)

Auch wenn Sie und Thre Minister —
(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Ministerinnen!)

dies regelméBig verleugnen. Beispiele gefallig?

(Zuruf der CDU: Ja, sehr gerne!)

In Texten des Sozialministeriums ist von Antragsteller in-
nen die Rede. Das Landesamt fiir Archéologie spricht in
offiziellen Pressetexten von Besucher:innen. Dort arbeiten
iibrigens zahlreiche Mitarbeiter*innen, wie man der Home-
page entnehmen kann.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Und Sie, Herr Kultusminister Piwarz, vertreiben in Ihrem
Ministerium eine Broschiire mit dem Titel ,,Schiiler*innen-
Fibel®.

(Staatsminister Christian Piwarz: Alte Broschiire
von einem anderen Herausgeber! Das miissen Sie
doch gelesen haben! — Beifall bei der AfD)

Aber gerade Sie haben in den Schulen medienwirksam und
mit grolem Pomp das Gendern ja selbst verboten!

(Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz —
Dr. Rolf Weigand, AfD: Das miissen Sie doch aber
wissen! Das miissen Sie doch gemerkt haben!)

Setzen Sie das Genderverbot endlich um!
(Beifall bei der AfD)

Alles andere ist doch Heuchelei von Ihnen! Verschonen Sie
unsere Jugend vor solchem Blddsinn!

(Zurufe)
Zuriick zu unserem Antrag.
(Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz)

Immer wieder tauchen dann neue Genderformulierungen
auf. Mit unserem Antrag wollen wir diese natiirlich stop-
pen.

(Unruhe im Saal)

Genderformulierungen wie auf der Internetseite ,,Lehrer
werden in Sachsen®, einem Portal des Kultusministeriums,
namlich von Thnen, Herr Piwarz, richten sich an werdende
Lehrer. Auch hier ein Zitat: ,,Du kannst deine Schiiler*in-
nen flir das begeistern, was dich schon seit Jahren er-
staunt!“ In der Tat, das erstaunt mich auch. Wenn ich ein
Lehramtsstudent bin, begeistert lernen will und schon auf
der Webseite Thres Ministeriums vollgegendert werde,
dann aber verboten bekomme, was ein Ministerium grof3-
artig vorgibt — wie schizophren ist denn das? Das ist nichts
Anderes als Heuchelei, Herr Piwarz.

(Staatsminister Christian Piwarz: Das ist eine
alte Broschiire, nur die haben Sie gefunden! —
Zuruf von der AfD)

Das ist kompletter Schwachsinn.
(Beifall bei der AfD — Zurufe — Unruhe im Saal)
Sehr geehrte Damen und Herren! Ganz gleich,
(Zurufe)
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wie man zum Thema Gendern steht: Dass auf staatlicher
Ebene gegendert wird, ldsst sich nicht leugnen.

Aber warum stehen Sie dann nicht einfach dazu, liebe
Staatsregierung? — Nein, die CDU versucht, Thre Wihler
fiir dumm zu verkaufen.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Nach aulBen machen Sie auf konservativ und tun so, als wé-
ren Sie gegen das Gendern. In Ihren eigenen Ministerien
wird aber munter weiter gegendert. Das ist Wasser predi-
gen und Wein trinken — saufen. Fiir mich ist das nichts an-
deres als pure Heuchelei. Der einzige Gewinner solcher
Kapriolen sind natiirlich linke Ideologen.

(Unruhe — Zuruf von der AfD:
Wer fiihrt denn hier?)

Sie konnen sich ndmlich iiber jedes Gendersternchen
freuen, das in Regierungstexten Verwendung findet. Ein
groBeres Geschenk konnen Sie als CDU den LINKEN und
auch den GRUNEN, die hier angesprochen sind, nicht ma-
chen.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Wissen Sie, Herr Gebhardt, Sie von den LINKEN meinen
ja, dass unsere deutsche Sprache voller Diskriminierung
sei.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Ist sie auch!)

Die geschlechtergerechte Sprache ist namlich der Heilbrin-
ger fiir die Beendigung der Diskriminierung und die Schaf-
fung von Gleichberechtigung. Offenbar haben auch
Jahrzehnte des Genderns viele Frauen in der Linkspartei
nicht davor bewahrt, Opfer von sexuellen Ubergriffen zu
werden.

(Unruhe und Empdrung)

Da ist von toxischer Machokultur die Rede, von Macht-
missbrauch und Grenziiberschreitung. Es ist immer wieder
das Gleiche mit Extremweltanschauung. Die Ideologen
werden ndmlich ihrer eigenen Ideologie nicht gerecht.

(Soren Voigt, CDU: Hort, hort,
vor der eigenen Tiir kehren!)

Absurd sind im Ubrigen auch die Umstinde, unter denen
das Genderpapier der CDU veroffentlicht wurde. Die AfD
hatte damals, es war im Juli 2021, einen Antrag im Plenum
angemeldet. Darin wurde gefordert, das Gendern in Behor-
den und Ministerien zu unterbinden. Einen Tag vor der Ple-
narsitzung kam die CDU dann mit ihrem eigenen
Positionspapier um die Ecke — ndmlich gegen die Gender-
sprache. Eine sehr schone Kopie iibrigens von uns.

(Soren Voigt, CDU: Eine Kopie?!)

Inhaltlich war unser Antrag und Ihr Papier nimlich in gro-
Ben Teilen deckungsgleich. — Ja, eine Kopie. Unseren An-
trag haben Sie dann trotzdem im Plenum abgelehnt und die
Chance genutzt, damit auf konservativen Stimmfang zu ge-
hen.

(Zuruf von der AfD: Na klar, weil
wir eine eigene Opposition haben!)

Das war auf der einen Seite natiirlich sehr clever, auf der
anderen Seite konnten Sie damit nur iiber sich selbst stol-
pern, denn im Grunde mussten Sie gegen einen Antrag ar-
gumentieren, dem Sie eigentlich hétten zustimmen
miissen. Er war ja mit Threm CDU-Positionspapier iden-
tisch.

(Zuruf der Abg. Susan Leithoff, CDU)

Dabher, liebe CDU-Fraktion, bin ich gespannt, mit welchen
mentalen Gymnastikiibungen Sie uns heute erkldren wer-
den,

(Heiterkeit — Beifall bei der AfD)

warum unser Antrag wieder einmal schlecht ist und abzu-
lehnen sei. Unser Antrag will ndmlich dasselbe, was IThre
CDU-Fraktion ganz grofspurig verkiindet hat: das
Gendern stoppen. Herr Kretschmer, sorgen Sie dafiir, dass
das Gendern in den Ministerien und Behoérden endlich auf-
hort.

Liebe CDU-Fraktion, lassen Sie den Worten endlich Taten
folgen. Heute haben Sie die Chance dazu. Stimmen Sie un-
serem Antrag zu, und schauen Sie auch einmal wieder mit
Stolz in den Spiegel, ohne zu heucheln!

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der AfD:
Die Wahler werden es Thnen danken!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Kirste fiir die AfD-Fraktion. Jetzt spricht
Frau Leithoff fiir die CDU-Fraktion, bitte.

(Thomas Prantl, AfD: Jetzt die
ganze Wahrheit, Frau Leithoff?)

Susan Leithoff, CDU: — Ich werde Sie nicht enttduschen.
— Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich glaube, es sind keine mentalen Klimmziige
oder Gymnastikiibungen notwendig. Ihr Antrag erkldrt sich
eigentlich von selbst. Es ist nicht besonders schwer, dem
etwas entgegenzusetzen.

Ich mdchte aber anders beginnen. In Threm Antrag stellen
Sie unter Punkt I fest, dass die CDU-Fraktion in ihrem Po-
sitionspapier zur geschlechtergerechten Sprache — ich zi-
tiere — ,,eine Reihe zutreffender Schliisse formuliert, denen
ohne Einschriankung zuzustimmen sei‘.

Wir als CDU-Fraktion sind schon etwas verwundert, dass
Sie unserer Politik plotzlich zustimmen.

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Ein
blindes Huhn findet auch mal ein Korn!)

Ich wiinschte mir, Sie wéren Ofter derart einsichtig und
wiirden auf vernunftorientierte Sachpolitik setzen. Denn,
wissen Sie was? — Dann wére unser Land viel weniger zer-
stritten und wir wéren in der Sache schon viel, viel weiter.

(Beifall bei der CDU)
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Thre Partei, liebe Kolleginnen und Kollegen von der AfD,
wire, da sich die CDU-Positionen an der freiheitlich demo-
kratischen Grundordnung orientieren, sicherlich auch kein
extremistischer Verdachtsfall.

(Beifall bei der CDU — Dr. Rolf Weigand, AfD:
Jetzt haben Sie den mentalen Klimmzug gemacht!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aber im Grunde
ist uns doch allen klar, welches Interesse die AfD mit dem
vorliegenden Antrag verfolgt. Es geht hier um nichts ande-
res als billiges Wahlkampftheater.

(Beifall bei der CDU)

Wiéhrend wir den letzten Antrag der AfD zur geschlechter-
gerechten Sprache unmittelbar vor der Bundestagswahl im
Plenum debattiert haben, folgt nun ein Antrag unmittelbar
vor der sichsischen Landratswahl.

(Soren Voigt, CDU: Hoért, hort!)

Man kann formlich die Uhr danach stellen und im Kalender
vormerken, wann Sie hier Thre Wahlkampfthemen hervor-
holen. Schon aus diesem Grund werden wir Thren Antrag
ablehnen. Denn anders als Thnen geht es uns nicht um
Wahlkampf, sondern um ein berechtigtes Anliegen, ndm-
lich unsere deutsche Sprache.

(Unruhe und Zurufe)

Ja, wir als CDU haben hier eine klare Position. Insoweit
konnte ich Thnen, liebe AfD, ganz abseits von Threm billi-
gem Wahlkampftheater sogar dafiir dankbar sein, dass ich
unsere Position heute noch einmal deutlich machen darf.
Auch wenn wir ohne Frage anerkennen, dass Sprache ei-
nem bestindigen Wandel unterliegt, ist sie fiir uns mehr als
ein Instrument und mehr als ein Mittel zu ideologischen
Zwecken. Sie ist wesentlicher Pfeiler unserer Demokratie
und unabdingbarer Bestandteil unserer kulturellen Identi-
tdt. Deshalb sehen wir uns als CDU in der Pflicht, dass ein
jeder Wandel behutsam vonstattengeht und gesellschaftlich
breit akzeptiert ist.

(Beifall bei der CDU)

Fiir uns als CDU geht nicht, einen Sprachwandel amtlich
zu verordnen. Es geht keineswegs, Sprache von oben herab
mit der ideologischen Brechstange, ausschlie3lich am Min-
derheitenschutz orientiert, vermeintlich weiterzuentwi-
ckeln, auch wenn wir selbstredend die Geschlechter-
gleichstellung als eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe
akzeptieren und fortentwickeln.

(Beifall bei der CDU)

Ein frappierender Ausdruck von derartigen Eingriffsversu-
chen in unsere Sprache — auch das muss hier einmal er-
wahnt werden — ist es etwa, wenn beispiclsweise
Universititen die Verwendung einer vorgeblich geschlech-
tergerechten Sprache durchzusetzen versuchen, indem die-
jenigen Studentinnen und Studenten, die diese nicht
benutzen, schlechter benotet werden. Derartige Vorgidnge
gewinnen noch an Relevanz, als dass im umgekehrten Fall
auch der Punkteabzug gerade wegen des Verwendens einer

vermeintlich gendergerechten Sprache gerechtfertigt sein
kann. Dieses Beispiel zeigt ganz eindriicklich, welche Gra-
benkdmpfe hier gefiihrt werden, und genau solche wollen
wir auf Basis unserer Sprache nicht fiihren.

(Beifall bei der CDU)

Vielmehr geht es uns um die deutliche Mehrheit der Men-
schen in unserem Land, die Sicherheit in dem sucht, was
uns kommunikativ verbindet.

(Sebastian Wippel, AfD:
Dann stimmen Sie doch zu!)

Dies gilt gerade vor dem Hintergrund einer fiir den Biirger
eh schon schwierigen behordlichen Sprache. Sie muss jetzt
les- und sprechbar, verstidndlich, grammatikalisch korrekt,
aber auch eindeutig und vor allem rechtssicher sein.

Daher lehnen wir zusammen mit dem Rat fiir deutsche
Rechtschreibung die Aufnahme von Genderstern, Gender-
Gap, Doppelpunkt oder anderen verkiirzten Formen fiir
mehrgeschlechtliche Bezeichnungen im Wortinneren ab.
Ja, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von der AfD,
diese Position ist eine Position der CDU.

(Zuruf des Abg. Thomas Prantl, AfD)

Sie ist nicht zwingend die Position unserer Koalitions-
partner. Aber — gerade das soll Ihnen hier nochmals erklért
sein — das ist Demokratie.

In einer Koalition, die — wie unsere — respektvoll miteinan-
der umgeht, werden gemeinsame Losungen gesucht. So et-
was nennt man, liebe Kolleginnen und Kollegen der AfD,
Kompromisse.

(Beifall bei der CDU — Jorg Urban, AfD:
Faule Kompromisse!)

Als solchen Kompromiss darf ich hier noch einmal die
Seite 105 des Koalitionsvertrages zitieren, wonach in der
Regierungsarbeit eine sprachliche Ausdrucksweise zu ver-
wenden ist,

(Zuruf von der AfD: Auf Kosten unserer Kinder!)

die die Geschlechter gleichberechtigt sichtbar macht, ohne
dabei die Verstindlichkeit von Veroffentlichungen oder
Rechtsvorschriften zu beeintrachtigen.

Dies hat auch Einzug in die VWV Normerlass gefunden,
die noch durch einen dazugehorigen Leitfaden zum ge-
schlechtergerechten Formulieren in Rechtsnormen ergénzt
wird. Darauf hat die Staatsregierung in ihrer Stellung-
nahme bereits hingewiesen.

Unsere séchsischen Ministerien kennen diese Regelungen
und sind gehalten, diese Vorgaben umzusetzen, soweit sie
nun in [hrem Antrag einige Beispiele aufgezeigt haben. Im
Ubrigen haben Sie ja, was das Kultusministerium betrifft,
nur eine einzige Broschiire gefunden, die noch dazu viele
Jahre alt ist und von einem Drittanbieter stammt, mit ande-
ren Worten: Sie haben eigentlich iiberhaupt nichts dazu ge-
funden. Ich muss Thnen ganz ehrlich sagen: Dann sehen
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Sie, dass die Ministerien doch gehalten sind, diesem Folge
zu leisten.

So wird man bei den Beispielen, die Sie aufgefiihrt haben,
das Ganze natiirlich weiterhin kritisch begleiten. Darin se-
hen wir unsere Aufgabe. Doch bedarf es dafiir [hres An-
trags?

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Offensichtlich!)

Nach dem Grundsatz der GesetzméBigkeit der Verwaltung
ist die vollziehende Gewalt nach Artikel 20 Abs. 3 Grund-
gesetz an Recht und Gesetz gebunden. Einer entsprechen-
den Aufforderung an die Staatsregierung bedarf es dafiir
schlicht und ergreifend nicht.

Wir als CDU-Fraktion haben keinen Zweifel daran, dass
den koalitionsvertraglichen Regelungen, aber insbesondere
den Bestimmungen der Verwaltungsvorschrift Normerlass
auch in Zukunft vollumfanglich nachgekommen wird. Th-
ren Antrag braucht es dafiir tatsdchlich nicht.

Bevor Sie jetzt wieder losziehen und medial Fake News
produzieren, sei fiir Sie noch einmal ganz klar gesagt: Mit
der Ablehnung Ihres Antrags erfolgt ganz klar keine Zu-
stimmung zum Gendern.

Wir als CDU stehen zu unserem Positionspapier. Wir sind
aber eben nicht Teil Ihres billigen Wahlkampfs. Es braucht
Thren Antrag schlicht und ergreifend nicht. Genau deshalb
lehnen wir ihn ab.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Ministerprésident
Michael Kretschmer: Bravo! Sehr gute Rede!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Frau Leithoff fiir die CDU-Fraktion. Ich sehe jetzt
an Mikrofon 7 Herrn Dr. Weigand; bitte.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Mit einer Kurzintervention, Frau
Présidentin.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Bitte schon.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Vielen Dank, Frau Leithoff. Sie
sind immer noch die Antwort auf die Frage schuldig ge-
blieben, wo eigentlich im Landkreis Mei3en Landratswah-
len stattfinden.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Sie haben doch welche, oder?)

Vielleicht haben Sie einen falschen Kalender. Das hat
schon einmal stattgefunden. Dazu ist Herr Kirste schon
einmal angetreten. Also herzlichen Gliickwunsch zu dem
ersten Punkt, den Sie falsch ausgedriickt haben.

(Unruhe bei der CDU — Zuruf des
Staatsministers Christian Piwarz)

Auf den vielen anderen Blodsinn in Threr Rede mochte ich
hier nicht eingehen, aber Sie haben sich ja gerade grof3 da-
fiir gelobt, dass es in Thren Ministerien nicht stattfinde und

Herr Kirste nur aus einer alten Broschiire zitiert hétte. Ich
mochte Sie daran erinnern, in der letzten Sitzung des Bil-
dungsausschusses — darin sitzen wir ja zusammen; darin
kommen wir als Opposition unserer Kontrollfunktion hier
im séchsischen Parlament ndmlich nach — haben wir den
Herrn Kultusminister darauf hingewiesen, dass auf dem
neuen Lehrerportal ,,Bewerber*innen®, ,,Lehrer*innen* zu
finden ist. Das heif3t, Ihr CDU-Kultusminister, der auch
Mitglied des Séchsischen Landtags ist, ist noch frei dabei,
weiter zu gendern.

(Staatsminister Christian Piwarz:
So ein Unsinn! Dann sagen Sie doch
etwas iiber meine Antwort dazu, Herr
Weigand! Seien Sie wenigstens einmal so ehrlich!)

Er muss erst von uns darauf hingewiesen werden, dass
diese Gendersterne entfernt werden. Das heil3t, nur wir ste-
hen wirklich dort, was mit dem Antrag auch gemeint ist.
Wir wollen kein Gendern in der deutschen Sprache, und
Sie als CDU schauen blind weg.

(Beifall bei der AfD — Staatsminister
Christian Piwarz: So ein Unsinn!)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Frau Leithoff, mochten Sie darauf reagieren?

(Susan Leithoff, CDU: Es bedarf keiner Worte!)

— Sie mochten darauf nicht reagieren. — Dann jetzt bitte
Sarah Buddeberg fiir die Fraktion DIE LINKE.

Sarah Buddeberg, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin! Werte Kolleg(inn)en!

(Beifall bei den LINKEN und vereinzelt bei der
SPD — Oh-Rufe bei der CDU und der AfD)

Was soll ich zu dieser hésslichen Debatte sagen? — Viel-
leicht zuerst einmal, dass sich die AfD bei dem, was sie fiir
parlamentarische Arbeit hilt, im Niveaulimbo noch einmal
selbst unterboten hat.

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Oh!)

Was es noch mit Oppositionsarbeit zu tun hat, dass man
hier die Forderung aufstellt, Positionspapiere der CDU-
Fraktion umzusetzen, das miissen sie vielleicht einmal in-
tern kléren.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Genau! Das frage
ich mich auch! — Widerspruch von der AfD)

Nur nebenbei bemerkt: Es gab auch ein anderes Positions-
papier, das kurz zuvor verdffentlicht worden ist, zum 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunk. Es ist komisch, dass Sie
nicht dessen Umsetzung fordern.

(Ministerprésident Michael Kretschmer: Eben! —
Zuruf: Richtig!)

Man sieht also, der Antrag ist in allererster Linie Klamauk.
Das Thema ist mir, das wissen Sie, sehr ernst.

Ich konnte natiirlich auch heute ein flammendes Pladoyer
fiir geschlechtergerechte Sprache halten, wie ich es in der
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letzten Debatte getan habe. Ich beschridnke mich einmal auf
den zentralen Gedanken in der Rede: Geschlechtergerechte
Sprache ist eine zivilisatorische Errungenschaft,

(Lachen der Abg. Gudrun Petzold, AfD)

sie ist ein sprachlicher Akt der Empathie und der Solidari-
tét.

(Beifall bei den LINKEN und vereinzelt
bei den BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Aber, na ja, Empathie und Solidaritét, das sind natiirlich
Fremdworter fiir die AfD. Dabei steigen Sie gedanklich
schon aus.

Ich werde aber auch nicht miide zu sagen: Es geht eben
nicht nur um Sprache. Das, was Sie hier machen, ist, einen
Kulturkampf zu betreiben mit dem Ziel, bindre, Trans- und
Interpersonen unsichtbar zu machen, sie sprachlich auszu-
16schen.

Wie brutal und hasserfiillt das sein kann, das mussten wir
mit ansehen, als Beatrix von Storch, diec Bundestagsabge-
ordnete, Tessa Ganserer angegriffen hat, indem sie sie mit
ihrem Deadname, also mit ihrem abgelegten Namen, ange-
sprochen hat, indem sie sie mit dem falschen Geschlecht
bezeichnet und diese mutige Frau mit allen Mitteln verbal
gedemiitigt hat.

(Sebastian Wippel, AfD: Biologisch gerecht! —
Dr. Rolf Weigand, AfD: Biologisch gerecht!
Hat Frau von Storch genau herausgestellt!)

So brutal und verletzend kann Sprache sein.

Wenn Sie jetzt wieder sagen, das sei ja nur in Berlin pas-
siert, dann mochte ich daran erinnern, dass letztes Jahr hier,
von diesem Pult aus, Ihre Abgeordnete, die AfD-Abgeord-
nete Martina Jost, queere Menschen als krank bezeichnet
hat.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Genau!)

Danach wollte sie es natiirlich nicht gewesen sein, ,,maus-
gerutscht”. Auch darin steht sie Beatrix von Storch in
nichts nach.

Insofern kann ich hier nur sagen: Der Titel des Antrags, den
Worten Taten folgen zu lassen, kann wohl nur als Drohung
zu verstehen sein.

(Sebastian Wippel, AfD:
Ihre Fantasie ist grenzenlos!)

Wahrscheinlich ist es Thnen nicht klar und es interessiert
Sie auch nicht — ich sage es trotzdem —: In weniger als zwei
Wochen, am 17. Mai, ist der Internationale Tag gegen
Queerfeindlichkeit. Wir brauchen diesen Tag gerade des-
halb, weil die AfD-Fraktion solche Antrége stellt und weil
die AfD so eine Agenda verfolgt.

(Unruhe bei der AfD —
Thomas Thumm, AfD: Feiertag!)

Ich habe eine Kleine Anfrage gestellt, wen es interessiert:
Drucksachennummer 7/5968. Aus der Antwort geht hervor,

dass sich die Zahl der gemeldeten Straftaten in den vergan-
genen Jahren im Bereich Hasskriminalitdt aufgrund der se-
xuellen Orientierung und geschlechtlichen Identitdt der
Opfer, also queerfeindliche Straftaten, fast verdreifacht hat.
Thre hasserfiillte, queerfeindliche Agenda ist dafiir mitver-
antwortlich.

Der Hass gegen queere Menschen zeigt sich auch in der
heutigen Debatte. Er hat sich heute Morgen schon gezeigt,
als sich Herr Wippel hier iiber Geschlechterdiversitit und
Coming-out lustig gemacht hat.

Natiirlich ist es vergeudete Lebenszeit, mit der AfD zu dis-
kutieren. Sie sind die Ewiggestrigen.

Ich habe aber die Hoffnung nicht aufgegeben, bei der CDU
noch mit rationalen, verniinftigen Argumenten durchzu-
dringen; denn wenn Sie Empathie nicht iiberzeugt, dann
doch vielleicht Vernunft.

Also, erstens empfehle ich die rechtliche Expertise zu ge-
schlechtergerechter Amtssprache der Juristischen Fakultit
der Humboldt-Universitidt Berlin, die zu dem Schluss
kommt — Zitat —: ,,Aus rechtlicher Sicht ist die Verwendung
geschlechtergerechte Amtssprache inklusive des Gender-
sterns keine Irregularitét, sondern fiir hoheitliches Sprach-
handeln und damit die Verwaltung insgesamt im
demokratischen Rechtsstaat unverzichtbar.*

Zweitens. Sie beziehen sich auf den Rat fiir deutsche
Rechtschreibung. Das ist nachvollziehbar. Sie verschwei-
gen dabei aber einen wichtigen Teil der Beschlussfassung
zum Thema.

(Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz)

Was hat denn der Rat fiir deutsche Rechtschreibung zum
Thema gemacht? — Er hat eine AG ,,Geschlechtergerechte
Schreibung® eingesetzt. Der Bericht der AG liegt auch der
Entscheidung zugrunde. Darin steht auf Seite 11: ,,Aller-
dings scheint angesichts der Entwicklung der letzten Jahre
beim Asterisk — Genderstern —,,im Bereich der Hochschu-
len und der 6ffentlichen Verwaltung Verstindlichkeit und
vermutlich auch Lesbarkeit gewihrleistet zu sein.*

Uberraschung: Sprache ist wandelbar. Sie ist lebendig, sie
verandert sich.

(Zuruf des Abg. Hans-Jiirgen Zickler, AfD)

Dabei wiren wir eben nicht mehr bei einer Sprachidnderung
von oben nach unten, sondern sie ist dort eben schon ange-
kommen.

Ich mochte Sie sehr ermutigen, sich darauf einzulassen,
und Sie sollten das auch tun; denn die Rechtsprechung
iiberholt Thre veralteten Positionspapiere. Das hat nicht zu-
letzt das Urteil gegen die Deutsche Bahn gezeigt zur An-
rede nicht bindrer Menschen. Vielleicht sollten Sie sich das
einmal anschauen.

Zuletzt noch ein Punkt zu geschlechtergerechter Sprache
an Schulen. Es ist wunderbar, dass sich Lehrkrifte um ein
diskriminierungsfreies Miteinander bemiihen und dazu
auch geschlechtergerechte Sprache nutzen. Wir sollten sie
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als Parlament darin bestirken, anstatt populistischen Refle-
xen nachzugeben.

Diesen Bemiihungen um ein diskriminierungsfreies Mitei-
nander entspricht auch das im Leitbild fiir Schulentwick-
lung des Kultusministeriums festgeschriebene Bildungs-
ziel ,,Grenzziehung gegeniiber Intoleranz“. Deshalb war
das Schreiben des Kultusministeriums an die Schulen aus
meiner Sicht auch widersinnig. Dariiber kann man disku-
tieren, aber eine Sache mdchte ich noch einmal ganz klar
sagen: Es gibt kein Verbot von geschlechtergerechter Spra-
che an Schulen. Es gibt kein Verbot! Das ist lediglich eine
Empfehlung.

Das Verbot ist ein feuchter Traum der AfD. Wir erinnern
uns an das Denunziationsportal, das Sie auch einmal auf
den Weg gebracht haben.

(Dr. Rolf Weigand, AfD:
Und das rechtlich sauber war! Der
Juristische Dienst bestétigte: Rechtlich sauber!)

Wir sagen es ganz klar: Es gibt kein Verbot. Wir unterstiit-
zen alle Lehrkrifte, die weiter geschlechtergerechte Spra-
che nutzen.

(Beifall bei den LINKEN)

Vielleicht noch ein letzter Punkt, weil es heute auch schon
eine Rolle gespielt hat, zur Frage der Inklusion, die jetzt
von der AfD herangezogen wird, weil die Inklusion plotz-
lich doch wieder wichtig ist. Beim Medienstaatsvertrag ha-
ben Sie dazu gar nichts zu sagen gehabt, auller bei der
Kurzintervention.

Zu der Frage, ob die Inklusion durch geschlechtergerechte
Sprache gefihrdet ist, mochte ich auf die Uberwachungs-
stelle des Bundes fiir Barrierefreiheit und Informations-
technik verweisen. Sie plddierte im letzten Jahr in einer
Empfehlung auf Basis einer liberregionalen Studie fiir die
Benutzung des Gendersternchens bei barrierefreier digita-
ler Kommunikation, und dabei — nur, falls es jemanden in-
teressiert — wurden natiirlich explizit Menschen mit
Behinderungen und ihre Verbénde einbezogen.

Der Landtag sollte die Lebensqualitét in Sachsen durch die
Anerkennung der vielféltigen Lebensrealititen verbessern
und nicht verschlechtern. Dafiir braucht es auch geschlech-
tergerechte Sprache. Deswegen lehnen wir Thren Antrag
selbstverstéindlich ab.

Vielen Dank.

(Beifall bei den LINKEN
und vereinzelt bei der SPD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Kollegin Sarah Buddeberg fiir die Fraktion DIE
LINKE. Fiir die BUNDNISGRUNEN jetzt bitte Lucie
Hammecke.

Lucie Hammecke, BUNDNISGRUNE: Sehr gechrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Beim Lesen
des Antrags habe ich mich wirklich gefragt, ob Sie als AfD-

Abgeordnete einfach zu faul waren, sich tatsidchlich sub-
stanzielle Antrdge auszudenken. Gehen Thnen die Antrags-
ideen aus, oder geht es Thnen wieder einmal nur darum,
andere vor sich herzutreiben und zu spalten? Erst im Juli
letzten Jahres mussten wir im Hohen Haus schon einmal
iiber einen Threr Antrige diskutieren, mit identischem
Thema. Der Titel lautete: ,,Anwendung der sogenannten
geschlechtergerechten Sprache in der behdrdlichen und mi-
nisterialen Kommunikation unterbinden®. Langsam lang-
weilt es nur noch. Uns GRUNEN wird ja eigentlich immer
vorgeworfen, Verbote fiir alles Mdgliche aussprechen zu
wollen oder mit missionarischem Eifer Sternchen vor uns
herzutragen. Ich mochte hier nur einmal feststellen, dass es
die AfD ist, die zum zweiten Mal in nicht mal einem Jahr
dieses Thema im Hohen Haus einbringt.

Und nun werden also schon Faltblatter oder Datenschutz-
informationen von Ministerien nach Sternchen oder
Unterstrichen gescannt oder sich damit gebriistet, dass ir-
gendwelche Formulierungen von Homepages genommen
werden.

(Dr. Rolf Weigand, AfD:
Die offentlich zuginglich sind!)

Ich frage mich, wer hier die Sprachpolizei ist. So ein biss-
chen Vielfalt scheint Thnen ernsthaft wehzutun.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
den LINKEN vereinzelt bei der SPD)

Daher direkt Mythos Nr. 1 aufgedeckt, es wiren Femi-
nist(inn)en, die {iber nichts anderes sprechen. Nein, es sind
Rechte, die ihre Ablehnung zur geschlechtergerechten
Sprache nicht nur einmal, gleich zweimal zum Thema im
Hohen Haus machen. Es iiberrascht sicher nicht, dass wir
Ihren Antrag ablehnen werden,

(Dr. Rolf Weigand, AfD: Das sind
die Rechten von der CDU-Fraktion,
mit denen Sie in der Koalition sind!)

und dass wir als BUNDNISGRUNE - ich meine Sie mit
Thren zwei Antrdgen, Herr Weigand, falls es nicht klarge-
worden ist — auch eine andere Auffassung haben als die des
Positionspapiers der CDU. Das ist aber auch in Ordnung,
denn nicht die Positionspapiere einzelner Fraktionen sind
Grundlage fiir Regierungshandeln, denn immerhin sind wir
in dieser Koalition zu dritt.

Da ich aber weiterhin das Gefiihl habe, dass es wichtig und
auflerdem didaktisch wertvoll ist, hier noch einmal ein paar
Fakten zu nennen, denn anscheinend haben Sie, sehr ge-
ehrte AfD-Fraktion, beim letzten Mal im vergangenen Juli
nicht ordentlich zugehort, sei gesagt: Die geschlechterge-
rechte Sprache ist keine Erfindung von Feminist(inn)en des
21. Jahrhunderts. Der Anspruch, konkret benannt zu wer-
den, ist mindestens 233 Jahre alt. Die Erkldrung der Men-
schen- und Biirgerrechte, die am 26. August 1789 von der
Franzosischen = Nationalversammlung  verabschiedet
wurde, ist ein sehr gutes Beispiel. Sie legte in 17 Artikeln
die Menschen- und Biirgerrechte fest, die jedem Franzosen
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und verauBerlich als Mensch und Biirger Frankreichs zuer-
kannt wurden. Jedem Franzosen? Nein, auch nicht jedem
in Frankreich Lebenden? Jeder Franzosin? Nein, keiner.

(Unruhe im Saal)

Und schon damals fand sich Kritik daran in Form der
Schrift von Olympe de Gouges, der Erkldrung der Rechte
der Frau und Biirgerin. Keineswegs waren mit dem generi-
schen Maskulinum Ménner und Frauen gleichsam gemeint.

Auch iiber das Wahlgesetz flir den Reichstag des Norddeut-
schen Bundes hatte ich im letzten Jahr bereits einmal ge-
sprochen. Dort wurde ndmlich der Wahler definiert. Er
musste zum Beispiel 25 Jahre alt sein, er musste seinen
Wohnsitz im Bundesstaat haben, nirgendwo stand, dass er
ein Mann sein musste, und trotzdem durften Frauen damals
nicht wéhlen.

Das macht noch einmal sehr deutlich, dass die médnnliche
Form aus einer Zeit stammt, in der man Frauen nicht an-
sprechen musste, denn sie waren keine gleichberechtigten
Biirgerinnen, keine Politikerinnen, keine Wahlerinnen.
Heutzutage ist unsere Gesellschaft selbstversténdlich viel-
faltiger. Nicht nur Ménner sind prasent und gleichberech-
tigter Teil unserer Gesellschaft. Studien zeigen, dass es
einen Unterschied macht, wie wir sprechen. Das beste Bei-
spiel sind Berufsbezeichnungen. Deshalb versteht sich
Sprache auch als Standortvorteil. Junge Médchen kdnnen
es sich viel eher vorstellen, als Elektrikerinnen zu arbeiten,
wenn man das genauso schreibt und kdnnen so viel besser
ermutigt werden, spater einmal in frauenuntypische Berufe
zu gehen.

Damit kann geschlechtergerechte Sprache ein kleiner
Schritt hin zu mehr Gerechtigkeit sein, ein kleiner, aber
wichtiger Schritt zu einer inklusiveren, einer gerechteren
Gesellschaft. Deshalb diirfen wir nicht in den Debatten
stehenbleiben, die wir eigentlich schon in den letzten Jahr-
zehnten gefiihrt haben. Trauen wir uns, Sprache weiterzu-
entwickeln und dem anzupassen, was wir in der Realitét
ganz praktisch haben. Es gibt in unserer Gesellschaft nicht
nur Ménner und Frauen. Das Ganze ist seit 2017 sogar
hochstrichterlich bestitigt und bekannt als Urteil zur drit-
ten positiven Geschlechtsoption. Die Geschlechterbinaritét
existiert nicht, und es ist an uns, diese gesellschaftlichen
Realititen anzuerkennen.

Wie kdnnen wir Sprache nutzen, ohne zu diskriminieren?
Wir sollten hier eine sachliche Debatte fithren. [hr Antrag
tut dies ganz bestimmt nicht, das haben auch meine Vor-
redner(innen) deutlich gemacht. Deshalb trauen wir uns,
Sprache weiterzuentwickeln. Sie miissen es nicht tun, sehr
geehrte AfD-Fraktion. Verfassen Sie Ihre Papiere doch, wie
Sie wollen. Auch geschlechtergerechte Sprache wiirde de-
ren Inhalt nicht aufwerten.

Vielen herzlichen Dank. Wir lehnen Thren Antrag ab.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
den LINKEN, der SPD und
des Staatsministers Wolfram Giinther)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Wir horten Lucie Hammecke von den BUNDNISGRU-
NEN. Fiir die SPD-Fraktion spricht jetzt Hanka Kliese.
Bitte schon.

Hanka Kliese, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Es beginnt mich zunehmend zu
amiisieren, wie ein kleines Sternchen eine Gruppe von
Ménnern hier driiben so nervés machen kann. Wir haben
dazu ein paar Daten erhoben. Seit der Landtagswahl 2014
hat meine Fraktion den Begriff Gender beinhaltend genau
eine Drucksache erarbeitet, die CDU hatte mit dem Begriff
Gender zwei Drucksachen, die GRUNEN 15 und die AfD
94. Ja, meine Herren, man konnte meinen, Sie leiden unter
Genderwahn.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei den
LINKEN und den BUNDNISGRUNEN)

Ahnlich eindeutig fillt eine Datenerhebung aus dem Be-
reich Social Media aus. Da geht es um Posts mit dem Be-
griff Gender. Auch da ist die AfD einsame Spitze. Bei den
Tweets sieht es genauso aus. Wiirde ich Ihrer populisti-
schen Logik folgen, wiirde ich sagen, Sie haben wohl keine
wichtigeren Themen. Dabei ist das Gendersternchen und
die Achtsamkeit im Umgang mit Sprache nicht mehr und
nicht weniger als ein kleiner Bestandteil eines groflen
wichtigen Themas, die Gleichstellung von Ménnern und
Frauen und die Sichtbarmachung von nicht bindren Perso-
nen.

Ich wiirde mich sehr freuen, wenn Sie mir in der zweiten
Runde erkldren konnten, was an diesen zwei Dingen,
Gleichstellung von Ménnern und Frauen oder Sichtbarma-
chung von nicht bindren Personen Sie eigentlich so nervos
macht. Wenn Sie sich nun auf die Seite der Sprachistheten
schlagen — das war zu befiirchten —, dann wiirde ich Thnen
zunichst vorschlagen, dass Sie damit beginnen, die Social-
Media-Beitrdge Threr Mandatstrdger ohne Rechtschreib-
fehler auszugestalten und bei [hren Reden hier im Plenum
den Genitiv zu pflegen. Auch den habe ich heute wieder
vermisst.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD, der CDU,
den LINKEN und den BUNDNISGRUNEN)

Es gibt noch viele andere Dinge, die wir tun kénnen, um
die Gleichstellung von Mannern und Frauen zu férdern. Ich
habe mich im Fundus IThrer Antrdge umgeschaut, da Ihre
Rhetorik immer ist zu sagen, das braucht niemand, das
braucht keine Frau, die brauchen ganz andere Unterstiit-
zung. Aber da habe ich leider auch nichts gefunden. Genau
das zeichnet eine schlechte Oppositionspartei aus, dass sie
kritisiert, aber keine guten eigenen Vorschldge einbringt.
Ich kann schon verstehen, warum Sie diese ganze Nummer
hier regelmifig abziehen, denn tatsdchlich — und das be-
streitet niemand — ist nach Umfrage des MDR nur 14 % der
Menschen im Sendegebiet geschlechterspezifische Spra-
che wichtig. Den groB3en Anteil derer, denen das unwichtig
ist, mochten Sie in diesen Debatten ansprechen, und damit
sind Sie nicht allein.
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Wie wir schon in anderen Beitragen gehort haben, dient
diese Debatte auch dazu, einen inhaltlichen Dissens inner-
halb der Koalition 6ffentlich zu machen. Ich habe damit
iiberhaupt kein Problem, dass es diesen inhaltlichen Dis-
sens gibt. Die Tradition meiner Partei und die der CDU
sind in Bezug auf die Gleichstellung von Frauen aus der
Geschichte heraus schon sehr verschieden, und es ist vollig
normal, dass es in der Koalition — —

(Zuruf von der Staatsregierung)

— Die Geschichte geht ein bisschen weiter zuriick als zu
Angela Merkel, sie beginnt bei der Frauenbewegung, und
da waren es Sozialdemokratinnen, die diese maB3geblich
gestaltet haben und die dafiir verantwortlich sind, dass
Frauen wihlen diirfen.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Es gibt, wie wir gerade feststellen, hier unterschiedliche
Auffassungen zum Thema, auch innerhalb der Koalition.
Das ist ganz normal, wenn wir keine monolithische Staats-
partei sind, sondern ein Verbund dreier auf Zeit zusammen-
arbeitender Parteien. Dass auch die CDU versucht, vom
genderskeptischen Wahlvolk Applaus zu erhaschen, ist im-
manent betrachtet auch logisch und nachvollziehbar. Dafiir
habe ich Verstindnis. Nur wiirde es mich sehr freuen, wenn
in Zukunft als Begleitmusik ein paar inhaltlich untersetzte
Initiativen zur Frauenfoérderung im Freistaat hinzukommen
wiirden. So viel Gestaltungswillen darf man sich auch als
grofite Regierungspartei gonnen. Dann kdnnten wir viel-
leicht bald deutlich mehr Fortschritte fiir die Situation Al-
leinerziehender im Freistaat erzielen. Natiirlich kdnnen Sie
jetzt argumentieren, gendergerechte Sprache hilft den al-
leinerziehenden Frauen faktisch auch nicht weiter, aber
erstens ist das nicht Sinn und Zweck der Sache, und zwei-
tens helfen Thnen schlechte Wortwitze auf Social Media
auch nicht.

(Beifall bei der SPD und den LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sprache veréndert sich.
Ob sie sich dauerhaft beziiglich der Gendergerechtigkeit
dndern wird, das steht in den Sternen. — Nein, der war nicht
gut.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD,
den LINKEN und den BUNDNISGRUNEN)

Was ich mir wiinsche, ist eine ideologische Entladung der
Debatte. Die ideologische Aufladung findet eben nicht, wie
Sie das darstellen, durch die LINKEN statt. Die ideologi-
sche Aufladung findet dadurch statt, dass Sie hier einen Po-
panz aufbauen, damit Sie etwas haben, gegen das Sie dann
wie ein Don Quichotte kimpfen kdnnen, was aber sehr 14-
cherlich ist. Es geht ndmlich wirklich — und das mochte ich
noch mal betonen — nicht um Ideologie. Es geht um die
Sichtbarmachung von einzelnen Menschengruppen. Es
geht um die Sichtbarmachung von nicht bindren Personen.
Das halte ich fiir ein wichtiges Thema.

Abschlielend, weil wir auch das Thema Kultur bei dieser
Debatte schon beriihrt haben, mochte ich ein Zitat von Kurt
Tucholsky vortragen. Kurt Tucholsky hat gesagt: ,,.Der

Wert einer Kultur ldsst sich daran bemessen, wie sie mit
ihren Minderheiten umgeht.*

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, den LINKEN, den
BUNDNISGRUNEN und vereinzelt bei der CDU)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Hanka Kliese fiir die SPD-Fraktion. Gibt es jetzt
weiteren Gesprichsbedarf? — Den sehe ich nicht. Dann er-
teile ich jetzt der Staatsregierung das Wort. Staatsminister
Schuster, bitte schon.

Armin Schuster, Staatsminister des Innern: Frau Prisi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeord-
neten! Ich denke, die eben erlebte Diskussion hat wieder
gezeigt: Wie wir sprechen, erhitzt die Gemiiter. Unsere
Sprache ist ein emotionales Thema. Manche gehen ja so
weit — vor allem nach Antrdgen der AfD — zu behaupten,
Sprache sei immer eine Zumutung, sowohl fiir den, der
spricht oder schreibt, als auch fiir den, der hort oder liest.

Damit es mit den Zumutungen nicht zu viel wird —auch um
so etwas muss sich eine Staatsregierung kiimmern —, geht
es darum, Standards zu schaffen. Wie gehen wir gegeniiber
Biirgern, in der Verwaltung, in der Gesetzesschreibung mit
dem Thema um? Da geht es erstens um ein gewisses Maf}
an Sachlichkeit, wobei man gerade an Debatten wie heute
sieht, wie schwer das ist. Zweitens, Frau Abg. Buddeberg,
geht es — und das nehme ich fiir mich in Anspruch, obwohl
ich bei der CDU bin — im Alltag auch immer um Empathie
und Einflihlungsvermoégen. Das haben Sie uns ein bisschen
abgesprochen. Da bekomme ich ein Storgefiihl.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU —
Sarah Buddeberg, DIE LINKE:
Ich habe gesagt: Wenn Empathie nicht
hilft, dann Vernunft. Das war wahlweise!)

Die richtige Ansprache zu finden, ist schon eine Grund-
frage von Empathie. Sonst hort ndmlich keiner zu. Des-
halb, meine Damen und Herren, miissen wir mit unserer
Sprache erst einmal alle erreichen. Ich weil nicht, ob es da
einen Dissens gibt. Ich glaube nicht. So weit, so gut.

Fir die Politik hei3t das, Wiahlerinnen oder Wahler anzu-
sprechen, fiir die Verwaltung Biirgerinnen oder Biirger. Es
ist wichtig, dass sich jeder, ob Mann oder Frau, gleicher-
malen angesprochen fiihlt.

(Beifall bei der CDU)

Das, meine Damen und Herren, hat aber die Staatsregie-
rung geregelt. Ich bin zwar erst acht Tage brutto hier. Aber
das habe ich sehr schnell mitbekommen. Ich habe mir das
sogar aufschreiben lassen, weil das ein Zungenbrecher ist.
Wir haben eine Verwaltungsvorschrift der Séchsischen
Staatsregierung zur Regelung des Dienstbetriebs filir Be-
horden des Freistaates Sachsen, in Abkiirzung VwV-
Dienstordnung. Dort, meine Damen und Herren, gibt es
eine klare und verbindliche Haltung dieser Regierung. Auf-
gabe der Regierung ist es nicht, Positionspapiere von Par-
teien hier zu diskutieren.
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(Dr. Rolf Weigand, AfD: Fraktionen!)

Klammer auf: Wenn es so wire, wéren die von der CDU
zur Literatur wirklich sehr geeignet; Klammer zu.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

So ist es aber nicht. Es ist die Pflicht der Regierung — und
der sind wir nachgekommen —, alle Menschen in Sachsen,
Sachsen und Sachsinnen, richtig zu adressieren und dabei
prézise zu kommunizieren. Genau so steht es im Koaliti-
onsvertrag. Die Abg. Leithoff hat das schon zitiert. Der Ko-
alitionsvertrag bringt etwas auf den Punkt. Da ist man frei
von Populismus. Es geht um die Frage: Wie versténdlich
sind wir bei Verdffentlichungen und Rechtsvorschriften?
Wie lesbar, wie horbar, wie barrierefrei kommunizieren
wir?

Wenn ein Ministerprisident oder eine Regierung einen
Standard formulieren, dann gilt der fiir Zehntausende von
Menschen, die das anwenden miissen. Da kann man nicht
jedem Hirsch hinterherspringen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Wir haben uns gefragt: Was machen wir jetzt? Natiirlich
finde ich unterschiedlichste Universitidten. Was machen
wir, um vor Thnen bestehen zu kénnen? Wir haben zwei
Antworten, weil wir glauben, das sind Referenzen in
Deutschland, die man akzeptieren muss.

Die Antwort eins hat den Charme einer Biroklammer, ich
weil}, aber sie gilt. Wir halten uns an das Handbuch der
Rechtsformlichkeit des Bundes. Dieses ist iiber einen Ver-
weis in der Verwaltungsvorschrift der Sichsischen Staats-
regierung iber den Erlass von Rechtsnormen und
Verwaltungsvorschriften sogar zur Anwendung vorge-
schrieben.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Aber ...)

In diesem Leitfaden steht: ,,Geschlechtergerechtes Formu-
lieren in Rechtsformen bedeutet auch, sogenannte
Sparschreibungen nicht zu verwenden.* Sparschreibungen
sind Gendersterne, Schriagstriche, Unterstriche, Binnen-Is.

Zweitens orientieren wir uns am Deutschen Rechtschreib-
rat. Ich sage Thnen auch, warum. Wer sich mit diesem Rat
beschéftigt, weil}, dass da intensiv und kontrovers disku-
tiert wird. Ich konnte Thnen hier Namen von Menschen
nennen, die gerade diese Sparschreibethematik intensiv
vertreten. Da wird hart gerungen: Machen wir das oder ma-
chen wir das nicht? Das Ergebnis aus dem letzten Jahr — da
war das sogar das Hauptthema der Sitzung —: Es geht da-
rum, geschlechtsneutral zu kommunizieren, ohne Asterisk,
Unterstrich, Doppelpunkt oder andere verkiirzte Formen.
Das ist die Empfehlung des Deutschen Rechtschreibrates.

Meine Damen und Herren! An diesen Konsens halten sich
unglaublich viele Institutionen in Deutschland. Wir sind in
bester Gesellschaft, wenn wir das tun. Deshalb haben wir
uns letztendlich auf die Verwaltungsvorschrift geeinigt, die
gilt. Ich verspreche Thnen fiir die gesamte Regierung, dass
das nicht in Stein gemeifelt ist. Frau Abg. Leithoff hat es

auch gesagt: Wir beobachten das, was da passiert. Wir wis-
sen, dass Sprache sich wandelt. Das ist vollkommen klar.

Aber eines kann ich nicht tun: Ich kann nicht durch eine
unkontrollierte Vielfalt und ein unkontrolliertes Nebenei-
nander unterschiedlicher Variantenschreibungen ein biss-
chen fiir Chaos sorgen. Das kann ein Innenminister nicht.
Innenminister und Chaos geht gar nicht zusammen.

(Heiterkeit bei der CDU — Zurufe von der AfD)

Von daher geht {ibrigens auch AfD und Innenminister gar
nicht zusammen.

(Starker Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Die Sachsische Staatsregierung
hat einen Standard. Der ist geschlechtergerecht und ermog-
licht diese Schreibungen: Meine Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen etc. Verkiirzte Formen sind da-
rin bisher nicht vorgesehen. Dabei bleibt es vorerst auch.

Jetzt haben Sie die Moglichkeit, irgendeinem populisti-
schen Antrag hinterherzuspringen — ich finde, das ist keine
Maoglichkeit — oder der objektiven Instanz der Sachsischen
Staatsregierung zu folgen. Ich denke, das Ergebnis liegt auf
der Hand.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung —
Zuruf des Abg. Dr. Rolf Weigand, AfD)

Dritte Vizepriisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Staatsminister Schuster. Jetzt kommen wir
zum Schlusswort. Herr Kirste fiir die AfD-Fraktion, bitte.

Thomas Kirste, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Was wir uns nun in dieser De-
batte anhOren mussten, ist an frecher Heuchelei erwar-
tungsgemal nicht zu {iberbieten.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Das
haben Sie schon vorher aufgeschrieben!)

Die CDU stellt sich hin und tut so, als hétte sie natiirlich
alles richtig gemacht.

(Séren Voigt, CDU: Richtig!)

Frau Leithoff, in Threr Begriindung war zu héren, dass wir
ein Verdachtsfall sind, dass das abzulehnen sei, weil wir
Threm Genderpapier irgendwo zustimmen.

Dass wir uns im Wahlkampf befinden, haben Sie immer
wieder gesagt.

(Zurufe von der CDU —
Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz)

Es scheint so, dass sie Angst davor haben, dass wir eine
Menge Landratsmandate gewinnen. Aber dann ist es fiir
Sie vielleicht besser, wenn wir hier weniger Leute haben —
leider, denn auf einige wiirde ich hier ungern verzichten.
Vielleicht ist auch genau das der Grund — IThre verdrehten
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und verqueren Einstellungen —, dass immer mehr Men-
schen uns als AfD das Vertrauen schenken.

(Susan Leithoff, CDU: Thnen?)
Ich komme nun zu der Hochschule.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

An der Hochschule hétte man ganz klar gesagt: Thre Rede,
Frau Leithoff, war am Thema vorbei.

(Staatsminister Christian Piwarz:
Kommen Sie mal zum Thema!)

Den Spagat, den Sie hier immer wieder hinlegen, kdnnen
Sie nicht auf ewig aufrechterhalten. Entweder Sie lassen
zu, dass in Thren Ministerien munter weiter gegendert wird,
oder Sie halten sich endlich an Ihr eigenes Positionspapier.
Es war Ihr Positionspapier. Da waren Sie noch nicht da,
Herr Schuster.

(Martin Modschiedler, CDU:
Da haben Sie gerade nicht zugehort!)

Beides zugleich ist einfach nicht moglich. Ich kann Thnen
aber wirklich versprechen: Wir werden kiinftig ganz genau
beobachten, wie sich Thre Regierung beim Gendern ver-
hélt.

(Zuruf der Abg. Susan Leithoff, CDU)

Von den LINKEN und den GRUNEN kam heute natiirlich
nichts anderes als Ideologie und Polemik, das war klar; und
auch die restlichen Beitrdge gingen irgendwo am Thema
vorbei.

(Susan Leithoff, CDU: Vor allem Ihrer!)
Frau Buddeberg, vielleicht noch eine Sache:
(Zurufe von der CDU)

Sie sagten, in irgendeinem Radiointerview hétten Sie ge-
hort, 14 % der Sachsen seien fiir die Gendersprache. Das
ist eine kleine ideologische Gruppe. Wir als AfD sind fiir
die Mehrheit der Biirger da,

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Ach!)

und wir wollen, dass das, was die Biirger wollen, im Parla-
ment umgesetzt wird. Dafiir wurden wir gewahlt.

(Beifall bei der AfD)

Frau Kliese, Sie hatten vollig recht mit den Minderheiten.
Ich empfehle Thnen einmal, die Anfrage meines geschitz-
ten Kollegen Timo Schreyer zu lesen. Die Nummer — no-
tieren Sie es bitte — ist die 7 Bindestrich 7316.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Schrégstrich, kein Bindestrich! — Heiterkeit)

Dort geht es um die Obersorbische Sprachkommission,
und die Obersorbische Sprachkommission lehnt nimlich
die Gendersprache ab. Damit sind wir bei den Minderhei-
ten, die das auch gar nicht wollen. Niemand braucht diesen
Mist.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE — Heiterkeit — Weitere Zurufe)

Liebe CDU, wenn Sie unseren Antrag heute ablehnen, —

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Kirste, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Thomas Kirste, AfD: — dann kann ich natiirlich damit le-
ben.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Kirste, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Thomas Kirste, AfD: Vielleicht nehmen Sie ja insgeheim
—— Sie ist zu Ende?

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Ja.

Thomas Kirste, AfD: Dann kann ich nur nochmals dafiir
werben, dass Sie unserem Antrag zustimmen und Threm
Gewissen folgen.

Danke schon.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Zu
Ende heiit zu Ende, das ist wie mit Bindestrich und
Schragstrich.

(Beifall bei der AfD — Heiterkeit)

Das war das Schlusswort. Nun komme ich zur Abstim-
mung iiber die Drucksache 7 — Achtung! — Schrégstrich
9343. Wer dieser Drucksache zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Wer enthalt
sich der Stimme? — Bei einer Mehrheit von Stimmen dage-
gen und trotz vieler Stimmen dafiir ist der Drucksache
nicht zugestimmt worden. Der Tagesordnungspunkt ist be-
endet.

Wir kommen zu
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Tagesordnungspunkt 7

Eine Dividende fiir alle! Klimaschutz geht nur sozial gerecht!

Drucksache 7/8249, Antrag der Fraktion DIE LINKE,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Die Fraktionen kdnnen wie iiblich dazu Stellung nehmen.
Ich bitte fiir die einreichende Fraktion DIE LINKE Marco
Bo6hme nach vorn.

Marco Bohme, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine Damen und Herren!

(Viele Abgeordnete verlassen den Plenarsaal.)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Ei-
nen kleinen Moment! Dies wird der letzte Tagesordnungs-
punkt sein, aber es wire schon, wenn wir noch ein wenig
miteinander diskutieren, und das kulturvoll.

Marco Bohme, DIE LINKE: Mit diesem Antrag fordern
wir eine Dividende fiir alle, Klimaschutz geht eben aus un-
serer Sicht nur sozial, und ich erinnere an die Aktuelle De-
batte von heute Morgen, die meine Fraktion beantragt hat
und in der es um die Preissteigerungen bei Lebensmitteln,
Energie, Gas und bei der Mobilitit ging. Wir haben dort
erfahren, dass iiber 15 % der Menschen in Deutschland
mittlerweile in Armut bzw. an der Armutsschwelle leben.
Das heifit, dass es fiir sehr viele Menschen, fiir Millionen
Menschen in diesem Land, Riesenprobleme, vor allem am
Ende des Monats, gibt. Sie wissen nicht mehr, was und in
welcher Qualitit sie sich zum Essen kaufen kdnnen, ob sie
in diesem Jahr iiberhaupt in Urlaub fahren konnen, und sie
haben noch andere tiefgreifende Probleme mit ihrer Armut.
Meine Damen und Herren, dem muss rasch gegengesteuert
werden, und genau das soll mit diesem Antrag versucht
werden.

Die AuBerungen des CDU-Kollegen Unger zur Debatte
fand ich schon ziemlich zynisch. Das waren auch Bemer-
kungen, die sich gegen eine hohere Lohnentwicklung in
Sachsen richteten. Dabei ist das eines der Grundprobleme,
die wir haben, gerade in Sachsen als Niedriglohnland; das
wollte ich noch einmal sagen, und dass ich das krass und
zynisch fand und es kein Verstindnis von der CDU gibt,
wenn es darum geht, dass wir versuchen wollen, dass die
Lohne in Sachsen steigen.

Wir haben Thnen hier auch schon vor dem Ukraine-Krieg
einen Antrag vorgelegt, in dem es darum ging, die steigen-
den Energiepreise abzumildern. Sie steigen schon seit Ok-
tober letzten Jahres, als, weltweit gesehen, zumindest
Corona mehr oder weniger vorbei war, die Wirtschaft wie-
der angekurbelt worden war und die Nachfrage nach Roh-
stoffen massiv gestiegen war. Zu diesem Zeitpunkt,
Oktober/November, also im Herbst letzten Jahres, sind die
Preise massiv angestiegen, und wir hatten Thnen einen An-
trag vorgelegt, iiber den im Februar abgestimmt wurde und
in dem es zum Beispiel darum ging, die Mehrwertsteuer zu
senken, damit die Preissteigerung etwas abgemildert wer-
den kann. Es ging darum, die Stromsperren, die immer

noch existieren, die Hunderttausende Menschen in
Deutschland betreffen und in Sachsen 15 000 Menschen —
zumindest im Jahr 2020 — betroffen haben, denen der
Strom abgestellt wurde, zu verhindern. Wir vermuten, dass
es in diesem und im ndchsten Jahr viel mehr Menschen
werden, die im Dunkeln sitzen, die nicht kochen kdnnen
und die sich nicht iiber das Fernsehen informieren kénnen.
Das sind menschenverachtende Zustinde, die wir teilweise
haben; so etwas gehort verboten. Das haben wir Thnen hier
vorgelegt, und Sie haben es leider abgelehnt. Das finden
wir schon skandalds, meine Damen und Herren.

Wir haben auch iiber das Thema Abwrackpriamie gespro-
chen, dass es also eine Pramie gibt, wenn man zum Beispiel
energiefressende Kiichengerite austauschen mochte, damit
Menschen mit wenig Einkommen Unterstiitzung bekom-
men, damit dieser Teufelskreis der energiefressenden und
teuren Gerdte beendet wird. Wir haben Thnen vorgeschla-
gen, fiir sozialokologische Stromtarifstrukturen in diesem
Land zu sorgen, bei denen das Stromsparen belohnt wird,
damit nicht nur hohe Grundgebiihren am Ende die Haupt-
kosten ausmachen. AuBlerdem haben wir dariiber gespro-
chen, dass es darum gehen muss, die Strompreisaufsicht
wiedereinzufiihren.

(Hans-Jiirgen Zickler, AfD: Staatliche Aufsicht,
genau! Wir wollen staatliche Aufsicht!)

Sie wurde damals von der CDU in der Bundesregierung
abgeschafft. Dies hat dazu gefiihrt, dass viele Billigstrom-
anbieter entstehen konnten, die jetzt insolvent sind, und
viele Neukunden in sehr viel héhere Tarife eingruppiert
werden mussten. Wir sehen es jetzt auch an den Tankstel-
len: Obwohl der Olpreis gesunken ist, bleibt der Spritpreis
oben. Wir haben es hier also immer noch mit Kartellen zu
tun, die sich bei der Preisgestaltung absprechen. So etwas
gehort unter staatliche Aufsicht. Das wurde abgeschafft.
Wir wollen wieder eine solche Energie- und Preisaufsicht
haben.

All diese Vorschldge wurden abgelehnt, und die Preise sind
seit der damaligen Debatte weiter massiv gestiegen. Natiir-
lich ist daran auch der Krieg mit schuld bzw. profitieren
viele Menschen von diesem Krieg. Wir haben gerade groB3e
Gewinne bei den groflen Energiekonzernen in Milliarden-
hdhe zu verzeichnen. Es hidngt auch viel mit dem Borsen-
system zusammen, das hier existiert, wie der Strompreis
gestaltet ist; das hatte ich Thnen auch alles schon erzihlt.

Aber in der Tat ist mittlerweile von der Bundesregierung
auch einiges veranlasst worden. Wir haben ein Paket, das
sich Osterpaket nennt, gesehen; das Sommerpaket kommt
noch. Es geht um die Abschaffung der EEG-Umlage, die
erst ab dem 1. Juli kommt — etwas spét, aber sie kommt.
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Auch das 9-Euro-OPNV-Ticket ist sicherlich eine gute Sa-
che, auch wenn wir das Versprechen von Herrn Wissing,
dass der Bund es bezahlen soll, nicht glauben konnen,
wenn man es sich genau anschaut. Deshalb ist Herr Dulig
gerade in Berlin.

Dies sind die beiden positiven Aspekte, die mir auffallen.
Es gibt andere Punkte in diesen Paketen, zum Beispiel die
Erhohung der Pendlerpauschale, bei der ich mich schon
frage: Warum wird das so gemacht? Das hat keinen Effekt
fiir Menschen mit niedrigem Einkommen, die also wenige
Steuern zahlen. Sie haben von dieser Pendlerpauschalener-
hohung so gut wie gar nichts, und Menschen, die nur
20 Kilometer — also unter 21 Kilometern am Tag — hin- und
herfahren, haben iiberhaupt nichts davon. Deshalb sagen
wir: Es braucht ein Mobilitdtsgeld, das direkt ausgezahlt
wird, ab dem ersten Kilometer, damit die Kostensteigerun-
gen fiir die Menschen aufgefangen werden.

AulBlerdem soll es einen Sofortzuschlag von 20 Euro fiir
von Armut betroffene Kinder geben; dies wurde heute
Morgen ebenfalls angesprochen. Also, das ist doch wohl
extrem zynisch. Es soll erst ab Juni kommen. Wir finden,
die Regelsdtze bei Leistungsbeziehern, insbesondere mit
Kindern, miissen ordentlich angehoben werden, damit
auch diese Kinder am gesellschaftlichen Leben teilhaben
konnen bzw. nicht hungern miissen.

Wir haben mittlerweile Situationen, in denen auch die Tafel
nicht mehr besucht werden kann.

Wir haben einen Heizkostenzuschuss fiir Leistungsbezie-
her. Der sollte — so haben es zumindest Verbraucherschiit-
zer(innen) ausgerechnet — im Jahr bei 500 Euro liegen, um
die Preissteigerungen ausgleichen zu konnen. Was hat die
Regierung jetzt in den Paketen beschlossen? Gerade ein-
mal 135 Euro soll es geben; das war zumindest der erste
Vorschlag. Erst nach massiven Protesten ist es jetzt auf
270 Euro, also die Hilfte der eigentlichen Forderung, er-
hoht worden. Auch das finden wir, ist zu wenig. Wir miis-
sen hier den Verbraucherschiitzer(inne)n folgen.

Viertens gab es das Problem der Insolvenzen. Es gab An-
fang des Jahres eine massive Insolvenzwelle von Bil-
ligstromanbietern — ich hatte es gerade erwédhnt —, bei der
Hunderttausende Stromkunden in neue Tarife der Grund-
versorger mit vier oder flinfmal so hohen Tarifstrukturen
und Preisen hineingesteckt wurden. Das hat auch Hartz-IV-
Empfénger betroffen — und die bekommen das in ihrer
Hartz-IV-Regelsatzzahlung nicht ausgeglichen, da der Re-
gelsatz natiirlich fiir alle gleich gilt und nicht nur fiir die
einzelnen Betroffenen. Auch hier haben wir ein massives
Problem von sehr vielen Menschen, die auf einmal mit
massiv steigenden Strompreisen zu kdmpfen haben.

Der letzte Punkt ist das schon viel angesprochene Paket
von einmalig 300 Euro fiir alle Erwerbstdtigen, das jetzt
kommen soll. Das betrifft also mich als Abgeordneter — ich
bekomme 300 Euro vom Staat, weil die Preise gestiegen
sind —, den Chefarzt und den Millionir, aber es betrifft eben
nicht die Studierenden ohne Wohngeld oder BAf6G, die
Rentner(innen), Leute, die gerade eine Umschulung ma-
chen, oder Migranten, die nicht erwerbstétig sind, und viele

andere mehr. Millionen Menschen bekommen das nicht,
aber Leute mit gutem Einkommen bekommen das. Das
finde ich schon ziemlich krass.

(Zuruf des Abg. Hans-Jiirgen Zickler, AfD)

Dann haben wir 100 Euro fiir Menschen, die Leistungen
nach Sozialgesetzbuch beziehen — also 200 Euro weniger
als die, die schon gut Geld verdienen —, und sehr viele
Menschen, die gar nichts bekommen. Der Spruch ,,Nur wer
arbeitet, der bekommt am Ende Brot* ist gerade vielleicht
etwas zynisch, aber fiir viele Menschen ist er am Ende eine
Phrase, die gerade zur Realitdt wird. Das ist schon erschre-
ckend, meine Damen und Herren, und dagegen sollte man
vorgehen.

Gleichzeitig hat die Bundesministerin Faeser auf einmal
empfohlen, dass jeder einen Notvorrat an Lebensmitteln zu
Hause haben sollte. Ich finde, solche Aussagen fiihren zu
Hamsterkdufen. Nur, leider — oder zum Gliick, wie auch
immer — kdnnen sich Hartz-IV-Empféngerinnen und -Emp-
fanger und Niedriglohner(innen) nicht mit daran beteili-
gen. Ubrigens wie auch Millionen Rentnerinnen und
Rentner nicht, die eben gerade kein extra Geld bekommen
und nicht wissen, wie sie iiber die Runden kommen.

Zusammengefasst haben wir also ein Problem — gerade hier
in Sachsen als Niedriglohnland. Wir haben einen grof3en
Teil von Rentnerinnen und Rentnern, die unter 1 000 Euro
Rente bekommen, und wir haben fiir alle gleich explodie-
rende Preise. Egal, ob Brétchen oder der Benzintank — fiir
alle werden die Preise gerade hoher,

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Ja!)

aber nicht alle bekommen entsprechende Ausgleichszah-
lungen vom Staat und das ist ein Problem. Deshalb liegt
Thnen heute dieser Antrag vor, in dem die CO,.Steuer — die
von der CDU eingefiihrt wurde — als Einnahmequelle noch
einmal Thema ist. Bei der Bundestagswahl wurde von fast
allen Parteien versprochen, dass dieses eingenommene
Geld an die Biirger(innen) zuriickgezahlt werden soll.

(Beifall des Abg. Hans-Jiirgen Zickler, AfD)

Das ist bisher aber nicht passiert, meine Damen und Her-
ren. Dieses Problem greifen wir hier auf.

Im Koalitionsvertrag stand dann Klimageld; es wurde vor-
her Klimaprédmie genannt, Klimadividende, Energiegeld —
alles Mogliche —, aber das gibt es noch nicht. Was es jedoch
gibt — und das seit schon fast einem Jahr — ist die CO»-
Steuer. Das heift, man hat erst die Steuer eingefiihrt und
noch nicht die Ausgabe dazu, das heif3it, die Entlastung fiir
die Biirgerinnen und Biirger. Deshalb fordern wir mit dem
Antrag eine stirke Entlastung. Wir wollen 200 Euro zu-
satzlich fiir alle Menschen, vor allem fiir jene an der Ar-
mutsgefihrdungsschwelle. Wir wollen, dass das CO»-
Kompensationsgeld komplett ausgezahlt wird. Wir wollen
eine Dividende — tatsachlich fiir alle.

Wir wollen auflerdem, dass die CO»-Bepreisung kiinftig
nicht nur von den Mietern iibernommen wird, die im Keller
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eine Gasheizung haben, sondern vom Vermieter. Kein Mie-
ter kann etwas dafiir, welche Heizung er im Keller stehen
hat. Deshalb wollen wir das auf die Vermieter umstellen,
so wie es auch einmal gefordert wurde.

Wir wollen beim Thema OPNV dauerhaft — und nicht nur
fir drei Monate — giinstige Fahrpreise. Wir wollen
Mindestbedienstandards, damit Leute vom teuren Auto
auch wirklich auf den dann hoffentlich giinstigen OPNV
umsteigen kdnnen. Und wir wollen, dass es wieder Forder-
programme fiir die energetische Sanierung von Wohnge-
bauden gibt, damit auch das Energiesparen beim Thema
Wohnen wieder mdglich wird. All das finden Sie in unse-
rem Antrag und deshalb bitte ich hier wiederum um Zu-
stimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Marco Bohme fiir die Fraktion DIE LINKE. Jetzt
fiir die CDU-Fraktion Herr Kollege Rohwer, bitte.

Lars Rohwer, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Eines ist aus meiner Sicht klar: Wir
stehen vor Verdnderung, um die Schopfung in unserem tag-
lichen Leben zu bewahren. Doch dies setzt auch Kompen-
sationen fiir sozial Schwichere voraus. So weit herrscht,
denke ich, auch Konsens unter den Fraktionen hier im Ho-
hen Hause. Der Zugang zu Energie muss sichergestellt
werden — ob dafiir spezielle Sozialtarife auf Strom das rich-
tige Mittel der Wahl sind, darf dann aber doch angezweifelt
werden.

Erneuerbare Energien und energieeffizientes Denken und
Handeln gehdren grundsétzlich noch viel stirker zusam-
men und aufgewertet; denn die Klimawende zu beackern,
ist ungewohnt, unbequem und — wie wir immer wieder fest-
stellen und léangst wissen — unverschdmt teuer. Am Ende
unseres Wirkens stehen wir alle gemeinsam fiir die Folgen
unseres Handelns vor den kommenden Generationen ein.
Jetzt ist es wichtig, den vor uns liegenden Weg zu gehen
und mutig in groBen, sinnvollen Schritten voranzukom-
men.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der LINKEN, unter
dem Strich verhandeln wir heute dariiber, ob die von Thnen
vorgeschlagenen Kompensationsmechanismen und Len-
kungswirkungen ausreichende Anreize zum Energiesparen
sind. Sind Thre Rezepte erfolgsversprechend? Sind es die
grof3en, sinnhaften Schritte nach vorn, wenn wir bei einer
aktuell kontinuierlich ansteigenden Inflation — aktuell sind
es 7,4 % — permanent Gesetze nachschérfen oder, wie von
Ihnen vorgeschlagen, die Kosten der CO»-Bepreisung im
Wirmebereich fiir vermieteten Wohnraum auf die Vermie-
terinnen und Vermieter durch entsprechende Anderungen
der Heizkostenverordnung umlegen? Fiir mich fiihlen sich
Thre Vorschldge zu Zahlbetrdgen und Umlagen an, wie das
Reparieren von Schlagldchern statt der Durchfithrung einer
gescheiten Sanierung.

Nun muss grundsitzlich eingerdumt werden, dass ihr An-
trag aus dem November 2021 stammt und damit die Ent-
wicklung der letzten Monate beim Heizkostenzuschuss
nicht beriicksichtigen konnte. Inzwischen ist aber auch ein
recht ordentliches MaBBnahmenpaket auf die Strecke ge-
bracht worden; die Energiesteuer auf Kraftstoff wird fiir
drei Monate gesenkt.

(Marco Bohme, DIE LINKE: Drei Monate!)

Das kommt allen Menschen in Deutschland zugute. Es gibt
eine einmalige Energiepauschale in Héhe von 300 Euro fiir
alle einkommensteuerpflichtigen Erwerbstitigen. Beim
Kinderbonus 2022 erhalten Familien als zusétzliche Ein-
malzahlung 100 Euro pro Kind. AuBlerdem erhalten Bezie-
her von Sozialleistungen Einmalzahlungen von 200 Euro
plus vergiinstigte Tickets fiir den OPNV. Dazu kommt das
Steuerentlastungsgesetz 2022, danach gilt riickwirkend
zum 1. Januar 2022, dass der Arbeitnehmerpauschbetrag
um 200 Euro auf 1 200 Euro ansteigt. Der Grundfreibetrag
steigt um 363 Euro auf 10 347 Euro und die Entfernungs-
pauschale fiir Fernpendler ab dem 21. Kilometer sowie die
Mobilitatspramie steigen auf 38 Cent.

Fiir ein schliissiges Gesamtpaket, wie ich es mir wiinsche,
reicht das jedoch noch nicht aus. Den Menschen im landli-
chen Raum wire zum Beispiel mit einer Entfernungspau-
schale schon ab dem ersten Kilometer gedient. Die
Abschaffung einer EEG-Umlage zur Jahresmitte ist richtig,
kostet den Bund in diesem Jahr aber keinen einzigen Euro.
Im Gegenteil: Von den 13 Milliarden Euro Kosten waren
Ende Januar schon iiber 12,6 Milliarden Euro im EEG-
Topf. Bis Juli wird es einen deutlichen Uberschuss geben.
Um Biirgerinnen und Biirgern und Betriebe wirksam zu
entlasten, miissen deshalb weitere Abgaben reduziert wer-
den. Stromsteuer, Netzentgelte usw. usf.

Bei der Mobilitdt braucht es neben der Anhebung der Pend-
lerpauschale Erleichterungen fiir alle. Die bringt eine Be-
freiung des klimaneutralen Anteils des Sprits von der
Energiesteuer. Okosteuer auf Okosprit macht einfach kei-
nen Sinn. Thre Abschaffung fiir den beigemischten und auf-
grund der Nachhaltigkeitsverordnung als klimafreundlich
zertifizierten Biokraftstoffanteil bringt etwa bei E10 eine
Steuerentlastung von iiber 6 Cent pro Liter.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der LINKEN, Sie haben
recht — Umweltschutz und soziale Gerechtigkeit sollten
idealerweise Hand in Hand gehen. Eine Dividende — also
ein Gewinn fiir die Bewahrung der Schopfung heute und
zukiinftig fiir uns alle — ist in jedem Fall gut. Das soll bei
jeder unserer beratenden Entscheidungen oberstes Ziel
bleiben. Wir gewinnen ganz basal die Grundvoraussetzung
fiir ein Leben mit allen lebenswichtigen Ressourcen: Luft,
Wasser und Boden.

Einen Preis in Form von Belastung durch eine bewusst
energiesparende Lebensweise bezahlen wir jedoch auch
alle, unabhéngig von allen Einkommensschichten.

Wir als CDU-Fraktion werden uns mit Kraft weiter dafiir
einsetzen, dass Energie, Wohnen und Mobilitdt im Drei-
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klang fiir alle bezahlbar bleiben. Wir sehen das Threm An-
trag zugrundeliegende Bestreben einer sozial gerechten
Politik gerade im Bereich der Energie- und Umweltpolitik.

Unsere Vorgehensweise ist allerdings, Herr vor der Lage
sein zu wollen, und das unterscheidet sich vom Potenzial
der Vorschldge aus lThrem Antrag, die der Lage hinterher-
rennen. Deshalb: Gesamtpaket statt Defizitorientierung.
Ich sage noch einmal aus tiefstem Herzen: Der Zugang zu
Energie fiir alle Menschen muss sichergestellt werden. Da-
her lehnen wir Thren Antrag heute ab.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Rohwer fiir die CDU-Fraktion. Fiir die AfD-
Fraktion Herr Zwerg, bitte.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Werte Kollegen! Herr Béhme, werte Kollegen von den
LINKEN, Sie sehen, die Energiewende ist eine teure An-
gelegenheit.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Sie arbeiten sich an den Symptomen ab, was zweifelsohne
auch geschehen muss. Ich verstehe Ihr Ansinnen vollkom-
men, aber es greift natiirlich zu kurz. Ich war anfangs auch
ein wenig lberrascht, dass Sie als SED-Nachfolgepartei
solche kapitalistischen Fachbegriffe wie Dividende in Ih-
rem Vokabular haben.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Dividende mit ,,d*“!)

— Ja. Und Sie lesen die Geschéftsordnung; da haben Sie
genug zu tun.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
N6, ich kenne die ganz gut, im Vergleich zu Thnen,
Herr Zwerg! — Heiterkeit bei der CDU
und den BUNDNISGRUNEN)

Die Dividende erhalten Aktionédre. Ich glaube nicht, dass
die Mehrheit der Biirger sich als Aktionédre der Energie-
wende betrachten und eine Dividende erwarten. In Threm
Antrag lese ich: 80 % der gesamten Einnahmen aus dem
nationalen Emissionshandelssystem fiir die Bereiche
Wiérme und Verkehr flie3en direkt an die Biirgerinnen und
Biirger direkt zuriick, um die regressive Wirkung der CO»-
Abgabe oder CO,-Bepreisung zu kompensieren. — Warum
so kompliziert? Schaffen wir einfach die CO,-Bepreisung
wieder ab und alle kdnnen zufrieden nach Hause gehen!

(Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Damit Sie mich nicht falsch verstehen, sei gesagt: Die Un-
terstiitzung von hart arbeitenden Menschen, die am Mo-
natsende immer weniger in der Tasche haben, ist natiirlich
dringend geboten.

Bei aktuellen Inflationsraten von weit iiber 7 % trifft das
gerade die unteren, aber auch die mittleren Einkommens-
schichten. Dafiir reichen die von Thnen vorgeschlagenen
MaBnahmen nicht aus. Sie laufen auch in die falsche Rich-
tung.

Nehmen wir nur einmal die Forderung im OPNV-Bereich,
wobei allen bekannt ist, dass der 6ffentliche Nahverkehr
verbesserungswiirdig ist. Einige Parteikollegen von Thnen
sind in den Kreistagen noch vertreten und es miisste lhnen
auch bekannt sein, welche Multimillionen-Zuschussge-
schifte der Betrieb des derzeitigen Nahverkehrssystems in
den Landkreisen ausmacht. Das ist wohlgemerkt nur die
derzeitige Verfassung des OPNV. Sie wissen schon: Stun-
dentaktungen bei Bussen im ldndlichen Raum mit, salopp
gesagt, ausbaufdhigen Fahrpldnen. In vielen Kreisen wird
ohnehin aufgrund vergangener Corona-Beschrinkungen
und der derzeitigen Inflation eine Erhéhung der Kreisum-
lage diskutiert. Der Freistaat Sachsen leistet sich wiahrend-
dessen in so ziemlich allen Bereichen eine Ausgaben-
erhohung nach der anderen. Glauben Sie da ernsthaft, es
wire noch in Groflenordnungen Geld fiir die Ertiichtigung
des OPNV da? Ich glaube, wohl eher nicht.

Ein anderes Feld ist Ihre Forderung nach umfénglichen
Foérderungen zur Heizungsumriistung. Hier fordern Sie mit
massiven Mitteln die schnellstmdgliche Umriistung auf
nicht fossile Energietrager bei gleichzeitiger Mietpreissta-
bilitdt. So funktioniert Marktwirtschaft iibrigens nicht.
Dazu mochte ich die Frage stellen: Wo sollen die riesigen
Strommengen denn herkommen?

Herr Fratzscher vom DIW hat heute friith sehr wohl richtig
gesagt, dass wir natiirlich in nichster Zeit ein Mehr an
Kohleverstromung haben werden miissen; denn — auch
wenn Sie das gerne wollen — der Ausbau der Erneuerbaren
wird nicht in der Geschwindigkeit stattfinden, um den
eventuellen Nichtlieferungen von Ol und Gas aus Russland
gegenzusteuern.

Angesichts des Wunsches in Threm Antrag, dass die Wir-
mepumpeninstallation voranschreitet, muss ich Thnen ein
bisschen Wasser in den Wein gieen, weil ich Thnen ganz
sicher sagen kann, dass dafiir die Handwerker nicht vor-
handen sind. Es sind einfach zu wenig, um diese Hauruck-
aktion auch nur anndhernd zu gestalten.

(Zuruf des Abg. Timo Schreyer, AfD)

Herr Habeck hat deswegen in seinem Osterpaket eine Aus-
bildungsoffensive erwdhnt und wirbt dafiir, dass mehr
Leute Warmepumpeninstallateur werden sollen. Dazu sei
gesagt, dass es dieses Berufsbild nicht gibt. Das miisste erst
einmal geschaffen werden. Zuerst lernen die Leute entwe-
der Gasinstallateur, Sanitdrinstallateur oder Kaltemechat-
roniker und danach kdnnen sie sich spezialisieren. Sie
konnen dazulernen und sicherlich auch Warmepumpen
einbauen. Das funktioniert so also nicht. Deshalb denke
ich, dass wir noch eine ganze Weile mit den fossilen Ener-
gietrdgern leben werden, und das ist auch gut so.

Sie versuchen hier die Quadratur des Kreises, aber in der
Realitdt sieht es eben doch etwas anders aus. Wir tun gut
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daran und sind gut damit beraten, wenn wir — wie ich es
schon sehr oft im Plenum gesagt habe — unsere Energiever-
sorgung auf mehrere Standbeine stellen und uns nicht ein-
seitig orientieren. Damit sind wir in der Vergangenheit sehr
gut gefahren und man sollte immer Verdnderungen ins
Auge fassen. Natiirlich sind Rohstoffe fiir alle Bereiche
endlich, auch fiir die Windrédder und fiir die Solaranlagen,
und deswegen sollten wir uns auf mehrere Standbeine stel-
len.

Dann kommen wir in Deutschland am besten voran und
konnen eine sichere und vor allem bezahlbare Energiever-
sorgung gestalten. Dazu, auch wenn Thnen das nicht gefillt,
gehort selbstverstiandlich auch die Riickkehr zur Kernkraft.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Zwerg fiir die AfD-Fraktion. Fiir die BUND-
NISGRUNEN jetzt bitte Herr Dr. Gerber.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich mo6chte zundchst noch einmal klarstellen, wer fiir die
erhohten Energiepreise verantwortlich ist: Das ist eindeutig
Putin

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Der Russe war’s!)

und eine verfehlte Energiepolitik, die einseitige Abhingig-
keiten geschaffen hat.

(Thomas Thumm, AfD:
Weil Putin die Energiepolitik der
letzten 20 Jahre in Deutschland gemacht hat?)

Wegen der absichtlichen Verknappung von Gas vor dem
letzten Winter und dem volkerrechtswidrigen Angriffs-
krieg und den deshalb notwendigen Sanktionen gegen
Russland sind die Energiepreise massiv angestiegen.

(Zurufe von der AfD)

Wir miissen leider auch damit rechnen, dass genau dieser
Zustand noch eine ganze Weile anhalten wird. Aktuell ist
in diesem Konflikt noch keine Entspannung in Sicht.

(Jorg Urban, AfD: Wir schicken aber die
Panzer hin, dann geht es noch eine Weile!)

Die Bundesregierung war jetzt zwar in der Lage, die russi-
schen Energieimporte in kiirzester Zeit drastisch zu redu-
zieren, aber auch im Hinblick auf einen hdchstwahr-
scheinlich kommenden Olboykott der EU miissen wir so
ehrlich sein und sagen, dass Deutschland die Kosten ver-
mutlich nicht dauerhaft vollumfanglich tragen kann.

Wir miissen gesellschaftlich gemeinsam da durch. Deshalb
ist es wichtig, dass wir mit dem Ausbau der erneuerbaren
Energien so unabhéngig wie moglich von Energieimporten
werden und hier zielgerichtet vorgehen. Deshalb miissen
wir diejenigen, die am meisten Unterstiitzung brauchen,
besonders unterstiitzen. Das gilt fiir Blirgerinnen und Biir-
ger genauso wie fiir Unternehmen, die unter den hohen

Energiepreisen leiden. Daher bin ich der LINKEN dankbar,
dass dieses Thema im Plenum wieder diskutiert wird.

Ich hatte im Februar schon einmal verdeutlicht, wie unge-
recht das Vermdgen in Deutschland verteilt ist, aber ich
fasse es gern noch einmal zusammen. Es ist so, dass 40 %
der Deutschen kein Vermdgen haben bzw. 10 % netto ver-
schuldet sind. Genau diese Menschen treffen die hohen Le-
bensmittel- und Energiepreise besonders. Das hat DIE
LINKE mit ihrem Antrag im November 2021 erkannt und
hat es aber versdumt, den Antrag an die Realitdt anzupas-
sen. Fiir mich wirkt es ein wenig aus der Zeit gefallen.

Ich war bisher der Meinung, dass Oppositionsantrige
Dinge fordern sollten, die noch nicht oder nicht ausrei-
chend umgesetzt sind. Es gab mittlerweile zwei gro3e Ent-
lastungspakete, die deutlich iiber die Forderungen des
Antrags hinausgehen. Wir hatten das hier im letzten Ple-
num im Februar in der Debatte. Aber noch einmal die Zu-
sammenfassung, die gerade von Kollegen Rohwer kam:
Die EEG-Umlage wurde abgeschafft, dic Energiepau-
schale von 300 Euro wurde fiir alle Erwerbstitigen einge-
filhrt, 200 Euro fiir Sozialhilfeempfinger, 100 Euro pro
Kind. Der Heizkostenzuschuss wurde fiir Wohngeldbezie-
hende, Studierende, Schiilerinnen und Schiiler sowie Aus-
zubildende verdoppelt. Erstmals wurde ein attraktives
Angebot fiir die Nutzung des OPNV in ganz Deutschland
fiir 9 Euro pro Monat geschaffen. Das ist zugegebenerma-
Ben nur temporér, aber definitiv besser, als drei Zeilen An-
tragstext.

Ich mochte Thnen gern einige fachliche Bemerkungen zu
Ihrem Antrag geben. Zu Punkt 1.1, die Einmalzahlung von
200 Euro: Die Bundesregierung hat sich, wie gesagt, dazu
entschlossen, filir alle Erwerbstétigen 300 Euro auszuzah-
len. Sie haben das in Threr PM heute als symbolisch abge-
stempelt. Das sind aber 100 Euro pro Person mehr als in
Threm Vorschlag.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Das hilft auch Menschen, die knapp oberhalb der Armuts-
gefahrdungsschwelle leben und arbeiten miissen. Dieses
Bundespaket wirkt zielgerichtet, das hatten Sie gerade
angesprochen, da es versteuert werden muss. Das heift,
Einkommensschwichere haben davon mehr als Besserver-
dienende.

Noch ein kleiner organisatorischer Hinweis: In Ihrem An-
trag fordern Sie die Auszahlung bis zum 30.04., heute ist
der 05.05.

(Marco Bohme, DIE LINKE:
Siehe Anderungsantrag!)

— Den habe ich nicht gesehen. Danke vielmals fiir die Hilfe.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Bitte!)

Zu Punkt 2, Klimadividende: Auch dieser Punkt ist bereits
Beschlusslage in der Bundesregierung. Er hat Einzug in
den Koalitionsvertrag gehalten. Aber was aus meiner Sicht
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wichtiger ist, ist, dass dieser Punkt auch im Koalitionsaus-
schuss im Mirz explizit gemacht wurde. Dort steht ge-
schrieben: ,,Um in Zukunft einen einfachen und
unbiirokratischen Weg fiir Direktzahlungen an die Biirge-
rinnen und Biirger zu ermdglichen, wird die Bundesregie-
rung moglichst noch in diesem Jahr einen Auszahlungsweg
iiber die Steuer-ID fiir das Klimageld entwickeln.” Dass
das Ganze auch biirokratiearm, kosteneffizient und rechts-
sicher machbar ist, kann man in einer kiirzlich veroffent-
lichten Studie, durchgefiihrt durch die Deutsche
Universitit fiir Verwaltungswissenschaften Speyer, nachle-
sen.

Aus Sicht der BUNDNISGRUNEN beinhaltet das Klima-
geld zwei wesentliche Vorteile. Erstens reizt es zum Ener-
giesparen an, da das Energiepreissignal nicht verwaschen
wird, so wie das beispielsweise bei der Senkung der Mine-
ralolsteuer passiert. Zweitens enthélt es eine soziale Kom-
ponente, da Geringverdiener stirker entlastet werden als
Besserverdiener. So kann man Klimaschutz und soziale
Gerechtigkeit miteinander verbinden.

Zu dem Punkt 1.3, den Kosten fiir die energetische Sanie-
rung: Den Vorschlag, simtliche Kosten auf Vermietende
umzuwélzen, halte ich fiir falsch.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Hier lauft seit Langerem die Diskussion um das Stufenmo-
dell. Diese ist deutlich differenzierter als eine pauschale
Abwilzung der Kosten auf eine Seite. Hier machen Sie es
sich meiner Meinung nach zu einfach. Das Stufenmodell
nimmt Vermietende besonders in die Pflicht, wenn der Ge-
baudebestand nicht energieeffizient ist und somit hohe
CO,-Emissionen anfallen. Damit wird aktiv die energeti-
sche Sanierung des Gebédudes angereizt. In energieeffizien-
ten Gebduden tragen wiederum Mietende einen hoheren
Anteil der sowieso deutlich geringeren CO,-Emissionen.
Insgesamt darf nicht vergessen werden, dass der CO,-Preis
als Aufpreis auf den Energieverbrauch wahrgenommen
werden und aktiv zum Energiesparen anreizen soll. Die so-
ziale Kompensation erfolgt perspektivisch durch das Kli-
mageld.

Zusammenfassend bleibt fiir mich zu sagen, dass unserer
Fraktion das Thema wichtig ist. Nicht umsonst war das Teil
des EntschlieBungsantrags zur Regierungserklarung des
Ministerprasidenten. Wir miissen in Deutschland aus mei-
ner Sicht schnell etwas gegen diese Ungleichverteilung bei
den Vermdgen unternehmen, denn wenn 40 % der Bevol-
kerung kein Vermogen hat oder sogar nettoverschuldet ist,
ist das zu viel.

Ein Baustein dabei ist eine sozial gerechte Losung fiir eine
COs-freie Zukunft. Aus unserer Sicht liefert dieser Antrag
das nicht und wir werden ihn deshalb ablehnen.

Danke schon.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU, der SPD und der Staatsregierung)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Dr. Gerber fiir die BUNDNISGRUNEN. Fiir
die SPD-Fraktion jetzt bitte Volkmar Winkler.

Volkmar Winkler, SPD: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich danke der LINKEN
fiir diesen Antrag; denn das Thema der Abfederung sozia-
ler Hérten fiir die Biirger beim Anstieg der Energiepreise
treibt auch meine Fraktion um. Ihr Antrag stammt vom No-
vember 2021, als der Krieg und die Folgen des russischen
Angriffskrieges noch nicht absehbar waren. Ich mochte
aber nicht sagen, dass er damit obsolet ist; denn die Phino-
mene der Energie- und Mobilititsarmut konnten uns im
schlimmsten Fall iiber die ndchsten Monate und Jahre ver-
starkt zu schaffen machen, wenn Politik und Staat nicht
eingreifen.

Sie sprechen durchaus wichtige Punkte an, die vor allem
auf der Ebene des Bundes gelost werden miissen. Das ha-
ben Sie im ersten Teil des Antrags erkannt. Die SPD im
Bund als Teil der regierenden Koalition hat bereits gehan-
delt und zwei milliardenschwere Entlastungspakete aufge-
legt, die sich in der Umsetzung befinden und jetzt schnell
und unbiirokratisch bei den Biirgern ankommen miissen.
Ich werde sie nicht alle noch einmal nennen, das hat mein
Kollege Dirk Panter in seiner Rede gemacht und ich heute
frith in der Aktuellen Debatte.

Diese Entlastung kommt zusétzlich zum bereits beschlos-
senen ersten Entlastungspaket. Dazu zéhlen unter anderem
die Unterstiitzung zur Senkung der Stromkosten durch die
vorzeitige Abschaffung der EEG-Umlage ab dem 1. Juli
2022, die Anhebung des Arbeitnehmer-Pauschbetrages,
des Grundfreibetrages der Pendlerpauschale — das ist alles
schon genannt worden —, des Heizkostenzuschusses und
zahlreiche weitere MaBBnahmen. Dariiber hinaus hat die
Koalition bereits eine Verdoppelung des Heizkostenzu-
schusses fiir Empfanger von Wohngeld, BAf6G, Bundes-
ausbildungshilfe oder Ausbildungsgeld auf den Weg
gebracht.

Zusitzlich zu den aktuellen hohen Energiepreisen werden
Mieter durch die jahrlich steigenden CO,.Abgaben belas-
tet. Sie tragen seit 2021 die Zusatzkosten fiir den CO,-Preis
auf Ol und Gas alleine. Das wird sich dndern. Mit einem
Stufenmodell soll der CO»-Preis fair zwischen Mietern und
Vermietern aufgeteilt werden. Ein entsprechender Gesetz-
entwurf der Bundesregierung ist in Arbeit. Die Koalition
macht im Bund auflerdem Tempo bei der Einfiihrung des
im Koalitionsvertrag geplanten Klimageldes. Moglichst
noch in diesem Jahr soll ein Auszahlungsweg iiber die
Steuer-1D entwickelt werden. Mit dem Geld sollen staatli-
che Einnahmen aus dem CO»-Preis im Verkehrs- und Wiér-
mebereich an die Biirger zuriickgegeben werden.

Sie sehen, es ist viel passiert, seit Sie den Antrag einge-
reicht haben. Zuletzt will ich noch einige Worte zu Punkt 1T
Thres Antrags verlieren: Was den OPNV angeht, so ist Ihre
Forderung recht allgemein gehalten und gibt im besten Fall
wieder, was wir im Koalitionsvertrag vereinbart haben.
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Uber die Punkte, welche die Staatsregierung in ihrer Stel-
lungnahme dazu aufgeschrieben hat, mochte ich an dieser
Stelle noch das Bildungsticket, das Azubi-Ticket nennen,
das die finanziellen Hiirden des Zugangs fiir junge Men-
schen zum oOffentlichen Nahverkehr massiv gesenkt hat.
Weitere MaBnahmen zur Attraktivierung des OPNV sind in
Arbeit und werden mit der kommunalen Ebene verhandelt.

Auch Thr letzter Punkt wurde mit dem Klimabaustein des
Bundes fiir den sozialen Wohnungsbau zumindest fiir die-
ses Jahr beantwortet. Aber ich mochte auch sagen, dass
dies verstetigt und ausgeweitet werden sollte, auch auf an-
dere Forderprogramme zur energetischen Sanierung und
unter der Bedingung, dass Mieten bezahlbar bleiben; denn,
wenn wir von Frankreich gelernt haben: Mafinahmen ge-
gen Energie- und Mobilitdtsarmut sorgen nicht nur fiir eine
ausreichende Teilhabe am &ffentlichen Leben und stirken
die Wiirde der Biirger, sie sind auch wichtig, um das Ver-
trauen in den Staat und die Demokratie aufrechtzuerhalten.

Wir lehnen lhren Antrag aus den oben genannten Griinden
ab.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und
den BUNDNISGRUNEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Volkmar Winkler fiir die SPD-Fraktion. — Die
Staatsregierung wiinscht? — Sie wiinscht. Herr Staatsminis-
ter Giinther.

(Jorg Urban, AfD: Frau Présidentin,
wir hétten Interesse an einer zweiten Runde!)

Oh Entschuldigung, das habe ich nicht gesehen. Tut mir
leid. — Herr Staatsminister Giinther, es wire schon, wenn
Sie sich noch etwas gedulden wiirden. — Herr Urban, bitte.

Jorg Urban, AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wir haben in
Deutschland eine galoppierende Inflation, insbesondere
bei den Energiepreisen. Ich méchte das zum Anfang noch
einmal klarstellen, weil das Narrativ, dass der Russe mit
seinem Krieg daran schuld ist, dass wir eine Inflation ha-
ben und die Energiepreise hoch sind, immer wieder vorge-
tragen wird. Nein, es ist nicht so. Nein, das russische Gas
ist nicht teurer geworden, es kostet genauso viel und ge-
nauso wenig wie vor diesem Krieg. Diese Preisexplosion
erleben wir, weil Sie — alle vertreten das — und die Europé-
ische Union eine Sanktionspolitik fahren, die Angst vor der
Zukunft macht und die Preise spekulativ in die Hohe treibt.

(Beifall bei der AfD)

Es ist vor allen Dingen eine Inflation, die im unmittelbaren
Zusammenhang mit der jahrelangen unverantwortlichen
Schuldenpolitik steht, die Sie als CDU in der Bundesrepub-
lik gemacht haben, 16 Jahre lang mit Frau Merkel, aber
auch in der EU haben Sie es mitgetragen, dass Schulden
iiber Schulden gemacht werden, dass Staatsschulden auf-
gekauft werden. Das alles treibt die Inflation. Es ist nicht
der bose Herr Putin. Es ist Thre Politik der letzten Jahre.

(Beifall bei der AfD —
Zurufe von der SPD und den LINKEN)

Eine Dividende fiir alle — das soll suggerieren, Klimaschutz
sei wertschopfend. Dabei sind KlimamafBnahmen immer
wertevernichtend. Sie belasten die Biirger und die Wirt-
schaft. Stabile Preise gibt es nur mit stabilen Energietra-
gern, mit Sonne und Wind geht beides nicht.

(Beifall bei der AfD)

Mit jedem Windrad geht die Wertevernichtung weiter. Mit
den bereits abgeschlossenen Neuvertragen wird jeder Biir-
ger in den néchsten 20 Jahren mit 5 000 Euro zusétzlich
zur Kasse gebeten.

(Zuruf von der AfD: So sieht es aus!)

400 Milliarden Euro — in diesem Umfang sind schon wie-
der neue Vertrége fiir Windréder und Solaranlagen gemacht
worden.

Sie fordern nun eine Einmalzahlung von 200 Euro fiir die
Biirger unterhalb der Armutsschwelle. Sind die Handwer-
ker, die Kassiererin und die Pflegekraft nicht auch von stei-
genden Preisen betroffen? Die Bundesregierung hat bereits
eine Einmalzahlung von 300 Euro fiir alle beschlossen, au-
Ber fiir die Rentner. Das ist ein Fauxpas sondergleichen,
aber der wird korrigiert. Da bin ich mir sicher.

(Dirk Panter, SPD: Rentenerhdhung!
Haben Sie davon schon mal was gehort?!)

Aber fiir beides gilt: Die Bundesregierung mit ihren einma-
ligen 300 Euro oder Sie mit Ihren einmaligen 200 Euro —
Sie verteilen Tropfen auf heifle Steine oder noch schlim-
mer. Es ist reine Symbolpolitik, um ein soziales Gewissen
zu demonstrieren, das niemals die Schiaden beheben kann,
die Sie anrichten.

(Beifall bei der AfD)

Eines wird auch offensichtlich: Fiir die, die Steuern zahlen
und das Land am Laufen halten, will DIE LINKE keine
Unterstiitzung. Thre Forderung ist unsozial.

Weiter fordern Sie eine Riickerstattung der CO»-Steuer.
Das wire ja schon, aber Sie wissen so gut wie wir: Von
diesem Geld werden die Biirger nicht viel sehen. Es wird
fiir die {ippige Subventionierung der Okostromanlagenbe-
treiber gebraucht. Die Subventionsliicke aus der Abschaf-
fung der EEG-Umlage muss nédmlich ausgeglichen werden.

(Zuruf des Abg. Marco Bohme, DIE LINKE)

Die CO,-Steuer erhoht zwar die Energiepreise, aber sie
fiihrt kaum zur CO,-Vermeidung. Oder glauben Sie, dass
die Biirger aus Spal} heizen oder aus Spafl Benzin verfah-
ren? Die meisten konnen sich ein Elektroauto oder den
Umbau des Heizsystems gar nicht leisten. Warum also erst
eine nutzlose Steuer einfithren, um dann einen kleinen Teil
davon mit viel Biirokratie wieder an die Menschen zu ver-
teilen?

Die CO;-Steuer bei Wiarme wollen Sie zu 100 % auf die
Vermieter abwilzen, weil der Mieter keinen Einfluss auf
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das Heizsystem hat. Meine Frage ist: Welchen Einfluss hat
denn der Vermieter auf das Heizverhalten der Mieter? Die
alleinige Belastung und das alleinige Risiko dem Vermieter
aufzubiirden, ist Gift fiir Investitionen im Wohnungsbau.
Was sollen Vermieter von den LINKEN auch anderes er-
warten? Fiir [hre Bundesvorsitzende sind sogar Hausbeset-
zungen ein legitimes Mittel.

Der vorliegende Antrag bestétigt das Misstrauen der LIN-
KEN in jede unternehmerische Tétigkeit und das gestorte
Verhéltnis der LINKEN zum Eigentumsrecht. Sie wollen
wie immer mehr Umverteilung und mehr Biirokratie. Aber
wie das finanziert wird, wissen Sie nicht. Keine konkreten
Vorstellungen, dafiir umso mehr Allgemeinplitze wie ,,aus-
kommlich finanziert” oder ,jahrlich zu ermitteln®. Sie
folgen Threm Grundsatz: Geldausgeben immer, Gegenfi-
nanzierung nimmer.

Diese linke Herangehensweise kennen wir schon aus dem
Landtag aus den Haushaltsverhandlungen. Horen Sie auf,
den Biirgern Sand in die Augen zu streuen. Mehr Klima-
schutz bedeutet in der Realitdt weniger Wertschopfung,
weniger Wirtschaftsleistung und schlussendlich weniger
Steuergeld fiir wichtige Staatsaufgaben.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Die Biirger brauchen weder unniitze Klimasteuern noch
Gnadenalmosen von links. Damit die Biirger endlich ent-
lastet werden, hitten Sie unserem Antrag zur Abschaffung
der CO,-Steuer, der Energiebesteuerung, der Stromsteuer
und der Mehrwertsteuersenkung auf 7 % vor nicht einmal
drei Stunden hier im Landtag zustimmen konnen. Das ha-
ben Sie nicht getan.

(Beifall bei der AfD)
Sie wollen die GRUNEN beim Thema Klima iiberholen.
(Zuruf von der AfD: Genau!)

Sie wollen mit kleinen Almosen davon ablenken, dass die
Klimapolitik auch mit Thren kosmetischen Mailnahmen
eine schamlose Umverteilung von Arm zu Reich ist. DIE
LINKE war noch nie eine wirtschaftsfreundliche Partei.
Aber mit Antrigen wie diesem beweisen Sie, dass DIE
LINKE auch eine unsoziale Partei ist.

(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war jetzt abrupt. — Das war Herr Urban fiir die AfD-
Fraktion. Jetzt Herr Staatsminister Giinther, bitte.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Hochverehrte Frau
Prisidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen! Da ich
festgestellt habe, dass insbesondere im Redebeitrag von
Herrn Dr. Gerber eigentlich alle Aspekte enthalten sind, die
ich auch vortragen wiirde, und in Hochachtung vor dem
Zeitbudget der Damen und Herren Abgeordneten wiirde
ich mir einmal erlauben, meine Rede zu Protokoll zu ge-
ben.

(Zurufe von der CDU-Fraktion: Oh! Oh! — Beifall
bei den BUNDNISGRUNEN und der CDU)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herzlichen Dank. — Das war Herr Staatsminister Giinther,
der soeben seine Rede zu Protokoll gegeben hat. Wir kom-
men jetzt zum Schlusswort. Fiir die Fraktion DIE LINKE
Marco Bohme, bitte.

Marco Bohme, DIE LINKE: Frau Présidentin! Herr Giin-
ther, liegt das vielleicht daran, dass Sie heute Morgen bei
Threr Rede tiberzogen haben, dass Sie das jetzt zu Protokoll
geben?

(Heiterkeit bei den LINKEN)

Ich mdchte einige Punkte zu dem sagen, was gesagt wurde.
Herr Rohwer, Sie meinten, es sei nicht sinnvoll, bei dyna-
mischen Entwicklungen jedes Mal Gesetze anzupassen.
Ich glaube, es ist vollig normal, dass, wenn sich Dinge in
der Gesellschaft, in der Welt dndern, Gesetze angepasst
werden miissen. Dass das sehr schnell und sehr umfassend
geht, sicht man immer wieder. Bei Corona hat man es ge-
sehen, auch aktuell beim Thema Bundeswehr, wo das
Grundgesetz mal eben gedndert werden kann. So etwas
geht sehr schnell, und wir finden es auch sehr angemessen,
wenn der Staat auf steigende Preise gesetzlich reagiert.

Sie sagten ebenfalls — das hat Herr Gerber auch gesagt —,
dass der Antrag sehr alt oder aus der Zeit gefallen ist, oder
wie Herr Winkler sagte, dass die Bundesregierung schon
handelt. Ich kann Thnen dazu sagen, dass die Entlastungs-
pakete — das habe ich vorhin in meiner Rede gesagt — nicht
dauerhaft Entlastung bringen, sondern eine Einmalzahlung
sind, einen Zeitraum X fiir das eine oder das andere Pro-
gramm haben.

Dass beim Thema CO»-Steuer etwas versprochen wurde,
dass man, wenn man eine Steuer erhebt, klimagerecht das
Geld auch wieder auszahlt — — Der zweite Teil fehlt aber.
Es wurde also nur die Steuer eingefiihrt, aber die Auszah-
lung noch nicht umgesetzt. Das kritisieren wir, und das
wire auch etwas Langfristiges, eine langfristige Zuriick-
gabe der Mittel.

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Das hétte
ich Thnen vorher sagen konnen,
Herr Bohme, dass das so lauft!)

Das ist das Problem, was Sie angesprochen haben.

Herr Zwerg, Sie sagten, die Energiewende wire eine teure
Sache. Die aktuellen Preissteigerungen haben nichts mit
der Energiewende oder mit Klimaschutz zu tun.

(Zuruf von der AfD: Nein! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Hier geht es aktuell darum, dass im letzten Herbst wegen
des Endes der Corona-Wirtschaftskrise die Preise von Roh-
stoffen weltweit angestiegen sind, dass es dann eine Ver-
knappung gab, dass auch eine Spekulation an den Borsen
das Problem ist. Dass der Krieg ein Preistreiber ist, ist ganz
klar.
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Da liegen die Probleme — nicht in der Energiewende.

(Holger Hentschel, AfD: War vorher
ein Schndppchen, die Energie?)

Zum OPNV: Dass das ein Multimillionenbetrieb wire, wie
Sie das aus den Kommunen gerade beschrieben haben —
also, dazu sage ich Thnen einmal etwas, und das ist iiber-
haupt nichts Neues: OPNV-Systeme sind in der Regel im-
mer zuschussbediirftig. Kaum ein OPNV-System finanziert
sich von selbst, weil das Daseinsvorsorge ist, das ist 6ffent-
liche Infrastruktur. Da muss natiirlich investiert werden,
und das wollen wir auch.

Herr Winkler, Sie sagten, unsere OPNV-Forderungen im
Antrag seien sehr allgemein und vieles werde da schon ge-
macht, gerade hier in Sachsen — Bildungsticket und Ahnli-
ches. Aber ich habe in Sachsen noch nirgendwo gesehen,
dass es so etwas wie einen Mindestbedienstandard geben
wiirde. Wissen Sie, was das heif3t? Dass gesetzlich geregelt
ist: Erstens ist der OPNV keine freiwillige Aufgabe mehr,
sondern eine Pflichtaufgabe und zweitens miissten ab einer
gewissen Einwohnerzahl Bedienstandards existieren —
etwa, dass mindestens im Stundentakt x ein Bus fahren
muss. So etwas gibt es in Sachsen nicht, aber in der
Schweiz schon. Wir wollen also dhnliche Modelle wie in
der Schweiz.

Letzter Satz, zu Herrn Gerber: Ja, die 200 Euro Einmalzah-
lung sind weniger als die 300 Euro, die es jetzt von der
Regierung gab. Wir wollen sie aber fiir die einkommens-
schwachen Leute und nicht fiir Millionére, die das jetzt ge-
rade alle bekommen, und wir wollen sie zusétzlich zu den
jetzigen 300 Euro.

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Ah!)

Der Antrag ist alt, es hat sich viel bewegt. Die Preise sind
aber auch massiv gestiegen; deswegen gibt es auch einen
Ausgleich. Wir finden 500 Euro insgesamt aber sehr ange-
messen. Das ist auch das, was die Verbraucherzentralen
empfehlen, ndmlich 500 Euro Zuschuss.

Jetzt ist meine Redezeit vorbei. Ich bitte um Zustimmung.

(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Danke schon. Das war Marco Bohme fiir die Fraktion DIE
LINKE mit dem Schlusswort.

Meine Damen und Herren, uns liegt ein Anderungsantrag
der Fraktion DIE LINKE, Drucksache 7/9784, vor. Ist ge-
wiinscht, den Anderungsantrag einzubringen?

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Nein! —
Marco Bohme, DIE LINKE: Das haben
alle gelesen! Nein, ich bringe ihn ein!)

Dann bitte Marco B6hme an Mikrofon 1 mit der Einbrin-
gung des Anderungsantrags.

Marco Bohme, DIE LINKE: Ich habe ja mitbekommen,
dass es nicht alle gelesen haben oder lesen konnten. Im
EDAS, mit der E-Mail, die jeden Morgen kommt, gibt es
einen Anderungsantrag zu dem vorliegenden Antrag. Darin
geht es darum, dass der 30. April, zu dem die Einmalzah-
lung ausgezahlt werden sollte, natiirlich schon vorbei ist.
Wir wollen, dass dies bis Juni passiert.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war die Einbringung des Anderungsantrags. Gibt es
Redebeitrige zum Anderungsantrag? — Das sehe ich nicht.
Dann werde ich zuerst iiber den Anderungsantrag in
Drucksache 7/9784 abstimmen lassen. Wer fiir diesen An-
derungsantrag ist, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
— Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? —
Bei vielen Stimmen dafiir, aber trotzdem einer Mehrheit
Stimmen dagegen ist dem Anderungsantrag somit nicht
entsprochen.

Wir konnen jetzt den Antrag der Fraktion DIE LINKE
,,Eine Dividende fiir alle! Klimaschutz geht nur sozial ge-
recht!“, Drucksache 7/8249, zur Abstimmung stellen. Wer
diesem Antrag zustimmt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. — Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? — Vielen
Dank. Stimmenthaltungen? — Bei Stimmen dafiir und den-
noch einer Mehrheit dagegen ist dem Antrag somit nicht
entsprochen. Tagesordnungspunkt 7 ist damit erledigt.

Erklirung zu Protokoll

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Ich teile das Ziel
des Antrags der Fraktion DIE LINKE vom November letz-
ten Jahres: Klimaschutz muss sozial gerecht sein.

Bereits vor dem 24. Februar 2022 lag der Anstieg der Ener-
giepreise nicht in den Klimaschutzmafinahmen, sondern in
geopolitischen und markgetriebenen Entwicklungen be-
griindet. Dies zeigt sich erst recht durch den Angriffskrieg
Russlands.

Schon im Koalitionsvertrag der aktuellen Bundesregierung
finden sich dhnliche Ideen zur vorgeschlagenen Klimage-
rechtigkeitsdividende in Form einer Pro-Kopf-Pauschale

wieder. Dort ist die Einfiihrung eines sozialen Kompensa-
tionsmechanismus, ndmlich das Klimageld, beschrieben.

Ein weiterer Baustein im Koalitionsvertrag, um den Preis-
anstieg zu kompensieren, ist die Abschaffung der EEG-
Umlage. Aufgrund der verdnderten Lage stimmte der Bun-
destag in der vorigen Woche der vorzeitigen Abschaffung
der EEG-Umlage iiber die Stromrechnung ab Juli 2022
statt zum Jahreswechsel zu. Bisher betrégt die Umlage iiber
die Stromrechnung rund 3,72 Cent pro Kilowattstunde. Die
Umlage zur Férderung von Okostrom soll ab dem
01.07.2022 aus dem Bundeshaushalt gezahlt werden und
nicht mehr wie bislang von Verbrauchern und Unterneh-
men.
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Damit das Geld durch den Wegfall der EEG-Umlage tat-
sdchlich an die Verbraucherinnen und Verbraucher weiter-
gegeben werden kann, werden Strompreislieferanten zu
einer entsprechenden Absenkung der Strompreise zum 1.
Juli 2022 per Gesetz verpflichtet. Eine vierkopfige Familie
konnte somit im Vergleich zu 2021 rund 300 Euro pro Jah-
ren sparen.

Neben der Abschaffung der EEG-Umlage sind der Heiz-
kostenzuschuss in Hoéhe von 135 Euro fiir Wohngeldemp-
fanger und die Erh6hung der Fernpendlerpauschale ab dem
21. Kilometer von 35 Cent auf 38 Cent je Kilometer riick-
wirkend bereits ab dem 1. Januar 2022 anstatt erst ab 1. Ja-
nuar 2024 Teil des ersten Entlastungspaketes.

Das zweite Entlastungspaket enthélt zusétzlich 100 Euro
Kindergeld im Juli, 300 Euro brutto Energiepreispauschale
fiir einkommensteuerpflichtige Erwerbstatige im Septem-
ber, die Senkung der Energiesteuer auf Kraftstoffe flir drei
Monate und das Monatsticket im Nah- und Regionalver-
kehr in Héhe von 9 Euro fiir die Monate Juni bis August.

Der entscheidende Punkt dieser Mallnahmenpakete ist,
dass sie — im Gegensatz zum Antrag der Fraktion DIE

LINKE — den Empfingerkreis klar definieren und somit re-
alisierbar sind. Aber der Hebel fiir einen sozial gerechten
Klimaschutz ist mittelfristig der Ausbau der erneuerbaren
Energien, die E-Energieeffizienz und -einsparung. Diese
haben den Effekt auf die Energieversorgungssicherheit und
die Sicherheitspolitik sowie auf bezahlbare Energiepreise.

Wir brauchen angesichts der klimapolitischen Herausfor-
derungen und der steigenden Energickosten einen Booster
beim Ausbau der erneuerbaren Energien. Das Oster- und
Sommerpaket als groBte energiepolitische Novelle seit
Jahrzehnten stellt hierfiir die richtigen und wichtigen Wei-
chen.

Wir als Staatsregierung werden uns weiterhin dafiir einset-
zen, den beschleunigten Ausbau der erneuerbaren Energien
zu befordern, die Abhédngigkeit des Freistaates Sachsen
von fossilen Kraftstoffen zu verringern und damit einen
entscheidenden Beitrag zur ldngerfristigen finanziellen
Entlastung unserer Biirgerinnen und Biirger zu leisten.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 8

Fragestunde

Drucksache 7/9731

Mit dem Einverstidndnis der Fragestellenden wurden die
Fragen schriftlich beantwortet. Sie finden die eingereichten
Fragen in Drucksache 7/9731. Ich kann Thnen auch gleich

mitteilen, dass dieser Tagesordnungspunkt damit beendet
ist.

Schriftliche Beantwortung der Fragen

Lars Kuppi, AfD: Reaktivierung Bahnstrecken Mit-
telsachsen (Frage Nr. 1)

Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie ist der aktuelle Planungsstand der Reaktivierung der
Bahnstrecke Dobeln — Meiflen, welche Schritte sind bis
2024 geplant und wann ist nach aktuellem Stand mit einer
Reaktivierung/ersten Fahrt zu rechnen? (Bitte chronolo-
gisch auflisten.)

2. Welche anderen Bahnstrecken im Landkreis Mittelsach-
sen kommen fiir eine Reaktivierung infrage, welche
Schritte sind bis 2024 geplant und wann ist nach aktuellem
Stand mit einer Reaktivierung/ersten Fahrt der jeweiligen
Strecken zu rechnen? (Bitte je Bahnstrecke chronologisch
auflisten.)

Martin Dulig, Staatsminister fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Namens und im Auftrag der Sdchsischen
Staatsregierung beantworte ich die miindliche Anfrage wie
folgt:

Zu Frage 1: Zur Strecke Dobeln — Meiflen finden derzeit
Vertragsverhandlungen zum Abschluss eines Planungsver-
trages mit dem zustindigen Infrastrukturbetreiber, der Nos-
sen-Riesaer-Eisenbahn-Compagnie (NRE), statt. Die
weitere Zeitschiene ist abhéngig vom Abschluss dieses not-
wendigen Planungsvertrages. Der Planungszeitraum wird
mit circa zwei Jahren eingeschétzt. AnschlieBen wiirde sich
die standardisierte Bewertung und der GVFG-Forderan-
trag. Des Weiteren wird darauf hingewiesen, dass es dem
regionalen Infrastrukturbetreiber jederzeit freisteht, ent-
sprechende Fahrten vorzunehmen, bzw. finden Fahrten auf
Teilabschnitten der Strecke laufend statt.

Zu Frage 2: Im Landkreis Mittelsachsen werden derzeit
zwei weitere Strecken betrachtet.

Muldentalbahn (Grof3bothen — Rochlitz — Narsdorf): Bis-
lang erfolgte gemaf Koalitionsvertrag eine Machbarkeits-
untersuchung, welche unter Federfiihrung des ZVNL
realisiert und mit 50 000 Euro vom Freistaat Sachsen mit-
finanziert wurde. Die Untersuchung liegt seit Anfang 2022
vor. Im Ergebnis hat sich weiterer Untersuchungsbedarf er-
geben. Daher soll hier im zweiten Halbjahr 2022 wieder
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unter Federfithrung des ZVNL eine vertiefende Untersu-
chung gestartet werden, welche das SMWA hilftig mit
circa 90 000 Euro unterstiitzen will. Hierzu laufen aktuell
die Abstimmungen mit dem ZVNL. Im Ergebnis dessen
wird {iber einen Fortgang zu entscheiden sein.

Holzhau — Moldava: Fiir diese Strecke wurde eine Studie
zur Untersuchung der umwelt- und naturschutzrechtlichen
Belange sowie eine Betrachtung des Nutzens und der Kos-
ten beauftragt und derzeit ausgewertet. Inwiefern eine Re-
aktivierung infrage kommt, ist abhdngig von den
Auswertungsergebnissen.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Ausbildungsabbruch aufgrund
der einrichtungsbezogenen Impfpflicht (Frage Nr. 2)

In der 33. Sitzung des ASG sprach das Gesundheitsminis-
terium davon, dass es in Bezug auf die Umsetzung der ein-
richtungsbezogenen Impfpflicht eine Sonderregelung fiir
Auszubildende geben soll. In einer spiteren Aussage des
SMK verwies man auf die Regelungen des § 20 a IfSG, die
ebenso flir Auszubildende gelten. Dem Fragesteller ist be-
kannt, dass bei der Ausbildung zum Sozialassistenten am
BSZ Bautzen die Durchfiihrung der Pflichtpraktika in Ein-
richtungen, die den Regelungen des § 20a IfSG unterlie-
gen, ohne entsprechende Nachweise nicht moglich ist und
die Ausbildung somit nicht weitergefiihrt werden kann. Die
erfolgreiche Ausbildung zum Sozialassistenten berechtigt
aber auch zum Tétigwerden in nicht von § 20 a IfSG be-
troffenen Einrichtungen.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie viele derartige Fille, in denen eine Ausbildung ins-
besondere zum Sozialassistenten nicht weitergefiihrt wer-
den kann, sind der Staatsregierung bekannt und inwieweit
sicht die Staatsregierung aufgrund moglicher Ausbildungs-
abbriiche oder geringerer Bewerberzahlen fiir eine Ausbil-
dung zum Sozialassistenten die Anzahl der benétigten
zukiinftigen Erzieher-Absolventen, deren Voraussetzung
ein Abschluss ,,Sozialassistent* ist, als gefdhrdet an?

2. Planen die Staatsregierung oder die Gesundheitsamter
fiir Auszubildende, die mehrwochige Praktika in Einrich-
tungen, die den Regelungen des § 20 a IfSG unterliegen,
absolvieren miissen und nicht zum Bestandspersonal von
Gesundheits- und Pflegeeinrichtungen gezahlt werden, zu-
kiinftig eine Sonderregelung, um Ausbildungsabbriiche zu
verhindern? Wenn ja, welche? Wenn nein, warum nicht?
(Bitte gegebenenfalls nach den einzelnen Ausbildungsbe-
rufen aufschliisseln.)

Petra Kopping, Staatsministerin fiir Soziales und Ge-
sellschaftlichen Zusammenhalt: Namens und im Auftrag
der Séchsischen Staatsregierung beantworte ich die miind-
liche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Von einer Beantwortung der Frage wird abge-
sehen.

Gemal Artikel 51 Abs. 1 Satz 1 der Verfassung des Frei-
staates Sachsen ist die Staatsregierung verpflichtet, Fragen
einzelner Abgeordneter oder parlamentarische Anfragen

nach bestem Wissen unverziiglich und vollsténdig zu be-
antworten. Nach dem Grundsatz der Verfassungsorgan-
treue ist jedes Verfassungsorgan verpflichtet, bei der
Ausiibung seiner Befugnisse den Funktionsbereich zu res-
pektieren, den die hierdurch mitbetroffenen Verfassungsor-
gane in eigener Verantwortung wahrzunehmen haben.
Dieser Grundsatz gilt zwischen der Staatsregierung und
dem Parlament sowie seinen einzelnen Abgeordneten, so-
dass das parlamentarische Fragerecht durch die Pflicht des
Abgeordneten zur Riicksichtnahme auf die Funktions- und
Arbeitsfahigkeit der Staatsregierung begrenzt ist. Die
Staatsregierung muss nur das mitteilen, was innerhalb der
Antwortfrist mit zumutbarem Aufwand in Erfahrung ge-
bracht werden kann.

Die zur Beantwortung notwendigen Erkenntnisse liegen
der Staatsregierung nicht unmittelbar vor. Eine elektroni-
sche Recherche ist nicht moglich. Daten kdnnen nur durch
die hdandische Auswertung von 4 255 Schiiler- und Schiile-
rinnenakten direkt bei den 71 ausbildenden séchsischen
Berufsfachschulen (BFS) fiir Sozialwesen durch die Schul-
aufsichtsbehorde an den fiinf regionalen Standorten
(LaSuB) erlangt werden. Da Schiilerinnen und Schiiler ge-
maB § 19 Abs.2 Nr. 1 Schulordnung Berufsfachschule
aber auch ohne Angabe von Griinden das Schulverhéltnis
und damit die Ausbildung in der BFS fiir Sozialwesen be-
enden konnen, wiére eine vollstdndige Erfassung der Daten
bei einer Abfrage an den BFS nicht gegeben. Fiir das An-
fordern, das Suchen, den Transport der Akten sowie die
Auswertung und Dokumentation im Sinne der Fragestel-
lung und den Riicktransport ist mit einer Bearbeitungszeit
von nicht unter 15 Minuten pro Akte zu rechnen, womit
sich ein Gesamtaufwand von circa 1 060 Stunden ergeben
wiirde. Auch eine teilweise Beantwortung der Frage
kommt nicht in Betracht, weil die im Satzteil 2 angefragte
Bewertung auf einer Datenerhebung beruhen wiirde.

Zu Frage 2: Die durch die bundesrechtliche Regelung des
§ 20 a IfSG eingefiihrte sogenannte einrichtungsbezogene
Impfpflicht erfasst auch Auszubildende. In den ,,Ermes-
sensleitenden Vollzugshinweisen flir Landkreise und
Kreisfreie Stddte — Versorgungssicherheit hat oberste
Prioritdt* hat das Staatsministerium fiir Soziales und Ge-
sellschaftlichen Zusammenhalt konkret fiir die Auszubil-
denden folgende Vorgabe fiir die Rechtsanwendung
verdffentlicht  (https://www.coronavirus.sachsen.de/ein-
richtungsbezogene-impfpflicht.html — zuletzt aufgerufen
am 03.05.2022): ,,Auszubildende, die ihr Praktikum erst ab
dem 16. Mérz 2022 in einer Einrichtung bzw. einem Unter-
nehmen beginnen, den Vertrag jedoch bereits zuvor unter-
schrieben haben, werden von den Rechtsfolgen wie
Bestandspersonal behandelt (also nach § 20 a Abs. 2 IfSG).
Das bedeutet, dass bei einer Nichtvorlage des Nachweises
kein Beschéaftigungs- bzw. Tatigkeitsverbot kraft Gesetzes
(§ 20 a Abs. 3 IfSG) gilt, sondern, dass erst das Gesund-
heitsamt nach § 20 a Abs. 5 IfSG titig werden muss.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Kriegerdenkmale Mittelsachsen
(Frage Nr. 3)

Fragen an die Staatsregierung:
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1. Welche Kriegerdenkmale, Gedenktafeln, Gedenksteine
und Mahnstitten existieren im Landkreis Mittelsachsen?
(Bitte je Kommune den Standort, gegebenenfalls den Na-
men und die Art des Denkmals aufschliisseln.)

2. Wie ist der Zustand der unter Frage 1 genannten Krie-
gerdenkmale, Gedenktafeln, Gedenksteine und Mahnstét-
ten und welche Finanzmittel wurden zu deren Erhalt seit
2017 investiert? (Bitte nach Moglichkeit je Denkmal unter
Angabe des Zustandes, des Jahres der Erhaltungsmal-
nahme, der Gesamtkosten und des Finanz-/Férdermittelan-
teils des Freistaates Sachsen aufschliisseln.)

Thomas Schmidt, Staatsminister fiir Regionalentwick-
lung: Die Anfrage des Abgeordneten beantworte ich wie
folgt:

zu Frage 1: Die Aufschliisselung der fiir den Kreis Mit-
telsachsen in der Denkmalliste gefiihrten Kriegerdenk-
male, Gedenktafeln, Gedenksteine sowie Mahn- und
Gedenkstdtten entnehmen Sie bitte der beiliegenden An-
lage.

Zu Frage 2: Zum Einzelzustand der unter Frage 1 aufge-
fithrten Denkmale konnen keine detaillierten Aussagen ge-
troffen werden.

Zum Erhalt der Denkmale wurden seit dem Jahr 2017 im
Landkreis Mittelsachsen 22 830,00 Euro an Fordermitteln
aus dem Landeshaushalt verwendet. Mit diesen Mitteln
wurden sechs Gesamtmafnahmen im Umfang von
40 794,76 Euro unterstiitzt. Daneben wurde ein Vorhaben
mit Hochwasserbeseitigungsmitteln des Bundes in Hohe
der Gesamtkosten von 13 000,32 Euro saniert.

Im Einzelnen stellt sich dies wie folgt dar:

Kriegerdenkmal Striegistal (Erster Weltkrieg), Gesamtkos-
ten von 6 029,74 Euro, gefordert 2017 mit 2 000,00 Euro;

Denkmal in Rossau (Kriegerdenkmal des Ersten Weltkrie-
ges), Gesamtkosten von 5 803,63 Euro, gefordert 2020 mit
3 500,00 Euro;

Gedenktafel in Halsbriicke, Gesamtkosten von 3 020,00
Euro, gefordert 2020 mit 1 410,00 Euro;

Ehrenmal in RoBwein (Krieg 1870/71), Gesamtkosten von
5 154,83 Euro, gefordert 2020 mit 2 575,00 Euro;

Kriegerdenkmal Ddbeln (1870/71), Gesamtkosten von
9 706,88 Euro, gefordert 2020 mit 8 345,00 Euro;

Denkmal in Hainichen (Gefallene des Ersten Weltkrieges),
Gesamtkosten 11 079,68 EUR, gefordert 2021 mit
5 000,00 Euro;

Kriegerdenkmal Mulda (Erster Weltkrieg), Hochwasser-
schaden 2013 von 13 000,32 Euro, gefordert 2017 zu
100 % aus Bundesmitteln.

Romy Penz, AfD: Schiilerverkehr Mittelsachsen (Frage
Nr. 4)

Fragen an die Staatsregierung:

1. Welche Finanz-/Fordermittel erhielt und erhélt der Land-
kreis Mittelsachsen von 2019 bis 2023 fiir die Schiilerbe-
forderung? (Bitte je Jahr die Mittel je Haushaltstitel/
Forderprogramm aufschliisseln.)

2. Welche Finanz-/Fordermittel erhielt und erhélt der Land-
kreis Mittelsachsen von 2021 bis 2023 fiir das Bildungsti-
cket? (Bitte je Jahr die Mittel je Haushaltstitel/
Forderprogramm aufschliisseln.)

Martin Dulig, Staatsminister fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Namens und im Auftrag der Sachsischen
Staatsregierung beantworte ich die miindliche Anfrage wie
folgt:

Zu Frage 1: Der Landkreis Mittelsachsen erhielt bzw. er-
hélt gemiB § 1 Abs. 1 OPNVFinAusG zum Ausgleich der
bei der Beforderung von Personen mit erméBigten Zeit-
fahrausweisen des Ausbildungsverkehrs bei den Verkehrs-
unternechmen im  Offentlichen  Personennahverkehr
entstechenden Mindereinnahmen Zuweisungen in Hoéhe
von: 2019: 3 806 255 Euro; 2020: 3 879 552 Euro, 2021:
3960 145 Euro und 2022: 4 207 993 Euro.

Die Mittel 2023 kdnnen derzeit noch nicht beziffert wer-
den. Uber die Hohe der zur Verfiigung stehenden Gesamt-
mittel im Jahr 2023 entscheidet der Séchsische Landtag als
Haushaltsgesetzgeber im Rahmen des Haushaltsplans fiir
die Jahre 2023 und 2024. Die Zuweisungen fiir das Jahr
2023 werden anschlieBend im Haushaltsbegleitgesetz
2023/2024 verdftentlicht. Des Weiteren liegen die fiir die
Verteilung der Gesamtmittel notwendigen Daten des Sta-
tistischen Landesamtes (Stala) zum Stichtag 31. Dezem-
ber 2021 (Anzahl der Schiiler[innen] und Student[inn]en)
noch nicht vor, um die auf die Gebietskorperschaften ent-
fallenden spezifischen Betrage fiir das Jahr 2023 zu berech-
nen.

Zu Frage 2: Der Landkreis Mittelsachsen erhielt bzw. er-
hélt gemiB § 1 Abs. 1 a OPNVFinAusG fiir das Bildungsti-
cket Zuweisungen in folgender Hohe: 2021 (Einfithrung
zum 01.08.2021/Ist fiir 5 Monate): 1496 621 Euro und
2022: 3 589 005 Euro.

Die Zuweisungen fiir das Bildungsticket fiir das Jahr 2023
sind noch nicht gesetzlich geregelt. Uber die Hohe der zur
Verfiigung stehenden Gesamtmittel im Jahr 2023 entschei-
det der Sichsische Landtag als Haushaltsgesetzgeber im
Rahmen des Haushaltsplans fiir die Jahre 2023 und 2024.

Romy Penz, AfD: StraBenbau Mittelsachsen (Frage Nr. 5)
Fragen an die Staatsregierung:

1. Welche StraBBenbaumalinahmen wurden oder werden in
den Jahren 2021 bis 2023 im Landkreis Mittelsachsen vom
Freistaat Sachsen nach welcher Forderrichtlinie, mit wel-
cher Summe und mit welchem Fordersatz gefordert, wel-
che Antrége sind noch in Bearbeitung und welche wurden
seitens des Freistaates abgelehnt? (Bitte je Manahme auf-
schliisseln.)
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2. Bei welcher der unter Frage 1 genannten Maflnahmen
wurde der Fordersatz aus welchem Grund um welche Hohe
gesenkt? (Bitte je MaBnahme aufschliisseln.)

Martin Dulig, Staatsminister fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Namens und im Auftrag der Séchsischen
Staatsregierung beantworte ich die miindliche Anfrage fiir
die Fragen 1 und 2 zusammenfassend: Es wird auf die An-
lage verwiesen.

Marco Bohme, DIE LINKE: Summe der abgerufenen
bzw. nicht abgerufenen Haushaltsmittel fiir den Bau von
Radwegen an Bundes- und Staatsstrallen (Frage Nr. 6)

Frage an die Staatsregierung:

Wie hoch waren die Summen der abgerufenen bzw. nicht
abgerufenen Haushaltsmittel fiir den Bau von Radwegen
an Bundes- und Staatsstralen jeweils im Jahr 2019 und
2020 im Doppelhaushalt 2019/2020?

Martin Dulig, Staatsminister fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Namens und im Auftrag der Sichsischen
Staatsregierung beantworte ich die miindliche Anfrage wie
folgt:

Eine Ubersicht der abgerufenen bzw. nicht abgerufenen
Haushaltsmittel fiir den Bau von Radwegen an Bundes-
und Staatsstraen im Doppelhaushalt 2019/2020 ist Ge-
genstand der beigefiigten Anlage. Von den im Doppelhaus-
halt 2019/2020 fiir straBenbegleitende Radwege an
Staatsstralen eingestellten Mitteln in Hohe von jeweils 4,0
Millionen Euro wurden insgesamt 1,7192 Millionen Euro
abgerufen. Es ist allerdings zu beachten, dass Radwege im
Staatsstralenhaushalt nicht nur aus dem relevanten Bauti-
tel finanziert werden. Aufgrund der vorhandenen De-
ckungsfahigkeiten wurden bei Neu-, Um- und
AusbaumafBnahmen mit integrierten Radwegen die Ge-
samtmafinahmen auch aus dem Neubau- bzw. Um-/Aus-
bautitel finanziert (ohne gesonderte Aufgliederung in
Stralen- und Radwegeanteil).

Zudem ist ein konkreter Mitteleinsatz erst mit Abschluss
der jeweiligen Baumafinahme verbunden. In der Praxis ist
der Mittelabfluss regelméfig auch durch die langen Ver-
fahren zur Baurechtserlangung beschrankt.

Marco Bohme, DIE LINKE: Klarstellung der Kleinen
Anfrage, Drucksache 7/9396, zur Frage der fertiggestellten
Radwege an Bundes- und Staatsstraen (Frage Nr. 7)

In der Antwort der Kleinen Anfrage, Drucksache 7/9396,
auf die Frage 1 zu den fertiggestellten Radwegen an Bun-
des- und Staatsstraflen der einzelnen Priorititenkategorien

antwortete die Staatsregierung in der Anlage 1 mittels ta-
bellarischer Auflistung des fertigstellten Standes der Rad-
wege. Dabei ist offensichtlich ein Fehler bei der
Berechnung der Gesamtzahl bei der Kategorie A unterlau-
fen. Daher wird hier um eine Klarstellung gebeten.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie viele Kilometer Radweg wurden in den einzelnen
Priorititenkategorien seit 2019 fertiggestellt (Bitte um
Klarstellung der Kleinen Anfrage, Drucksache 7/9396, und
damit erneute Nennung der Gesamtlénge fiir die einzelnen
Kategorien, sowie um Aufschliisselung nach Jahr der Fer-
tigstellung fiir die einzelnen Kategorien)?

2. Wie viele Kilometer Radweg wurden in den einzelnen
Prioritdtenkategorien seit dem Jahr 2014 insgesamt fertig-
gestellt?

Martin Dulig, Staatsminister fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Namens und im Auftrag der Sichsischen
Staatsregierung beantworte ich die miindliche Anfrage wie
folgt:

Zu Frage 1: In der Tabelle 1 zur Drucksache 7/9396 wurde
die Summe fiir die Kategorie A fehlerhaft ermittelt. Die
einzelnen Kilometerangaben sind jedoch korrekt aufge-
fiihrt. Die korrigierte Tabelle ist als Anlage beigefiigt.

Zu Frage 2: Es wird der Hinweis gegeben, dass die Einord-
nung in die Kategorien A, B und C auf der Radverkehrs-
konzeption 2014 basiert.

Seit 2014 wurden insgesamt 153,7 Kilometer Radverkehrs-
anlagen fertiggestellt, davon in Kategorie A 97,2 Kilome-
ter, in Kategorie B 13,5 Kilometer, in Kategorie C 0,7
Kilometer und ohne Zuordnung zu einer Kategorie 42,3
Kilometer.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Meine Damen und Herren, die Tagesordnung der 50. Sit-
zung des 7. Sachsischen Landtags ist abgearbeitet.

Das Prasidium hat den Termin fiir die 51. Sitzung auf Mitt-
woch, 1. Juni 2022, 10 Uhr, festgelegt. Die Einladung und
die Tagesordnung hierzu werden Thnen zugehen.

Die 50. Sitzung des 7. Sidchsischen Landtags ist geschlos-
sen. Ich wiinsche Thnen einen guten Nachhauseweg.

Herzlichen Dank.

(Schluss der Sitzung: 18:23 Uhr)

Séchsischer Landtag, Bernhard-von-Lindenau-Platz 1, 01067 Dresden

Drucksachen und Plenarprotokolle sind im Internet abrufbar unter www.landtag.sachsen.de
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