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Eroffnung

(Beginn der Sitzung: 10:00 Uhr)

Prisident Dr. Matthias Rofller: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich erdffne die 45. Sitzung des
7. Sachsischen Landtags.

Zuerst gratuliere ich Herrn Roland Walter Herrmann
Ulbrich herzlich zum Geburtstag.

(Beifall des ganzen Hauses)

Folgende Abgeordnete haben sich fiir die heutige Sitzung
entschuldigt:

Frau Kummer, Frau Saborowski, Herr Schultze, Frau
Cagalj Sejdi und Herr Kumpf.

Die Tagesordnung liegt Ihnen vor. Folgende Redezeiten hat
das Présidium fiir die Tagesordnungspunkte 3, 5 und 6 fest-
gelegt: CDU 45 Minuten, AfD 33 Minuten, DIE LINKE

21 Minuten, BUNDNISGRUNE 18 Minuten, SPD 15 Mi-
nuten und Staatsregierung 30 Minuten. Die Redezeiten der
Fraktionen und der Staatsregierung konnen auf die Tages-
ordnungspunkte je nach Bedarf verteilt werden. Die Ge-
samtredezeit je fraktionslosem Abgeordneten betréigt
4 Minuten; es wurde jedoch angezeigt, dass heute kein
Redebedarf besteht.

Meine Damen und Herren! Der Tagesordnungspunkt 8,
Kleine Anfragen, ist zu streichen. Ich sehe keine weiteren
Anderungsvorschlige zur oder Widerspruch gegen die Ta-
gesordnung. Die Tagesordnung der 45. Sitzung ist damit
bestatigt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 1

Aktuelle Stunde

Erste Aktuelle Debatte: Lebensmittel aus Sachsen: Regionalwert
schaffen, Land und Stadt verbinden, gesunde Esskultur fordern

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Zweite Aktuelle Debatte: Die Menschen im Mittelpunkt: Das
Gesundheitssystem von morgen sicher, modern und leistungsfiihig gestalten

Antrag der Fraktion SPD

Dritte Aktuelle Debatte: Auch mit E-Fuels zur Klimawende — alle
relevanten Antriebstechnologien im Verkehr sinnvoll einsetzen!

Antrag der Fraktion CDU

Die Verteilung der Gesamtredezeit der Fraktionen hat das
Préasidium wie folgt vorgenommen: CDU 62 Minuten, AfD
42 Minuten; DIE LINKE 24 Minuten, BUNDNISGRUNE

26 Minuten, SPD 23 Minuten und Staatsregierung dreimal
10 Minuten, wenn das gewiinscht ist.

Wir kommen nun zu

Erste Aktuelle Debatte

Lebensmittel aus Sachsen: Regionalwert schaffen,
Land und Stadt verbinden, gesunde Esskultur fordern

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Zunichst hat die Antragstellerin, die Fraktion BUNDNIS-
GRUNE, das Wort. Es spricht Herr Kollege Volkmar
Zschocke.

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Vielen Dank,
Herr Prisident. — Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Der Debattentitel, den der Président vorgelesen hat, klingt
freundlich; es wird aber sicher keine Wohlfiihldebatte. Die
Herausforderungen sind komplex, das Konfliktpotenzial
ist massiv und die eine oder andere unbequeme Wahrheit
muss ausgesprochen werden. Wer als sichsischer Land-
wirt, regionale Abgeordnete oder Abgeordneter oder auch
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als kritische Verbraucherin oder Verbraucher der global
agierenden Lebensmittelindustrie mit ihrer — ich sage ein-
mal — gnadenlosen Marktmacht gegeniibertritt, fiihlt sich
schnell so winzig wie David gegen Goliath. Es gibt einige
Griinde fiir diese aktuelle Debatte.

Die Landwirtschaft steht unter dem Druck fiir Billigpreise
zu produzieren und gleichzeitig gestiegene Umwelt- und
Tierwohlanforderungen zu erfiillen. Dazu kommen Wetter-
extreme, Tierseuchen und Ertragsausfille. Das alles kann
existenzbedrohend werden. Ich treffe immer haufiger auf
vollig verzweifelte Landwirtinnen und Landwirte. Zudem
wurde gerade iiber die Unterstiitzung der einheimischen
Betriebe in der neuen Forderperiode der EU sowie die
Maoglichkeiten und Grenzen der Selbstversorgung hier in
Sachsen heftig gestritten.

Es entstehen gerade aber auch neue Strukturen fiir regio-
nale Verarbeitung und Vermarktung. Der Freistaat und die
Koalition unterstiitzen diese neuen Wege. Es soll in dieser
Debatte um mehr lebendige Kooperation zwischen Stiadten
und léndlichen Raumen gehen, nicht nur bei der Erndh-
rung, sondern auch bei der Flichenpolitik; denn der Fla-
chenfral} schreitet ungebremst voran. Wir miissen iiber den
Schutz von landwirtschaftlichen Flichen vor Versiegelung
und Bodenspekulation reden. Nicht zuletzt fiihrt auch die
bundesweite Diskussion {iiber Lebensmittelpreise zum
Nachdenken iiber den notwendigen Wandel in der Esskul-
tur.

Meine Eltern gehorten einer Generation an, die noch Man-
gel und Hunger erlebten. Uns Kindern sollte es besser ge-
hen. Sie bereiteten das Essen iliberwiegend selbst zu und
bezogen uns dabei ein. Gegessen wurde in der Regel ge-
meinsam, und das Dankgebet war mehr als religiose Rou-
tine — es war ein Ritual der Wertschitzung gegeniiber dem
Essen auf dem Tisch. Die Reste wurden aufgehoben und
spéter gegessen. Das hatte auch 6konomische Griinde. Das
Allerwichtigste, was wir zum Leben brauchen, hat allein in
dem Zeitraum, in dem ich lebe, einen enormen Wertever-
fall zu verzeichnen.

Die Theken und Kiihlregale quellen iiber mit preiswerten
Lebensmitteln und oft zu billigen Fleischprodukten. Ob-
wohl seit Jahresbeginn einige Lebensmittelpreise steigen,
kommt davon kaum etwas bei denen an, die die Lebensmit-
tel anbauen und verarbeiten. Zu viele Tiere werden weiter
unter fragwiirdigen Bedingungen gehalten, zu lange und zu
weit transportiert, um am Ende — als Fleisch — weggewor-
fen zu werden. Auch das Ausmal} der Lebensmittelver-
schwendung ist nach wie vor enorm. Diese ganze
Entwicklung ist falsch. Sie schadet dem Klima, belastet un-
sere Gesundheit und dréngt viele sdchsische Betriebe in ei-
nen harten Wettbewerb zulasten der Erlose, der
Arbeitsbedingungen, der Umwelt und des Tierwohls.

Die Auswege aus diesem Teufelskreis heilen: weniger
Masse, mehr Qualitdt, mehr Wertschidtzung, mehr Regio-
nalitdt. Mehr Lebensmittel aus Sachsen bedeutet, dass die
Urprodukte hier weiterverarbeitet und verwendet werden,
anstatt in groen Mengen das Land zu verlassen. So ent-

steht ein Regionalwert, quasi ein gesellschaftlicher Mehr-
wert, der eigentlich noch grofer ist als die rein wirtschaft-
liche Wertschopfung.

Der Sichsische Landesbauernverband hat als Werbung fiir
Lebensmittel aus Sachsen eine Publikation mit 160 Hofla-
den herausgegeben. Seit 2014 forciert auch das Ministe-
rium regionale Produkte mit dem Kennzeichnungssystem
»Sdchsisches Regionalfenster und einem eigenen Such-
portal. Dort sind seit 2019 100 Anbieterinnen und Anbieter
hinzugekommen — Tendenz steigend. Auch der Ansatz,
GroBverbraucher wie Kantinen und Gemeinschaftsverpfle-
gung mit regionalen Herstellen zu vernetzen, funktioniert
immer erfolgreicher. Die Zahl der Unternehmen, die nach
dem Konzept der solidarischen Landwirtschaft arbeiten,
wichst auch. Bio-Regio-Modellregionen gehen an den
Start. Seit Jahresbeginn nimmt eine neue Agentur fiir Re-
gionale Lebensmittel ihre Arbeit auf.

Meine Damen und Herren, es gibt verschiedene Wege aus
der Krise. Es gibt Moglichkeiten, wie man unser Erndh-
rungssystem mehr als bisher fiir regionale Kooperationen
offnen kann.

Prisident Dr. Matthias Rofller: Die Redezeit!

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Darauf wiirde
ich in der zweiten Rederunde eingehen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU, der SPD und der Staatsregierung)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Die Aktuelle Debatte ist
von der einbringenden Fraktion eréffnet worden; es sprach
Herr Kollege Zschocke. — Jetzt spricht fiir die CDU-Frak-
tion Frau Kollegin Springer.

Ines Springer, CDU: Sehr geehrter Herr Président! Meine
Damen und Herren! Was haben Bambes, Abernmauke,
Beergetzen, Leipziger Allerlei, WickelkloBe, Zudelsuppe
und Platzkuchen gemeinsam?

(Beifall des Abg. Marko Schiemann, CDU)

Es sind alles landestypische Spezialititen, die sich im
Laufe der Zeit durch Genuss, durch Verarbeitung regiona-
ler Lebensmittel und immer durch Zusammenarbeit der
Regionen entwickelt haben.

(Beifall des Abg. Marko Schiemann, CDU)

Ich sage Thnen: Auch wenn es alte Produkte sind, sind sie
auch heute noch eine Verkostung wert.

Ich wiirde mich — wie Herr Zschocke — gern auf die Bro-
schiire des Landesbauernverbandes ,,So schmeckt Sach-
sen“ beziehen. In dieser Broschiire, die wirklich sehr
interessant ist, kdnnen wir unter anderem lesen, dass unsere
landwirtschaftlichen Produkte mit mehr als 15 verschiede-
nen Qualitdts- und Glitesiegeln bewertet werden. Damit
wird die Nachhaltigkeit der Produktion und ein sehr hohes
Niveau der Verarbeitungsqualitdt dargestellt. Das beginnt
mit dem EU-Bio-Logo und setzt sich iiber viele andere
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Qualitdtsmarken bis zu einem QS-Priifzertifikat fort. Die-
ses Priifzertifikat zertifiziert Landwirtschaftsunternehmen
von der Produktion bis zur Ladentheke, und das sollten wir
wiirdigen.

Wir als CDU-Fraktion sind der festen Uberzeugung, dass
zu viele Giitesiegel manchmal zur Verwirrung beitragen
und es eine Uberlegung wert wire, eine gemeinsame
Marke zu erschaffen, unter der alles andere subsumiert
wird. Wir haben hier eine grof3e Aufgabe vor uns. Wir ha-
ben aber noch eine weitere Aufgabe: Der Begriff ,,Regio-
nalitdt ist nicht definiert. Wenn wir von Regionen
sprechen, miissen wir uns iiberlegen, was wir damit mei-
nen. Meinen wir damit nur die Vorstadt von Dresden oder
meinen wir Sachsen? Meinen wir Deutschland? Meinen
wir Europa? Es ist hier eine echte Definition erforderlich.

Was flieit in die Regionalitdt ein? AusschlieBlich die
Produktion der Lebensmittel oder auch die Weiterverarbei-
tung? Wir sind iiberzeugt: Wenn es eine gute Weiterverar-
beitung gibt, entwickelt sich auch der heute bei manchen
Produkten schwierige Selbstversorgungsgrad nach oben.
Ein gutes Beispiel dafiir ist aus unserer Sicht die Tiefkiihl-
produktion in der Lommatzscher Pflege.

Wir als CDU-Fraktion fordern intensiv, dass alle landwirt-
schaftlichen Produktionsformen gleich gut behandelt wer-
den; denn sie produzieren hochwertigste Erzeugnisse. Die
Erzeugnisse sind die Basis fiir unsere Erndhrung.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie es mich deutlich sagen: Bioprodukte sind ge-
nauso wertvoll wie konventionell erzeugte Produkte, und
die sichsische Landwirtschaft schafft Mehrwert in den Re-
gionen.

Regionale Vermarktung bedeutet den Hinweis auf regio-
nale Besonderheiten. Wenn die Besonderheiten von Regi-
onen durch Lebensmittel in den Vordergrund geriickt
werden, ist damit verbunden, dass die Regionen gestérkt
werden, weil die Besonderheiten der Region nach aulen
dargestellt werden. Das alles muss deutlicher ins Bewusst-
sein unserer Bevolkerung geriickt werden. Die Strategie ei-
ner regionalen Vermarktung hilft, Fragen von Kunden zu
beantworten, zum Beispiel: Woher kommt das Fleisch, das
ich beim Fleischer kaufe? Wo wird das Futter fiir die Tiere
produziert? Wo werden die griinen Erbsen, die Bohnen, der
Backmohn, die Cerealien und vieles andere produziert? Wo
ist der néchste Landwirt in meiner Néhe, bei dem ich regi-
onal produzierte Produkte kaufen kann?

Prisident Dr. Matthias Rof8ler: Die Redezeit.

Ines Springer, CDU: Entschuldigung, Herr Président, ich
habe hier keine richtige Anzeige gehabt. Darf ich noch ei-
nen Abschlusssatz sagen?

Priasident Dr. Matthias RoBler: Bitte, ja.

Ines Springer, CDU: Denn es schlieBen sich auch bange
Fragen an, ndmlich: Kénnen die Landwirte unter den heu-
tigen Rahmenbedingungen {iberhaupt noch marktgerecht

produzieren? Wann muss ein Landwirt dazu tibergehen, —
weil er es wirtschaftlich nicht mehr schafft —, ,,Energie zu
produzieren® statt Lebensmittel?

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Das war Frau Kollegin
Springer fiir die CDU-Fraktion mit einem sehr langen, ab-
schlieBenden Satz.

(Heiterkeit)
Jetzt spricht fiir die AfD-Fraktion Herr Kollege Dornau.

Jorg Dornau, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Zu wissen, woher das Pfund Ha-
ckepeter oder der Liter Milch kommt, spielt fiir immer
mehr Sachsen eine Rolle, und das ist gut so. Auch im Sinne
einer gesunden Erndhrung ist es wichtig zu wissen, wie un-
sere Lebensmittel erzeugt werden. Eine wichtige Stiitze
hierbei sind unter anderem im dorflichen Bereich Haus-
schlachtungen. Leider schwindet diese wichtige Tradition
in dorflichen Gemeinschaften zusehends und leider wur-
den Versuche, diese dorfliche Kultur wiederzubeleben, in
diesem Hause abgelehnt. Ich nenne beispielsweise die Ab-
senkung der Fleischbeschaugebiihren oder Erleichterungen
bei der Genehmigung der Weideschlachtung.

Unseren Bauern werden immer mehr Werkzeuge zu einer
regionalen und auskommlichen Versorgung der Bevolke-
rung genommen. Nach der irrsinnigen Abschaltung moder-
ner Kern- und Kohlekraftwerke suchen nun die Kartell-
parteien nach anderen Energiequellen.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Mit riesigen Windrédern und Freiflichensolaranlagen — bis
zu 500 Hektar grofl — wird unsere Landschaft zunehmend
verschandelt.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Natur und Lebensrdume werden vernichtet, wertvolles
Ackerland wird fiir Generationen unbrauchbar und der An-
bau von Nahrungsmitteln wird nicht mehr mdglich sein.
Zunehmend beschneidet man die Landwirte im Anbau und
damit bei der Erzeugung von Obst, Gemiise, Zuckerriiben,
Raps oder Getreide und vielen anderen Kulturen, und das
alles aus rein ideologischen Griinden. Aus diesen Griinden
wird der notwendige Einsatz von Néhrstoffen und Pflan-
zenschutzmitteln drastisch eingeschrinkt, was zu Quali-
tatsminderung und kleineren Erntemengen fiihrt.

Wenn wir in Zukunft tiber Lebensmittel aus Sachsen reden
wollen, muss der Zugang zu modernen Betriebsmitteln und
Technologien moglich sein. Sachsen hat aber auch bei Ver-
arbeitungskapazititen strukturelle Probleme, und das seit
Langem, werte CDU. So werden Rinder im thiiringischen
Altenburg und Schweine vor allem im sachsen-anhaltini-
schen Weillenfels geschlachtet. Dariiber hinaus miissen
momentan sdchsische Schweinehalter aus ASP-Gebieten
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ihre Tiere, sofern sie {iberhaupt abgenommen werden, nach
Schleswig-Holstein bringen, da dort der ndchstgelegene
Schlachthof fiir diese Tiere ist.

Das alles fiihrt nicht nur zu erhdhten Transportkosten, son-
dern auch zu ldngeren Transportzeiten, die fiir ein breit ge-
fordertes besseres Tierwohl eher reduziert werden sollten,
Damen und Herren.

Herr Minister, vor diesem Hintergrund ist die schnellst-
mogliche Umsetzung eines tragfdhigen Konzeptes fiir eine
bedarfsgerechte Schlachtkapazitét in Sachsen dringend ge-
boten. Das sind Sie Sachsens Bauern und Verbrauchern
schuldig.

Jedoch fehlt der Glaube an den Willen der Staatsregierung
fiir diese Umsetzung. Durch ASP und Corona-Mallnahmen
in der Schlachtung sind die Erzeugerpreise seit Monaten
im Keller. Die Talfahrt setzt sich fort. Rasant steigende
Kosten treiben die Betriebe in den Ruin. Immer neue Hal-
tungsvorschriften, die nicht zu finanzieren sind, lassen kei-
nerlei Planungsspielriume zu. Auch wenn temporire
Ausstiegspramien Hértefdlle etwas ausgleichen konnen,
kann es doch nicht die Dauerlésung sein. Der Verdacht
liegt nahe, dass versucht wird, die Schweinehaltung auf
Dauer herunterzufahren. Deutschland wird dann — Sachsen
ist es bereits — zum Importland fiir Schweinefleisch.

Sie haben vielleicht schon einmal Berichte iiber soge-
nannte Schweinehochhiuser in China gesehen. Vielleicht
bekommen wir dann bald von dort die Koteletts geliefert.
Deutschland wird zum Importland fiir Schweinefleisch.
Man konnte meinen, dass nach dem Atom- und Kohleaus-
stieg nun der Schweineausstieg die nichste Baustelle der
GRUNEN ist, meine Damen und Herren.

(Zuruf von der CDU: Da lachen
nicht einmal die eigenen Leute!)

Wir, die AfD-Fraktion, wollen mit unserem eigenen Antrag
entgegenwirken und unsere heimischen Schweinehalter
mit mehreren Mallnahmen unterstiitzen, damit aus dem
dramatischen Selbstversorgungsgrad in Sachsen durch ver-
mehrte Betriebsausgaben kein katastrophaler Dauerzu-
stand wird.

Prisident Dr. Matthias Rofller: Die Redezeit ist abgelau-
fen.

Jorg Dornau, AfD: Ja, danke. Nachste Runde.
(Beifall bei der AfD)

Priasident Dr. Matthias RoBler: Das war Kollege Dornau;
er sprach fiir die AfD-Fraktion. Jetzt kommt Frau Kollegin
Mertsching fiir die Fraktion DIE LINKE zu Wort.

Antonia Mertsching, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr
Président! Werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete!
Die Debatte heute ist wichtig; Volkmar Zschocke hat es ge-
sagt. Erst einmal klingt es nach einem Wohlfiihlthema, aber
es ist eigentlich eine ziemlich schwierige bzw. kritische
Debatte. Regionalitdt ist wichtig, nicht nur aus wirtschaft-
lichen Griinden — Sie haben es gesagt, und das fehlt leider

auch in der Uberschrift —, sondern vor allen Dingen aus
okologischen Griinden. Wenn die Lebensmittel vor Ort
produziert werden, haben sie kurze Wege und sind auf die
Ressourcen angewiesen und zuriickzufiihren, die hier vor
Ort zur Verfligung stehen. Wenn wir uns regionaler erndh-
ren, ist das ein Beitrag zur Nachhaltigkeit, ein besserer
Beitrag zum Ressourcenschutz und vor allem zum Klima-
schutz. Die Debatte iiber dieses Thema ist langst {iberfillig.
In der zweiten Runde reden wir bestimmt iiber die Bio-Re-
gio-Modellregion, die es in anderen Bundesldandern schon
seit 20 Jahren gibt. In Bayern gibt es bereits 27 dieser Re-
gionen, in Hessen 13 und in Baden-Wiirttemberg 14.

Schwierig — Frau Springer hat es angesprochen — ist die
Definition des Begriffs Regionalitit. W&hlt man als Be-
zugsrahmen ein Bundesland aus, muss ich aber sagen:
Wenn ich in Weillwasser lebe, sind Produkte aus Polen teil-
weise néher als die aus dem Erzgebirge. Deswegen ist der
Kilometerradius wahrscheinlich eine bessere Bezugsgrofie,
um Regionalitit zu definieren.

Auf der anderen Seite muss ich auch fragen, was das Pro-
dukt beinhaltet: Geht es nur um Sachen, die hier produziert
worden sind, oder um die, die weiterverarbeitet sind? Dazu
braucht es Richtlinien, die das Ganze transparent machen
und die Liicken aufzeigen. Vielleicht gibt es regionale Ge-
treideproduzenten, die ihr Getreide auch zu Brot verarbei-
ten, aber manchmal nicht alle Zutaten zur Verfiigung haben
und diese zukaufen miissen. Wenn diese aber nicht mehr
aus der Region kommen, muss es auf irgendeine Art und
Weise gekennzeichnet werden. Man braucht den Mut zur
Liicke, um anzuzeigen, dass Regionalitit schwierig zu de-
finieren ist.

Schwierig an der Regionalitét ist auch, dass hier drei Ak-
teure zusammenkommen miissen: Die einen sollen die re-
gionalen Produkte einkaufen, die anderen miissen sie
produzieren, und wieder andere miissen sie vermarkten.

Fangen wir einmal bei den Verbraucherinnen und Verbrau-
chern an. Bei Umfragen geben die meisten an, dass sie auf
regionale Produkte zuriickgreifen. Tatsdchlich sind das
aber nur 20 %. Ausschlaggebend dafiir ist auf der einen
Seite der hohere Preis. Das ist aber meistens noch nicht ein-
mal das ausschlaggebende Argument. Die auschlagge-
bendsten Argumente sind Alltagstauglichkeit und Zeit.
Kann ich auf dem Weg zur Arbeit oder sonst wohin neben-
bei noch einkaufen gehen? Kann ich mich entsprechend or-
ganisieren? Will ich Umwege fahren oder nicht?

Auf der anderen Seite ist es die Auswahl, die durch Regio-
nalitdt begrenzt ist. Regionalitét bedeutet auch immer, dass
es bestimmte Produkte nur zu bestimmten Zeiten gibt.
Nachdem bei uns die meisten Menschen zu jeder Jahreszeit
Tomaten essen wollen, sind wir bis jetzt darauf angewie-
sen, zu jeder Jahreszeit Tomaten aus allen Weltregionen zu
importieren. Die meisten Menschen sind noch daran ge-
wohnt, jeden Tag Kolonialwaren wie zum Beispiel Bana-
nen, Kaffee oder Schokolade zu konsumieren. Auch diese
Produkte miissen weiterhin importiert werden; denn sie

3436



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 45. Sitzung

10. Februar 2022

sind regional nicht verfiigbar, und bei uns gibt es eine An-
spruchshaltung, dass immer alles zur Verfligung stehen
muss.

Auf der anderen Seite stehen die Produzentinnen und Pro-
duzenten. Gerade wenn sie kleinere Betriebe haben, miis-
sen sie sich damit herumschlagen, dass die meisten Gesetze
und Verordnungen nur fiir Grof3betriebe erlassen worden
sind und fiir sie deshalb haufig uniiberwindbare Hemm-
nisse, wie zum Beispiel Vorgaben zur Lebensmittelproduk-
tion, darstellen. Kontrolleure bemingeln dann, dass ein
Raum zum Beispiel zu klein ist oder ein Gerét nicht mehr
den neuesten Richtlinien entspricht, obwohl alles im
Grunde ordnungsgemal verlduft.

Schliefllich kommen noch die Vermarkter. Sie haben damit
zu tun, dass manche Nahrungsmittel, die aus der Region
kommen, nur begrenzt verfiigbar sind oder dass es bei der
geforderten Menge Lieferschwierigkeiten oder Méngel bei
der Qualitit gibt. Sie haben auch mit den ganzen Einzelan-
lieferungen und den Einzelabrechnungen oder der zusétz-
lichen Kennzeichnung einen erhdhten Arbeitsaufwand.
Hinzu kommt eine geringe regionale Vernetzung, sodass
nicht alle potenziellen Produkte aus der Region bekannt
sind, die verteilt werden koénnen.

Bei diesen drei Akteuren stoflen wir schon auf Probleme,
das Thema Regionalitét voranzubringen. Das Ganze steht
auch noch in einem groferen gesellschaftlichen Kontext;
denn wir miissen uns immer noch fragen, ob die Marktlo-
gik die Beste ist, um die produzierten Nahrungsmittel aus
unserer Region zu verteilen. Dariiber konnen wir uns aber
in der zweiten Runde noch einmal unterhalten.

Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Frau Kollegin Mert-
sching sprach fiir die Fraktion DIE LINKE. Vielen Dank
fiir die Desinfektion. Als Néchste spricht fiir die SPD-Frak-
tion Frau Kollegin Pfeil.

Juliane Pfeil, SPD: Sehr geehrter Herr Président! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich bin froh, dass die anderen
Kollegen sich schon sehr intensiv mit dem Thema Land-
wirtschaft auseinandergesetzt haben, denn ich wollte gerne
noch iiber ein paar andere Punkte sprechen, die regional
Wert schaffen. Ich selbst bin ein Gewéchs des ldndlichen
Raums. Ich komme aus dem Vogtlandkreis. Ich glaube —
wie alle aus den ldndlichen Rdumen —, dass regionale
Werte iiber kleine, innovative, aber wunderbare Ideen ge-
schaffen werden, die regionale Handler in den Regionen
mittlerweile anbieten.

Zum Beispiel ist es der kleine Hofladen, der mittlerweile
Versorgungsliicken schlieft, die wir leider auch in den
landlichen Rdumen haben, und der sich in der letzten Zeit,
wihrend Corona, immer stérker digitalisiert und Bestell-
systeme aufgebaut hat, um das Umland mit regionalem
Obst, Fleisch, Brot etc. zu beliefern. Ich glaube, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, an dieser Stelle konnen wir fiir die
Forderung deutlich mehr machen.

Es gibt auch Beispiele wie den Wurstautomaten der Agrar-
genossenschaft Theuma-Neuensalz. Fiir die Kollegen aus
den Stidten: Das ist so etwas wie ein Spéti auf dem Dorf-
platz. Aber genau das brauchen wir auch. Auch das schliefit
die Versorgungsliicken und hilft, regionale Werte zu schaf-
fen. Ich weil3, dass die Einwohner des Dorfes sehr stolz da-
rauf sind, dass es dieses Angebot gibt.

Regionalwerte schaffen wir aber auch, indem wir uns noch
einmal intensiver mit den Lohnverhiltnissen in der Land-
wirtschaft oder bei den Saisonarbeitskriaften auseinander-
setzen. Wir wissen ganz genau, dass diejenigen, die
produzieren und verkaufen, daflir entsprechend entlohnt
werden wollen. Ich glaube, dort haben wir ein Problem;
denn das schafft Wert und ldsst die Landwirte in der Region
bleiben. Wir miissen auch mehr {iber angemessene Preise
fiir regionale Waren sprechen. Eine Férderung dafiir wird
entscheidend sein.

Ein weiterer Titel der Debatte war: Gesunde Esskultur for-
dern. Ich durfte im letzten Jahr als Leiterin der Verbrau-
cherzentrale Dresden das Projekt der Erndhrungsberatung
begleiten. Ich glaube, an der Stelle haben wir noch Nach-
holbedarf. Die Nachfragen an die Kolleginnen aus der Er-
ndhrungsberatung waren um ein Vielfaches hoher als das,
was wir abbilden konnen. Es kommen nicht nur Anfragen
aus den Kitas oder Schulen; es kommen auch die Anfragen
von Senioren, von Eltern, die sich ganz bewusst weiterbil-
den wollen, die ein Gefiihl dafiir bekommen wollen, was
das Klimalabel aussagt, wie sie den Nutri-Score bestim-
men konnen, wie sie vegetarischer leben konnen oder wel-
chen Einfluss Trendgetrénke auf junge Menschen haben.
Wenn ich sehe, dass der Bedarf an dieser Stelle so groB ist,
konnen wir auch im Landtag etwas Gutes tun und sagen:
Ja, die Erndhrungsbildung ist uns wichtig. Sie fordert be-
wusst, dass wir mehr regionale Produkte konsumieren,
weil gerade die jungen Menschen in den Schulen bewusst
darauf hingewiesen werden, was es fiir einen Wert hat an
dieser Stelle.

Ich méchte noch einen Punkt zum Thema Verbindung Land
und Stadt nennen. Gerade im Bereich der Digitalisierung
konnen wir noch unglaublich viel nachholen. Wenn auch in
den Stiddten bekannt ist, welche wunderbaren Produkte re-
gional in den lédndlichen Rdumen angeboten werden und
wir es liber Bestellsysteme etc. schaffen, diese in die Stidte
hineinzubringen, dann schaffen wir Werte und wieder mehr
Bewusstsein dafiir.

Letztendlich werden wir in den kommenden Monaten
wabhrscheinlich an einen Punkt kommen, bei dem sich Stadt
und Land definitiv miteinander verbinden — ndmlich dann,
wenn der Cannabis-Anbau legalisiert wird. Vor Kurzem
haben die vogtlindischen Landwirte in einem Interview
gesagt, sie werden damit einsteigen. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, wie kann man besser Stadt und Land verbin-
den, als wenn man in Dresden, Leipzig oder Chemnitz sa-
gen kann: Ich habe mein Gras von einem vogtlandischen
Landwirt gekauft, von einer vogtlindischen Weide. Ich
glaube, dann haben wir alle miteinander verbunden. Auch
das wird Regionalwert schaffen.
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(Beifall bei der SPD und
den BUNDNISGRUNEN —
Zuruf von der AfD)

Auch dieser Entwicklung miissen wir uns positiv gegen-
iiberstellen; denn schon jetzt sagen die Landwirte, sie wer-
den es mit aufnehmen, es wird fiir ihre Boden gut sein, die
Bliitenfolge entsprechend zu ergéinzen. Ich freue mich wei-
terhin auf die Debatte. Ich glaube, wir haben dort viel Po-
tential. Die Landwirtschaft muss definitiv gestarkt werden,
aber wir haben in den letzten Jahren gute und positive An-
sitze in der Forderung gefunden. Ich glaube, wir befinden
uns auf einem guten Weg.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den LINKEN)

Prisident Dr. Matthias RéBler: Mit Frau Kollegin Pfeil,
SPD-Fraktion, sind wir jetzt am Ende der ersten Runde an-
gekommen und erdffnen die néchste. Ich sehe schon Herrn
Kollegen Zschocke; er wird die zweite Rederunde fiir seine
Fraktion BUNDNISGRUNE eréffnen.

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Jetzt haben wir
die Cannabis-Debatte, aber ich glaube, das miissen wir
heute noch nicht vertiefen.

Herr Dornau, der Antrag ,,Regionale und hofnahe Schlach-
tung in Sachsen stirken* wurde nicht abgelehnt, sondern
wurde hier einstimmig beschlossen. Das wollte ich einmal
sagen.

Frau Springer hat es in ihrem Beitrag angesprochen: Woher
kommt das Fleisch? Das Aufwachsen in einer Grof3stadt
kann durchaus zu einer Entfremdung fiithren. Viele Kinder
und Jugendliche kennen die Nutztierarten und Pflanzen
kaum noch. Sie haben auch nicht gelernt, Mahlzeiten selbst
zuzubereiten. Sie konnen nicht hinter die Fassade der scho-
nen Werbung schauen und wissen noch nicht, dass das, was
vielleicht als besonders giinstig angepriesen wird, unter
dem Strich oft sehr ungiinstig fiir die eigene Gesundheit,
fir die arbeitenden Menschen, fiir die Tiere oder fiir die
Natur ist. Die Vorredner(innen) haben darauf hingewiesen.
Es ist daher dringend notwendig, die Verbindung zwischen
Stadt und Umland wiederherzustellen und bei Hotbesu-
chen mit der Schule oder bei Bio-Erlebnistagen vor Ort das
gesamte Thema Erndhrungsbildung, woriiber Frau Pfeil
gesprochen hat, zu vermitteln.

Die Beziehung zwischen Stadt und Region wird auch mit
Bio-Regio-Modellregionen in den Blick genommen, so
wie es in anderen Léndern jetzt schon der Fall ist. Frau
Mertsching machte dazu Ausfithrungen. Die erste Region
in Sachsen wirbt mit dem Motto ,,Regionalwert schaffen —
Lausitz* im Landkreis Gorlitz. Hierbei geht es konkret um
die Etablierung von kurzen Wertschopfungsketten und bei-
spielsweise um die Riickbesinnung auf alte Nutzpflanzen-
arten.

Die zweite Bio-Regio-Modellregion ,,Stadt-Land-Briicke
4.0 — Lausitz goes Dresden — so heif3t das — verbindet die

Produzent(inn)en in der Lausitz mit den Konsument(inn)en
hier in Dresden.

Eine dritte Region soll in diesem Monat starten. Dazu wird
wahrscheinlich der Minister noch ausfiihren.

Mit dem Forderkonzept ,,Bio-Regio-Kantine* unterstiitzt
der Freistaat zudem den Einsatz regional erzeugter Lebens-
mittel und fordert so gesunde Erndhrung in der Gemein-
schaftsverpflegung. Hier kann die 6ffentliche Hand mit
gutem Beispiel vorangehen. Es wére zum Beispiel einmal
interessant nachzufragen, welche regionalen Produkte in
unserer Landtagskantine zum Einsatz kommen.

Meine Damen und Herren, Verbindung entsteht aber nicht
nur durch Einkauf in der Region, sondern auch in soge-
nannten solidarischen Landwirtschaften. Mehrere private
Haushalte tragen die Kosten eines landwirtschaftlichen Be-
triebes, wofiir sie im Gegenzug einen Teil des Ernteertrags
erhalten. So werden gute und schlechte Ernten solidarisch
miteinander geteilt. Dieser personliche Bezug der Familien
zueinander schafft einen enormen Mehrwert fiir das Ver-
standnis von Landwirtschaft und fiir die gesellschaftliche
Kultur.

In den inzwischen 21 Betrieben in Sachsen wird héufig Ge-
miise und Obst angebaut. Gerade dort ist der Selbstversor-
gungsgrad in Sachsen zwar sehr gering, doch es gibt eine
steigende Nachfrage. Solche Konzepte haben nicht nur
eine wachsende Bedeutung fiir die regionale Versorgung,
sondern sie konnen helfen, das Negativimage der abge-
hingten Region zu iiberwinden.

Auch bei der Flachenpolitik braucht es mehr Miteinander
und Solidaritidt zwischen Stadt und Umland. Landwirt-
schaftsfldchen sind nach meinem Dafiirhalten die wichtigs-
ten Gewerbefldchen, die wir haben, weil dort unsere
Lebensmittel hergestellt werden. Doch viele Stidte und
Gemeinden weisen nach wie vor Gewerbe- und Wohn-
standorte auf Landwirtschaftsflichen aus. Oft sind das
kleine Fldachen — anscheinend verzichtbar —, doch es ist ein
schleichender Prozess. Geworben wird oft mit Sitzen wie:
Hier wird perspektivisch nicht mehr geerntet, sondern ge-
lebt!. Doch, meine Damen und Herren, wovon wird per-
spektivisch gelebt, wenn nicht mehr geerntet wird?

Dabher ist es notwendiger denn je, auf allen Ebenen den
Grundsatz der Brachennutzung vor Nutzung unversiegelter
Flachen konsequenter umzusetzen. Das kann der Freistaat
nicht allein sicherstellen; diesbeziiglich muss auch auf der
kommunalen Ebene gearbeitet werden.

Des Weiteren geht es auch um den besseren Zugang zu Ag-
rarflachen fiir ortsansissige Landwirtinnen und Landwirte.
Wir brauchen fiir Existenzgriinder(innen) und Hofhachfol-
ger(innen) bessere Chancen, in der Landwirtschaft zu star-
ten. Das ist nicht nur gut fiir mehr Lebensmittel aus
Sachsen, sondern auch fiir die Belebung der Dorfer.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
— Zuruf des Abg. Hans-Jiirgen Zickler, AfD)
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Prisident Dr. Matthias RéBler: Die Fraktion BUNDNIS-
GRUNE, Herr Kollege Zschocke, hat die zweite Runde er-
offnet. Als Néchstes spricht erneut Frau Kollegin Springer
fiir die CDU-Fraktion.

Ines Springer, CDU: Sehr geehrter Herr Président! Meine
Damen und Herren! Es gab in der Debatte zwei, drei
Punkte, zu denen ich gern noch ein Wort sagen mochte.

Das eine ist der Selbstversorgungsgrad von Gemiise: Wir
miissen uns einmal verdeutlichen, dass bundesweit der
Selbstversorgungsgrad von genau diesen Produktgruppen
bereits Ende Januar iiberschritten worden ist. Wir Sachsen
leisten einen guten Beitrag, dass wir bundesweit eine ver-
niinftige Ausgangslage haben. Doch das muss man sich
wirklich mal vor Augen fiihren: Ende Januar haben wir die
Selbstversorgung erreicht — es gidbe mithin kein Gemiise
mehr.

Die Beziehung zwischen Stadt und Land haben wir nicht
erst heute entdeckt; diese gibt es doch schon lange. So-
lange, wie ich mich mit dem Thema beschiftige, gibt es
zum Beispiel die wunderschone Aktion ,,Bauer fiir einen
Tag®. Das ist etwas, was Vorschuldkinder, Kindergarten-
kinder, kleine Klassen sehr gern annehmen. Sie sind dann
wirklich auf einem landwirtschaftlichen Hof Bauer fiir ei-
nen Tag, und die Ergebnisse sind traumhaft.

Es gibt jedoch auch kritische Dinge zu sagen, und zwar im
Zusammenhang mit der Nutzung von Agrarflédchen: Es ist
doch nicht nur so, dass sich die Kommunen ausdehnen und
Agrarflaichen nutzen. Das sehe ich genauso kritisch wie
Herr Zschocke. Ich halte es aber fiir genauso kritisch — das
muss ich hier in aller Deutlichkeit sagen —, wenn zum Bei-
spiel 65 Hektar besten Ackerlandes mit Fotovoltaikanlagen
zugepflastert werden.

(Beifall bei der CDU)

Ich kann jetzt iiberstimmt und es kann gesagt werden, dass
wir die Energie brauchen — das ist alles richtig, aber wir
brauchen auch das Lebensmittel.

Gestatten Sie mir noch eine Bitte an das Ministerium. Ge-
rade viele kleine Regionalvermarkter der konventionellen
Landwirtschaft in Sachsen sind préisent in der Direktver-
marktung. Es bedarf einer stirkeren Anerkennung dieser
kleinen Unternehmen im konventionellen Bereich. Dazu
brauchen wir nicht unbedingt nur Férdermittel, sondern es
gehort dazu auch ein rechtlicher Rahmen, der so gestaltet
ist, dass die kleinen Betriebe bei der Produktion bleiben, in
regionale Netzwerke einsteigen und die Regionalvermark-
tung — egal, wie wir zu einer Definition kommen — dann
auch pflegen.

Ich danke recht herzlich.
(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Das war Kollegin Sprin-
ger von der CDU-Fraktion. Vielen Dank. — Jetzt hat erneut
die AfD-Fraktion das Wort, wenn sie denn mochte. — Das
Wort ergreift dann noch einmal Herr Kollege Dornau.

Jorg Dornau, AfD: Herr Prasident! Ich komme noch ein-
mal zur Aussage von Herrn Zschocke. Sie, Herr Zschocke,
sagten, unser Antrag zur Reduzierung der Fleischbeschau-
kosten, zur Unterstiitzung der heimischen Tierhalter und
der Direktvermarkter, zur Regelung und Férderung der so-
genannten Weideschlachtung, des Weideschusses, und
auch zur Reduzierung der Tiertransporte sei hier angenom-
men worden. Unser Antrag ist von Thnen abgelehnt wor-
den, das wissen Sie ganz genau. Der Antrag, der hier
durchs Plenum ging, war der Antrag der Koalition. Das war
im Grunde genommen ein reiner Berichtsantrag: Fragen,
Berichte. Sie hitten auch ein paar Kleine Anfragen an
Herrn Giinther richten kénnen oder ihn einmal in der Pause
fragen konnen. Aber dieser Antrag fiihrt wie immer ins
Nichts — ohne klare Forderungen; ohne eine klare Forde-
rung fiir unsere Landwirte, fiir die Direktvermarkter.

Sie reden iiber Probleme mit der Versiegelung, iiber Fla-
chenfra3; Frau Springer sprach es an. Ich hatte 65 Hektar
fiir Fotovoltaikanlagen gehort. Ich kann Sie korrigieren,
Frau Springer: Bei mir in der Gemeinde entsteht eine PV-
Anlage mit 500 Hektar. Ahnlich ist es in Nordsachsen ge-
plant.

(Zuruf des Abg. Soren Voigt, CDU)

Im Bautzener Raum, im Meiflener Raum: Hier gehen Tau-
sende Hektar wertvollen Ackerlandes vor die Hunde. Das
geschieht nicht nur auf Initiative Thres griinen Koalitions-
partners, Frau Springer. Da haben auch Sie eine Aktie dran,
das muss man einmal deutlich sagen.

(Beifall bei der AfD)

Weiter geht es mit der Verspargelung. Wenn ich morgens
die A 14 hochfahre,

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

dann sehe ich im Bereich Dobeln, dass riesige Fundamente
ausgehoben werden; Tausende Kubikmeter Boden werden
dort bewegt, Zwei-, Dreitausend Kubikmeter Stahlbeton
werden dort in die Erde eingelassen. Diese Flachen sind fiir
ewige Zeit verloren. Das ist Versiegelung!

(Zuruf von der AfD: Genau! — Beifall bei der AfD)

Wenn ich dann noch aus der Richtung der Sozialdemokra-
ten etwas von Cannabis-Anbau hore, dann finde ich es
schon etwas banal,

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Banal?)

dass Sie iiber eine Legalisierung von Hanfanbau reden,
iiber Cannabis, und sich {liber die prekdre Situation der
Landwirte ein wenig lustig machen. Als ob die wenigen
Quadratmeter Anbaufldche irgendetwas bewegen konnten.
Hierbei sollte man ein wenig ernst bleiben.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Kommt darauf an, wie grof3 die Fliche ist!)

Das grole Zauberwort heiflit ,,gemeinsames Markenzei-
chen®. Obst, Gemiise, Getreide, Fleisch aus Sachsen — das
ist alles wunderbar. Regionalitét ist auch wunderbar. Ich

3439



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 45. Sitzung

10. Februar 2022

sage Thnen aber ganz ehrlich: Nach 33 Jahren Erfahrung in
der Branche kann ich es wirklich nicht mehr héren, obwohl
es in unserem Parteiprogramm enthalten ist. Ich sage
Thnen, warum: Wir saf3en hier schon vor 30 Jahren zu Potte.
Landwirte, Gartenbaubetriebe, Landesverband Gartenbau
Sachsen e. V., regionale Vermarkter — ich erinnere mich an
den Grofimarkt Radebeul. Das wurde auch immer von der
Regierung begleitet. Der Wille war da, aber man ist nicht
zum Ziel gekommen. Es ist nichts dabei herausgekommen.
Das hingt natiirlich mit der Struktur, die wir in Deutsch-
land haben, zusammen. Herr Zschocke sprach das an.

Wir haben in Deutschland und Europa drei, vier, fiinf Le-
bensmittelhdndler, die den Markt und das Geschéft beherr-
schen — und das seit 40 bis 45 Jahren. Das sind die
Strukturen, bei denen Kartellbehérden in der BRD véllig
versagt haben. Die haben Outlet-Geschifte — 4 000 bis
5 000 an der Zahl. Die Preise werden europaweit bestimmt.
Sie konnen nach Frankreich fahren: Dort bekommen Sie
die LidI-Milch. Von Regionalitit ist dort nicht viel {ibrig-
geblieben.

Man kann sich natiirlich fragen: Warum ist das so? Das
miissen sich die Regierungsparteien fragen, warum sie das
alles zugelassen haben. Auf der anderen Seite kénnen sich
zwei Landwirte nicht einmal {iber den Getreidepreis unter-
halten, weil sie dann gegen das Kartellrecht verstoBen wiir-
den — das muss man sich einmal tiberlegen. Hier und da
gibt es natiirlich Erzeugergemeinschaften, bei denen man
Produktion biindeln kann. Es gibt davon auch sehr erfolg-
reiche, aber viel zu wenig.

Das Dilemma mit der Schlachtung in Sachsen ist: Aus dem
Schlachthof in Radeberg, glaube ich, ist ein neues Hanfan-
bauzentrum fiir Sachsen entstanden. Das ist ja ,,ganz wich-
tig”, dass unsere Kinder dann kiinftig dort herangefiihrt
werden.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Die Redezeit, Herr
Dornau!

Jorg Dornau, AfD: Wir haben hier in Sachsen eine
,,schone® Regionalstrukturentwicklung.

(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Das war Herr Kollege
Dornau von der AfD-Fraktion. Vielen Dank. — Jetzt spricht,
ebenfalls in der zweiten Runde, Frau Kollegin Mertsching
fiir die Fraktion DIE LINKE.

Antonia Mertsching, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr
Prisident! Frau Springer, ich finde es schon famos, dass
ausgerechnet Sie es ansprechen, dass auf den besten Boden
heute Fotovoltaikanlagen errichtet werden; denn das liegt
ja in der Verantwortung der CDU. Sie hat die Landwirt-
schaftspolitik hier in Sachsen 30 Jahre lang gestaltet,
ebenso seit Jahrzehnten auf Bundesebene wie auch auf EU-
Ebene. Diese Politik hat doch dafiir gesorgt, dass die Béu-
erinnen und Bauern immer stirker dem Wettbewerb ausge-
liefert sind und dass sich die Bodenpreise so entwickelt
haben.

(Jorg Urban, AfD: Genau!)

Deshalb ist es lukrativer geworden, in Energie zu investie-
ren, zum Beispiel auch in Raps und Mais. Die Vermaisung
der Landschaft war auch schon lange in der Diskussion.
Und jetzt stellen Sie sich hin und beschweren sich dartiber,
dass diese guten Fldchen fiir die Energieproduktion zur
Verfiigung gestellt werden sollen. Wenn den Bauern nun
einmal nichts anderes iibrigbleibt, als damit iiberhaupt
noch Geld zu verdienen, dann ist das ja wohl logisch. Aber
Wettbewerb und Marktwirtschaft ist doch das Mantra — —

(Zuruf von der AfD: Richtig! —
Beifall bei der AfD)

— Da klatschen Sie jetzt? Sie sind doch genauso flir Wett-
bewerb und Marktwirtschaft!

(Zurufe von der AfD)

Sie vertreten doch hier genauso immer wieder das Mantra
vom Wettbewerb in der Landwirtschaft, das ist nun das Er-
gebnis!

(Marco Béhme, DIE LINKE: Thr
von der AfD macht es doch nicht anders!)

Dariiber brauchen Sie sich gar nicht zu wundern, denn ja,
es muss fiir die grolen Nahrungsmittelhidndler produziert
werden. Das sind vier bis fiinf in Deutschland und das sind
auch die drei reichsten Deutschen!

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Und Sie freuen sich jedes Mal wieder dariiber, dass wohl
der Wettbewerb in der Landwirtschaft das ist, was wir fa-
vorisieren. Alles andere ist ja Planwirtschaft!

(Jorg Urban, AfD: Das ist doch Kése!)

Ja, jetzt kommen wir ndmlich zu der Diskussion, die vor
zehn Jahren durch die Denkschrift ,,Leitbild Schweiz oder
Kasachstan?: Zur Entwicklung der ldandlichen Rdume in
Sachsen von Michael Beleites mit der Frage angestoflen
wurde. Darin geht es nimlich genau darum: Will man eine
kleinteilige Produktion in den landwirtschaftlichen Fla-
chen mit einer regionalen Versorgung und kurzen Wegen
haben oder will man GroBfldchenproduktion, bei der die
Produktion dorthin ausgelagert wird, wo sie sich lohnt, wo
die Nahrungsmittel billig hergeliefert werden und immer
zur Verfiigung stehen. Auf der anderen Seite gehen dann
unsere ldndlichen Rdume dazu iiber, dass die Landschaft
nur noch von denen, die vielleicht einmal Bauern waren,
gestaltet bzw. gepflegt wird. Das ist die Frage, die man sich
immer wieder stellen muss, wenn es mit der Landwirt-
schaft so weitergeht, wenn die Preise immer weiter in den
Keller gehen, wenn es sich hier nicht mehr lohnt und im-
mer nur woanders produziert wird.

Der Versuch von Bio-Regio-Modellregionen ist wieder der
einer sozialen Marktwirtschaft: Man versucht, das, was
Markt und Kapital die ganze Zeit zu Konzentrationsprozes-
sen fithren lasst, mit billigeren Preisen und mit immer
schlechteren Produktionsbedingungen abzuhelfen,

(Carsten Hiitter, AfD: Ganz so einfach ist es nicht!)
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indem man mittels staatlicher Gelder versucht, neue Netz-
werke und Produktionswege aufzubauen und Verbrauche-
rinnen und Verbraucher mithsam dazu zu bringen, sich
regionaler zu erndhren, ein wenig mehr Geld auf den Tisch
zu legen, ein wenig mehr Zeit aufzubringen, um dahin zu
fahren, die Sachen abzuholen und sich dahingehend zu or-
ganisieren. Man muss sich dabei die Frage stellen: Sollten
die Dinge, die hier produziert werden, nicht auch aus-
schlieBlich in Sachsen konsumiert werden?

Wir reden vom Versorgungsgrad. Werden die Sachen, die
hier produziert werden, ausschlieBlich hier konsumiert o-
der werden sie trotzdem exportiert? Es gab hier das schone
Beispiel von GrofBbritannien, das genauso viele Eier expor-
tiert wie importiert hat. Da frage ich mich doch: Wo ist da
die Logik und wie kann man dem abhelfen? Wie kdnnen
wir Teile der Agrarproduktion aus der Marktwirtschaft her-
ausnehmen? Welche anderen Mechanismen der Produktion
und der Verteilung kdnnten gefunden werden, um den Zie-
len der Regionalitit, einer 6kologischen Produktion und ei-
ner Wiederbelebung der Landwirtschaft im ldndlichen
Raum zu dienen und nicht einer weiteren ,,Vermaisung* o-
der ,,Agro-Fotovoltaikisierung* der Landwirtschaft?

Vielen Dank.

(Beifall bei den LINKEN
und vereinzelt bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Das war Frau Kollegin
Mertsching, Fraktion DIE LINKE. Jetzt konnte erneut die
SPD-Fraktion das Wort ergreifen. — Ich sehe aber bei Frau
Kollegin Pfeil keinen Redebedarf. Wir kdnnen jetzt eine
dritte Runde eréffnen und das tun wir auch. Herr Kollege
Zschocke bitte fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE.

Volkmar Zschocke, BUNDNISGRUNE: Vielen Dank,
Herr Président. Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich wiirde gern noch einmal auf ein paar Sachen reagieren.
— Herr Dornau, wir wollen die Konflikte 16sen, die es bei
der Energiewende mit dem Naturschutz, der Landwirt-
schaft, der Landnutzung gibt. Sie wollen die Konflikte an-
prangern. Das ist genau der Unterschied in der Art und
Weise, wie wir Politik machen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN und
des Staatsministers Wolfram Giinther)

Stichwort Fotovoltaik. Natiirlich haben wir noch grof3e Po-
tenziale auf den Dachflichen. Wenn es um Landwirt-
schaftsflichen oder Landflichen im Offenland geht, dann
stellt sich die Frage: Wie kann man Losungen organisieren,
damit beides funktioniert,

(Carsten Hiitter, AfD: Sie sind doch
mit in der Regierungsverantwortung!)

also zum Beispiel diese Technologien, die im Bereich Agri-
PV entwickelt wurden? Man muss sich anschauen, was
man dort moglich machen kann mit Landwirtschaft und
Energienutzung.

Ich mochte mich erst einmal fiir die iiberwiegend konstruk-
tive Debatte bedanken. Die Betriebe, die sich in Sachsen

der 6kologischen Transformation der Landwirtschaft stel-
len und das als Aufgabe annehmen, brauchen Planungssi-
cherheit und Einkommensperspektiven, weil sie die
gestiegenen Anforderungen bei Umwelt- und Klimaschutz
oft nicht allein bewiltigen konnen. Sie brauchen Unterstiit-
zung — auch aus dem Forderrahmen der EU, der gerade neu
verhandelt wurde — bei ihren Anstrengungen, zum Beispiel
zum Erhalt der Biodiversitit, bei Investitionen in den Um-
bau in Richtung artgerechte Tierhaltung oder auch beim
Umstieg in Richtung 6kologischer Landbau.

Frau Mertsching, nun zum Thema Nachhaltigkeit: Wir sind
an der Seite der Unternehmen, die sich an einer sozial- und
umweltvertrdglichen Landwirtschaft orientieren, die mit
einer nachhaltigen Landnutzung Lebensrdume fiir wild le-
bende Arten und Tiere sichern und fiir die das Leitbild des
okologischen Landbaus kein Feindbild ist. Wir sind an der
Seite der Unternehmen, die Tiergerechtheit, Gentechnik-
freiheit, Pestizid- oder auch Antibiotikareduzierung nicht
als ideologische Forderung einer ahnungslosen Stadtbevol-
kerung abtun, sondern fiir die gesunde Lebensmittel, faire
Arbeitsbedingungen und die Reduzierung der Belastung
von Wasser und Boden selbstverstindliche unternehmeri-
sche Verantwortung ist.

Doch dann sind wir eben nicht an der Seite derer, denen es
allein darum geht, mit den geringsten Kosten zu produzie-
ren, um irgendwie in einem ruindsen Wettbewerb um glo-
bale Mirkte zu bestehen. Wir sind natiirlich an der Seite
der Unternehmen, die sich an einer regional verwurzelten
Landwirtschaft orientieren, egal ob das gro3e Betriebe sind
— vielleicht auch mit einer DDR-Geschichte — oder kleine
bauerliche Familienbetriebe, Junglandwirtinnen und -land-
wirte, egal ob bewéhrte Genossenschaftsstrukturen oder in-
novative Konzepte wie die solidarische Landwirtschaft.
Aber dann sind wir eben nicht an der Seite von Unterneh-
men, die sich mit sdchsischen Steuermillionen subventio-
nieren lassen, um dann die Ertrdge im Ausland zu
versteuern. Wachse und weiche — das ist der falsche Weg.

Darum muss es gehen: dass mehr séchsische Betriebe bei
der Erzeugung, der Verarbeitung und auch beim Handel zu-
sammenarbeiten und davon profitieren. Der gnadenlose
Preiskampf mancher Discounter degradiert wertvolle Le-
bensmittel zu Ramschware, und das fiihrt uns nicht in die
Zukunft. ,Hauptsache billig®“ kommt uns am Ende alle
teuer zu stehen. Da diirfen wir auch die Situation von Ein-
kommensschwachen nicht gegen die Situation von Land-
wirten und Landwirtinnen ausspielen,

(Beifall der Abg. Antonia Mertsching,
DIE LINKE)

denn auch sie miissen von ihrem Einkommen leben kon-
nen. Gesunde Lebensmittel, faire Arbeitsbedingungen und
die Reduzierung der Belastung von Wasser und Béden gibt
es eben nicht zum Nulltarif. Da miissen die Preise auch ein
Stiick weit die 6kologischen Wahrheiten ausdriicken. Men-
schen, die ein niedriges Einkommen haben, brauchen
Unterstiitzung, um steigende Lebenshaltungskosten finan-
zieren zu konnen. Das, meine Damen und Herren, wire
okologisch und sozial gerecht.
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Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und vereinzelt bei den LINKEN —
Beifall des Staatsministers Wolfram Giinther)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Eine dritte Rederunde ist
eroffnet. Gibt es bei den anderen Fraktionen weiteren Re-
debedarf? — Das kann ich nicht erkennen. Wollen wir eine
vierte Runde erdffnen, Kollege Zschocke? — Nein. Dann
hat jetzt die Staatsregierung das Wort. Herr Staatsminister
Giinther, bitte.

(Zuruf von der AfD)
Sie hatten doch noch Redebedarf?

(Zuruf von den BUNDNISGRUNEN:
Aufwachen!)

Dann wiére das die dritte Rederunde. Ich hatte Sie aber ge-
fragt, Herr Kollege Dornau. Bitte hurtig hier zum Pult. Sie
haben das Wort.

Jorg Dornau, AfD: Vielen Dank, Herr Président. Herr
Zschocke, mit dieser Debatte haben Sie sich wieder mal
vollig entzaubert. Das hat Threr Glaubwiirdigkeit nicht ge-
holfen. Wachen Sie endlich auf aus Thren griinen Tagtriu-
men! Werden Sie mal realistisch

(Beifall bei der AfD)

und befassen Sie sich mit den Problemen unserer séichsi-
schen Landwirtschaft und auch der Verbraucher.

Ich komme noch einmal zu unserem Minister. Herr Giin-
ther, was haben Sie eigentlich die letzten zwei Jahre ge-
macht? Was haben Sie fiir unsere Landwirtschaft, fiir die
Verbraucher gemacht? Sie machen Imagekampagnen mit
viel Steuergeld fiir Windkraftanlagen, fiir Ihre griinen Tag-
traume. Wie die Resonanz aussieht, das sehen wir doch lau-
fend bei den Protesten vor der Staatskanzlei oder vor Threm
Hause.

(Widerspruch bei den BUNDNISGRUNEN)

Der Frust der Bauern ist so grof3. Das gab es hier in Sachsen
noch nie.

(Beifall bei der AfD)

Sie sind der schlechteste Landwirtschaftsminister, den die-
ser Freistaat je gehabt hat.

(Beifall bei der AfD —
Antonia Mertsching, DIE LINKE; Ja, ja, ja! —
Rico Gebhardt, DIE LINKE: Bauernproteste
hat es schon immer gegeben, Herr Dornau!)

Wie oft waren die Bauern bei Herrn Kretschmer? Leider ist
er nicht hier. Wie oft haben die Bauern bei Herrn Kret-
schmer Thre Entlassung gefordert? Vielleicht kommen Sie
dem Schritt zuvor und machen ihn selbst.

Danke.

(Beifall bei der AfD —
Antonia Mertsching, DIE LINKE:
So ein Schwachsinn!)

Prisident Dr. Matthias RofBler: Ich sehe keinen weiteren
Redebedarf mehr aus den Fraktionen. Jetzt kommt Herr
Staatsminister Glinther fiir die Staatsregierung zu Wort.
Bitte.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Sehr geehrter Pra-
sident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Warum widmen
wir uns dem Thema regionale Wertschépfung in der Land-
wirtschaft? Einfach, weil es selbsterkldarend ist. Wir miis-
sen und wollen den lédndlichen Raum stirken. Wir wollen
gleichzeitig die sdchsische Volkswirtschaft stirken. Das
gelingt nur, indem wir alle Beteiligten in der gesamten
Wertschdpfungskette vom Hof iiber die Weiterverarbeitung
bis zum Handel zusammenbringen und iiberall dort Wert-
schopfung entstehen lassen.

Wir haben den Istzustand, dass genau das an ganz vielen
Stellen nicht im Freistaat Sachsen passiert. Das sind die
Entwicklungen der letzten Jahrzehnte. Diese Trends miis-
sen wir jetzt nicht nur stoppen, sondern sie umkehren. Das
ist eine sehr breit angelegte Aufgabe. Wir verbinden diese
Ziele mit den anderen Aufgaben, die in der Landwirtschaft
anstehen, ndmlich Umweltziele, Ziele der tiergerechten
Haltung und nicht zuletzt verldssliche Einkommensper-
spektiven fiir die Landwirtinnen und Landwirte und fiir alle
Beschiftigten in der Landwirtschaft. Das alles zusammen-
genommen ist unser Arbeitsauftrag.

Ein weiterer Punkt ist das Wachstumsthema: Okolandbau,
Bioprodukte im Konsum. Das miissen wir verzahnen, da-
mit wir nicht nur mehr Bio, sondern, wenn der Biomarkt
wichst, mehr Regio-Bio haben.

Auch das gehort dazu. Die Zeiten sind glinstig dafiir, was
die Nachfrage anbelangt: Sie ist nach regionalen und Bio-
Produkten stetig gewachsen. Deswegen ist es gut, dort hin-
ein zu investieren. Die Direktvermarktung in Deutschland
hat 2020 einen Zuwachs von 31 % zum Vorjahr bekom-
men. Dieser Anstieg hat sich im vergangenen Jahr verste-
tigt. Genauso gab es bei der Erzeugung von Bio-
Lebensmitteln im Vorjahr einen Anstieg um 22 %. Auch
das verstetigt sich. Es betrifft beide Themen: Es ist fiir alle
betriebswirtschaftlich klug, dort jetzt hineinzugehen.

Was leiten wir davon ab? Allein fiir die Lebensmittel haben
wir drei Sdulen. Wir sagen: Wenn dort mehr passieren muss
—vom Absatz her gedacht —, dann sowohl im Lebensmittel-
einzelhandel als auch in der hier vielfach angesprochenen
Direktvermarktung, aber auch in der Auer-Haus-Verpfle-
gung. Das ist die Gastronomie, das sind aber auch die Kan-
tinen, in denen etwa 30 % der Lebensmittel abgesetzt
werden.

Neben den Lebensmitteln stehen jedoch noch all die ande-
ren Produkte. Landwirtschaft macht bekanntlich weitaus
mehr. Sie produziert Fasern — wir haben schon den Hanf
angesprochen —, aber es gibt da auch noch andere Produkte.
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Sie produziert beispielsweise auch nicht fossilen Kohlen-
stoff. Deshalb gehoren etwa Systeme wie Agroforstsys-
teme ebenso dazu. Dort verbinden wir das wieder mit
Umweltzielen, weshalb wir etwa Agroforstsysteme jetzt
gezielt an Gewdsserridnder bringen wollen.

Wir gehen dieses Thema strategisch an. Wir sagen nicht:
,,Wir machen mal etwas in dem Thema“, sondern wir wol-
len die Strukturen hier in Sachsen langfristig &ndern. Wenn
man jahrzehntelang gewachsene Strukturen verdndern
will, damit sie tatsdchlich mehr Regionalitit ausweisen,
dann sind das eben sehr, sehr dicke Bretter, die man bohren
muss, und dann geht das auch nicht von heute auf morgen.

Was machen wir dort alles? Die Zeit wird hier wahrschein-
lich kaum reichen, all diese Instrumente anzusprechen, die
wir gerade angehen. Das eine sind natiirlich die Férderin-
strumente: Wir haben die europdische Agrarforderung ge-
rade in einem langen, schwierigen Prozess von letzten Jahr
bis in dieses fiir eine Okologisierung der Landwirtschaft,
aber auch fiir mehr Regionalitdt verdndert. Da geht es im-
merhin fiir den Forderzeitraum von 2023 bis 2027 um
718 Millionen Euro, die wir hier in die sdchsische Land-
wirtschaft flieBen lassen konnen. Da haben wir die einzel-
nen MaBnahmen angepasst, vor allem in der zweiten Saule,
ndmlich die Agrarumwelt- und KlimaschutzmafBnahmen
nicht nur fiir den dkologischen Landbau, sondern auch fiir
regionale Wertschopfung und fiir Investitionen in artge-
rechte Tierhaltung. Doch wir haben auch ein Existenzgriin-
dungs- und Hofnachfolgeprogramm etwa gegen den
Ausverkauf unserer Betriebe. Das alles werden wir, nach-
dem wir es jetzt aus eigenen séchsischen Mitteln bestreiten,
dann in den LEADER-Programmteil iiberfiihren.

Wir haben auch die gesamten Forderkonditionen ange-
passt, insbesondere fiir Landwirtschaftsbetriebe in der Di-
rektvermarktung, zum Beispiel die Hofldden, die wir
angesprochen haben, damit das systematisch besser funk-
tioniert.

Natiirlich sichern wir ab, dass die Aufwendungen fiir die
séchsischen Betriebe, die sich auf Oko umstellen lassen
wollen, ausfinanziert sind. Wir hatten schon angesprochen,
dass das ein Wachstumsmarkt ist — und zwar nicht nur in
der Nachfrage, sondern auch bei den Umstellern. Hier
wachsen wir stetig, und zwar sehr stark.

Andere Mittel sind etwa die GAP und der Européische
Meeres-, Fischerei- und Aquakulturfonds von 2021 bis
2027. Dort unterstiitzen wir strategisch die regionale und
wirtschaftlich tragfahige Fischproduktion, vor allen Din-
gen in der Lausitz, aber auch dariiber hinaus.

Wir nutzen ebenfalls die Instrumente der Gemeinschafts-
aufgabe Agrarstruktur und Kiistenschutz, der GAK, damit
Unternehmen der Erndhrungswirtschaft in Vorhaben der
regionalen Wertschopfung investieren. Das sind immerhin
noch einmal 3 Millionen Euro jéhrlich.

Dazu kommen Sonderprogramme, wie etwa im vergange-
nen Jahr die Mehrwertinitiative, die im Millionenumfang
in regionale Wertschopfungsketten investiert hat. Seit dem
Jahr 2020 wird jéhrlich — das kommt in diesem Jahr also

zum dritten Mal — unser eku-ZUKUNFTSPREIS des Mi-
nisteriums aufgelegt, der eine ganze Reihe von Projekten,
die besonders innovativ sind, unterstiitzt. Dort waren unter
anderem kleine Hofldden dabei. Aber da geht es bis zu
Schlachtkapazitéten etc., also die gesamte Bandbreite.

Neben den Forderinstrumenten geht es um die gezielte stra-
tegische Herausforderung, Vermarktungsstrukturen zu ver-
bessern, resiliente, kurze Wertschopfungsketten, direkte
Beziehungen zwischen Erzeugern und Verbrauchern zu
schaffen. Da haben wir unser Regionalportal. Dahin kann
ich immer wieder alle einladen: www.regionales.sach-
sen.de. Das wurde richtig ausgebaut. Das ist ein Suchpor-
tal, in dem man alle Betriebe, Anbieterinnen und Anbieter,
aber auch Verbrauchergenossenschaften finden kann. Das
sind mittlerweile knapp 400 Anbieter, davon sind nur etwa
80 Bio.

Nur einmal am Rande: Es wird die Geschichte erzahlt, wir
wiirden immer nur Bio férdern, die konventionelle Land-
wirtschaft aber nicht. Das wird aber nicht dadurch richti-
ger, dass man es immer wiederholt. Hier sind es also 392
Anbieter, davon 77 Bio. Da kann jetzt jeder mit Hilfe der
Minusrechnung ermitteln, wie viele konventionell anbie-
ten. Uns geht es um beides: Wir wollen Regionalitit und
wollen, wenn wir Bio machen, Bio mit Regionalitit ver-
binden. Ich glaube, das ist die richtige Strategie.

Die Zugriffszahlen auf dieses Portal haben sich verdrei-
facht, seit wir es eingerichtet haben. Allein im Jahr 2021
gab es eine Steigerung um 34 %. Wir haben jetzt schon
circa 100 000 Besucher auf dieser Webseite. Es lohnt sich
also, dort hineinzuschauen. Sie finden dort alles, was Sie
regional kaufen wollen.

Liebe Verbraucherinnen und Verbraucher, bitte werben Sie
bei Ihren Erzeugerinnen und Erzeugern, dass Sie dort mit
hineingehen.

Wir haben im letzten Jahr das Regionalfenster Sachsen ein-
geflihrt, damit man endlich Klarheit erhilt, welches Pro-
dukt aus Sachsen kommt. Wir haben es geschafft, mit
diesem Kennzeichnungssystem zu vereinbaren, dass das
sdchsische Wappen neben dem Regionalfenster platziert
wird. Das ist bisher einmalig in Deutschland. Das ist eben-
falls ein Beitrag zur Regionalitdt, denn ich kann nur regio-
nal kaufen, wenn ich das irgendwie erkennen kann.

Es gibt daneben noch eine ganze Reihe von Initiativen, die
ich gar nicht alle aufzéhlen kann. Dazu gehdrt zum Beispiel
die Offentlichkeitsarbeit zum Tag des offenen Hofes. Hier
geht es mit dem Bauernverband nicht nur um Bio, sondern
darum, dass man die Betriebe vor Ort erleben kann. Da gibt
es eine sehr grofe Palette. Schauen Sie sich das an. In die-
sem Jahr starten wir dieses Programm wieder.

Wir finanzieren die Servicestelle ,,Lernen in der Agrarwirt-
schaft”. Dabei geht es darum, dass dort strukturell Umwelt-
bildung fiir Schiilerinnen und Schiiler stattfindet, die auf
Bauernhofe kommen oder verschiedenste andere Module
machen. Suchen Sie das einmal im Netz. Das stellen wir
ebenfalls sehr breit auf.
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Auflerdem unterstiitzen wir gemeinschaftsgetragene Ver-
marktungsformen. Die solidarischen Landwirtschaften
sind schon angesprochen worden. Diese unterstiitzen wir
nicht nur mit Fordermitteln in erheblichem Umfang, wir
organisieren mit ihnen auch gemeinsam Fachworkshops
oder Forschungen zu kooperativen Vermarktungsformen
am LfULG. Wir haben InnoLand-Sachsen-Vorhaben gefor-
dert: ,Nachhaltig aus der Krise* fiir nahversorgende Le-
bensmittelerzeuger. Da gibt es einen bunten Blumenstraul3.

Wir haben es geschafft, die Bio-Regio-Modellregionen
starten zu lassen. Das war wirklich ein hartes Stiick Arbeit.
Da haben wir in ganz konkreten Regionen individuelle
Konzepte zur regionalen Wertschdpfung erstellt. Dort ha-
ben wir Menschen, Kiimmerer, die jetzt voll bezahlt wer-
den, weil sich jemand des Themas annehmen muss, wie die
Erzeugerinnen und Erzeugern ihre Produkte tatséchlich re-
gional verkaufen konnen. Wir haben zwei Projekte gestar-
tet. Ende letzten Jahres gab es die ,,Stadt-Land-Briicke 4.0
— Lausitz goes Dresden. Da haben wir die regionale Er-
zeugung in der Lausitz auf der einen Seite und auf der an-
deren Seite die GroBstadt Dresden. In einem zweiten
Projekt geht es darum, Regionalwert in der Lausitz selbst
zu schaffen. Es ist nicht nur ein Thema, Nachfrage fiir Re-
gio und Bio in grofen Stiddten zu schaffen, sondern wir
brauchen das landesweit. Wir werden Anfang des Jahres
noch eine dritte Region starten lassen. Da sind die Beratun-
gen in der Endphase. Wir werden im Jahr 2023 iiber ELER
weitere Bio-Regio-Modellregionen starten, weil wir das
flichenhaft ausbreiten wollen. Dann gibt es diese Struktu-
ren ganz konkret.

Daneben gibt es Info- und Medienkampagnen, vom
SMEKUL beispielsweise zehn gute Griinde fiir Bio-Regio.
Infos fiir Eltern und Kinder finden Sie im Internet auf3er-
dem unter www.bio.sachsen.de. Wir arbeiten viel mit dem
Bauernverband zusammen. Wir haben Influencer-Kam-
pagnen, eine Kochbox, Instagram-Werbung, alles Mogli-
che. Wir machen die Bio-Erlebnistage auf sédchsischen
Biohofen. Das haben wir im Jahr 2021 zum ersten Mal aus
dem Ministerium heraus gestartet. Wir erhoffen uns, dass
wir das mit den Verbanden zusammen in diesem Jahr ver-
stetigen konnen.

Es gibt neben der Forderung der Vermarktungsstrukturen
ein drittes Standbein der Wertschdpfung, ndmlich Kompe-
tenz und solide Geschiftsbeziehungen aufzubauen. Dazu
haben wir sehr viele verschiedene Module zum Wissens-
transfer, zur Vermarktung im Einzelhandel. Wie schaffen
wir es, dass unsere Landwirtschaftsbetriebe tatsdchlich auf
hochstem Niveau mit dem Handel zusammenkommen
konnen? Diese Betriebe sind nicht immer unbedingt Ver-
marktungsstrategen. Da haben wir Online-Seminare fiir Er-
zeugerinnen und Erzeuger gestartet, die den Einzelhandel
direkt beliefern wollen, damit Regionalitdt dort nicht nur
ein Marketinginstrument ist, sondern tatséchlich funktio-
niert. Wir haben da drei eigene Veranstaltungen des SME-
KUL durchgefiihrt mit iiber 70 Teilnehmenden. Darunter
waren auch grofle Handelsunternehmen. Da gab es eine
Vielzahl von Gespréchen, die ich auch personlich mit dem
Lebensmitteleinzelhandel gefiihrt habe. Das betraf auch

die groflen Ketten wie Rewe, Edeka, Konsum, Verbrau-
chergenossenschaften. Das geht hin bis zu Aldi, mit denen
wir sprechen, damit wir die Absatzmengen bekommen und
der Handel tatsichlich die regionalen Produkte abnimmt.

Wir haben im Januar das Kompetenzzentrum Okolandbau
gestartet, in dem wir Wissenstransfer, hofnahe Verarbei-
tung, Modelle und Know-how haben. In diesem Zusam-
menhang bringen wir alles ein, was der allgemeinen
Landwirtschaft zur Verfiigung gestellt wird. Wir machen
Regionalmarketing und haben zusammen mit den Akteu-
ren eine groBe Machbarkeitsstudie mit mehreren Fach-
workshops und Verbiandebeteiligungen durchgefiihrt. Wir
haben im Januar die Sachsische Agentur fiir Regionale Le-
bensmittel — AgiL — mit Sitz in Leipzig ihre Arbeit aufneh-
men lassen. Dabei geht es ganz konkret darum, in der Bio-
Regio-Modellregion regionalspezifisch landesweit Struk-
turen aufzubauen, die dies unterstiitzen. Dazu gibt es nicht
nur Infos, sondern auch Beratungen, Workshops, Schulun-
gen und Exkursionen — all das kann man sich dort abholen.

Daneben gibt es viele andere konkrete Themen, in denen
wir fiir Regionalitit arbeiten, etwa das Thema Schlacht-
moglichkeiten. Es wiirde jetzt jeden Rahmen sprengen, das
Biindel einzelner Maflnahmen zu benennen, mit denen wir
dort dran sind.

Neben diesen konkreten Wertschopfungspunkten haben
wir das Thema AuBer-Haus-Verpflegung. Auch hierbei
werden Vernetzungen geschaffen, beispielsweise mit der
Bio-Regio-Kantine; denn in der Gemeinschaftsverpfle-
gung liegt ein Riesenpotenzial. Dort haben wir eine Ar-
beitshilfe fiir Vergabestellen, damit bei der 6ffentlichen
Vergabe von Kantinenauftragen Regio und Bio eine Rolle
spielen konnen. Dies ist deutschlandweit betrachtet wor-
den, weil sich dort noch niemand so richtig herangetraut
hat. Dort ist bis hin zu juristisch gepriiften Handlungsemp-
fehlungen und konkreten Textbausteinen etwas enthalten.
Wir fithren Veranstaltungen durch, etwa ,,Reuse & Rebe®,
bei denen wir Weinverarbeitung und Fischproduktion zu-
sammenbringen. Wir haben ,Kiichenwunder” und die
Landhauskiiche auf der Messe ISS GUT! Ich konnte dies
noch endlos fortsetzen; das fiihrt dann aber nur dazu, dass
Sie ganz viel zusitzliche Redezeit bekommen. Deshalb
breche ich hier einfach ab.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der CDU)

Prisident Dr. Matthias RofBler: Herr Staatsminister, wem
das Herz voll ist, dem flieft der Mund iiber. Aber sei‘s
drum! Ergreift die Staatsregierung das Wort fiir mehr als
zehn Minuten, erhélt auf Antrag einer Fraktion eines ihrer
Mitglieder die Gelegenheit, fiinf Minuten ohne Anrech-
nung zu sprechen. Sie haben die Redezeit um zwei Minu-
ten und etwa vierzig Sekunden {iiberschritten. Gibt es
Fraktionen, die diesen Antrag stellen? Es muss keine ab-
weichende Meinung sein. — Bitte, die AfD-Fraktion be-
kommt fiinf Minuten.

(Staatsminister Wolfram Gtinther:
Da bin ich aber mal gespannt; ich hatte
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vorhin schon nicht viel zu sagen! —
René Hein, AfD: Das ist schon,
dass Sie gespannt sind, Herr Giinther!)

Weitere Fraktionen? — Gut. Den Antrag miissen Sie aber
formal stellen. — Das haben Sie getan, das geniigt. Also be-
kommt die AfD-Fraktionen nun fiinf zusatzliche Minuten
Redezeit in dieser Aktuellen Debatte.

Jorg Dornau, AfD: Vielen Dank, Herr Président. Ich
mochte kurz auf 6kologische Landwirtschaft und konven-
tionelle Landwirtschaft zuriickkommen. Es geht nicht da-
rum, irgendetwas gegeneinander auszuspielen.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Haha!)

Okologische Landwirtschaft hat ihre Berechtigung. Ich
kenne sehr viele Biolandwirte, die dies mit Begeisterung
und Berufung seit Jahrzehnten machen. Hut ab vor diesen
Landwirten, denn die Produktion ist wirklich sehr schwie-
rig. Aber man kann mit Bio eben nicht die Welt erndhren,
nicht Deutschland und nicht Sachsen; so realistisch muss
man sein. Wir leben in Deutschland, in Mitteleuropa. Gott
sei Dank haben wir hier gute klimatische Bedingungen.
Wir haben mit die besten Ackerbdden dieser Erde. Das
Bevolkerungswachstum steigt und es ist folgerichtig, dass
Europa und damit auch Deutschland und Sachsen Nah-
rungsmittel exportieren. Das sollte nicht verboten sein. Wa-
rum nicht, wenn man damit eine Wertschopfung erzielen
kann?

Konventionelle Lebensmittel sind mindestens genauso ge-
sund wie dkologische Lebensmittel.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Aber nicht so 6kologisch!)

Wenn Sie sich einmal die Riickstandskontrollen, die Moni-
torings von Pflanzenschutzriickstdnden anschauen, so fin-
den Sie in der Regel im Tausendstelgrammbereich ,,n.n.:
nicht nachweisbar.

(Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

Diese Pflanzenschutzmittel sind iiber Jahrzehnte gepriift
worden. Die Erforschung und Entwicklung eines Wirkstof-
fes kostet heute iiber eine Milliarde Euro. Daran wird zehn,
zwolf Jahre geforscht. Wie lange wurde denn an Vakzinen
geforscht? In drei Monaten hat man dort etwas in eine Am-
pulle geschustert und mit einer Notfallzulassung Milliar-
den Menschen gespritzt; das muss man auch einmal sagen.

(Beifall bei der AfD —
Antonia Mertsching, DIE LINKE: Das ist doch
Quatsch, was Sie erzéhlen! — Weiterer Zuruf
der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

Ich sehe — das sage ich in Richtung LINKE und GRUNE —
bei den Montagsspaziergéngen viele Menschen, die eigent-
lich aus Threm Wihlerpotenzial kommen, sich aber langst
von Thnen abgewandt haben, auch wegen solcher Dinge.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Konkreter Zusammenhang jetzt, bitte?)

— Den Zusammenhang erklére ich Thnen: Wenn Sie auf die
Preise fiir Lebensmittel schauen — Regulierung, das kommt
ja auch ein wenig aus Ihrem Haus —, dann sage ich Thnen:
Mindestpreise, staatlich regulierte Preise, sind abzulehnen.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Weil
Wettbewerb die Landwirtschaft kaputt macht!)

Wir haben in zwei Diktaturen erlebt, wohin staatlich regu-
lierte Preise flihren. Frau Mertsching, wir haben es erlebt.
Genauso ist es.

(Beifall bei der AfD —
Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Deshalb geht es den Bauern ja auch
so ,,gut“, weil ja die Preise stimmen! —
Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

— Das hat andere Ursachen.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Ach so?
Welche denn? Welche Ursachen hat das? —
Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

— Das ist das, was ich Thnen gerade zu erkléren versucht
habe: Sie miissen den Bauern den Zugang zu modernen
Produktionsmitteln geben und diirfen sie nicht laufend
darin beschneiden und strangulieren und mit biirokrati-
schen — —

(Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)
— Bitte?

(Antonia Mertsching, DIE LINKE: Sie haben
doch die teuersten Gerite bei sich auf dem Hof! —
Glocke des Présidenten)

Jorg Dornau, AfD: Dann fragen Sie doch mal die Bauern,
warum die so teuer sind.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Keine Dialoge! Wir ha-
ben hier die Mdglichkeit einer Zwischenfrage bzw. andere
Moglichkeiten. — Sind Sie jetzt am Ende Ihrer Rede?

Jorg Dornau, AfD: Ich wollte noch einen halben Satz zu
dem Zuruf von Frau Mertsching sagen: Warum haben die
Landwirte so teure Traktoren? — Weil eben heute niemand
mehr mit dem Spaten das Feld umgrébt.

(Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

Auch in der Landwirtschaft gab es einen technischen Fort-
schritt, und die Technik ist eben so teuer, weil wir in
Deutschland, einem Industrieland, leben.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

— Ja, vollig normal und vollig gesund, dass man Betriebe
auch ordentlich finanziert.

(Beifall bei der AfD —

Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Warum sind die Preise fiir die Bauern — —
Carsten Hitter, AfD: Die linke SED-Diktatur! —
Weiterer Zuruf des Abg. Carsten Hiitter, AfD)
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Die Zeit ist um?

Prisident Dr. Matthias RoBler: Nein. Sie haben noch
eine Minute und 27 Sekunden

(Unruhe bei den LINKEN und der AfD)

Jorg Dornau, AfD: Die Preise sind unter Druck. Es sind
ja nicht nur die Erzeugerpreise, das, was die Landwirte be-
kommen, es ist auch die Kostenspirale. Da beginnen wir
wieder bei der Energie: CO,-Abgabe — was bezahlt ein
Landwirt fiir einen Liter Diesel? Das bisschen, das sie als
Mineraldlsteuerriickerstattung bekommen, koénnen Sie
doch vergessen.

(Marco Bohme, DIE LINKE: Welche
Folgen hat der Klimawechsel fiir die
Landwirte? Das ist doch die wichtige Frage! —
Jorg Urban, AfD: Gehen Sie mal ans Mikrofon!)

Prisident Dr. Matthias Rof3ler: Herr Dornau, ...!

Jorg Dornau, AfD: Es gab schon immer Wetterkapriolen.

(Antonia Mertsching, DIE LINKE:
Aber den Unterschied zwischen Wetter
und Klima kennen Sie schon?)

— Ich kenne das, ja. Es gibt Jahre, in denen regnet es etwas
mehr, und Jahre, in denen regnet es etwas weniger. Deshalb
hat man den Ausgleich in der Landwirtschaft. Aber das ver-
stehen Sie nicht; das wollen Sie nicht verstehen.

Noch einmal: Wir brauchen fiir unsere Landwirte verniinf-
tige Produktionsmethoden. Diese ewige Besteuerung — das
ist in der Landwirtschaft, der Industrie und im Handwerk
so — fiihrt die deutsche Wirtschaft nachhaltig in den Ruin,
das sage ich Ihnen.

(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias Réofller: Das war Herr Kollege
Dornau, AfD Fraktion, mit den zusétzlichen fiinf Minuten.
Wir sind jetzt — das stelle ich fest, denn ich sehe keine wei-
teren Wortmeldungen — am Ende der ersten Aktuellen De-
batte angekommen und ich schlie3e sie ab.

Wir kommen zu

Zweite Aktuelle Debatte

Die Menschen im Mittelpunkt: Das Gesundheitssystem
von morgen sicher, modern und leistungsfihig gestalten

Antrag der Fraktion SPD

Fiir die Antragstellerin, die Fraktion SPD, hat Frau Kolle-
gin Simone Lang das Wort.

Simone Lang, SPD: Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wer selbst schon
einmal schwer erkrankt ist, ein chronisches Leiden hatte o-
der sich in der Situation wiedergefunden hat, schwerwie-
gendere Behandlungen der eigenen Kinder oder Eltern
koordinieren zu miissen, weil3, dass es in solchen Situatio-
nen auf Vertrauen ankommt: Vertrauen darauf, dass die
Arzte und Arztinnen wissen, was in diesem Moment zu tun
ist, dass man als Patient oder Patientin an erster Stelle
kommt und dass die eigenen Fragen, Angste und Sorgen
ernst genommen werden; Vertrauen darauf, dass im Notfall
ein Krankenhaus in der Néhe ist und dass man auch nach
einem Krankenhausaufenthalt vor Ort gut versorgt wird.

Deutschland hat eines der modernsten Gesundheitssysteme
der Welt. Dieses Gesundheitsnetz reicht von Pravention
und Rehabilitation tiber Haus- und Fachérzte und -érztin-
nen bis hin zu Krankenh&usern; und doch riitteln Schlag-
zeilen tiber Personal- und Fachérztemangel oder Kranken-
hausschlieBungen genau an diesem Vertrauen. In Sachsen
ist es keine Selbstverstandlichkeit mehr, dass man im eige-
nen Ort eine Hausérztin hat. In vielen Krankenhdusern ist
es keine Selbstverstindlichkeit mehr, dass man ausrei-
chend Personal hat, das sich um die Patienten sorgt, und

viele Beschiftigte wissen nicht, ob sie ihren Beruf auf-
grund der hohen Belastungen bis zur Rente ausfiithren kon-
nen.

Dies ist Grund genug, sich vertieft Gedanken dariiber zu
machen, wie wir unser komplexes Gesundheitssystem in
Sachsen so aufstellen konnen, um den Herausforderungen
der nicht mehr allzu fernen Zukunft gewachsen zu sein.

Ich komme nun zu den Herausforderungen; zu diesen ge-
hort zum einen die demografische Entwicklung im Frei-
staat: Wir alle wissen, dass Sachsen — hinter Sachsen-
Anbhalt, Thiiringen, Mecklenburg-Vorpommern und Bran-
denburg — eines der dltesten Bundesldnder mit dem hochs-
ten Altersdurchschnitt ist. Das hat nicht nur konkrete
Auswirkungen auf die geriatrische Versorgung im Frei-
staat, sondern auch auf die wichtige Nachwuchsgewinnung
im medizinisch-pflegerischen Bereich. Hier sprechen wir
nicht nur von Pflegekréften in Krankenhéusern oder von
Arztinnen und Arzten, sondern auch von Physiotherapeu-
tinnen, Operationstechnischen Assistenten oder medizi-
nisch-technischen Berufen; zum Beispiel in der
Radiologie.

Hinzu kommt, dass diese Herausforderungen einige Regi-
onen im Freistaat stirker treffen als andere: Wéahrend
Stadte wie Dresden, Leipzig oder Chemnitz eine gute bis
sehr gute Versorgung haben, stellt sich die Situation bei-
spielsweise im Erzgebirge ganz anders dar. Die fortschrei-
tende Digitalisierung im  Gesundheitswesen zeigt
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zahlreiche Potenziale auf, wenn es darum geht, Behandlun-
gen zu modernisieren, Versorgung sicherzustellen und Be-
schéftigte zu entlasten.

Gleichzeitig ist es aber ein nicht unwesentlicher Aufwand
Krankenhduser entsprechend aufzuriisten, Fachkréifte zu
schulen und Patientinnen und Patienten in diesem Prozess
mitzunehmen SchlieBlich kostet eine moderne, an den Pa-
tienten ausgerichtete Gesundheitsversorgung auch viel
Geld. Nicht erst seit der Corona-Pandemie bereitet die Fi-
nanzierung vielen Expertinnen und Experten Sorgen. Die
neue Bundesregierung hat im Koalitionsvertrag die Weiter-
entwicklung der Krankenhausfinanzierung festgeschrie-
ben. Dies ist auch dringend ndtig — insbesondere in
Bereichen wie der Pidiatrie und der Geburtshilfe; denn es
kann nicht sein, dass die Behandlung von werdenden Miit-
tern, Kindern und Jugendlichen leidet, weil dies im aktuel-
len System nicht rentabel ist.

Doch auch im Freistaat, der seinen Beitrag leisten muss,
gibt es Probleme; denn es ist Aufgabe der Lander Investi-
tionen in Gebédude, Medizintechnik sowie Digitalisierung
finanziell abzusichern. Vieles, was im Gesundheitsbereich
getan werden muss, liegt in der Verantwortung von Bun-
destag und Bundesregierung. Doch auch in Sachsen kon-
nen wir einiges gestalten: Von den gerade genannten
Investitionsfinanzierungen in den Krankenhdusern bei der
Forderung von innovativen Versorgungskonzepten iiber
die bereits erfolgte Abschaffung des Schulgeldes fiir Ge-
sundheitsfachberufe bis hin zur Férderung der Zusammen-
arbeit zwischen den verschiedenen Akteuren.

Die anstehende Novellierung des Krankenhausgesetzes ist
ein weiterer wesentlicher Baustein, um die Weichen fiir
eine zukunftssichere Krankenhausversorgung zu stellen.
Unser Ziel ist es, fiir alle Menschen in Sachsen die beste
Versorgung zu gewéhrleisten — mit dem Menschen im Mit-
telpunkt, nicht dem Profit. Wir mochten, dass eine Grund-
versorgung in der Néhe sichergestellt ist; dass Biirgerinnen
und Biirger im Notfall schnellstméglich und kompetent be-
handelt werden; dass komplexe Eingriffe in Krankenhdu-
sern erfolgen, die Fachkompetenz, Expertise und die nétige
Erfahrung haben; denn die Sicherheit der Patientinnen und
Patienten steht immer noch an erster Stelle. Wir brauchen
regionale Versorgungslandschaften, in denen ambulante
und stationdre Angebote im landlichen Raum verzahnt und
aufeinander abgestimmt werden.

Prisident Dr. Matthias RoBler: Die Redezeit.
Simone Lang, SPD: Das Weitere in der zweiten Rede-
runde. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Dr. Matthias RoBler: Die zweite Aktuelle De-
batte hat begonnen. Frau Kollegin Lang hat fiir die einbrin-

gende SPD-Fraktion das Wort gehabt. Jetzt kommt fiir die
CDU-Fraktion Frau Kollegin Kuge zu Wort.

Daniela Kuge, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Ge-
schitzte Kolleginnen und Kollegen! Ich mochte darauf auf-
merksam machen, dass momentan am Séchsischen
Krankhausgesetz, unter anderem im Nachgang zur Zu-
kunftswerkstatt, gearbeitet wird. Seitens des Ministeriums
wurde uns, dem Ausschuss, am 04.02. mitgeteilt, dass am
23. Mérz eine Veranstaltung zur Werkstatt-Nachlese durch-
gefiihrt wird. Ich mochte einerseits keinen Vorgriff auf den
Gesetzesentwurf des Sidchsischen Krankenhausgesetzes,
den wir noch nicht im Ausschuss behandelt haben — ande-
rerseits halte ich einen Haushaltsvorgriff durch diesen An-
trag fiir unangemessen.

Unsere Gesellschaft braucht ein sicheres, modernes und
leistungsfahiges Gesundheitssystem. Das hat uns die Pan-
demie noch einmal deutlich gemacht. Natiirlich behandelt
die von der SPD angestrebte Debatte einen Bereich, den
wir vorantreiben miissen. Wir brauchen ein Gesundheits-
system, das auf die gesundheitlichen Probleme der Men-
schen individuell eingehen kann und innovative
Losungsansétze bietet. Dabei darf allerdings nicht aus den
Augen verloren werden, dass der Gesundheitssektor auch
ein Wirtschaftszweig ist. Umfassende, individualisierte,
zielfiilhrende Gesundheitsversorgung bendtigt dkonomi-
sche Stirke.

Lassen Sie uns deshalb kurz auf den Gesundheitssektor der
Zukunft blicken: Der Fachkréaftemangel in der Pflege spitzt
sich immer weiter zu. Durch digitale Lésungen kénnen wir
aus den Krankenhdusern Smart Hospitals machen. Durch
Internetmedizin, Online-Beratung, E-Arztbesuche oder
elektronische Patientenakten konnen wir effektiver werden
und dabei trotzdem den Menschen im Mittelpunkt sehen.
Nachbarstaaten wie Estland machen uns dies eindrucksvoll
vor — und das schon seit Jahren.

Das Fachwissen unserer Medizinerinnen und Mediziner
kann durch digitale Losungen unterstiitzt werden:
Prof. Dr. Stefanie Speidel, Professorin am Nationalen
Centrum fiir Tumorerkrankungen Dresden, arbeitet bei-
spielsweise an dem sogenannten Navigationssystem fiir
OPs. Dabei soll anhand von digitalen, mehrdimensionalen
Darstellungen des Inneren des Menschen die Verortung,
bzw. die Auffindung von Tumoren fiir die Chirurgen besser
sichtbar gemacht werden. In Kiirze beginnt hier ein Pilot-
projekt.

Doch nicht nur im Krankenhaus, sondern auch in der
Pflege sind digitale Unterstiitzungsangebote denkbar und
zukunftsfahig. Die Experten sehen KI, also kiinstliche In-
telligenz, als Pflegeunterstiitzung denkbar, sei es flir die
Unterstiitzung von pflegenden Angehorigen oder im direk-
ten Kontakt mit Gepflegten. Es kann Bereiche des Pflege-
sektors abdecken und unterstiitzen. Gerade die Digitali-
sierung bietet im Biirokraticabbau eine zukunftsfihige
Chance. Die Menschen miissen im Gesundheitssektor eine
groBe Rolle spielen. Wir diirfen allerdings die Zukunftsfa-
higkeit der Branche und die wirtschaftliche Bedeutung
nicht aus dem Blick verlieren.
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Eine weitere Debatte mochte ich fithren, wenn auch wir
hier im Hohen Hause den Entwurf des Krankhausgesetzes
und den Haushaltsentwurf vorliegen haben.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Das war Frau Kollegin
Kuge von der CDU-Fraktion. Jetzt spricht fiir die AfD-
Fraktion Herr Kollege Schaufel.

Frank Schaufel, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Abgeordnete! Die SPD mochte also dariiber debat-
tieren, wie das Gesundheitssystem kiinftig leistungsfahig
ausgestaltet werden kann.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

In Sachsen hatten Sie genug Moglichkeiten etwas zu ver-
dndern, da Sie seit 2014 in der Regierung sitzen. Seit 2019
besetzen Sie auch das Sozialministerium — aus diesem kam
bislang allerdings nicht viel zum Thema.

(Daniela Kuge, CDU: Was?)

Ganz im Gegenteil — die ohnehin bestehenden Probleme
wurden immer schlimmer. Wir reden im Moment nicht
iiber das Gestalten, sondern dariiber, wie das Gesundheits-
wesen iberhaupt noch am Laufen gehalten werden kann;
Beispiel Arztemangel, Frau Kopping: In Sachsen waren
Mitte letzten Jahres 434,5 Vertragsarztstellen unbesetzt.
Seit Sie, Frau Kopping, das Regierungsamt iibernommen
haben, hat sich die Anzahl der unbesetzten Stellen um 50 %
erhoht.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE,
und der Staatsministerin Petra Kopping)

Betroffen sind alle Fach- und Hausarztbereiche, vor allem
im landlichen Raum. 124 Hausérzte sind in Sachsen iiber
70 Jahre alt und arbeiten nur noch, weil sonst keiner da ist,
der die Patienten versorgen kann.

(Jorg Urban, AfD: Hort, hort!)

Wir hatten Ihnen bereits im Jahr 2017 die Einfiihrung einer
Landarztquote vorgeschlagen.

(Daniela Kuge, CDU:
Da waren Sie noch gar nicht da!)

— Aber deswegen durfte die AfD das trotzdem vorschlagen
oder einbringen, Frau Kuge, auch wenn ich nicht dabei
war!

(Daniela Kuge, CDU:
Kennen Sie den anderen Antrag?)

Wir waren die Ersten in einem deutschen Parlament, die
diese Landarztquote gefordert haben.

(Susanne Schaper, DIE LINKE, und
Daniela Kuge, CDU: So ein Quatsch!)

Allerdings waren wir in Sachsen aufgrund IThrer Blockade
die Letzten, die die Quote eingefiihrt haben. Sieht so Thr

Gestaltungswille aus? Blicken wir einmal auf die Gesund-
heitspolitik des Bundes aus dem Jahre 2003: Damals hatte
die SPD-Gesundheitsministerin Ulla Schmidt — die Alteren
unter uns werden sich noch erinnern — die Fallpauschalen-
finanzierung in den Krankenhdusern eingefiihrt. Vieles,
was das Krankenhauspersonal heute aus dem Beruf treibt,
sind die Auswirkungen des Kostendrucks ihrer damaligen
Entscheidung. Mittlerweile versucht man, in verschiede-
nen Bereichen einen Ausstieg aus dieser DRG-Finanzie-
rungsform zu finden. — So viel zum Anspruch der
Zukunftsfahigkeit Threr Reformziele.

Auch auf Landesebene haben Sie es nicht verhindern kon-
nen, dass — seitdem Sie seit dem Jahr 2014 mit in der Re-
gierung sitzen — drei Krankenhé&user, etliche Abteilungen,
darunter Kinderkliniken und Geburtsstationen, haben
schlieen miissen. Frau Lang, Sie haben auch gesagt, dass
seit Jahren zu wenig Investitionsmittel in die Krankenh&u-
ser flieBen.

(Zuruf des Abg. Rico Gebhardt, DIE LINKE)

Der Investitionsstau betrdgt 350 Millionen Euro. Sie hatten
aber nichts Besseres zu tun, als ausgerechnet wahrend der
Coronakrise die reguldaren Investitionsmittel fiir Kliniken
um glatte 15 Millionen Euro jahrlich zu kiirzen. Sie gefahr-
den hierbei die Versorgung und erhéhen den Kostendruck
weiter. Sieht so Thr Gestaltungswille aus?

Naéchstes Thema ist der Personalmangel in Pflege- und Ge-
sundheitsberufen: Nach Angaben der Arbeitsagentur feh-
len deutschlandweit derzeit 200 000 Pflegekrifte. Hinzu
kommt, dass seit Beginn der Coronakrise deutschlandweit
9 000 Pflegekrifte ihren Job an den Nagel gehdngt haben.
Wer weil, wie viele wegen Ihrer unsiglichen Impfpflicht
noch aussteigen werden?

Demgegeniiber steht die jiingste Prognose zum Bedarf an
Pflegekriften in Sachsen. Derzeit arbeiten 64 000 Pflege-
kréfte in der Altenpflege: Gebraucht werden bis zum Jahr
2030 aber 73 000 Pflegekréfte. Das ist sogar weitaus mehr,
als man noch in der Enquetekommission zur Pflege in der
letzten Wahlperiode gedacht hatte. Eklatante Versorgungs-
probleme sind absehbar, wenn der Beruf nicht attraktiver
wird.

Sie wollen gesunden Pflegekriften wegen einer fehlenden
Impfung die Berufsausiibung verbieten. Entscheidende
Verbesserungen der Arbeitsbedingungen sind aufgrund des
Kostendrucks auch nicht zu erwarten. An politischer Wert-
schitzung fiir diese Berufsgruppe mangelt es ohnehin. Ver-
sprochen wird immer viel, aber es passiert nichts. Ich
verweise auf den Beitrag ,,Pflegedesaster in Deutschland*
gestern Abend im ZDF; in der Mediathek konnen Sie es
sich anschauen.

(Daniela Kuge, CDU, steht am Mikrofon.)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage?

Frank Schaufel, AfD: Nein, ich bin gleich fertig. — Sieht
so Thr Gestaltungswille aus?
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Auch die neue Ampelregierung kiindigt wieder nur lau-
warme Versprechen an. Sie sehen also: Im Bereich Arzte-
und Pflegepersonal herrscht weiterhin grofer Mangel.
Kommen Sie aus Threm Elfenbeinturm raus und machen
Sie endlich Thren Job!

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias Réler: Wir horten soeben Herrn
Kollegen Schaufel fiir die AfD-Fraktion. Jetzt kommt die
Fraktion DIE LINKE zu Wort. Bitte, Frau Kollegin Scha-
per.

Susanne Schaper, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir sind
ein wenig hin- und hergerissen, wie wir die Debatte heute
finden, aber wir haben uns entschieden, das positiv zu se-
hen,

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Weil das Wetter schon ist!)

und freuen uns, dass wir heute dariiber reden.
(Beifall bei der SPD)

Dennoch miissen wir bemerken, dass wir uns beim Titel
der Aktuellen Debatte schon fragen — auch angesichts der
Pandemie —, warum wir jetzt eine Aktuelle Debatte zu Din-
gen haben, die nun wirklich nachweislich und objektiv
sind, und warum die verehrten Koalitionsfraktionen — ich
sage es noch einmal; ich hatte es schon gestern gesagt — an
diesen zwei Plenartagen einen einzigen Antrag auf der Ta-
gesordnung haben, und zwar zum Abbiegeassistenten in
Lkw.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Langfristig betrachtet ist das auch sehr wichtig und schont
unter Umsténden den Rettungsdienst — das ist richtig —,
aber es wire an der Zeit, vom Reden zum Handeln zu kom-
men. Dazu wire heute Gelegenheit gewesen. Aber wir kon-
nen auch ein weiteres Mal dariiber sprechen, was wir
eigentlich tun miissten und welche Probleme sich offenba-
ren.

Zurilick zum Debattentitel, der einen sehr hehren Anspruch
hat: das Gesundheitssystem von morgen sicher, modern
und leistungsfihig gestalten. Er wirft wiederum viele Fra-
gen auf. Die erste wichtige Frage lautet: Was erwartet ein
Patient bzw. der Versicherte von einem guten Gesundheits-
system? Denn Patienten, Versicherte und Pflegebediirftige
sind ja diejenigen, nach denen sich alles richten sollte. Sie
haben den Anspruch darauf und letztendlich bezahlen sie
das auch.

Die néchste Frage lautet: Was liegt im Argen, insbesondere
in Bezug auf die Schlagworter Thres Titels ,,sicher, modern
und leistungsfahig*? Welche — vielleicht sogar grundlegen-
den — Verdnderungen sind hierbei notwendig?

Ich mochte auf einen Artikel in der AOK-Zeitschrift ,,Ge-
sundheit und Gesellschaft® vom Sommer 2021verweisen,
den ich mir in Vorbereitung auf die Aktuelle Debatte noch
einmal angeschaut habe. Dieser gibt ein sogenanntes
Pflichtenhetft fiir die Renovierung auf. Das ist sehr hilfreich
und ich empfehle diese Lektiire. Die Erwartungen der Pa-
tientinnen und Patienten an die Versorgung im Krankheits-
fall ergeben sich aus den Umfragen. Sie lauten wie folgt:
eine zeitnahe, erreichbare, abgestimmte, vernetzte, ver-
stindliche, empathische und den aktuellen medizinischen
Erkenntnissen folgende medizinische Gesundheitsversor-
gung, im Notfall eine schnelle Erste Hilfe, erforderliche
Behandlungen in hochwertiger Qualitdt und eine — auch im
Krisenfall — konstante Versorgung mit Heil-, Arznei- und
Hilfsmitteln.

Das alles klingt total selbstverstandlich, aber ist es das im
Moment noch? Frau Lang hat hier wieder einmal festge-
stellt, dass wir einen Arztmangel haben. Frau Lang, ich
schitze Sie, auch als Kollegin, wirklich sehr, aber das ist
doch echt nichts Neues.

Mittlerweile brauchen wir Strategien, die iiber so etwas wie
die Landarztquote hinaus funktionieren und dafiir, wie wir
Fachkréfte zuriickholen, denn es sind noch geniigend da.
Wir miissten also Riickholprogramme starten. Das alles
tragen wir wie ein Mantra vor uns her. Wir haben aus der
Pflege-Enquetekommission ein Handlungsprogramm von
zehn Punkten.

Liebe Leute, kommt doch mal in die Umsetzung! Das wird
doch sonst nichts. Wir miissen uns doch nicht gegenseitig
heiligsprechen, Vorschldge machen und wieder und wieder
feststellen: Wir haben zu wenig Fachkrifte. Wir sind zu
langsam. Wir sind ungeféhr so langsam, wie eine Schnecke
iiber die Elbe brauchte, wenn sie denn schwimmen konnte.

Zum Thema Digitalisierung: Wir bekommen es im Frei-
staat noch nicht einmal hin, von Chemnitz nach Dresden
zu fahren und telefonieren zu konnen, ohne fiinf Funklo-
cher zu haben. Wir sind wirklich hinterher!

Es wire echt gut, wir wiirden hier in Zukunft Antrige vor-
finden. Wir haben schon viele vorgelegt, die konnten Sie —

Prisident Dr. Matthias Rofller: Die Redezeit, Frau Kol-
legin!

Susanne Schaper, DIE LINKE: Wir sind da nicht wie die
AfD, die sich immer hinstellt und sagt: Wir waren die Ers-
ten.

(Heiterkeit und Beifall der
Abg. Daniela Kuge, CDU)

Wir haben schon iiber eine Landarztquote geredet, da wa-
ren Sie sich noch nicht einig, ob es 1930 ist oder schon
2021.

(Beifall bei den LINKEN und des
Abg. Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE —
Zuruf von der AfD: Ach, nee!)
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Prisident Dr. Matthias Rofller: Das war Frau Kollegin
Schaper, Fraktion DIE LINKE. Jetzt folgt Frau Kollegin
KuhfuB fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Bitte, Frau
Kollegin.

Kathleen KuhfuB, BUNDNISGRUNE: Sechr geehrter
Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich freue mich tiber die
Debatte zu dieser morgendlichen Zeit, in der wir alle noch
frisch sind, weil wir an ganz prominenter Stelle iiber das
Thema Gesundheit reden konnen. Es geht eben mal nicht
um Krankheit, nicht um Pflege und auch mal nicht um
Corona, sondern einfach um diesen Schatz der Gesundheit.

Damit sind Wohlergehen, Priavention, Niederschwelligkeit
und Lebensweltnidhe im Fokus. Wir doktern sehr oft an den
groBen Fragen herum, an Krankenhausgesetzgebungen, an
Investitionskosten in Millionenhdhe und Ahnlichem. Das
ist alles wichtig. Das ist notwendig. Das ist dringend gebo-
ten. Aber ich stelle die These in den Raum, dass es die
Menschen in allererster Linie nicht interessiert, wo das
erste Herzzentrum ist, sondern: Wo ist die nichste Logopa-
die? Wo finde ich einen Augenarzt? Wo ist ein Reha-Sport-
angebot? Wo habe ich eine Schwangerschaftskonflikt-
beratung und wo eine Kurzzeitpflege? — Das ist es, was
Menschen in ihrem Leben an Gesundheit und gesundheit-
licher Versorgung praktisch interessiert.

Wir haben, als wir den Koalitionsvertrag verhandelt haben,
gesehen, dass wir groBBere Baustellen haben. Wir haben im
Koalitionsvertrag den Menschen viele Innovationen im
Bereich Gesundheit angekiindigt. Ich will daran erinnern,
dass wir eine qualitativ hochwertige Versorgung im landli-
chen Raum durch neue Versorgungsformen, beispielsweise
Gesundheitszentren, dort verschriftlicht haben, dass Pra-
xisnetze als Partner in der medizinischen Versorgung ent-
stehen sollten, um Arzte zu entlasten, dass wir auch mobile
Angebote der Gesundheitsversorgung priifen wollen und
dass wir den Aufbau von Gesundheitsnetzen zur Gesund-
heitspravention und -versorgung verbessern wollen.

Ich schaue einmal nach Brandenburg. Dort zeigt sich, wie
es gelingen kann, diese Fragen in eine Region zu tragen,
die aufgrund des Strukturwandels in groBe Umbauprozesse
involviert ist. Diese sind auch mit Angsten belastet. Die
Frage ist, wie es gelingen kann, auch an einem Ort, der ge-
rade im Umbruch ist, etwas positiv zu gestalten.

Es gibt in der Lausitz ein Konzept ,,Modellregion Gesund-
heit Lausitz*. Dort steht der Mensch bzw. dessen Gesund-
heit im Mittelpunkt. Das wird mit konkreten Zielen
unterlegt:

Erstens. Der Gesundheitsstatus der dortigen Bevolkerung
soll verbessert werden, klar messbar durch eine Senkung
der vorzeitigen Sterblichkeit.

Zweitens soll eine gute Versorgung sichergestellt werden,
zum Beispiel durch geniigend Ausbildungsplétze und eine
hohe Attraktivitdt der Region, damit die Fachkrifte im Ge-
sundheitswesen bleiben wollen. Ziel ist eine hohe Zufrie-
denheit der Bevolkerung mit der Versorgung und — das

konnte fiir uns auch spannend sein — der Aufbau von Ar-
beitspldtzen im medizinischen und sozialen Bereich, die
wir als Gegengewicht zur Abnahme von Arbeitsplitzen in
der Kohleverstromung dringend brauchen.

Der Ansatz geht weit {iber das hinaus, was wir derzeit in
den Blick nehmen. Eine Region als Organismus zu begrei-
fen, in der Menschen, Fachkrifte, soziale Unternchmen
und Verwaltung eine Region zur Gesundheitsregion umge-
stalten, ist aber nicht neu. Bereits in der vergangenen Wahl-
periode hatte sich der Bundestag damit beschédftigt. Der
Antrag der GRUNEN sah regionale Versorgungsvertrige
fiir die gesetzliche Krankenversicherung, demografieorien-
tiert — das ist fiir Sachsen immer sehr spannend — und
krankheitsiibergreifend, vor. Der Antrag hat auf die Bevol-
kerungsentwicklung, den Fachkrédftemangel und sich ver-
andernde Anspriiche in der Gesundheitsversorgung
reagiert und kooperative Versorgungsformen wie Gesund-
heitszentren gefordert.

Regionale Akteure sollen beim Aufbau dieser Gesundheits-
zentren und der notwendigen Managementstrukturen un-
terstiitzt werden. Diesen Gedanken sollten wir jetzt, da die
Novellierung des Krankenhausgesetzes Fahrt aufnimmt,
als Auftakt sehen und weitere Elemente rund um die Ge-
sundheit in der Region bringen. Warum? Wir haben in
Sachsen eine spezifische Lage: Wir haben eine alternde Be-
volkerung. Fachkrifte fehlen. Wir haben eine Atmosphére,
die es uns nicht ermdglicht, im notwendigen Mafle Er-
werbseinwanderung umzusetzen.

(Zuruf von der AfD)

Und wir haben Sachsinnen und Sachsen, die hohe Ansprii-
che an die Gesundheitsversorgung haben. Das ist richtig so.
Das Ganze wird Innovationen und neue Ideen brauchen,
damit das Thema Gesundheit nicht zum Problem wird, son-
dern damit es etwas ist, was wir gemeinsam nahren kon-
nen.

Der Strukturwandelprozess — in seinem Aufbruch, aber
auch mit seinen Ressourcen — ist dafiir ein toller Anker.
Herr Staatsminister Schmidt ist gerade nicht im Raum, aber
vielleicht hort er mich. Hétten Sie nicht Lust, dass wir uns
in der Strukturwandelregion auf den Weg machen und eine
solche Vision gemeinsam gestalten? Die Brandenburger
stehen mit ihrem Konzept auch noch am Anfang, sodass
wir gemeinsam gute Ideen einbringen konnten. Wie soll
das gehen? Man setzt sich hin, erarbeitet eine Konzept-
skizze, definiert Versorgungsbedarfe und leitet daraus klare
Ziele ab. Wir hitten Lust, das zu machen. Wir hétten Lust,
eine ,,Modellregion sidchsische Lausitz* zu entwickeln.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der SPD)

Prisident Dr. Matthias RofBler: Mit Frau Kollegin Kuh-
fuB} — sie sprach fiir die BUNDNISGRUNEN - sind wir am
Ende der ersten Rederunde angekommen und eréffnen so-
mit eine weitere Rederunde. Das wird fiir die einbringende
Fraktion SPD jetzt Frau Kollegin Lang tun.
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Simone Lang, SPD: Sehr geehrter Herr Président! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die bisherige Diskussion hat
gezeigt, dass eine gute Gesundheitsversorgung grundle-
gend ist. Das wissen wir alle, und jeder hat Anspruch da-
rauf. Sie ist ein Teil der 6ffentlichen Daseinsvorsorge, also
Teil dessen, was der Staat unbedingt gewéhrleisten muss.
Es ist egal, ob jemand in der Stadt oder auf dem Land lebt,
und welches Einkommen er hat und ob er jung oder alt ist.
Gleichzeitig ist klar, dass die Sicherstellung — immer vor
dem Hintergrund der genannten Herausforderungen auf
verschiedenen Ebenen und bei den Akteuren — sehr kom-
plex ist. Es ist eine ausgekliigelte Maschinerie, die viele
Stellschrauben hat, die austariert werden miissen.

Unsere Aufgabe dabei ist es, die Menschen und die Ab-
stimmungen zu koordinieren, ihnen Zusammenhinge zu
erkldren, ihre Bedarfe und Bediirfnisse in die Diskussion
einflieBen zu lassen. Wenn ich von Menschen spreche, so
meine ich natiirlich Patienten und Patientinnen, aber selbst-
verstandlich auch Beschiftigte im Gesundheitswesen.
Gute Arbeitsbedingungen sind ein zentraler Schlissel,
ebenso Tarifvereinbarungen mit Krankenhdusern, um Be-
schéftigte zu entlasten und Gesundheitsschutz in den Vor-
dergrund zu riicken.

Ein weiterer Baustein war die Abschaffung des Schulgel-
des fiir Gesundheitsfachberufe in Sachsen. Bis vor Kurzem
mussten angehende Fachkréfte — Didtassistenten, Logopa-
den, Physiotherapeuten, Ergotherapeuten — Schulgeld be-
zahlen. Wir haben lange darum gekdmpft, und das hat sich
jetzt gedndert. Das Landarztgesetz dient der Férderung von
Nachwuchs, auch wenn es mittelfristig angelegt ist. So
konnen gezielt Hausdrztinnen und Hausérzte fiir den 14dnd-
lichen Raum ausgebildet und gewonnen werden.

Doch bei allem diirfen wir eines nicht vergessen: Wenn wir
mochten, dass sich Menschen fiir eine ldndliche Region
entscheiden, um dort ihren Beruf auszuiiben und eine Arzt-
praxis zu iibernechmen, Herr Schaufel, dann brauchen wir
nicht nur eine Infrastruktur in Form von Schule, Kita,
Grundversorgung, OPNV und Breitbandanbindung, son-
dern es kommt immer auch auf ein Lebensgefiihl vor Ort
an, auf den Zusammenbhalt, auf die Gemeinschaft. Diese
Dinge konnen wir nicht einfach beschlieen; die miissen
wachsen und sich entwickeln. Als Freistaat unterstiitzen
wir diese Initiativen zum Beispiel mit dem Projekt ,,Soziale
Orte*. Wir alle konnen und sollten dazu beitragen.

So kommen wir am Ende wieder bei den vielféltigen Stell-
schrauben an. Ich bin zuversichtlich, dass die neue Bundes-
regierung die vielfdltigen Aufgaben zeitnah angeht, sei es
bei der Anpassung zum Thema Krankenhausfinanzierung,
der Vergiitung stationdrer und ambulanter Leistungen, der
Verbesserung der psychotherapeutischen und psychiatri-
schen Versorgung und der Erméglichung telemedizinischer
Leistungen wie Telemonitoring, Videosprechstunden oder
telenotdrztliche Versorgung. Auch in Sachsen stehen Dis-
kussionen zur Umsetzung, zum Krankenhausgesetz, zum
offentlichen Gesundheitsdienst und zu den finanziellen
Rahmenbedingungen fiir die nidchsten Jahre an. Ich hoffe

auf eine konstruktive Debatte, die sich am Wohl der Men-
schen hier in diesem Land orientieren sollte. Ich freue
mich, wenn wir oder ich dabei mitwirken konnten.

Ein Wort zum Schluss, Herr Schaufel: Fallpauschalen wa-
ren zum damaligen Zeitpunkt die Rettung vieler Kranken-
hiuser; das sollte man nicht vergessen. Fiir den
Altersdurchschnitt bei den Arzten kann auch Frau Képping
nichts. Immerhin studieren bei uns in Sachsen viele junge
Menschen, mehr als wir Bedarfe haben, Medizin. Die
Frage ist, warum die nicht in der Fliche ankommen. Wenn
Sie sie fragen, dann sagen sie Thnen: ,,Ja, das ist schon, aber
ich mochte nicht in Sachsen arbeiten. Dort gibt es eine be-
stimmte politische Gemengelage

(Zurufe von der AfD)
Schuld ist nicht die Ampel, die im Elfenbeinturm sitzt,

(Geléchter und Zurufe von der AfD —
Rico Gebhardt, DIE LINKE: Die
wussten schon, dass sie gemeint sind!)

sondern das Problem sind Sie als AfD.
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, den LINKEN
und den BUNDNISGRUNEN)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Das war Frau Kollegin
Lang fiir die einbringende SPD-Fraktion. Jetzt wire die
CDU am Zuge. Gibt es in dieser zweiten Rederunde aus
den Fraktionen heraus Redebedarf? — Das ist der Fall. Fiir
die AfD-Fraktion ergreift am Rednerpult Herr Kollege
Wendt das Wort.

André Wendt, AfD: Sehr geehrter Herr Préasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Da ich in den letzten
Wochen, Monaten, Jahren viel in Pflegeeinrichtungen,
Krankenhdusern und Arztpraxen unterwegs war, mochte
ich Thnen davon berichten; denn nur, wenn man an der Ba-
sis ist, erfahrt man, wo es Nachholbedarfe gibt. So hospi-
tierte ich beispielsweise im letzten Jahr in einem
Krankenhaus in Leipzig, um hautnah mitzuerleben, mit
welchen Unwiigbarkeiten niedergelassene Arzte zu kiimp-
fen haben. Der Arzt, bei dem ich war, hat mir das Ganze
verschriftlicht und ich mochte einen Punkt herausnehmen:
,Digitalisierung verlduft chaotisch. Bis zum heutigen Tag
funktioniert die Telematik-Struktur nur partiell und hat im
vergangenen Jahr die Praxen der niedergelassenen Arzte
mit hohen personellen bzw. materiellen Kosten belastet.
Um die Digitalisierung voranzutreiben, muss zunéchst die
erforderliche Infrastruktur (Internet, IT-Spezialisten) be-
reitgestellt werden. Zu bedenken ist dabei, dass Arzte oft
keine IT-Fachleute sind, auch sollten die anderen Beteilig-
ten an der Telematik-Struktur, insbesondere die Kranken-
kassen, die Funktionsfdhigkeit gewéhrleisten, was
offensichtlich noch nicht der Fall ist.*

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn man er-
kennt, dass bei einem solch wichtigen Zukunftsthema der
Schuh gewaltig driickt, muss man eigentlich sofort han-
deln. Deshalb wére es doch fiir die Zukunft denkbar, dass
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vielleicht die Krankenkassen den Bereich IT-Sicherheit
und IT-Betreuung fiir die niedergelassenen Arzte iiberneh-
men. Warum sollte man das, wenn man iiber Zukunft redet,
nicht diskutieren, um zum einen die Arzte zu entlasten und
zum anderen die Digitalisierung voranzutreiben?

(Beifall bei der AfD)

Des Weiteren — das ist auch hier nachzulesen — sagen viele
Arzte, dass die jungen Kollegen oft zwar sehr gute theore-
tische Kenntnisse haben, aber ihnen in vielen Fillen die
weichen Faktoren fehlen, ndmlich die soziale Kompetenz
zum Beispiel oder die Motivation. Deshalb schlagen diese
Arzte vor, dass man den Schwerpunkt nicht auf den NC
legt, sondern auch die weichen Komponenten im Blick hat,
wie wir es in unserem Landtagsgesetz gefordert haben, und
sie schlagen vor, dass man ein verpflichtendes praktisches
Vorbereitungsjahr in Praxen und Krankenhdusern umsetzt,
um daraus ergriindend herauszufinden, ob der junge Mann
oder die junge Frau iiberhaupt fiir den Arztberuf geeignet
ist. Das sind doch Dinge, mit denen wir uns in Zukunft be-
schéftigen sollten, wenn wir die Qualitit des Gesundheits-
bereiches aufrechterhalten wollen.

(Beifall bei der AfD)

Kommen wir nun zum Thema Pflege: Ich hatte einen
Nachbarn, ich nenne ihn Heinz. Bevor Heinz ins Pflege-
heim ging, konnte er sich in regelméBigen Abstinden einen
Restaurantbesuch bei meinem Italiener um die Ecke leis-
ten, und er konnte auch ab und an in die Semperoper gehen.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Er hat sich zum Beispiel ,,.Die Zauberflote angeschaut.
Wissen Sie, was Heinz macht, seitdem er im Pflegeheim
i1st? Er starrt nur noch aus dem Fenster, weil er sich auf-
grund der stark gestiegenen Eigenanteile — das waren in
den letzten drei Jahren mehrere 100 Euro — diese Dinge
nicht mehr leisten kann. Thm bleibt oft nur noch ein Ta-
schengeld tibrig. Das hat mit sozialer und menschlicher
Teilhabe tiberhaupt nichts mehr zu tun. Genau da miissen
Wwir ansetzen.

(Beifall bei der AfD)

Zudem konnen auch die Pflegekrifte nicht verhindern,
dass er nur aus dem Fester starrt, weil sie zu wenig Zeit
haben, um sich um die Pflegebediirftigen zu kiimmern.
Deshalb — das haben wir schon gefordert — miissen endlich
die Investitionskosten aus den Eigenanteilen herausgenom-
men werden. Der Staat, wir als Gesellschaft miissen diese
Investitionskosten finanzieren wie bei der Krankenhausfi-
nanzierung, und, meine sehr verehrten Damen und Herren,
wir miissen den Beruf endlich attraktiver machen. Einen
Flachentarifvertrag mit steuerfreien Nacht-, Sonn- und Fei-
ertagszuschldgen und eine bundeseinheitliche gesetzliche
Personaluntergrenze in Pflegeeinrichtungen brauchen wir,
damit sich das Problem nicht noch weiter verschérft.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, meine Redezeit
ist vorbei. Packen wir es an! Die Zukunft birgt viele Her-
ausforderungen, und die Zukunft beginnt just in dieser Se-
kunde.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prisident Dr. Matthias RoBler: Wir horten Herrn Kolle-
gen Wendt fiir die AfD-Fraktion. — Frau Kollegin Schaper,
noch einmal? — Die Fraktion DIE LINKE ergreift jetzt das
Wort, und wir horen erneut Frau Kollegin Schaper in dieser
Zweiten Aktuellen Debatte.

Susanne Schaper, DIE LINKE: Vielen Dank, sehr geehr-
ter Herr Prisident. — Erst einmal, Herr Wendt, um kurz auf
Ihren Beitrag einzugehen, was ich nicht ganz verstanden
habe: Sie haben gesagt, Sic haben im Krankenhaus in
Leipzig ein Praktikum gemacht, Perspektivwechsel, und
haben festgestellt, welche Probleme die niedergelassenen
Arzte haben. Stationdr und ambulant — das war etwas ver-
wirrend. Das habe ich nicht verstanden, es spricht aber ein
Thema an, dass wir ndmlich das Ambulante und das Stati-
onire konzeptionell verzahnen miissen, weil das in der Zu-
kunft zusammengehort. Das wird die Medizin der Zukunft
sein und das wird Probleme in den Regionen 16sen kénnen,
und zwar nur das.

Das heifit, ein paar medizinische Versorgungszentren allein
werden dort nicht reichen. Es wird vielmehr auch in den
Krankenhdusern dazu kommen miissen, dass man ambu-
lante Versorgung einrichtet und das verzahnt, also moderne
medizinische Versorgungszentren, die gegebenenfalls so-
gar die Moglichkeit der Ubernachtung haben, aber da miis-
sen wir noch sehr viel iiberwinden. Es ist Zeit, sich dorthin
auf den Weg zu machen.

Dann war wieder das Thema Fachkrédftemangel. Ja, es geht
los: Riickholprogramme, ich erinnere auch noch einmal an
die Handlungskonzepte der Pflege-Enquete. Der Ausbau
des offentlichen Gesundheitsdienstes ist ein elementarer
Bestandteil. Der ist in den letzten Jahren ausgehungert.
Auch daran miissen wir weiter arbeiten und vor allen Din-
gen die Ausbildung dazu etwas attraktiver gestalten, dass
sie auch Personal haben.

Frau Neukirch und Frau Kopping, wenn wir hier schon al-
les machen, weil3 ich nicht, warum wir iiberhaupt die De-
batte fiihren. Ich versuche, Vorschldge zu unterbreiten. Das
ist auch nicht schlimm, und ich wertschétze viel, was Sie
tun.

(Zuruf der Staatsministerin Petra Kopping)

Aber wir wiren jetzt nicht an dem Punkt, wenn schon alles
getan wire. Dann konnten wir uns das sparen. Falls es doch
so ist, miissten Sie mit Threr Fraktion reden, weil der De-
battentitel nicht von uns kam.

Was wir auch nicht brauchen ist ein Landeshaushalt, der
nicht seiner gesetzlichen Verpflichtung bei der Investition
oder bei investiven Mitteln fiir die Krankenhduser nach-
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kommt. Was wir brauchen, ist eine Deckelung der Eigen-
beitrdge. Wir brauchen ein Konzept der Digitalisierung und
Telemedizin. Was wir nicht brauchen sind Ausschiittungen
von Gewinnen aus dem Betrieb der Hiuser, das brauchen
wir ganz gewiss nicht.

Wir haben, glaube ich, im Zielbild 2030 — Krankenhaus-
versorgungslandschaft im Wandel eine Pressemitteilung —
mehr habe ich dazu nicht — vom 07.02., dass es das geben
soll, aber wir kénnen nicht nachpriifen, was tatsachlich da-
rinsteht; denn auBer der Presseinformation ist alles andere
bis jetzt nicht zugénglich gemacht worden. Fakt ist aber:
Was wir brauchen, ist eine integrierte Versorgungsplanung.
Wenn man den Titel liest, kann die nicht enthalten sein. Das
wire aber auch etwas, an das man dringend heranmiisste.
Das heif3t, Ideen gibt es wirklich sehr viele. In einem der
nichsten Plenen werden wir uns — Achtung, das ist jetzt ein
Werbeblock! — unter anderem mit der Drucksache 7/4466,
»Weiterentwicklung der sédchsischen Krankenhausland-
schaft am Gemeinwohl orientieren!*, befassen.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Guter Anfang!)

Dann wird es einen Antrag zur Digitalisierung im Gesund-
heitswesen geben, der auch schon im Geschiftsgang ist.

Anhand dieser Debatte und dann vielleicht auch mit Antré-
gen der Koalition sind wir, glaube ich, gemeinsam auf ei-
nem guten Weg. Dieses gemeinsame Zuhdren wiirde ich
mir an der Stelle wiinschen, und nicht jeder Vorschlag ist
eine Kritik. Ich denke, wir kénnen dabei wohlwollend mit-
einander umgehen.

Zum Schluss wiirde ich einmal Napoleon zitieren. Obwohl
ich personlich mit kleinen Ménnern keine guten Erfahrun-
gen gemacht habe,

(Heiterkeit)

wiirde ich ihn an der Stelle trotzdem zitieren: ,,Nimm dir
Zeit zum Nachdenken, aber wenn die Zeit zum Handeln
gekommen ist, hor auf zu denken und geh.* — Vielleicht in
diesem Sinne. Das mit den kleinen Ménnern kénnen Sie
interpretieren, wie Sie mochten.

(Beifall bei den LINKEN — Heiterkeit)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Wiinschen die
BUNDNISGRUNEN noch das Wort? Frau KuhfuB? — Ich
frage noch einmal in die Runde, wer in dieser Debatte noch
Redebedarf hat. — Dann bitte ich jetzt die Ministerin.

(Roland Ulbrich, AfD, steht am Mikrofon.)
— Sie wollen beide noch sprechen?
(Zuruf von den LINKEN)

— Wenn Sie einfach aufstehen und etwas sagen, dann wére
das sehr schon. — Herr Abg. Ulbrich, bitte schon.

Roland Ulbrich, AfD: Frau Présidentin! Meine Damen
und Herren! Ein kurzer Einwurf: Napoleon war gar nicht
so klein; auch damals gab es schon Propaganda. Das war
wohl englische Propaganda. Aber nun gut. So wurde schon
immer Krieg gefiihrt.

,Die Menschen im Mittelpunkt: Das Gesundheitssystem
von morgen sicher, modern und leistungsfahig gestalten* —
Das Debattenthema der SPD, hier scheinheilig auf die Ta-
gesordnung gesetzt, ist mal wieder ein eindrucksvolles
Beispiel dafiir, in welch einer selbstgerechten Wahnwelt
sich die Koalitionspartner mitsamt der Gesundheitsminis-
terin bewegen. Wie will man das Gesundheitssystem von
morgen gestalten, wenn man es heute zerstort?

Nachdem das Gesundheitswesen brutal kaputtgespart
wurde, ist der Personalnotstand in Kliniken und Intensiv-
stationen seit Jahren, seit Jahrzehnten bekannt und es hat
absolut niemanden interessiert. Die Coronakrise hat den
Fokus jetzt verschérft und auf das Problem gelenkt. Was ist
passiert? Mal wieder nichts. Im Gegenteil: Es wurden un-
verdrossen weiterhin Betten abgebaut. Ich zitiere dazu ein
paar Schlagzeilen der letzten Jahrzehnte: ,,Krankenhauser
am Limit — Patienten liegen auf Pritschen in den Géngen*
— verdffentlicht am 9. Januar 2000, also vor 22 Jahren.
,Kliniken schlagen Alarm: Notaufnahmen sind tiberlastet*
—vom 4. Marz 2016. Oder passend zu Corona: ,,Auf Inten-
sivstationen fehlen 1 000 Pfleger — vom 25.07.2017 —
wohlgemerkt im Juli, also aullerhalb der Grippesaison.

Erste Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Roland Ulbrich, AfD: Bitte schon, Frau Kollegin.

Daniela Kuge, CDU: Wir haben jetzt gehort, was alles frii-
her war. Welche Anderungsvorschlige haben Sie denn fiir
die zukiinftige Krankenhausgestaltung?

Roland Ulbrich, AfD: Danke schon. Dazu haben sich ja
schon meine Kollegen geduBert. Ich meine, ich kann iiber
vieles reden. Juristen kdnnen iiber alles reden. Ich mochte
hier bei meinem Thema bleiben.

(Zuruf von der AfD:
Es ist noch nicht alles gesagt!)

Aber Sie werden vielleicht noch horen, was ich dazu zu sa-
gen haben.

Wir hatten einen historischen Einstieg mit Napoleon. — Ich
fahre fort. Die SPD war jahrelang im Bund in der Regie-
rung. Sie haben diese Missstinde zugelassen und mit zu
verantworten. Jetzt sprechen ausgerechnet Sie grofspurig
von ,,Perspektive* und treiben die Mitarbeiter im Gesund-
heitswesen mit fanatischen Zwangsmafinahmen aus dem
Beruf.

(Zuruf von AfD: Das hatten
wir doch gestern schon!)

Gesundheitsministerin Kopping emport sich dariiber, dass
ein Biirgermeister die Menschenrechte dahin gehend inter-
pretiert, seinen Mitarbeitern im Gesundheitswesen keine
Impfung gegen ihren Willen aufzuzwingen.

(Widerspruch der Staatsministerin Petra Kopping)
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Vielleicht gibt es fiir diese Entscheidung einen plausiblen
Grund. MaBnahmen sind wegen Personalmangels nicht
umsetzbar.

(Staatsministerin Petra Kopping:
Ich habe etwas anderes gesagt!)

Frau Kopping, ist das ein Zeichen dafiir, dass das Land un-
regierbar wire? Vermutlich sieht man das so, wenn man
SED-sozialisiert ist. Man war gewohnt, dass Biirgermeister
und Landréte Untertanen und auf Linie waren.

(Beifall bei der AfD)

Heute werden Biirgermeister gewéhlt und sie haben tat-
sdchlich ein Stiick Entscheidungsfreiheit. Man kdnnte aber
auch zu dem Schluss kommen, dass Frau Kopping es halt
nicht kann. Dann sollte sie so viel Anstand haben und zu-
rliicktreten. Regieren in einem Rechtsstaat funktioniert
eben nicht mehr rein von oben nach unten, wie sie es in der
Vergangenheit in der SED gelernt hat. Wenn es Thnen so
viel Schmerzen bereitet, dass aufgebrachte Biirger vor der
Ministerin-Villa thren Unmut kundtun, dann machen Sie
sich klar, dass das auf Thre unségliche Politik zuriickzufiih-
ren ist.

(Zuruf von der CDU: So ein Quatsch!)

Der Biirger wird in Haftung genommen fiir eklatante poli-
tische Versdumnisse und Fehlentscheidungen. Das Ganze
wird garniert mit Hetze und Schuldzuweisungen gegen
alle, die sich dem irrationalen Impfwahn verweigern.

An alle, die jetzt hektisch emport sind: Was bei Frau Kop-
ping ach so emporend war, hat man bei Bjorn Hocke gut-
geheilen. Die Aktivisten, die fiir den Terror gegen unsere
Parteikollegen verantwortlich waren, werden doch von den
linken Parteien, zu denen auch die SPD zihlt, unterstiitzt.
Also bitte: Keine Krokodilstrénen!

Ich bedanke mich recht herzlich fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD —
Staatsministerin Petra Kopping: Toller Beitrag!)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Ich schaue jetzt
noch einmal in die Runde. Mdchte noch eine Abgeordnete
oder ein Abgeordneter sprechen? — Gibt es eine Kurzinter-
vention? — Frau Schaper, bitte.

Susanne Schaper, DIE LINKE: Ja, Frau Prasidentin, eine
Kurzintervention. Vielen Dank. — Herr Ulbrich, wir sind
durchaus nicht kritiklos und versuchen uns in die Debatte
mit einzubringen, aber Thr Beitrag enthielt nur irgendwel-
che dumpfen Angriffe unter der Giirtellinie gegeniiber der
Sozialministerin. Das gehort sich in einer Debatte einfach
nicht, in der wir angesichts der Corona-Pandemie gemein-
sam um Losungen ringen. Da kann man sich hier hinstellen
und sagen: Bringt doch einen Antrag ein und lasst uns das
jetzt umsetzen. Wir konnen auch gemeinsam dariiber de-
battieren.

Aber Thre unwiirdige SED-Keule — schauen Sie sich bitte
einmal bei der AfD um. Nehmen Sie es mir nicht iibel. Ich
bin 1978 geboren. Sie glauben doch nicht ernsthaft, dass

Sie SED-frei sind? Was sind denn das fiir dumpfe Keulen,
die Sie hier annehmen? Das ist doch wirklich nicht ange-
messen, und es hat auch damit nichts zu tun. Wir sind doch
alle irgendwie sozialisiert.

Und ganz am Ende: Das, was Sie sagen, ist genauso wahr.
Sie spitzen das in einem Ton zu, der fiir das Gesundheits-
system nicht angemessen ist, auch nicht fiir diejenigen, die
dort arbeiten. Sie sind nicht die einzigen, die damit Kontakt
haben. Ich mache in Prinzip mein ganzes Leben nichts an-
deres. Sie vereinnahmen das so fiir sich. Das geht mir ir-
gendwie — —

Herr Prasident Dr. R6Bler hat heute friih gesagt: Wenn das
Herz voll ist, dann quillt der Mund iiber. — Deshalb muss
ich das jetzt einmal auf diese Art und Weise loswerden: Sie
konnen auBer schlechter, aggressiver Sprache nichts dazu
beitragen. Das wird weder Fachkriaftemangel beheben
noch sonst irgendetwas, noch den Pflegenden helfen, die
Arbeit, die sie mit Liebe tun, am Ende auszufiihren; denn
sie werden aufgehetzt und aufgeriihrt. Das ist tiberhaupt
nicht konstruktiv.

Als Allerletztes: Napoleon mall 1,68 Meter, und das ist
klein. Das muss sogar in Ihrer Welt klein sein.

(Beifall bei den LINKEN)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Ulbrich,
Sie wollen reagieren; bitte.

Roland Ulbrich, AfD: Fangen wir mit Threm Ende an, mit
Napoleon: Er wurde 1769 geboren, und zu jener Zeit war
das eine stattliche GroBe fiir einen Mann. Es gibt {ibrigens
dazu sehr viele britische Karikaturen, auf denen Napoleon
als sehr klein dargestellt wird. — Aber gut. Sie fordern eine
konstruktive Debatte dazu.

Wissen Sie, es geht auch um die Methode des Regierens,
und wir héren vom Aufstand der Biirgermeister. Dann
muss man natiirlich die Frage stellen: Wie konnen wir diese
Dinge in der Gegenwart umsetzen? Dazu fallen einem sol-
che Methoden ein.

Natiirlich, wir haben alle unsere politisch schwierige Ver-
gangenheit. Ich war frither einmal in der FDP. Ja, Gott, das
ist auch so eine Sache. Sie sehen, damit muss man leben,
und dann wird man eben auch damit konfrontiert. Es ist
natiirlich in einem demokratischen Rechtsstaat schwieri-
ger, zu regieren und diese Dinge umzusetzen.

Wir fithren hier eine Aktuelle Debatte. Wir haben keinen
konkreten Antrag zu verhandeln, deshalb wird iiber diese
Dinge gesprochen. Sie kdnnen uns nicht zwingen zu sagen:
Jetzt schauen Sie mal bitte in die Zukunft! Die Zukunft be-
ginnt ja heute, in der Gegenwart. Auf diese Aspekte wollte
ich hinweisen, wie man hier regiert und diese Dinge 10st.
Klar, wenn Leute aus der Pflege ausscheiden, weil sie sich
nicht impfen lassen, dann haben wir ein konkretes Prob-
lem, und die Losung ist: Weg mit dem Impfzwang im Ge-
sundheitswesen! Damit haben wir schon einmal einen
Ansatz, um ein kleines Stiick gegen den Pflegenotstand zu
tun.
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Ich bedanke mich.
(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Ich sehe keinen
Redebedarf vonseiten der Fraktionen. Frau Ministerin, Sie
haben das Wort.

Petra Kopping, Staatsministerin fiir Soziales und Ge-
sellschaftlichen Zusammenhalt: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Manchmal frage ich mich, wer bei Ihnen in der Demokratie
nicht angekommen ist. Wenn man eine andere Meinung
hat, als Sie sie vertreten, dann kommen Sie mit solchen
Keulen, die Sie gerade vorgetragen haben. Deshalb frage
ich mich, wo Sie eigentlich angekommen sind.

(Beifall bei den LINKEN und der Staatsregierung)

Das Wichtigste bei dem Thema, das wir heute besprechen,
sind die Menschen. Auch das noch einmal zur Information:
Selbstverstandlich war ich gewihlte Biirgermeisterin im
Jahr 1994, selbstverstindlich war ich gewahlte Landritin
im Jahr 2001, das gehort also auch zur Biografie — einmal
ganz nebenbei. Das, was ich bis 1990 gemacht habe, habe
ich noch nie verschwiegen. Das steht auf meinen Seiten,
das konnen Sie nachlesen, das kénnen Sie auch jeden Tag
wiederholen. Deshalb weil3 das inzwischen jeder Biirger in
Sachsen, und deshalb kénnen die Leute mich wéhlen oder
auch nicht.

(Beifall bei der SPD)

Als ehemalige Landritin und Biirgermeisterin weif3 ich na-
tiirlich — da bin ich bei Frau KuhfuB und kann das nur un-
terstiitzen —, wie die Menschen vor Ort den Arzt brauchen,
wie die Menschen vor Ort die Gesundheitsvorsorgen brau-
chen, wie die Menschen vor Ort ihre Biirgermeister(in), ih-
ren Landrat brauchen und dass man manchmal schwierige
Entscheidungen treffen musste, um gerade in den landli-
chen Regionen weiterversorgen zu kdnnen — das sage ich
noch einmal ausdriicklich. Mir ist klar: Wenn es um Men-
schen geht, die die Fiirsorge brauchen, dann geht es aber
auch um Menschen, die die Fiirsorge geben konnen.

Wir miissen auch einmal zuriickblicken: Wir haben viele
Gemeinde- und Kreisgebietsreformen durchgefiihrt, die
aus heutiger Sicht so nicht mehr durchfithrbar wéren. Es ist
gut, dass wir gestern bei den entsprechenden Gesetzen ent-
schieden haben, dass es das nicht mehr geben wird. Gleich-
zeitig bedeutet es aber auch, dass wir fiir die Menschen, die
in den ldndlichen Regionen leben, fiir die Menschen, die in
Sachsen leben, die Rahmenbedingungen schaffen miissen.
Rahmenbedingungen, dass sie so gut wie moglich diese
Sorge erhalten konnen. Dabei ist unsere Handlungslogik —
und das ist eindeutig —, wenn wir iiber die Zukunft nach-
denken, dann unter dem Gedanken: Was brauchen die
Menschen? — und nicht: Wo kann man den meisten Profit
erzielen? Genau diesen Menschen miissen wir dabei erkla-
ren, warum und wie wir es planen.

Ich bin jetzt noch einmal bei Herrn Wendt, der vorhin ge-
sagt hat, er pliadiere zum Beispiel fiir ein verpflichtendes

praktisches Jahr in den Arztpraxen. Eine Verpflichtung
beim Impfen ist fiir Sie natiirlich keine Pflicht. Es ist immer
Pflicht, egal, wo ich sie ausrufen will.

Es gibt viele Bereiche, in denen wir mittlerweile Fachkraf-
temangel haben. Das ist nicht nur im Gesundheitswesen so,
es betrifft alle Bereiche. Wir wissen, dass die Gastronomie
gerade klagt, wir wissen, dass in vielen anderen Bereichen
geklagt wird. Genau deshalb stehen wir vor einer enormen
Aufgabe, weil wir uns Menschen, die bestimmte Aufgaben
iibernehmen, nicht backen kdnnen. Das sind enorme Erfah-
rungen, die ich als Gesundheitsministerin, die ich nun seit
zwei Jahren bin, sehe, und Corona hat das an einigen Stel-
len noch viel deutlicher gemacht, als wir es vielleicht in
normalen Zeiten erlebt hitten. Das ist eine Aufgabe sowohl
fiir die Kommunen als auch fiir das Land und den Bund.

Jetzt bin ich wieder bei Sachsen. Sachsen ist Vorreiter in
bestimmten Dingen. Sie reden immer vom Einsparen im
Gesundheitswesen. Ich habe einmal eine Summe herausge-
zogen, wie die GKV im Jahr 2015 dagestanden hat: Damals
wurden in Deutschland 2,2 Milliarden Euro und im Jahr
2020 320 Milliarden Euro eingesetzt. Das sind 75 % mehr.
Sehen Sie das denn iiberhaupt nicht? Miissen Sie immer
alles nur schlechtreden und sagen, es gehe nicht? Es hat
sich doch auch im Bereich der Medizin unglaublich viel
verbessert: Neue Gerétschaften, moderne Technik — das
lassen Sie alles unter den Tisch fallen. Ihre Schwarz-Weil3-
Malerei beziiglich der Zahlen betrifft doch iiberhaupt nicht
die tatsdchlich dquivalente Entwicklung. Wir hatten in
Sachsen im Jahr 1990 4,7 Millionen Einwohner. Heute ha-
ben wir noch nicht einmal 4 Millionen. Natiirlich werden
dann Entwicklungen angepasst; das ist doch logisch.

(Jorg Urban, AfD: Die Einwohner
sind ja auch élter geworden!)

Ausdiinnung in landlichen Regionen, weniger Menschen in
landlichen Regionen hat immer eine Folge. Ich habe vorhin
von Kommunalreformen, von Gemeindegebietsreformen
und von Kreisgebietsreformen gesprochen. Das Gleiche
habe ich selbst als Landrétin und Biirgermeisterin erlebt.
Wir haben auch an den Schulen Schulschlieungen vorge-
nommen, wir haben Krankenhduser geschlossen. Das wis-
sen Sie. Insofern miissen wir jetzt den richtigen Weg
finden.

Deshalb fand ich das vorhin sehr schon, was von den
LINKEN noch einmal gekommen ist: Wir miissen nicht
nur sektoreniibergreifend arbeiten, sondern auch die Sek-
toren zusammenarbeiten lassen. Das ist die neue Aufgabe,
vor der wir stehen. Deshalb haben wir ein gemeinsames
Zielbild erarbeitet, und zwar nicht nur wir. Ich fand es be-
merkenswert flir Sachsen, was tibrigens, liebe Frau Scha-
per, die Thiiringer jetzt nachmachen wollen, weil sie es
bisher nicht geschafft haben: eine Zusammenarbeit zwi-
schen den einzelnen Playern, Krankenhausgesellschaften,
Landeskammern, Arztekammern, aber auch Krankenkas-
sen, Kommunen und Landkreisen.

Man war skeptisch, als wir am Anfang gesagt haben: Trotz
Corona — auch das will ich noch einmal erwéhnen — fithren
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wir sechs Workshops durch, in denen wir den gesellschaft-
lichen Wandel, die flaichendeckende Versorgung, die Struk-
turen und die Planung, die Qualitit, die Finanzierung und
die rechtliche Umsetzung miteinander besprechen. Es ist
wirklich kein alltdglicher Vorgang, dass sich diese ganzen
Player, die schon manchmal in der Vergangenheit jeder ein-
zeln fiir sich gearbeitet haben, zu einem gemeinsamen Ziel-
bild entschlossen haben.

Dieses Ergebnis, das wir in einer offenen kreativen Diskus-
sion erreicht haben, war ein gemeinsamer, transparenter
Prozess, an dem alle Fraktionen im Ubrigen angebunden
waren. Das haben wir jetzt als Handlungsoption des Frei-
staates auf Landes- und Bundesebene.

Ich freue mich, dass Herr Striebel und Herr Bodendieck
uns das vorstellen werden. Sowohl im Kabinett, liebe Frau
Schaper, als auch im Ausschuss werden wir dieses Leitbild
miteinander diskutieren.

(Susanne Schaper, DIE LINKE:
Da freue ich schon!)

Ich habe es erst Anfang dieser Woche iibergeben bekom-
men, insofern ganz brandaktuell. Das werden wir natiirlich
tun.

Wir werden uns auch dariiber verstindigen miissen, wie
wir mit der Zukunft umgehen. Wir werden uns Personal
nicht unendlich backen koénnen, auch fiir diesen Bereich
nicht — trotz Anreize und trotz guter Bedingungen. Wir ha-
ben vorhin einige genannt, die wir auch schon gemacht ha-
ben, aber es ist ein wirklich geféhrliches Minenfeld — wenn
man das so sagen darf —, und jeder von IThnen weil3, wie oft
er mit mir spricht, wenn es um sein Krankenhaus vor Ort
geht, wie oft er mit mir spricht, wenn es um seine Praxen
geht. Genau das miissen wir miteinander abkldren. Das
wird kein einfacher Prozess.

So eine gemeinsame Zielverfolgung — ich habe es gesagt,
dass sich die Player geeinigt haben — ist keine Selbstver-
standlichkeit. An dieser Stelle noch einmal ein ganz herz-
liches Dankeschon an alle, die dabei mitgearbeitet haben.

Wir wollen fiir Menschen sorgen, das bleibt unsere Haupt-
aufgabe. Eine unserer ersten Handlungen in dieser Legis-
latur — das hat unsere Kollegin bereits gesagt — ist die

Abschaffung von Schulgeld fiir Gesundheitsberufe. Das
war ungerecht und es war schlichtweg falsch. Deshalb ha-
ben wir das gedndert. Hier haben wir nicht nur geredet,
sondern gehandelt.

Gleichzeitig haben wir bei der Arztgewinnung, und zwar
seit Jahren, Hausarztstipendienprogramme, Ungarnstu-
dium und jetzt noch eine zusitzliche Landarztquote einge-
fiihrt. Das wurde alles begonnen und umgesetzt. Wir haben
die Strukturhilfen bei der Pflege, wir haben die Pflegeko-
ordinatoren, Pflegebudgets und ein Netzwerk fiir Arzte ge-
schaffen. Das gibt es in anderen Bundesléindern im Ubrigen
auch nicht: Wo die Lieblingsprojekte der SLAK sind, das
darf ich so sagen, aber wo die Arzte gemeinsam bespre-
chen, was sie dort fiir die Zukunft planen und wie man zum
Beispiel auch in den Praxen die Uberginge schafft, wie
man bekannt macht, dass man dort eine Praxis hat, die frei-
steht usw.

Wir haben hier trotzdem eine gemeinsame Verantwortung,
auch das muss ich noch einmal sehr deutlich sagen: Immer
nur mit dem Finger auf den anderen zeigen, das wird nicht
reichen. Wir werden das zusammen 16sen miissen. Jeder
Partner muss dabei seiner Verantwortung gerecht werden.
Auch wir als Freistaat werden sehen, wie wir in der nichs-
ten Haushaltsverhandlung genau die Bereiche des Gesund-
heitswesens bewerten. Das wird eine Zisur. Ich werde
mich starkmachen, und ich weil}, dass viele uns dabei un-
terstiitzen.

Letzter Punkt, der noch einmal von Frau Schaper angespro-
chen worden ist: OGD. Dort haben wir in diesem Jahr be-
reits 88 zusitzliche Stellen aus dem OGD-Bundespaket
umgesetzt, und wir werden auch in diesem Jahr weitere 100
zusitzliche Stellen im OGD freigeben und besetzen. Auch
das sind aktive konkrete Umsetzungsmafinahmen, die wir
in diesem Bereich durchsetzen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der Staatsregierung)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Damit ist die
Zweite Aktuelle Debatte geschlossen. Wir kommen nun zu

Dritte Aktuelle Debatte

Auch mit E-Fuels zur Klimawende — alle relevanten
Antriebstechnologien im Verkehr sinnvoll einsetzen!

Antrag der Fraktion CDU

Es beginnt die antragstellende Fraktion, die CDU, mit
Herrn Abg. Nowak. Danach folgen die AfD, DIE LINKE,
BUNDNISGRUNE, SPD und die Staatsregierung. — Bitte
schon, Herr Nowak, Sie haben das Wort.

Andreas Nowak, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Heute vor drei Wochen hat Bundesverkehrsminister

Volker Wissing Folgendes gesagt: ,,Wir miissen die ver-
schiedenen Energietrdger dort einsetzen, wo sie am effizi-
entesten sind. Das ist beim Pkw der E-Antrieb. Wir werden
E-Fuels vor allem fiir den Flugverkehr brauchen. Auf ab-
sehbare Zeit werden wir aber nicht genug E-Fuels haben,
um die jetzt zugelassenen Pkw mit Verbrennungsmotor da-
mit zu betreiben.*
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(Zurufe der Abg. Marco Bohme, DIE LINKE,
und Timo Schreyer, AfD)

Der Minister ist entweder fahrléssig, weil er keine Ahnung
hat, oder er ist vorsatzlich, weil er wichtige Fakten igno-
riert. Er hat eben nicht recht, Herr B6hme. Man kann tiber-
haupt nur auf die Idee kommen, so einen Satz zu sagen,
wenn man das Ganze rein national oder lokal betrachtet.
Das greift deutlich zu kurz.

Was sind eigentlich E-Fuels? Das sind fliissige Kraft- und
Brennstoffe, die CO»-neutral hergestellt werden und auch
jetzt schon den konventionellen Kraftstoffen beigemischt
werden konnen; im Flugbereich wird das schon getan. Sie
werden ausschlieBlich aus erneuerbaren Energien, also aus
Sonne, Wind, Wasser und Kohlenstoffdioxid, hergestellt.

Der Hauptkritikpunkt, der im oben genannten Zitat schon
anklingt, ist, dass es dort Effizienzprobleme geben soll.
Hier haben CO»-neutrale Verbrenner mit E-Fuels nur dann
ein Problem, wenn man ausschlie8lich den Wirkungsgrad
des Motors betrachtet. Es kommt aber auf die technische
Gesamteffizienz an. Mafigeblich bei der Erzeugung von er-
neuerbaren Energien sind dabei die Volllaststunden, hier
muss global geschaut werden. In Deutschland ist die Pro-
duktion schlechter, anderswo ist sie besser. Das Gleiche
gilt auch fiir wasserstoffbetriebene Brennstoffzellenfahr-
zeuge. Wir reden heute iiber Technologieoffenheit. Wenn
man das also nur aus rein deutscher Sicht betrachtet, liegt
die Energieeffizienz bei PV-Anlagen bei 39 % und bei
Windkraftanlagen bei 32 %. Die Ertragseffizienz in Ma-
rokko und Nordafrika ist eine ganz andere: Bei PV-Anla-
gen Dbetrdgt die Energieeffizienz 94 % und Dbei
Windkraftanlagen 56 %. Wenn man die Windkraft in Pata-
gonien, in Argentinien betrachtet, hat man immer noch
73 % Energieeffizienz. Vergleichen wir die batterie-
elektrisch angetriebenen Fahrzeuge — befiillt aus Deutsch-
land —

(Heiterkeit des Abg. Henning Homann, SPD)

und COs-neutrale Verbrenner mit erneuerbaren Energien
aus den ertragseffizienten Gegenden der Welt, dann landen
wir interessanterweise bei einem Anteil von 14 % bei PV-
Strom im batterieelektrischen Bereich, also mit Strom, der
in Deutschland hergestellt wurde, und bei den CO,-neutra-
len Verbrennern sind wir bei 13 %. Bei einem Mix aus bei-
den sind wir bei 16 %. Es ist also in etwa vergleichbar,
wenn man das technisch iibergreifend tut.

Warum fiillen wir dann die Batteriefahrzeuge nicht gleich
mit den erneuerbaren Energien aus den ertragsreichen Ge-
genden? Weil wir den Strom nicht nach Deutschland trans-
portieren konnen. Es braucht ndmlich Speicher- und
Transportmedien. E-Fuels und Wasserstoff sind solche
Speicher- und Transportmedien. E-Fuels konnen damit un-
kompliziert mit den heute schon existierenden Infrastruk-
turen transportiert und gehandelt werden. Betrachtet man
die erneuerbaren Energien in der Produktion gesamtheit-
lich, dann fiéllt diese behauptete Energieeffizienz, der Ver-
lust, als Grund dafiir aus. Der Minister hat an der Stelle nur
recht, wenn er rein deutsch schaut.

Grob zusammengefasst kdnnte man sagen: Hoher Strom-
ertrag durch hohe Volllaststunden bei geringerer Moto-
reneffizienz — das wire also die Verbrennervariante mit den
E-Fuels — hier haben wir eine Gesamteffizienz von 13 %.
Und niedriger Stromertrag mit hoherer Motoreneffizienz
beim batterieelektrischen Fahrzeug, inklusive der Verluste
bei Umwandlung, Transport und Speicherung, hier sind wir
bei einer Gesamteffizienz von 14 %.

Zu den Unterschieden beim Stromertrag habe ich schon ge-
sprochen. Es gibt noch erhebliche Unterschiede bei den
Stromerzeugungskosten. Die Kilowattstunde Wind kostet
in Deutschland 4 bis 13 Cent, in Marokko 2,5 bis 4,5 Cent
Wenn man aus Fotovoltaik in Saudi-Arabien Energie pro-
duziert, sind wir heute schon teilweise bei einem Cent.

(Zurufe von der AfD und von den Abg. Marco
Bohme, DIE LINKE, und Henning Homann, SPD)

Wenn man weil, dass 50 % des griinen Stroms kiinftig in
Deutschland importiert werden miissen, dann sieht man
schnell, dass man an E-Fuels nicht vorbeikommt. Wie sich
das ausgestaltet, dariiber spreche ich in der zweiten Runde.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Vielen Dank,
Herr Nowak. — Fiir die AfD-Fraktion Herr Schreyer, bitte.

Timo Schreyer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir sind die einzige Fraktion
hier im Landtag, die keine Antriebstechnologien verbieten
will. Wir sind die Fraktion der Technologieoffenheit, und
noch einmal: die einzige.

(Beifall bei der AfD)

Wir haben schon in der letzten Legislatur die sinnvolle In-
tegration von Uberschussstrom in die Ladetechnik fiir
Elektroautos gefordert.

(Zurufe von den Abg. Sabine Friedel, SPD, und
Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)

Mit dem Strom ist es mit den Zeiten der erneuerbaren Ener-
gien wie mit dem Licht: Mal ist es an und mal nicht.

(Heiterkeit des Abg. Tobias Keller, AfD)

Um es ganz klar zu sagen: Wir sind gegen jede Forderung
der E-Mobilitdt mittels Steuergelder.

(Andreas Nowak, CDU: Das ist
dann aber nicht technologieoffen!)

Auch der Steuerzahlerbund duBerte mittlerweile erhebli-
che, berechtigte Kritik an der Steuergeldverschwendung
fiir E-Autos. Steuergeldverschwendung ohne jede Wir-
kung.

(Zuruf des Abg. Marco Bohme, DIE LINKE)

Doch wir sind natiirlich keine Verbotspartei. Wer an einem
Elektroauto forschen und wer sich eines kaufen will, der
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soll es tun, aber ohne steuerliche Forderung in Milliarden-
hohe fur elektrisch betriebene Luxusschlitten. Was fiir ein
Wahnsinn.

Werte Kollegen, wir haben immer wieder fiir die weitere
Nutzung des sauberen und sparsamen Diesels gekdmpft —
mit Antrdgen, mit Kampagnen, mit sachlichen Argumenten
und mit Fakten anstatt mit griiner Ideologie. Wir verteufeln
den Diesel nicht, wir wollen ihn nicht verbieten. Wir wol-
len den Diesel im Interesse der Biirger und unserer kleinen
und mittelstdndischen Betriebe in Sachsen weiterentwi-
ckeln, die auf ihren vorhandenen Fuhrpark angewiesen
sind, deren Investitionsmoglichkeiten durch Betriebs-
schlieBungen und andere Corona-Zwangsmafinahmen er-
heblich eingedampft wurden.

Der Kampf um die beste Antriebstechnologie ist nicht nur
ein 6kologischer, sondern auch ein 6konomischer Kampf.
Aber was machen unsere Regierenden Hand in Hand mit
der Deutschen Umwelthilfe? Sie priifen, planen, basteln an
immer weiteren Dieselverboten quer durch alle deutschen
Stidte, sei es durch immer neue Grenzwerte, sei es durch
Klagen bei Gerichten. Was fiir ein Wahnsinn.

(Zuruf von der AfD: Ja!)

Auch der Benzinpreis steht wie kaum ein anderer Preis per-
manent im Fokus der Verbraucher. Wir sind jetzt bei Prei-
sen, die oftmals 1,70 Euro betragen. Da kann ich es
nachvollziehen, wenn dem sdchsischen Normalverdiener
die Augen tranen oder die Wut in ihm hochkocht, zumal
der Endpreis an der Zapfsédule nichts, aber auch gar nichts
mit dem Marktpreis zu tun hat. Rund 55 % sind Steuern
und Abgaben — und zwar Abgaben an den Staat. Rund
93 Cent je Liter Ottokraftstoff machen Mehrwertsteuer,
Okosteuer und der Beitrag zum Erddlbevorratungsverband
aus. Und wieder einmal: was fiir ein Wahnsinn.

Technologieoffen heifit auch, den Benziner effizient zu ma-
chen, aber vor allem die Preise fiir die Nutzung nicht kiinst-
lich durch Steuern und Abgaben in astronomische Hohe zu
treiben. Das ist nicht technologieoffen.

Nun zu den E-Fuels, meine Damen und Herren. Es wird
Sie nach meiner bisherigen Ausfithrung wundern, dass wir
uns grundsitzlich auch fiir die E-Fuels als weitere An-
triebstechnologie aussprechen. Wenn die synthetischen
Kraftstoffe in Zukunft nicht nur sauber, sondern auch res-
sourcenschonend sind, ist das schon. Mindestens genauso
wichtig ist und bleibt es aber, dass diese Kraftstoffe effi-
zient, verfiigbar und bezahlbar sind.

Das muss und wird die Zukunft zeigen. Bis dahin ist es in
jedem Fall wichtig, dass Erforschung und Entwicklung des
synthetischen Kraftstoffs in den Strukturwandelregionen
wie der Oberlausitz und in den automobilverbundenen Re-
gionen wie Stidwestsachsen angesiedelt werden; denn da-
mit geben wir diesen Regionen vor allem eines: konkrete
Zukunftsperspektiven jenseits einer vollig aus dem Ruder
gelaufenen und verkorksten Klimapolitik, die nur den
Wohlstand geféhrdet, anstatt ihn zu mehren.

(Beifall bei der AfD)

Das ist dann aber eine weitere Diskussion, auf die ich mich
in Zukunft freue.

Danke.
(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die Fraktion
DIE LINKE, bitte. Herr Abg. B6hme.

Marco Bohme, DIE LINKE: Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Zunédchst zum Einstieg noch einmal
die Erklarung, was E-Fuels eigentlich sind: Kraftstoffe, die
in konventionellen Verbrennungsmotoren eingesetzt wer-
den kénnen, aber statt aus Erdol aus kiinstlichen Alternati-
ven bestehen.

Das ist wirklich eine gute Sache von der Idee her. Wir kom-
men damit weg vom Ol, kénnen unabhingiger vom Aus-
land sein, und es werden erheblich weniger Mengen CO;
erzeugt, wenn wir das Zeug im Motor verbrennen. Das ist
von der Idee her grundsitzlich eine gute Sache.

Die Frage ist nur: Woher kommen denn die kiinstlichen Al-
ternativen? Da gibt es drei Moglichkeiten. Beginnen wir
bei den Pflanzen, wie Rapsdl oder Palmdl. Wir hatten heute
Morgen die Debatte iiber Bden und Lebensmittel und dass
das kritisch zu sehen ist, weil wir zu viel Energiepflanzen
anbauen.

(Andreas Nowak, CDU: Das
ist Biosprit und nicht E-Fuels!)

— Aber daraus kann man auch E-Fuels herstellen, syntheti-
sche Kraftstoffe, Herr Nowak.

Und Palmdl ist ein Thema, von dem alle wissen, dass es ein
Problem ist.

Die zweite Moglichkeit wére, E-Fuels aus Erdgas herzu-
stellen. Da haben wir gerade auch ein aktuelles Problem,
weil davon nicht geniigend von uns selbst produziert wer-
den kann, sodass wir auf das Ausland angewiesen sind.

Die dritte Moglichkeit wire, E-Fuels aus Wasserstoff her-
zustellen, was zusammen mit CO; aus der Luft dann syn-
thetische Kraftstoffe erzeugt. Das ist aber nur gut, wenn
dieser Wasserstoff auch mit erneuerbaren Energien herge-
stellt wird. Anderenfalls konnte man weiterhin Ol verbren-
nen, wenn man wie bisher Kohlekraft nutzt. Dann hat man
klimamaBig nichts gewonnen.

Da ist nun das Problem: Wenn ich griinen Wasserstoff her-
stellen will, dann brauche ich auch griine Energien, also er-
neuerbare Energien. Und die blockieren Sie, Herr Nowak,
von der CDU in Sachsen ganz massiv.

(Beifall bei den LINKEN —
Andreas Nowak, CDU:
50 % miissen wir importieren!)

Das ist ein massives Problem. Wir haben erst vor zwei Wo-
chen die neue Bauordnung kennengelernt. 1 000 Meter
Mindestabstand zur Windenergie — das macht den Ausbau
von erneuerbaren Energien unmoglich. Wir haben schon
jetzt ein Minus bei den bestehenden Anlagen, das heif3t, es
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werden gerade weniger Windrader in Sachsen. Die CDU
blockiert hier den Ausbau erneuerbarer Energien. Und da
frage ich mich, wo IThre E-Fuels herkommen sollen.

(Andreas Nowak, CDU:
Aus Marokko, Siidafrika usw.)

Aus dem Ausland, aus Erdgas oder woher? Sie blockieren
den Ausbau erneuerbarer Energien und damit wird das hier
nicht moglich sein. Und selbst wenn wir beim Ausbau der
erneuerbaren Energien vorankdmen, dann bréuchte man
diese fiir den direkten Stromverbrauch, fir den direkten
Wiérmeverbrauch. Wir haben keine Kapazitidten, Unmen-
gen an Wasserstoff und andere Sachen aus erneuerbaren
Energien herzustellen fiir Dinge, die alternativ elektrifizier-
bar sind.

Es kann nicht sein, dass wir kiinftig unsere Autos mit
kiinstlichem Sprit fahren, der aus griinem Wasserstoff her-
gestellt wird. Wir haben keine Kapazititen, so viele erneu-
erbare Energien herzustellen, um das auch noch zu
ermdglichen. Wir miissen also zu einer Elektrifizierung
kommen — dort, wo es mdglich ist. Und das bedeutet beim
Individualverkehr, wenn es schon das Auto sein muss, das
E-Auto. Das hat ndmlich einen fiinfmal geringeren Strom-
verbrauch, als wenn wir vorher erst synthetische Kraft-
stoffe herstellen miissen. Aber natiirlich wire es das
Allerbeste, wenn wir das Auto ganz weglassen kénnten und
den OPNV ausbauen wiirden.

(Andreas Nowak, CDU:
Genau darum geht es Thnen!)

Aber auch da versagen Sie, Herr Nowak. Sie haben es in
den letzten 30 Jahren in der Landesregierung noch nicht
einmal geschafft, die beiden GroBstddte Leipzig und
Chemnitz beim Zug an die Oberleitung zu bringen. Das ist
doch ein Skandal. Wir haben in Sachsen Bereiche, da gibt
es keinen OPNV. Darum sind die Leute auf das Auto ange-
wiesen, und das muss sich dringend &ndern. Sie miissen
ran, damit wirkliche Alternativen geschaffen werden, wo
es moglich ist. Es muss elektrifiziert werden, wo das heute
schon moglich ist. All das ist wissenschaftlich bewiesen
und deswegen gebe ich dem Bundesverkehrsminister recht
in der Hinsicht.

(Widerspruch des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Dass Sie die Meinung des Bundesverkehrsministers nicht
teilen, Herr Nowak, das wundert mich, es sei denn, Sie las-
sen sich von der monatlichen Lobby-Post der Olindustrie
beeinflussen, die wir alle als Abgeordnete hier im Landtag
bekommen. Ich hoffe, es ist nicht so. Diese Post wird von
den Unternehmen versandt, damit deren fossiles Energie-
system weiter funktioniert. Die malen sich griin an mit er-
neuerbaren und synthetischen Kraftstoffen. Das ist aber
nicht die Losung, auf die wir hinarbeiten miissen.

Es braucht einen Systemwechsel. Wir miissen wegkommen
von diesem Energieverbrauch und hin zur Elektrifizierung
— dort, wo es mdglich ist. Das geht nicht einfach nur mit E-
Fuels.

(Vereinzelt Beifall bei den LINKEN

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die

BUNDNISGRUNEN Herr Dr. Gerber, bitte.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Schr geehrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich mochte meinen Redebeitrag gern damit beginnen, dass
ich Herrn Bundesverkehrsminister Wissing, der heute ver-
mehrt angesprochen wurde, danke. Seine Meinung nach
dem Studium eines Sachverhalts zu dndern, gerade auch in
diesen politischen Zwéngen, in denen man sich befindet,
erfordert Grofe und sollte meiner Meinung nach in der Po-
litik viel haufiger passieren.

(Beifall bei der SPD und
des Abg. Soren Voigt, CDU)

Ich begriiBe es daher ausdriicklich, dass die CDU-Fraktion
jetzt auch die Wichtigkeit des Verkehrssektors in der Ener-
giewende erkannt hat; denn der Verkehrssektor macht 20 %
der CO,-Emissionen in Deutschland aus. Im Jahrzehnt vor
Corona sind die Emissionen hier um 7 % gestiegen. Ob der
Grund dafiir in der Besetzung des Bundesverkehrsministe-
riums mit Herrn Scheuer liegt, kann ich nur mutmafen.

Was muss jetzt aus diesen Feststellungen folgen? Der bis-
herige Trend muss — dhnlich wie das bei einer Corona-
Welle passiert — gebrochen und umgekehrt werden. Bis
2030 brauchen wir eine Halbierung der aktuellen Emissio-
nen im Verkehrssektor, um die Klimaschutzziele, die ge-
setzlich verankert wurden, zu erreichen. Dass dabei alle
Bereiche des Verkehrs eingebunden werden miissen, liegt
auf der Hand. Diese Erkenntnis ist nicht neu und es gibt
diverse Studien, die die verschiedenen Antriebskonzepte
im Hinblick auf Nachhaltigkeit, aber auch Wirtschaftlich-
keit vergleichen. Gemeint sind damit insbesondere die se-
ridsen Studien vom ifo Institut in Zusammenarbeit mit dem
DLR, der Agora Verkehrswende oder dem Oko-Institut.

Alle kommen zu dem Schluss, dass die direkte Elektrifizie-
rung von Mobilitét in den allermeisten Fallen dem Umweg,
Wasserstoff und synthetische Kraftstoffe als Wasserstoft-
folgeprodukte zu erzeugen, vorzuziehen ist. Das gilt so-
wohl fiir die Umweltbilanz und den gesamten
Lebenszyklus als auch im Hinblick auf die Kosten. Gemaf}
den Grundsétzen der Thermodynamik geht bei jeder Ener-
gieumwandlung nutzbare Energie verloren. Energieum-
wandlungen gibt es bei E-Fuels einige, angefangen bei der
Wasserstoffelektrolyse iiber die Aufbereitung des eigentli-
chen Kraftstoffs, und am Ende steht die ineffizienteste Um-
wandlung, die schndde Verbrennung.

Dagegen kann man zwar politisch argumentieren, aber um
die Gesetze der Physik kommt man nicht herum. Die Zah-
len sprechen fiir sich. Die Deutsche Energie-Agentur
kommt iibrigens zu dem gleichen Ergebnis wie die ,,Auto
Bild“: Es kommt zu einem sehr hohen Effizienzverlust. Fiir
eine Kilowattstunde Elektrofahrleistung muss man unge-
fahr 6 bis 7 Kilowattstunden fiir den Verbrennungsmotor
und 2 Kilowattstunden in der Brennstoffzelle umsetzen.
Das entspricht einem Wirkungsgrad von 80 % fiir elektri-
sche Motoren und 15 % fiir Verbrenner. Ein Liter syntheti-
sches Dieseldquivalent kostet heute 4,50 Euro. Zum
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Kostenvergleich: Das Stroméquivalent fiir einen Liter kos-
tet mit meiner Aufdach-Fotovoltaikanlage 90 Cent, wenn
ich das in groBen Anlagen mache, 30 Cent.

(Andreas Nowak, CDU: 39 % Wirkungsgrad!)

Wie in der gesamten Wasserstoff-Diskussion ist die Grund-
voraussetzung flir eine positive Klimawirkung in jedem
Fall die Verwendung von erneuerbar erzeugtem Griin-
strom. Warum man dann hier den Umweg iiber die Erzeu-
gung eines synthetischen Kraftstoffs nehmen sollte und
nicht direkt das E-Auto, erschlie8t sich mir nicht.

Es gibt einen breiten Konsens in der Wissenschaft, aber
auch in der Branche, dass E-Fuels im Individualverkehr
nichts zu suchen haben. Diese Aussage wird gestiitzt von
Studien vom VDA, aber auch von der deutschen Automo-
bilindustrie, darunter VW und Mercedes, die voll auf
Elektromobilitét setzen.

(Andreas Nowak, CDU:
BMW komischerweise nicht!)

Je nachdem, wie sich Kosten und Konzepte in den kom-
menden Jahren entwickeln, werden E-Fuels immer dort
wichtig sein, wo Elektrifizierung nicht méglich oder zu
teuer ist. Im Wesentlichen wird der Einsatz im Luftverkehr,
vielleicht auch im Schiffsverkehr und in der Industrie statt-
finden.

Ich mochte auf jeden Fall sichergehen, dass die Stahlbran-
che in Sachsen das als erstes bekommt, bevor wir die wert-
volle Kapazitét im Individualverkehr vertun.

Der viel diskutierte Vorschlag wurde auch hier angebracht,
nidmlich E-Fuels in grofem Stil in sonnenreichen Staaten
in Afrika herzustellen und dann hierher zu importieren.
Dem kann man zwei wesentliche Punkte entgegensetzen:
Erstens wird es Jahre dauern, bis die entsprechende Infra-
struktur aufgebaut und etabliert ist. Somit sind E-Fuels
keine akzeptable Briickentechnologie. Das Ziel ist, bis
2030 hier etwas zu erreichen. Zweitens macht man sich mit
diesem Vorgehen erneut abhidngig von Geopolitik, Energie-
import und den dazugehdrigen Weltmarktpreisen.

Mobilitdtswende heif3t fiir uns natiirlich nicht nur, Antriebe
umzustellen, sondern im Wesentlichen auch, Mobilitdt neu
zu denken. Wir brauchen eine stirkere Nutzung der
Schiene im Giiterverkehr, den Ausbau und die Stérkung des
OPNV und fahrrad- und fuBgéngerfreundliche Stidte.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN und
den LINKEN sowie vereinzelt bei der SPD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die SPD-
Fraktion spricht jetzt Herr Abg. Homann.

Henning Homann, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir stehen vor
der grofiten Modernisierung unserer Industrie und unserer
Mobilititssysteme seit tiber 100 Jahren. Ich glaube, es ist
fiir uns alle elementar, dass wir ein gemeinsames Verstiand-

nis davon haben, was vor uns liegt und worauf es jetzt an-
kommt. Denn in den néchsten Jahren wird die industrielle
Landkarte der Welt, Europas und Deutschlands neu ge-
schrieben. Das, was selbstverstindlich erscheint, ist infrage
gestellt. Auch unser Wohlstand wird infrage gestellt, wenn
wir es nicht begreifen, dass sich Dinge verandern werden.

Fiir uns liegt darin aber die Chance, dass wir es schaffen —
das erste Mal seit 1990 —, gerade auch in Ostdeutschland
jetzt, in einer Zeit, in der die industrielle Landkarte neu ge-
schrieben wird, Industrien hier anzusiedeln, hier zu entwi-
ckeln, sodass wir nicht mehr darauf angewiesen sind,
westdeutsche Erfolgsprojekte nachzubauen, sondern einen
eigenen Vorsprung Ost generieren kdnnen.

Das heifit, es entscheidet sich jetzt, in diesen Jahren, ob wir
in Zukunft mit VW in Zwickau und Chemnitz, mit BMW
in Leipzig die Autos der Zukunft bauen oder ob dies Apple
und Tesla oder irgendein chinesischer Hersteller tun. Es
geht hier in Sachsen allein um 100 000 Kolleginnen und
Kollegen, die in der Automobil- und Elektroindustrie ar-
beiten. Wir wollen nicht denselben Fehler machen, wie es
Nokia oder Sony getan haben, die zu spit die Verdnderun-
gen im Bereich der Telekommunikation oder auch der di-
gitalen Musik erkannt haben.

Die meisten Unternehmen haben das bereits verstanden.
Die groB3en Unternechmen wissen, dass es darauf ankommt,
die Transformation hin zu E-Mobilitdt in Deutschland zu
schaffen. Ich will dazu beispielhaft nur Volkswagen in
Zwickau nennen, die dort inzwischen sechs Modelle von
drei unterschiedlichen Konzernmarken fertigen. Genau das
zeigt, dass wir in Sachsen eine gro3e Chance haben.

Falsch wire es jetzt, an Technologien festzuhalten, die es
wahrscheinlich in einigen Jahrzehnten nicht mehr gibt.

Im Gegenzug ist es so, dass diejenigen die Zukunft gewin-
nen und auch die Okonomischen Herausforderungen
bewiltigen werden, die bereit sind, diese Verdnderungspro-
zesse politisch zu begleiten und auf Innovationsgeist, En-
gagement und Zukunftsinvestitionen zu setzen. Wir alle
haben dazu die Chance, gerade hier in Sachsen. Deshalb
brauchen wir einen realistischen Blick, auch auf die Tech-
nologie der E-Fuels. Wo konnen sie helfen und wo nicht?

Wir miissen feststellen, dass durch verlustintensive Um-
wandlungsstufen die Energiebilanz beim Einsatz von E-
Fuels im Vergleich zur Elektromobilitdt um den Faktor 5
zurlickliegt. Das bedeutet, dass sehr wahrscheinlich E-
Fuels keine Option im Vergleich zum batterieelektrischem
Pkw sind. Das bedeutet aber nicht, dass die Herstellung
von E-Fuels keine sinnvolle Technologie ist — ganz im Ge-
genteil. Das wurde auch von meinen Vorrednerinnen und
Vorrednern immer wieder klar gesagt.

Wir werden E-Fuels brauchen, wenn es darum geht, in der
Luft, wahrscheinlich auch in der Seefahrt und natiirlich in
der chemischen Industrie klimaneutrale Kraftstoffe zu be-
sitzen, um die Herausforderungen eines klimaneutralen
Umbaus unseres Verkehrssystems, unserer Gesellschaft
und unserer ganzen Industrie zu organisieren. Dazu gehort
aber auch das Bekenntnis, dass man, wenn man E-Fuels
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fordern will, wenn man findet, dass E-Fuels eine wichtige
Rolle beim klimagerechten Umbau unserer Industrie spie-
len, alles dafiir tun muss, um erneuerbare Energien auszu-
bauen. Wir werden anderen Ladndern nicht vorschreiben
konnen, das fiir uns zu tun. Wir miissen unsere Hausaufga-
ben schon selbst machen.

Deshalb werbe ich dafiir, dass wir uns in dieser Diskussion
ehrlich machen und zur Kenntnis nehmen, dass es im Ver-
gleich zu anderen Technologien wahrscheinlich ein Fehler
wire, wenn wir der Meinung waren, dass wir im Grunde
genommen so weitermachen werden, wie wir wollen, und
es in Zukunft eben nur mit Wasserstoff oder E-Fuels ma-
chen. Nein, die Verdnderungen sind tiefgreifender. Es wer-
den diejenigen gewinnen, die diese Herausforderungen
annchmen, die bereit sind, sie politisch zu begleiten, um
auch in Zukunft in Sachsen ein Industrieland zu sein, um
auch in Zukunft fiilhrend beim Thema E-Mobilitéit zu sein.
Das sind die Zukunftsindustrien. Genau die wollen wir in
Sachsen haben.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Wir beginnen
wieder mit der CDU. Herr Abg. Nowak, bitte.

Andreas Nowak, CDU: Schr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Na ja, Herr Dr.
Gerber, warum soll man umwandeln? Weil wir Transport-
und Speichermedien brauchen und weil wir 50 % unserer
erneuerbaren Energien werden importieren miissen; selbst
dann, wenn wir hier massiv ausbauen.

(Dr. Daniel Gerber,
BUNDNISGRUNE: Wann denn?)

Dazu ist noch zu sagen, dass es in Sachsen kein einziges
Stahlwerk gibt, das kohlebefeuert ist. Das Problem haben
wir also gar nicht. Die sind heute schon strombasiert.

Ganz ehrlich halte ich Geopolitik fiir nichts Schlechtes, im
Gegenteil. Ich finde, dass wir in Deutschland viel zu wenig
national und europdisch orientierte Geopolitik betreiben.
Die Energiezusammenarbeit kann an vielen Stellen helfen,
internationale Krisenherde zu befrieden, wenn man es rich-
tig angeht. Insofern bin ich eher flir Geopolitik und eine
geopolitische Ausrichtung.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage von Herrn Dr. Gerber?

Andreas Nowak, CDU: Selbstverstiandlich.
Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Bitte schon.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Herr Nowak, wir
haben gesagt, dass E-Fuels im Prinzip eine sinnvolle Sache
sind. Das kann man alles machen. Die Frage ist fiir mich,
mit welchem Zeitplan das stattfinden soll.

Ich habe gerade versucht, das noch einmal klarzumachen.

Wir haben gesetzliche Klimaziele, die bis 2030 definiert
sind: 50 % Reduktion im Verkehrssektor. Wie soll denn der

Aufbau der Infrastruktur in dem Zeitrahmen funktionieren,
sodass sich auch noch die sdchsische Automobilindustrie
irgendwie darauf einstellen kann? Das sind doch Luft-
schlosser, die wir hier aufmachen, bei denen man am Ende
nicht liefern kann.

Andreas Nowak, CDU: Die Entwicklung endet nicht
2030, sie wird 2030 nicht abgeschlossen sein. An der Stelle
verstehe ich die Frage nicht. Aber wir konnen an der Stelle
weiter iiber die Faktoren diskutieren.

Einer der Faktoren ist, dass wir 57 Millionen Bestands-
kraftfahrzeuge haben, davon sind 44 Millionen Pkw. Die
konnen Sie gar nicht alle elektrifizieren, bis 2030 gleich
gar nicht. Stand heute gibt es 0,5 % batterieelektrische
Fahrzeuge hier in der Gegend. Selbst Spitzenreiter China
hat derzeit nur einen Anteil von 1,2 %. Der Rest sind auch
weltweit Verbrenner. In weiten Teilen Europas gibt es der-
zeit iiberhaupt keine Elektroinfrastruktur bzw. Kaufkraft
fiir die teuren Elektroautos.

Wenn Sie nachhaltig und weltweit die CO»-Reduktion im
Verkehrssektor erreichen wollen, dann kommen Sie um E-
Fuels nicht herum, weil wir in Deutschland eben nicht auf
der Insel der Gliickseligen leben.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

Die aktuelle Infrastruktur konzentriert sich ausschlielich
auf die reichen Lander in Mittel- und Nordeuropa; auf
Deutschland, Frankreich, die Niederlande und Norwegen.
Hier sind 70 % der 6ffentlich zugénglichen Ladeséulen in
Europa zu finden. Wir haben aber in diesem Teil Europas
248 Millionen Verbrenner-Pkw. Es gibt noch viel mehr,
wenn Sie nach Siid- und Osteuropa schauen. Die alle zu
elektrifizieren, ist — Stand heute — illusorisch. Aber auch in
wirtschaftlich schwécheren Regionen konnen Sie mit
E-Fuels Beitrage zum Klimaschutz leisten.

Herr Bohme, Sie haben gerade versucht, uns glauben zu
machen, dass man auch aus Biomasse und Biogas E-Fuels
machen konne. Das widerspricht aber der Definition von
E-Fuels. E-Fuels werden ausschlie8lich aus erneuerbaren
Energien im Rahmen von Wasserstoff hergestellt. Alles an-
dere sind keine reinen E-Fuels.

Weltweit gibt es circa 1,3 Milliarden Kraftfahrzeuge. Wenn
Sie an dieser Stelle einen nachhaltigen Beitrag leisten wol-
len,

(Zuruf des Abg. Dr. Daniel Gerber,
BUNDNISGRUNE)

landen wir wieder bei der Frage, wie wir diese entspre-
chend dekarbonisieren kdnnen. Statt eine amerikanische
Greenpeace-Lobbyistin zur deutschen Staatssekretdrin im
Auswirtigen Amt zu machen, sollte sich die Bundesregie-
rung lieber mal mit den Umstdnden auseinandersetzen, die
an dieser Stelle gelten.

(Beifall bei der CDU und der AfD)

E-Fuels sind unverzichtbar fiir Wohlstand und Beschifti-
gung. Deutschland hat einen Anteil von 19 % am Welt-
markt im Bereich der Elektrolyseure. Beim Maschinen-
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und Anlagenbau hat Deutschland einen Anteil von 16 %
am weltweiten Export von Investitionsgiitern und steht da-
mit an der Spitze; vom Motorenbau ganz zu schweigen.

Fiir Europa ist das iibrigens auch volkswirtschaftlich von
grofer Relevanz: Experten erwarten eine Investitionsnach-
frage von iiber 215 Milliarden Euro. Darin sind 80 Milliar-
den Euro Bruttowertschopfung pro Jahr enthalten, wenn es
um Power-to-Liquid geht. Das ist gut fiir 1,2 Millionen
neue Arbeitspldtze. Das kann man alles nicht wegwischen.
AuBlerdem lassen sich die E-Fuels mit den bestehenden Inf-
rastrukturen — damit sind wir bei einer zentralen Frage —
einfach und gut transportieren. Sie lassen sich auch han-
deln. Die Infrastruktur ist ja schon vorhanden. Man kann
auch mit entsprechenden Beimischungen operieren; damit
kann man sofort entsprechende Reduktionen erzielen.

Damit sind wir bei der Frage: E-Fuels nur fiir Flugzeuge?
Das offenbart offensichtlich auch eine gewisse Ahnungslo-
sigkeit. Kraft- und Brennstoffe sind ndmlich Koppelpro-
dukte. Sie miissen wirtschaftlich vermarktbar sein. Wenn
man sich einmal anschaut, was im Jahr 2019 in deutschen
Raffinerien aus Erddl oder anderen synthetischen Kraft-
stoffen hergestellt wurde, dann kommen wir auf 30 Millio-
nen Tonnen Diesel, 12 Millionen Tonnen Heizdl, 19
Millionen Tonnen Benzin und nur 5,1 Millionen Tonnen
Kerosin. Wer also Sustainable Aviation Fuel — kurz: SAF —
fir die Flugwirtschaft haben mdochte, der kommt nicht
drum herum, E-Fuels auch im Bereich der Landkraftfahr-
zeuge entsprechend einzusetzen. Ansonsten blockieren Sie
namlich eher diesen Ausbau, der aber wichtig ist. Herr
Bohme mochte individuelle Autos abschaffen, die anderen
wollen nicht mehr fliegen. Vielleicht steckt an dieser Stelle
auch ein Grund dahinter.

Wir sind der Meinung, dass die Flugverkehre und die
Landverkehre Hand in Hand zu betrachten sind. E-Fuels
ermoglichen eine neue kooperative Geopolitik. Sie bieten
Zukunftsperspektiven fiir die Umwelt und Arbeitsplitze.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Bitte zum Ende
kommen!

Andreas Nowak, CDU: Oder um es mit Ludwig Erhard zu
sagen: ,,Sie bieten Wohlstand fiir alle.* Der Verkehrsminis-
ter ist auf einer schlimmen Geisterfahrt, er sollte umsteu-
ern.

Vielen Dank, dass Sie mir zugehort haben.

(Beifall der CDU — Dr. Daniel Gerber,
BUNDNISGRUNE, steht am Mikrofon)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Es gibt eine
Kurzintervention von Herrn Dr. Gerber, bitte.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Ich méchte auf
den Kommentar von Herrn Nowak zur Besetzung im Aus-
wartigen Amt eingehen, den ich an dieser Stelle unter der
Girtellinie finde.

(Zuruf von der CDU)

Es scheint bei Thnen nicht gang und gébe zu sein, dass man
Stellen mit kompetenten Menschen mit grofen Netzwer-
ken besetzt.

(Lachen bei der AfD — Zurufe von der AfD:
Das ist ein Witz! Das kommt von der
richtigen Fraktion! Er meint Annalena, oder?!)

Man sollte aufpassen mit seinen AuBerungen. Ich erinnere
hierbei an die in der Vergangenheit gehiduften Affaren. Ich
nenne nur Philipp Amthor, die Pkw-Maut mit Andreas
Scheuer, die Maskendeals, die Aserbaidschan-Affare etc.
Ich wire sehr vorsichtig, solche fihigen Menschen so zu
diffamieren, wie Sie es mit dieser Person getan haben.

(Zurufe von der AfD: Ich bin froh, dass eure
Zusammenarbeit so gut klappt! —
Was ist mit einheimischem Cannabis?)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Nowak
mochte darauf reagieren.

Andreas Nowak, CDU: Lieber Herr Dr. Gerber, ich
mochte dazu nur zwei Aspekte erwdhnen: Ich wére ge-
spannt, was Sie sagen wiirden, wenn ein Unions-Bundes-
verkehrsminister den ADAC-Chef zum Staatssekretir
machen wiirde. Dass das Auswirtigen Amt, das vorder-
griindig deutsche Interessen zu vertreten hat, dort erst ein-
mal jemanden einbiirgert, um ihn dann zum Staatssekretir
zu machen — von einem erkennbaren Lobbyisten-Verband,
der zum Teil mit Aktivitdten, die an der Grenze des Straf-
rechts entlangschrammen oder dariiber hinausgehen, ope-
riert —, das finde ich eine interessante politische Féarbung,
eine sehr interessante Besetzung. Vor diesem Hintergrund
weil} ich nicht, ob das alles so gliicklich ist.

(Beifall bei der CDU und der AfD —
Carsten Hitter, AfD: Bitte mehr davon! —
Ivo Teichmann, AfD: Zugabe!)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Jetzt hat die
AfD-Fraktion das Wort. Herr Abg. Zwerg, bitte schon.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Werte Kollegen! Eine schone Debatte.

(Heiterkeit bei der AfD)

Laut der neuen Klimaplidne der EU, also ,,Fit for 55, soll
der Verbrennungsmotor ab dem Jahr 2035 fiir Pkws nicht
mehr zulassungsfahig sein. Kurz vor Ladenschluss wandelt
sich die CDU von der Abrissbirne, also weg vom Kern-
kraftwerk und von der Kohle, hin zum Verteidiger der
Technologieoffenheit. Plotzlich will man den bewihrten
Verbrennungsmotor retten — retten vor den eigenen Partei-
kollegen in Briissel. Das sollten Sie noch kléren.

(Beifall bei der AfD)

Aber woher kommt der Sinneswandel, der sehr begriilens-
wert ist? Vielleicht weil der neue CDU-Chef gegen das
Verbot des Verbrennungsmotors ist oder der VW-Konzern
den Abschied aus der reinen E-Auto-Strategie bekannt ge-
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geben hat oder der BMW-Chef auf der kiirzlich stattgefun-
denen Klausurtagung der CSU eindringlich von einem Ver-
bot des Verbrennungsmotors abriet? ,.Freude am Fahren*
sage ich da nur; und wer schon einmal einen Reihensechs-
zylinder-Motor von BMW gefahren ist, der weil3, wovon
ich hier rede.

(Heiterkeit und Beifall bei der AfD)

Die christdemokratisch gefithrte EU-Kommission will Au-
tos mit Auspuff trotzdem verbieten. Dass E-Autos ihren
Auspuff tief in Kohle- und Gaskraftwerken der Republik
haben, wird dabei konsequent verschwiegen. Beim aktuel-
len Strommix ist der CO,-Vorteil gegeniiber dem Diesel re-
lativ gering. Rechnet man den importierten CO»-Rucksack
der Batteriezellenfertigung im Ausland mit ein, wird die
deutsche E-Auto-Flotte schnell zur CO,-Schleuder.

Umso wichtiger ist die heutige Debatte. Wir als AfD unter-
stiitzen ausdriicklich — mein Kollege hat es schon gesagt —
jedes alternative Konzept: ob den Verbrenner mit syntheti-
schen Kraftstoffen, den Brennstoffzellenantrieb oder das
E-Auto. Ich sage es einmal so: Es gibt fiir alles sicherlich
einen Markt. Dann sollten wir den Markt aber auch wirken
lassen.

(Vereinzelt Beifall bei der AfD)

Es freut mich sehr, dass hieriiber auch eine technische Dis-
kussion stattfindet. Wenn wir zum Beispiel den Brennstoft-
zellenantrieb nehmen, dann kdnnte man {iberlegen, auch
die Methanol-Brennstoffzelle zu betrachten. Das ist ein
Methanol-Wasser-Gemisch. Vorziige: problemloser Trans-
port, problemlose Lagerung, hohe Reichweite, also weni-
ger Stress, um es einmal so auszudriicken. Bis zu einer
Geschwindigkeit von 130 Kilometer pro Stunde lauft das
Ganze tber die Brennstoffzelle, und wenn wir schneller
fahren — wie wir das in Deutschland gewohnt sind —, geht
die Batterie mit in Betrieb. Auch dariiber kann man durch-
aus nachdenken. Es gibt viele interessante Konzepte.

(Zuruf von der CDU)
Es gibt aber auch triftige Griinde fiir die E-Fuels.

Erstens. Rohstoffe sind endlich. Ressourcen sind stindig
zu uberpriifen, egal fiir welche Technologie selbige ge-
braucht werden. Das gilt auch fiir Windrader und Fotovol-
taikanlagen.

Zweitens. Flugzeuge, Schiffe und wahrscheinlich auch
Lkws sind rational nicht elektrifizierbar. Das ist auch ein
Grund, der dafiir spricht.

Ich komme noch einmal zu den Schliisselrohstoffen fiir E-
Auto-Batterien: Lithium, Kobalt und Grafit sind teilweise
schon knapp und lagern oft in politisch instabilen Landern.
Somit ist diese Versorgung mit einem Fragezeichen zu ver-
sehen und nicht als gesetzt anzusehen.

Mit E-Fuels bleiben der bewéhrte Verbrennungsmotor und
vor allem die Tankstelleninfrastruktur erhalten. Das ist die
positive Message.

Besonders bei der Mobilitdt muss man breit aufgestellt
sein. Sie haben zwar recht, werte Kollegen von der CDU,

und trotzdem muss ich Thnen Wasser in den Wein kippen:
E-Fuels sind im Wesentlichen — Sie haben es schon er-
wiahnt — wasserstoffbasierte, mit Kohlenstoff angereicherte
Kraftstoffe. Wir haben auch schon den Wirkungsgrad in
Hohe von circa 15 % gehort. Man kann es auch anders
rechnen; ich habe das verstanden, Herr Nowak.

Trotzdem miissen wir immer daran denken, dass es fiir die
Menschen auch bezahlbar sein muss. Wenn ich auf der ei-
nen Seite eine Technologie aus den bekannten Griinden, die
wir alle kennen, auslaufen lassen will, dann muss ich na-
tiirlich dafiir sorgen, dass das, was danach kommt, fiir die
Menschen in diesem Land bezahlbar bleibt. Genau das
stelle ich infrage.

Es gibt diesbeziiglich noch viel Arbeit. Es kann natiirlich
sein, dass wir in Zukunft mit E-Mobilitdt, mit E-Fuels etc.
ein ganzes Stiick weiterkommen.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Bitte zum Ende
kommen.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Danke, letzte Worte. — Dennoch
bin ich der Meinung, dass wir die Kraftstoffe, liber die wir
momentan verfiigen, weiter im Blick behalten sollten. Den
Rest dazu spiter.

Danke.
(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die Linksfrak-
tion? — Kein Redebedarf.

(Zuruf von der AfD: Herr B6hme ist sprachlos!)

Die BUNDNISGRUNEN haben auch noch etwas Rede-
zeit. — Ebenfalls kein Bedarf. Wie sieht es bei der SPD aus?
— Auch nicht. Dann fange ich wieder von vorn an. Wiinscht
die CDU noch einmal das Wort zu nehmen? — Bei der AfD-
Fraktion ist noch ein Redner offen bei mir. — Herr Zwerg
noch einmal.

(Marco Bohme, DIE LINKE:
Ich habe gerade ein Déja-vu!)

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Werte Kollegen! Es ist schade, dass dazu von der Seite kein
Diskussionsbedarf mehr besteht und eine Debatte nicht ge-
wiinscht ist. Ich mache dann einfach weiter an der Stelle,
an der ich vorhin aufgehort habe.

(Luise Neuhaus-Wartenberg,
DIE LINKE: Von welcher Seite?)

Ohne CO,-freien Strom in gigantischen Mengen und zu
sehr giinstigen Preisen werden die E-Fuels allerdings nie-
mals in groferem Umfang zur Anwendung kommen. Be-
vor wir ernsthaft iiber solche Kraftstoffe debattieren, muss
die Stromversorgung geklirt werden. Es ist klar, dass wir
in Deutschland niemals den Strombedarf fiir unser Land
aus erneuerbaren Energien decken konnen.

(Vereinzelt Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Richtig!)
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Herr Nowak, ich weif} nicht, ob diese 50 % nicht sogar et-
was zu niedrig angesetzt sind. Es ist richtig, dass die Kraft-
stoffe, die E-Fuels, von den Kosten her bei momentan 4 bis
4,50 Euro liegen. Das wird, wie iiberall in der Industrie,
natiirlich nach unten gehen. Es ist klar, dass diese Kraft-
stoffe hier nicht in ausreichender Menge produziert werden
konnen.

(Zuruf von der AfD: Genau!)

Es gibt verschiedenste Beispiele dafiir, dass dementspre-
chend die Wege schon ins Ausland geebnet werden: ob das
Siemens Energy ist, die sich in Chile platzieren, oder ob
das die Firma Sunfire ist, die das gleiche in Norwegen vor-
hat; und das iibrigens zu einem Strompreis von 3 Cent pro
Kilowattstunde. Das ist ein kleiner Unterschied zu
Deutschland. Dafiir gibt es aber noch mehrere Beispiele.

Ich mochte noch einmal auf die Strommengen, die wir in
Deutschland benétigen, zuriickkommen. Wir haben einen
riesigen Warmemarkt, der zu groBen Teilen elektrifiziert
werden soll. Wir haben die Industrie. Ich habe das Beispiel
schon einmal gebracht: Die chemische Industrie benotigt
allein 600 Terawattstunden pro anno, wenn es denn einmal
so weit sein sollte, dass das Ganze griin sein soll. Wir haben
die Mobilitdt. Es gibt viele Bereiche in unserer Gesell-
schaft, die Elektrifizierung erfahren sollen. Deswegen steht
immer die Frage: Konnen wir diese Strommengen, diese
Energie bereitstellen, und wenn ja, wie machen wir das?

Wenn ich mir iiberlege, dass der Warmemarkt riesig ist —
er ist viel groBer als der Verkehrssektor —, dann stehen,
wenn in diese Richtung etwas passieren soll, grofle Aufga-
ben vor uns. Als Beispiel nenne ich 6 Millionen Wérme-
pumpen, die in kiirzester Zeit gebaut werden sollen. Dazu
sage ich: Die Industrie mag sie produzieren konnen, das
Handwerk ist dafiir aber nicht geriistet. Das schaffen wir
einfach nicht.

Es gibt natiirlich auch andere Modelle, die ich kritisch
sehe. Das ist technisch interessant. Vielleicht haben Sie
auch davon schon einmal gehort. Es geht um das Modell
Wilhelmshaven — Naher Osten. Wenn wir unser CO, hier
aus Industrieprozessen abfassen, dann verfliissigen und in
den Nahen Osten herunterschippern, dort quasi Elektrolyse
betreiben mit den Fotovoltaikanlagen, die meinetwegen in
Saudi-Arabien stehen — ich wiirde sie nicht unbedingt in
die Wiiste stellen, aber das nur als kleiner Tipp am Rande
—, dann ist die Frage: Wie teuer wird das Ganze? Dann wird
der Wasserstoff nach erfolgter Methanisierung wieder in
Richtung Wilhelmshaven geschippert und dort wird dann
weitergemacht.

Das alles ist ein sehr hoher Aufwand. Ich mdchte nicht sa-
gen, dass man das nicht verfolgen sollte. Wir sind, wie ge-
sagt, technologieoffen und miissen uns dieser Situation
stellen. Die Situation ist vor allem dadurch entstanden, weil
Deutschland von der Braunkohle insgesamt abriicken will.
Wenn ich aber die einzige Energiequelle, die ich habe, mit
der ich vom Ausland unabhingig bin, plattmache, dann
muss ich mir solche Sachen, wie die, iiber die wir heute
diskutieren, einfallen lassen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Gibt es weite-
ren Redebedarf vonseiten der Fraktionen? — Das kann ich
nicht erkennen. Dann bitte ich jetzt den Staatsminister, das
Wort zu nehmen.

Martin Dulig, Staatsminister fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Es ist in der Debatte schon viel zu
der Zusammenfassung von E-Fuels gesagt worden. Die
Frage jedoch schlichtweg: Reden wir jetzt iiber die techni-
sche Losung oder iiber die Erfiillung von Zielen?

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Das héngt zusammen!)

Ich glaube, dass man dabei durchaus noch einmal ins De-
tail gehen muss.

Wenn wir feststellen, dass die Herstellung von E-Fuels erst
einmal Wasser und CO; unter Nutzung von elektrischem
Strom ist, und zwar unter der Nutzung von sehr viel Strom,
ist es nur eine technische Antwort. Wenn es darum geht, ob
wir damit die Energiewende erfolgreich gestalten kdnnen,
dann ist es keine Antwort, weil E-Fuels beim Verbren-
nungsmotor genauso viel CO; erzeugen wie Diesel und
Benzin.

Die Herstellung von E-Fuels macht doch 6kologisch nur
dann Sinn, wenn das CO; vorher aus der Atmosphére ge-
nommen wird und wir erneuerbare Energien einsetzen.

Wenn wir also dariiber reden, ob man den Verbrennungs-
motor mit anderen Kraftstoffen — ob synthetisch oder an-
dere — betreibt, dann kommt natiirlich das Thema
alternative Kraftstoffe, zum Beispiel Kohleverfliissigung
oder Biokraftstoffe, dazu.

Bei alldem, woriiber wir heute reden — egal, ob iiber das
Thema Wasserstoff, E-Fuels oder Biokraftstoffe —, ist das
alles eine Frage von Kapazititen. Dabei muss man schon
beriicksichtigen, dass wir dafiir nicht die Voraussetzungen
in unserem Land haben, sondern tatsdchlich global denken
miissen, aber dann bitte nicht egoistisch.

Wenn es unser Ziel ist, dass wir zum Beispiel iiberall auf
der Welt Energiepflanzen anpflanzen lassen, dann ist das
nicht die Antwort; denn ich méchte nicht, dass Regenwil-
der abgeholzt oder Fldchen, die fiir die Erndhrung von
Menschen notwendig sind, genutzt werden, um unser Ener-
gieproblem zu 16sen.

(Beifall der Abg. Marko Schiemann, CDU,
und Henning Homann, SPD)

Deshalb bitte keine einseitige Debatte, sondern eine kluge
Abwigung. Nur iiber E-Fuels oder iiber alternative Kraft-
stoffe zu reden, ist zu kurz gesprungen. Auch E-Fuels sind
erst einmal keine alternative Antriebsform. Die alternative
Antriebsform zum Verbrennungsmotor ist der Elektromo-
tor und langsam und in speziellen Segmenten tritt jetzt die
Brennstoffzelle hinzu.
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Dass die Elektromobilitit in Bezug auf das Thema Mobili-
taitswende fiir uns die Nummer eins ist, zeigen auch die
Vorteile, weil sie erst einmal — zumindest in der Anwen-
dung — CO»-neutral sind und leise sind sie auch. Beim
Brennstoffzellenantrieb gibt es durchaus zusétzliche Nut-
zervorteile, zum Beispiel die Reichweite. Aber die Nach-
teile liegen darin, dass wir auch bei diesem Thema wieder
bei dem Thema Wasserstoff sind und damit die Vorausset-
zungen fiir Infrastruktur, Effizienz, Wettbewerbsfahigkeit,
also den Preis, betrachten miissen. Das heil3t, wir haben
noch einige Aufgaben vor uns, die zu erledigen sind.

Ich hatte es schon gesagt: E-Fuels sind nun einmal prozess-
bedingt eng mit der Wasserstoftherstellung verbunden, ha-
ben aber wiederum Vorteile, weil man die vorhandene
Infrastruktur nutzen kann.

Die Verwendung von E-Fuels im Flugverkehr, der nun ein-
mal weitestgehend auf Fliissigkraftstoffe angewiesen ist,
ist ein weiterer Vorteil; darauf sind einige Vorredner schon
eingegangen. Deshalb {iberrascht es nicht, dass zum Bei-
spiel DHL ein grof3es Interesse daran hat, genauso wie die
Automobilindustrie, einzelne Projekte zu untersuchen,
Stichwort ,,Porsche®. Daran merkt man schon, dass aus der
Industrie heraus ein Bedarf gegeben ist.

Ich komme wieder auf das Ausgangsthema zuriick: Am
Schluss geht es immer um die Frage: Welche Kapazitéten
haben wir und wofiir setzen wir sie ein? Ich denke, dass wir
bei dem groBlen Ziel, dem Umbau der Industrie, vor allem
Kapazititen bendtigen. In diesem Zusammenhang wird es
beim Thema Mobilitdt vor allem um das Thema Elektro-
mobilitdt gehen.

Wir in Sachsen haben besondere Kompetenzen, auf die wir
aufbauen sollten. Wir haben sowohl Kompetenzen, was
Forschung und Entwicklung betrifft, als auch die industri-
ellen Kompetenzen. Ich denke dabei an die TU Bergakade-
mie Freiberg, die sich mit Unterstiitzung des Freistaates
und der EU bei der Forschung zu diesem Thema iiber Jahr-
zehnte hinweg einen Namen gemacht hat.

Auch der Transfer von Forschung und Entwicklung ist in
Sachsen sehr erfolgreich. Ich denke hierbei an den Chemie-
anlagenbau Chemnitz, ich denke hierbei an den EDL An-
lagenbau Leipzig, die mit marktreifen Technologien fiir
entsprechende Produktionsanlagen iiber groe Erfahrun-
gen verfligen, und — es wurde auch schon genannt — an
Sunfire in Dresden, die schon vor ihren allgemein bekann-
ten Wasserstoffaktivititen mit E-Fuels gearbeitet haben.

Dass das moglich ist, hat auch damit zu tun, dass wir in
Sachsen den technologieoffenen Ansatz unterstiitzt und ge-
pflegt haben und dass von der Forschung bis hin zur An-
wendung die Voraussetzungen geschaffen worden sind.

Der Titel der Debatte verkniipft das Thema Antriebstech-
nologien richtigerweise mit dem Thema Klimawende. Ich
hatte anfangs darauf hingewiesen, dass E-Fuels fiir
Verbrenner wie Elektrofahrzeuge nun einmal elektrische
Energie benotigen. Durch die Umwandlung von Speicher-
prozessen verschlechtert sich aber der Wirkungsgrad der

jeweiligen Antriebsform. Das unterstreicht noch einmal die
Notwendigkeit, dass wir Strom aus erneuerbaren Quellen
gewinnen.

Ich mochte es an dieser Stelle deutlich sagen und Sie wer-
den es auch hiufiger in meinen Reden horen. Es ist nicht
irgendein kultureller Konflikt, den wir auszutragen haben
nach dem Motto: Bist du fiir die erneuerbaren Energien o-
der bist du dagegen? Es ist schlichtweg industrie- und ar-
beitsmarktpolitische Vernunft und Notwendigkeit, dass wir
die erneuerbaren Energien massiv ausbauen und Flachen
dafiir zur Verfiigung haben — und das sowohl in unserem
Land als auch international.

(Beifall der Abg. Marko Schiemann, CDU,
und Henning Homann, SPD —
Zuruf von der AfD)

Ich habe mich sehr gefreut, dass das Bundeswirtschaftsmi-
nisterium unter neuer Fiihrung auch der Technologie
gegeniiber offener wird. In seinem druckfrischen Jahres-
wirtschaftsbericht behandelt es neben der Elektromobilitt
auch E-Fuels als Alternative.

Ich will aber an dieser Stelle noch einmal sagen, was fiir
Sachsen wichtig ist: Wir fahren mit dem Thema Elektro-
mobilitidt im Freistaat sehr gut, auch wenn ich weil}, dass
wir nach wie vor einen grofen Ausbaubedarf bei der Lade-
infrastruktur haben. Aber auch dabei sind wir auf dem rich-
tigen Weg.

Ich blicke zudem zuversichtlich auf technologische Fort-
schritte in der Batterietechnologie. Feststoffbatterien oder
gar lithiumfreie Calcium-lonen-Batterien werden kiinftig
einige unserer Sorgen zumindest mildern. Ich bin stolz da-
rauf, dass es uns allen — ob Wissenschaft, Industrie, Politik
und Verwaltung — gemeinsam gelungen ist, dass Sachsen
produktionsseitig Elektromobilitdtsland Nummer eins in
Deutschland ist und in Europa wird. Wir sollten alles dafiir
tun, dass es so bleibt. Denn eines ist jetzt schon sichtbar: In
den nachsten Jahren wird jedes vierte in Europa produ-
zierte Elektroauto aus Sachsen kommen. Darauf kénnen
wir wirklich stolz sein.

Lassen Sie uns technologie- und weltoffen bleiben. Unter-
schiedliche Mobilitdts- und Transportbediirfnisse werden
auch in Zukunft unterschiedliche Ldsungen erfordern.
Wichtig ist, dass wir uns dabei weiter in Richtung Effizienz
und Klimaneutralitdt bewegen. Ich bin mir sicher, dass wir
als Freistaat Sachsen mit unserer Tradition in Nachhaltig-
keit und Innovation sehr erfolgreich sein werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD, der CDU
und den BUNDNISGRUNEN)

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Damit ist auch
diese Aktuelle Debatte beendet. Ich schlieBe den Tagesord-
nungspunkt.

Wir kommen jetzt zu
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Tagesordnungspunkt 2

Befragung der Staatsregierung

Thema der Staatsministerin fiir Kultur und Tourismus: Wichtiger denn je:
Die Bedeutung der Kultur fiir das Kultur- und Tourismusland Sachsen

Fiir die Staatsregierung berichtet zunichst die Staatsminis-
terin fiir Kultur und Tourismus, Frau Klepsch. Der Minis-
terin stehen 5 Minuten zur Verfiigung. Sie hat jetzt das
Wort. Anschlieend konnen die Mitglieder des Landtags
Fragen stellen. Bitte, Frau Ministerin.

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Sechr gechrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Was uns fehlt, wenn Theater und
Museen geschlossen sind, wenn wir nicht reisen und keine
Giéste zu uns kommen kénnen, haben wir alle in den letzten
Monaten schmerzlich erfahren. Ich bin mir sicher, dass
jede und jeder in diesem Hohen Haus diese Begegnungen
vermisst hat. Umso wichtiger ist es jetzt, nach vorn zu
schauen und auch im Landtag zu zeigen, was uns Kultur
und Tourismus wert sind. Dass diese Bereiche unsere Aus-
héngeschilder sind, dass sie unsere Identitdt genauso pra-
gen wie unser Image, steht auller Frage.

Ich bewundere unsere Kulturschaffenden fiir ihre Kraft und
ihr Durchhaltevermdgen. Jeden Tag wird von Neuem nach
Wegen gesucht, werden Hilfen beim Bund und beim Land
beantragt, wird personliches Engagement eingesetzt; all
das, um auch unsere Strukturen stabil zu halten. Davon
konnte ich mich in vielen Gesprachen bei Vor-Ort-Besu-
chen in den Landesverbédnden, bei Initiativen oder auch bei
Einzelakteuren in den letzten Wochen {iberzeugen.

Dort, wo es noch Hértefélle gibt oder wo die Situation, wie
bei den Klubs, weiterhin besonders angespannt ist, sind wir
dran und bemiihen uns um Verbesserungen. Gerade bei den
Klubs — gestatten Sie mir diese Anmerkung an der Stelle —
ist es mir ein personliches Herzensanliegen, dass wir dort
ein ganzes Stiick weiterkommen.

Sachsen ist das Kulturreiseland Nummer 1 in Deutschland
und besitzt daher eine sehr grofle Bedeutung fiir den Tou-
rismus. Wir kénnen mit der gesamten Breite des Angebotes
punkten: mit eindrucksvollen Bauwerken, Kirchen, Burgen
und Schldssern, mit international bekannten Museen, mit
Konzerten, mit renommierten Biithnen und mit Kiinstlern.
Das ist eine Dichte, die ihresgleichen sucht.

Fiir 23 % der Sachsen erfahrenen und fiir 36 % der Sachsen
interessierten Menschen kommt eine Kultururlaubsreise
nach Sachsen in den néchsten drei Jahren infrage. Lassen
Sie mich dazu noch ein Beispiel nennen: Im Jahr 2019 be-
suchten circa 300 000 Menschen die Semperoper; davon
kam mehr als die Hélfte des Publikums nicht aus Sachsen,
sondern von auBerhalb.

Kulturangebote sind auch fiir andere Zielgruppen interes-
sant, so zum Beispiel fiir Radtouristen. Das zeigt uns die
Marktforschung. Kulturelle Veranstaltungen sind dort ein

wichtiges Kriterium. Auch hier schlummert noch Poten-
zial, das wir heben wollen. Dafiir brauchen wir die weitere
Unterstiitzung des Landtags — also auch von Ihnen — so-
wohl fiir den Tourismus als auch fiir unsere vielfaltige Kul-
turlandschaft.

Meine Damen und Herren! Kultur und Tourismus sind in
Sachsen nach wie vor von den Auswirkungen der
Coronakrise betroffen. Fiir die Tourismusbranche ist es
nach den vergangenen Monaten existenziell wichtig, wie-
der eine Offnungsperspektive zu haben, wieder durchzu-
starten und langfristig planen zu kdnnen.

Ich mochte an dieser Stelle die Gelegenheit nutzen, um
mich bei den Betrieben, bei den Geschiftsfiihrern, bei den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fiir den enorm kréfte-
zehrenden Einsatz in den zuriickliegenden Monaten zu be-
danken. Dass die sdchsische Gastfreundschaft keine
Worthiilse ist, unterstreicht auch der bundesweit erste Platz
des Freistaates bei den sogenannten Traveller Review A-
wards der Buchungsplattform Booking.com. Jeder Hotel-
betreiber weil, wie wichtig positive Einschitzungen der
Giste letztlich sind.

Ich m6chte den Blick nun nach vorn richten und dariiber
sprechen, welche Bedeutung die Kultur fiir uns, fiir das
Kultur- und Tourismusland hat.

Gemeinsam mit dem Bund haben wir viel getan. An finan-
ziellen Hilfen haben wir iiber 100 Millionen Euro zusétz-
lich zur reguldren Kulturférderung zur Verfiigung gestellt,
davon rund 45 Millionen Euro der Freistaat. Ja, ich bin al-
len dankbar, die unterstiitzen, dass wir zusétzlich noch ein-
mal 30 Millionen Euro aufnehmen konnen. Ich denke, das
ist ein ganz wichtiges Signal, das wir senden kénnen.

Dass wir weitere Erdffnungsperspektiven brauchen, dar-
iiber sind wir uns alle einig. Die Klubbranche hatte ich be-
reits erwéhnt, das gilt aber auch dariiber hinaus. Wir wollen
mit dem Programm Zeichen setzen. Wir wollen Investitio-
nen ermdglichen. Wir wollen, dass das Publikum wieder
neu angesprochen werden kann, dass Kiinstlerinnen und
Kiinstler gemeinsam mit dem Publikum aus dieser Krise
herauskommen und dass die Kultur diese verbindende
Kraft nutzen kann. Die Relevanz der Kultur hat der erste
Bericht des Sachsischen Kultursenats gezeigt — auch dafiir
ein groBes Dankeschon.

Wir werden in den nichsten Wochen einen Kulturdialog
starten, um gemeinsam mit der Gesellschaft das Thema
Kultur in der Gesellschaft stiarker zu beleuchten und damit
auch den Blick auf Kultur und Tourismus im Freistaat
Sachsen zu lenken. Damit mochten wir unterstreichen, dass
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wir weiterhin das Kulturreiseland Nummer eins bleiben
wollen.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Vielen Dank,
Frau Ministerin. Wir beginnen mit der Fragestellung. Be-
achten Sie bitte: hochstens 1 Minute fiir die Frage und
3 Minuten fiir die Beantwortung. Die CDU-Fraktion be-
ginnt. Bitte.

Jorg Markert, CDU: Vielen Dank, Frau Staatsministerin.
Mich interessiert: Wie eng sind die Themen Kultur und
Tourismus in Sachsen verbunden? Wo sehen Sie Potenziale
beim Neustart von Kultur und Tourismus?

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Vielen Dank. Die Themen Kultur und Tourismus
sind im Freistaat Sachsen sehr eng verbunden. Das zeigt
sich allein daran, dass wir — was die deutschen Urlauber
angeht — das Kulturreiseland Nummer eins unter den
Flachenldndern sind. Wenn wir uns mit anderen Bundes-
landern vergleichen, dann gibt es kein anderes Flachenbun-
desland, das genau diese Potenziale und diesen Stellenwert
aufzeigen kann.

Welche Potenziale? 2019 gab es eine spezielle Untersu-
chung, die das Thema Kultur auf Reisen néher beleuchtet
hat. Dort wird sehr deutlich, dass ein Teil derjenigen, die
wegen Ubernachtungsreisen nach Sachsen kommen, Kon-
zerte in den Blick nehmen oder Events bzw. Ausstellungen
starker fokussieren. Auch das ist stirker als im Bundes-
durchschnitt ausgeprédgt. Hierbei wird noch einmal die
Wertigkeit mit ganz besonderer Bedeutung unterstrichen.

Wir wollen aber dariiber hinaus schauen, und wir wollen —
seitdem ich das Amt iibernommen habe — das Thema Ver-
bindung Kultur und Tourismus stirker in den Fokus rii-
cken. Themen wie Aktiv- und Kultururlaub sind fiir uns ein
ganz wesentlicher Punkt. Auch hier zeigen Befragungen,
dass vor allem Radtouristen — das hatte ich in meinen Ein-
gangsworten bereits erwdhnt —, ein grofes Interesse zeigen,
zusétzlich Kulturveranstaltungen wahrzunehmen. Das
wird ebenfalls ein Schwerpunkt in den nichsten Jahren
sein, den wir fokussieren.

Wir haben — das mochte ich gern noch erwdhnen — ein Ver-
anstaltungsformat aufgelegt, mit dem wir — mein Haus ge-
meinsam mit dem Landestourismusverband — in diesen
Wochen in unseren Tourismusregionen unterwegs sind.
Wir wollen dort ins Gesprach kommen, Kultur- und Tou-
rismus gemeinsam betrachten. Wir wollen die Potenziale
herausarbeiten. Die ersten beiden Termine haben stattge-
funden, leider als digitale Termine. Ich hoffe, kiinftig kann
es prasent erfolgen. Die Ergebnisse wollen wir sammeln,
auswerten und als Best-Practice-Beispiele anderen zur Ver-
fiigung stellen. Das Ziel ist, dass im Sommer dieses Jahres
— mal sehen, ob wir es so schaffen —, die Ergebnisse ausge-
wertet werden und diese Vorschldge auch anderen zur Ver-
fiigung stehen, um kiinftig Kultur und Tourismus im
Freistaat Sachsen noch stirker gemeinsam zu denken und
miteinander zu handeln.

Es ist ein sehr wichtiges Thema fiir den Freistaat Sachsen,
weil dort durchaus noch Potenziale, vor allem in den land-
lichen Regionen, zu heben sind.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Das war die
Frage von Herrn Markert. Jetzt kommt die AfD Fraktion;
Herr Kirste, bitte.

Thomas Kirste, AfD: Sehr geehrte Frau Ministerin
Klepsch, Kiinstler, Gewerbetreibende und insbesondere
die Hotellerie und die Gastronomie wurden in den letzten
beiden Jahren immer wieder durch sehr kurzfristige Ver-
ordnungen eingeschrinkt, die teilweise im Widerspruch zu
den Aussagen des RKI standen. Nur als Stichwort: Gast-
statten sind keine Treiber der Pandemie.

Daher meine Frage: Wie lassen sich vor diesem Hinter-
grund weitergehende Einschrankungen iiberhaupt rechtfer-
tigen? Was ist geplant, um kiinftig wenigstens ein Minium,
ein Mindestmal3 an Planungssicherheit fiir die Unterneh-
men und Angestellten herzustellen? — Danke.

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: In der Tat sprechen Sie ein Thema an, das mir in
den letzten Monaten — bei all den Gespréchen, die ich ge-
fiilhrt habe, ganz gleich, ob mit Touristikern vor Ort oder
mit Kiinstlerinnen und Kiinstlern — tief unter die Haut geht:
Es ist genau das Thema Planungssicherheit. In den beiden
Jahren gab es immer wieder Fragen. Wie geht es weiter?
Wie miissen wir uns darauf einstellen? Wann gibt es mog-
licherweise wieder einen Lockdown? Wie kann man damit
umgehen? Genau das sind Themen, mit denen wir uns in
den letzten zwei Jahren intensiv auseinandergesetzt haben.

Es gab Modellprojekte, bei denen bestimmte Offnungssze-
narien beleuchtet worden sind. Vielleicht kann man sogar
dieses Modellprojekt aus der Klubbranche mit dem vorlie-
genden Ergebnis in die ndchsten Verordnungen mit einflie-
en lassen.

Vielleicht muss man sich die Situation im Freistaat Sach-
sen noch einmal vor Augen fiihren: Von uns allen, die wir
hier sitzen, wollte niemand, dass SchlieBungen vorgenom-
men werden. Aber wir hatten im Freistaat Sachsen diese
Situation — ich mdchte an die Zeit im November erinnern
—, dass wir als erstes Bundesland leider wieder Schlieun-
gen vornehmen mussten, weil unsere Krankenhauskapazi-
tdit erschopft war, weil die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter in den Krankenhdusern bereits iiber ihre
Grenze arbeiten mussten. Deshalb war es fiir uns im Kabi-
nett eine schmerzliche Entscheidung, weitere Einschnitte
vorzunehmen, gerade in dem Bereich Kultur und Touris-
mus.

Sie sprechen es zu Recht an: Wie kommen wir jetzt wieder
zu einem System, bei dem man verlésslicher damit umge-
hen kann? Ich bin zunéchst froh, dass wir fiir den Bereich
Kultur — auBBer den Klubs — eine Entscheidung im Kabinett
treffen konnten. Unabhéngig von der Infektionslage konn-
ten wir zu dem Ergebnis kommen, dass die Kultureinrich-
tungen unter entsprechenden Bedingungen gedffnet
bleiben konnen. Zurzeit ist es 2G+ — mit Abstand und
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Maske. Es gilt immer wieder, die Themen Hygiene und Si-
cherheit ganz klar im Blick zu behalten.

Weil die Corona-Notfall-Verordnung bis zum 06.03.2022
ihre Giiltigkeit besitzt, sitzen die Kabinettsmitglieder in
den néchsten Tagen wieder zusammen und haben die Fra-
gen im Blick: Wie ist das Infektionsgeschehen im Freistaat
Sachsen? Wo entwickeln wir uns hin? Wie konnen die
nédchsten Stufen aussehen? Ich denke, genau das ist wich-
tig, dass wir in dieser ndchsten Phase zu einem Stufenplan
kommen, der fiir die Einrichtungen mehr Verldsslichkeit
bedeutet. Das heift aber, dass wir das Infektionsgeschehen
im Freistaat ganz klar im Blick behalten miissen, und das
darf man bei all den Entscheidungen, die getroffen worden
sind, nie ausblenden und nie auflen vor lassen.

Die Situation in den einzelnen Einrichtungen — gerade in
Kultur und Tourismus — ist mir bestens bekannt, und dies
geht mir auch sehr tief unter die Haut.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Fiir die Links-
fraktion Herr Sodann.

Franz Sodann, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prisiden-
tin. Sehr geehrte Frau Ministerin! Zu meiner ersten Frage:
Sie hatten das in ihrem einfithrenden Bericht schon er-
wihnt. Ich méchte nicht gerne in die Zukunft schauen — das
mache ich in der zweiten oder dritten Runde —, sondern mir
geht es um das Jetzt. Sie erwdhnten nochmals die 30 Mil-
lionen Euro, die flir Kunst und Kultur in diesem Land zur
Verfligung stehen. Dazu hatte ich Sie bereits im Ausschuss
befragt, wie diese Mittel verwendet werden sollen, wann
sie beantragt werden konnen, wie lange die Forderfrist ist
und ob sie dieses Jahr endet etc. Sie hatten in der letzten
oder in dieser Woche einen Termin mit den Landeskultur-
verbianden, bei dem das tatsdchlich Thema gewesen sein
wird.

Deshalb meine Frage, ob sich dort schon etwas konkreti-
siert hat. Sie hatten auch schon in einer Pressemitteilung
gesagt, dass es, wie auch die Zeitung heute meldete, schon
einen Streit um die 30 Millionen Euro gebe, auf die Sie
sehr stolz sind. Wie werden diese verwendet, und konnen
Sie jetzt schon Naheres dazu sagen? Denn es trifft ja nicht
nur gro3e Dampfer, sondern wahrscheinlich auch einzelne
Forderinstrumente.

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Vielen Dank. Herr Sodann, Sie sagten: Wir
schauen ins Jetzt und nicht in die Zukunft. Mit diesen
30 Millionen Euro schauen wir schon ein Stiick weit in die
Zukunft.

Aber ich wiirde kurz noch beim Jetzt bleiben; denn zu-
néchst ist es unser Ziel, die Kultureinrichtungen im Frei-
staat Sachsen durch die Krise zu bekommen. Dabei mochte
ich gern an unseren Corona-Hértefallfonds erinnern. Sie
wissen, dass Sie als Landtagsabgeordnete diesem Fonds
dankenswerterweise Thre Zustimmung gegeben haben. Wir
haben ihn in das Jahr 2022 iibertragen konnen. Es stehen
noch 2 Millionen Euro zur Verfiigung. Leider hat die SAB
aber momentan noch kleine Schwierigkeiten. Man rechnet

damit, dass ab dem 25., also ab Mitte/Ende Februar, wieder
Antrége gestellt werden konnen. Dies ist fiir mich ein wich-
tiges Signal, denn das ist das Jetzt und Heute.

Sie sprachen die 30 Millionen Euro an. Ich bin zunichst
dankbar, das mochte ich in diesem Rahmen sagen: Ich
danke allen, die sich dafiir eingesetzt haben, dass wir — und
das ist die Bitte an alle Abgeordneten — fiir den schwer ge-
beutelten Bereich Kultur noch einmal Mittel bekommen,
um sie durch die Krise zu tragen und ein Stiick in die Zu-
kunft zu schauen.

Nun bin ich bei den 30 Millionen Euro. Es gab viele
Abstimmungen bzw. Gespréache mit vielen Kulturschaffen-
den. In der letzten Woche war ich mit den Landesverbén-
den zusammen, um auch dort noch einmal zu héren: Wo
driickt der Schuh? Was wird gebraucht, um unsere reich-
haltige Kulturlandschaft zu erhalten? Es wird signalisiert:
Wir brauchen zu den 2 Millionen Euro wahrscheinlich
noch einen Betrag X dazu, um durch die Krise zu kommen.
Wir moéchten wieder den Startschuss geben, den Impuls im
Freistaat Sachsen, dass Kultur lebendig ist.

Mit der Landeskulturstiftung méchten wir gern Projekte
auflegen, die in den Sommer schauen und wieder Veran-
staltungen sowie Begegnungen zwischen Kiinstlerinnen
und Kiinstlern, Kulturschaffenden und dem Publikum
moglich machen. Wir mdchten dies als langfristigen An-
schub in Richtung Sommer verstanden wissen. Es soll au-
Berdem ein Programm geben — wir sind jetzt dabei, dieses
inhaltlich zu ,stricken®, das heit, die Forderrichtlinie
muss erarbeitet werden —, mit dem wir Publikum zuriick-
gewinnen und zum Beispiel Chorproben ermdglichen wol-
len, mit dem Probenlager finanziert werden und in dem
MarketingmafBnahmen enthalten sind.

Die Landeskulturverbénde haben in ihren Ideen fast iiberall
stehen: Was brauchen wir? Wir brauchen kreative Marke-
tingmafnahmen, um wieder sichtbar zu werden, um wieder
als Kultur wahrgenommen zu werden und letztlich das
Publikum zuriickzubekommen. Es soll sehr breit aufge-
stellt werden mit sehr vielen Mdglichkeiten, und wir sind
dabei, es jetzt mit einer Forderrichtlinie erst einmal zu er-
arbeiten. Aber — an dieser Stelle mochte ich um Geduld bit-
ten — wir brauchen dazu noch Beschliisse des Landtags und
des Haushalts- und Finanzausschusses. Ich kann Sie also
nur bitten, dieses wichtige Programm mit Threr Zustim-
mung zu begleiten; denn das ist die Voraussetzung, um in
diesem Jahr wieder einen Aufschwung fiir unsere Kultur zu
bekommen.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Ich mdchte
gern noch einmal auf die Redezeiten hinweisen: Jeder, der
iiberzieht, nimmt dem anderen die Chance, noch eine Frage
zu stellen.

(Staatsministerin Barbara Klepsch:
Entschuldigung!)

Frau Dr. Maicher bitte.

Dr. Claudia Maicher, BUNDNISGRUNE: Schr gechrte
Frau Staatsministerin, Sie haben in Threr Rede mehrfach
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auf die Bedeutung der sdchsischen Klubkultur hingewie-
sen. Nun sind die Musikklubs diejenigen, die noch keine
Offnungsperspektive haben. Eine Offnung mit Masken-
pflicht ist fiir diese wichtigen Kulturangebote nicht prakti-
kabel. Die Vertretung der séchsischen Klubs hat aber sehr
viele Konzepte ausgearbeitet, wie dennoch eine sichere
und zeitnahe Offnung méglich ist: unter anderem mit selbst
organisierten, sicheren Testkonzepten.

Daher meine Frage an Sie: Inwiefern kann bzw. wird die
Staatsregierung zeitnah Perspektiven der Offnung geben
koénnen?

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Ich habe eingangs bereits in kurzen Worten das
Thema Klubs erwihnt. In der Tat geht mir das wirklich sehr
nahe. Die Klubs sind die Einrichtungen, die zuerst schlie-
Ben mussten, und sie werden die letzten sein, die wieder
offnen konnen. Dass diese Branche nervlich unglaublich
ausgezehrt ist, kdnnen wir, glaube ich, alle gut nachvollzie-
hen. Wir moéchten bei der nidchsten Fortschreibung des Stu-
fenplanes der Corona-Schutz-Verordnung gern das Thema
Klubs aufnehmen und ihnen eine Perspektive geben.

Ich mochte das aufgreifen, was Sie, Frau Dr. Maicher, ge-
rade angesprochen haben. Es gab ein Modellprojekt im
Freistaat Sachsen, in Leipzig. Dort hat die Klubbranche ein
Modellprojekt durchgefiihrt, wie man unter PCR-Pooltests
die Sicherheit herstellen kann. Die Klubbranche sagt
selbst, dies wiirde 2G+ bedeuten — mit Abstand, aber ohne
Maske. Wir konnen uns alle vorstellen: Ein Klub mit
Maske funktioniert nicht, aber unter 2G+, wenn ein PCR-
Pooltest gemacht wird, kann man das Thema Sicherheit ab-
bilden.

Um dies zu konnen, mochten wir gern das finanzielle Zu-
kunftspaket zur Verfiigung stellen; denn das heifit: Man
braucht Technik oder muss sich die entsprechenden Partner
dafiir einkaufen. Wir mochten, dass finanziell unterstiitzt
wird, dass eine Offnung in Klubs unter 2G+ méglich sein
wird.

Ich habe eine Bitte an die Vorsitzende der Kulturminister-
konferenz gerichtet, sich gemeinsam mit allen Kulturmi-
nistern, auch unserer neuen Kulturministerin Claudia Roth,
dafiir starkzumachen, dass dieses Thema auch in der nichs-
ten Ministerprisidentenkonferenz platziert wird. Wir
wissen, dass das Thema Klubs vom Beschluss der Minis-
terpriasidentenkonferenz bisher ausgeschlossen war; aber
es wire wichtig, dass das Thema Klubs in der neuen Ver-
einbarung der Ministerpriasidenten eine Rolle spielt — nicht
dahin gehend, dass sie nicht genehmigt werden, sondern
dass sie eine Perspektive bekommen. Ich hoffe, dass diese
Bitte aus dem Freistaat Sachsen aufgegriffen und das
Thema dort platziert wird.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Richter,
bitte.

Frank Richter, SPD: Vielen Dank. Sehr geehrte Frau
Staatsministerin, ich glaube, ich bin der Erste, der eine
Frage stellt, die nicht direkt mit Corona zusammenhéngt,

sondern mit dem Kulturdialog. Diesen haben wir schon im
Koalitionsvertrag fest platziert, bevor wir itiberhaupt an
Corona denken konnten.

Meine Frage lautet: Wer hat den Zuschlag bei der Aus-
schreibung bekommen, und wie sehen konkret die néchs-
ten Schritte zur Durchfiihrung dieses Kulturdialogs aus?

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Vielen Dank. Wir haben den Kulturdialog im ver-
gangenen Jahr ausgeschrieben. Den Zuschlag hat die
Agentur Tomino bekomme; das ist eine Agentur aus
Leipzig. Diese Agentur steuert eine agile Werkstatt. Was
heilt das? Sie holt sich Spezialisten fiir einzelne Bestand-
teile. Das empfanden wir bei der Vorstellung als eine sehr
gute Idee. In der ndchsten Woche, am 16. Februar, werden
mir die Agentur und mein Abteilungsleiter weitere Inhalte
dazu vorstellen, und so, wie in der Ausschreibung ange-
dacht, wird danach die Einbindung der IG Landeskultur-
verbiande erfolgen. Die Kulturstiftung sowie der
Kultursenat werden ebenfalls eingebunden, und es soll als
erster Schritt eine offene Online-Feedbackrunde mit allen
Kulturschaffenden sein.

Ich bin in der Tat schon gespannt darauf; denn wenn wir
von allen Kulturschaffenden im Freistaat Sachsen spre-
chen, konnen das sehr viele sein. Ich glaube jedoch, dass
das ein guter Startschuss ist, um auf Augenhéhe — wir ma-
chen den Kulturdialog fiir und mit den Kulturschaffenden
im Freistaat Sachsen — gut starten zu kdnnen. Im Friithjahr
— je nachdem, wie die pandemische Lage es zulédsst — soll
auflerdem eine offizielle Prasenzveranstaltung den Start-
schuss geben. Am 16.02. sitze ich mit der Agentur zusam-
men und werde weitere Inhalte dazu bekommen.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die CDU-Frak-
tion; Herr Markert, bitte.

Jorg Markert, CDU: Frau Ministerin, es wurde schon viel
iiber Geld gesprochen. Mich wiirde interessieren: Was ist
aus Threr Sicht bei der Weichenstellung fiir den neuen Dop-
pelhaushalt im Bereich Kultur und Tourismus besonders
wichtig, und was ist fiir Sie bei diesen Entscheidungen be-
sonders iiberlebenswichtig?

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Wir wissen —und konnen es tagtiglich in den Pres-
seberichten nachlesen —, dass die Coronakrise noch lange
nachwirken wird. Gerade fiir den Bereich Tourismus rech-
nen wir damit, dass nicht vor 2024/2025 anndhernd das
Vorkrisenniveau erreicht wird, und im Bereich Kultur wer-
den sich die Schatten natiirlich auch noch auf die néchsten
Jahre legen.

Was konnen wir tun? Wie schnell kommt das Publikum zu-
riick? — Das sind Fragen, die wir uns stellen. Wie konnen
wir Sponsoren wiedergewinnen? — Auch das spiiren wir;
dass man sich zuriickgezogen hat. Welche Investitionen
konnten oder kdnnen wegen weniger Einnahmen nicht ge-
tatigt werden? — Das alles sind wichtige Fragen, die wir uns
stellen und beantworten miissen.
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Uns geht es darum — ich glaube, das ist mitunter die erste
Prioritét —, alles dafiir zu tun, dass die kulturelle Infrastruk-
tur erhalten bleibt, dass Arbeitsplatze erhalten bleiben, dass
Bildungsangebote erhalten bleiben, dass die Infrastruktur
weiterhin funktioniert. Dazu werden wir auch mit den
Kommunen ins Gespriach kommen. Es wird um die Frage
gehen: Wie konnen wir die ldndlichen Rédume unterstiit-
zen?

Das Thema Entfrachtung; der Kulturpakt war, denke ich,
ein wesentlicher Schritt. Was brauchen die Kulturrdume,
um zu iiberleben? Wenn ich an das Gespréich mit den Lan-
deskulturverbianden denke, war dort das Thema Nummer
eins: Wir brauchen eine sichere, verlassliche Finanzierung.
Uberlebenswichtig wire fiir mich als erstes Signal, dass
wir in diesen Bereichen nicht von groBen Kiirzungen spre-
chen — wir befinden uns ja gerade vor den Haushaltsver-
handlungen —, sondern weiterhin von einer soliden
Grundfinanzierung ausgehen kénnen; denn das ist fiir alle
Kulturpartner, aber auch die Touristiker, iiberlebenswich-
tig. Wenn ich von ,,Kulturpartnern spreche, bedeutet das
natiirlich ebenso, dass unsere touristischen Destinationen
diese Grundfinanzierung brauchen, um wieder in den Re-
gionen werben zu konnen und Kulturtourismus vor Ort
wieder lebendig entstehen zu lassen.

Unser LTV ist ein wichtiger Partner. Dort sind in diesem
Jahr Projekte initiiert worden, die in das nichste Jahr wei-
tergehen und letztlich neue Impulse setzen. Da geht es um
das Thema Fachkréftegewinnung; Dialog der Gastgeber ist
ein Schlagwort; und natiirlich die TMGS als wesentlicher
Partner fiir uns. Wenn es darum geht, wieder nach aullen zu
werben, weltweit unterwegs zu sein, fiir den Freistaat Sach-
sen die Werbetrommel zu rithren, dann ist es lebensnotwen-
dig, dass wir die TMGS mit den notwendigen finanziellen
Mitteln ausstatten und dort keine Kiirzungen vornehmen.
Die solide finanzielle Ausstattung ist fiir die Partner und
den Freistaat Sachsen liberlebensnotwendig.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Die AfD-Frak-
tion, Herr Kiihne.

Jorg Kiihne, AfD: Danke, Frau Prisidentin. Danke, dass
ich die Fragen stellen kann, da ich im Ausschuss krank-
heitsbedingt fehlte; umso schoner, dass ich sie heute stellen
kann. — Aktuell plant das iiber 150 Jahre alte Museum fiir
Volkerkunde zu Leipzig sich umzubenennen, Frau Minis-
terin. Das ist eine staatliche Einrichtung und geht daher
uber Thren Tisch, Frau Ministerin. Wie wird sich das Staats-
ministerium zu den Planungen im Museum fiir Volker-
kunde zu Leipzig positionieren? — Danke.

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Vielen Dank. Das Thema hat uns in den letzten
Wochen immer wieder beschéftigt. Zundchst mochte ich
kurz daran erinnern, dass wir uns mit den Staatlichen
Kunstsammlungen Dresden in einem Verbund von 15 Mu-
seen befinden und wir sehr unterschiedliche Werke besit-
zen, insgesamt 1,5 Millionen. Wenn wir uns das
Volkerkundemuseum anschauen, ist das ein Museum, wel-
ches unter dem GRASSI Museum fiir Volkerkunde zu

Leipzig firmiert. Seit dem Jahr 2004 stehen sie unter dem
Thema der Staatlichen Ethnografischen Sammlungen
Sachsen; dort sind sie schon so zusammengefasst. Das Mu-
seum in Leipzig bemiiht sich, eine individuelle Erkennbar-
keit und zugleich eine Sichtbarkeit unter dieser Dachmarke
der drei Museen im Grassi-Komplex zu erarbeiten.

Die Bundeskulturstiftung hat fiir Leipzig, aber auch fiir
Hamburg und Stuttgart Mittel zur Verfligung gestellt, um
genau diesen Prozess finanziell zu begleiten. Das Museum
hat sich mit der SKD dafiir entschieden, dass es hier einen
sehr breit aufgestellten Prozess geben soll; dass Interes-
sierte eingebunden werden; dass es einer breiten Offent-
lichkeit zur Diskussion gestellt wird; dass die Stadt-
gesellschaft eingebunden wird; dass dies eine ergebnisof-
fene Diskussion ist. An dieser Stelle wiirde ich Wert
darauflegen, iiber Inhalte und Zukunftsstrategien zu disku-
tieren. Dass dies ein offener Prozess ist, zeigt auch, dass
man noch keine Vorentscheidung dariiber treffen kann, in
welche Richtung das Museum fiir Volkerkunde geht. Ich
mochte diesen offenen Prozess — hier konnen sich alle ein-
bringen — gern mitbegleiten oder hier zur Seite stehen. Die-
ser Prozess wird die ndchsten Monate andauern, man sollte
dem also nicht vorgreifen. In der Diskussion, die ich in den
letzten Wochen teilweise erlebt habe, hat man das Ergebnis
quasi vorweggegriffen. Das wird dem Prozess nicht ge-
recht.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Sodann.

Franz Sodann, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prisiden-
tin. Zwei Fragen hétte ich noch, Frau Ministerin. Zum ei-
nen: Sie sprachen von einer soliden Finanzierung, von
Struktur und Stérken etc. Dazu gehoren auch eine gute Be-
zahlung und keine Haustarifvertrige. Deswegen — etwas
virulent —: K&nnen Sie schon etwas dazu sagen, wie es mit
den Theaterpaktmitteln weitergeht? Was stellen Sie sich in
der Regierung, als Ministerium und als Ministerin vor?

Und zweitens: Der Kultursenat sprach von Strukturen, die
irreparabel geschiadigt wurden. Konnen Sie sagen, was in
Zeiten der Pandemie weggebrochen ist, wie viele von der
Fahne gegangen sind, andere Berufe gewéhlt haben etc.?
Wenn Sie das nicht sagen kdnnen, dann, ob und wenn ja,
wie Sie das herausbekommen mdchten, ob Sie das wissen
wollen? — 51 Sekunden.

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Zwei Fragen! Vielen Dank. Theaterpakt, also
Kulturpakt. Noch einmal kurz dazu: In unserem Koaliti-
onsvertrag steht die Entfristung, wir — oder ich — haben
dazu bereits die Gesprache mit den Tragern gefiihrt. Ich
glaube, es ist ein ganz klares Signal, dass die Entfristung
des Kulturpaktes kommen muss, und diese Forderung
kommt auch von allen Tragern des Kulturpaktes. Wir wis-
sen, dass die Finanzierung dort im Verhiltnis 70 % zu 30 %
erfolgt.

Auch dariiber hinaus werden gerade Gespriche gefiihrt:
Die Entfristung ist das eine, eine Erhhung wére das an-
dere. Wir sind dabei, dariiber weitere Gesprache mit den
Triagern zu fithren. Hier kann ich dem kiinftigen Haushalt
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nicht vorgreifen — ich sehe, der Finanzminister sitzt in die-
ser Runde; er wird das jetzt nicht gern horen —, aber natiir-
lich ist auch diese Frage berechtigt. Kulturpakt entfristen
wire das eine, aber eine Dynamisierung einzubauen das
andere.

Wie gesagt, diese Gespréche laufen und der Haushalt wird
dann zeigen, was moglich ist.

Herr Sodann, die andere Frage betraf irreparable Struktu-
ren. Ja, wir haben versucht, unsere Einrichtungen im Frei-
staat Sachsen — die freien Trdger, die kommunalen
Einrichtungen und auch die staatlichen Einrichtungen —
durch die Krise hindurchzubekommen. Die kommunalen
setze ich jetzt einmal in Klammern. Das war das Erste, was
fiir uns Prioritét hatte.

Aber wenn wir genauer hinschauen, geht es ja nicht nur um
Einrichtungen, sondern es geht auch um die vielen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter, die dort arbeiten. Das Signal,
das der Kultursenat gesetzt hat, hore ich liberall — egal , wo
ich bin — und ganz extrem in der Klubbranche: Mitarbeiter
haben den Bereich verlassen und mussten in andere Berei-
che wechseln, weil es sonst fiir sie finanziell gar nicht mehr
moglich gewesen wire.

Wir haben mit dem Denkzeit-Programm sicher einen guten
Aufschlag gemacht, um dort kurzfristig und schnell zu han-
deln und zu helfen. Sicher haben die vielen Programme des
Bundes und des Landes — ich habe von tiber 100 Millionen
gesprochen — dazu beigetragen, dass wir viel erhalten
konnten, aber eine belastbare Aussage, welche Mitarbeiter
die Branche verlassen haben, kann ich Thnen nicht geben.
Wir werden jedoch in den Kulturdialog einsteigen, und
spétestens dann werden wir merken, was konkret vor Ort
passiert ist. Dieses Aus-dem-Bereich-Herausgehen hore
ich ja nicht nur im Bereich Kultur; da blicke ich nur in
Richtung Gastronomie/Hotellerie. Das zieht sich ja durch
alle Bereiche, die ich auch in meiner Verantwortung habe,
wie ein roter Faden.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Frau

Dr. Maicher, bitte

Dr. Claudia Maicher, BUNDNISGRUNE: Frau Staats-
ministerin, es ist schon, dass ich die Gelegenheit bekomme,
noch ein ganz anderes Thema anzusprechen. Im Juni 2021
hat die Staatsregierung das Energie- und Klimaschutzpro-
gramm Sachsen vorgelegt, und auch in der sdchsischen
Kulturlandschaft gibt es sehr vielféltige Initiativen, den
Beitrag der Kultur zum Klimaschutz voranzubringen.

Welchen Beitrag kann die Kultur in Sachsen und speziell
die Kulturforderung des Freistaates fiir den Klimaschutz
leisten? Welche Beziige lassen sich zum Handlungspro-
gramm feststellen und welche MaBinahmen des SMWK
sind in diesem Bereich geplant?

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Im Koalitionsvertrag steht, dass mindestens zwei-
mal in der Legislaturperiode dem Landtag ein
Fortschrittsbericht zum MaBBnahmenplan des Energie- und
Klimaschutzprogramms vorzulegen ist. Das erste Mal wird

der Bericht im Sommer 2022 vorgelegt. Wir als SMWK
sind dort sehr eng in der Abstimmung. Wir sind in der so-
genannten IMAG und bringen uns dort aktiv in den Prozess
ein.

Es gibt verschiedene Projekte, die ich kurz aufzeigen
mochte. Wir haben uns im Rahmen des Pilotprojektes
Klimabilanzen der Kulturstiftung des Bundes mit den
SKD, mit dem Kunstgewerbemuseum und mit dem Alber-
tinum, beteiligt. Wir sind in Dresden beim Pilotprojekt
Culture for Future mit unseren Betrieben dabei. Die SKD
und die Staatsbetriebe wollen sich in der niachsten Schiiler-
Klimakonferenz aktiv einbringen und an die Kinderbien-
nale ankniipfen. Auch vonseiten der SKD und des Staats-
theaters gibt es weitere gute Ideen, um junge Menschen
anzusprechen; denn genau dieses wichtige Thema steht bei
unseren Einrichtungen ganz oben auf der Agenda.

Der Kulturausschuss der Kulturministerkonferenz hat sich
in der vergangenen Woche mit dem Thema Okologie und
Nachhaltigkeit sehr intensiv beschéftigt. Zwischen den
Landern und dem Bund wird es weitere Gespriache geben.
Der Freistaat Sachsen, vertreten durch meinen Abteilungs-
leiter, wird dort als Berichterstatter dabei sein. Das Thema
kann sicherlich weiter transportiert werden, auch was mit
den anderen Bundeslédndern zu dieser Thematik im Bereich
Kultur besprochen wird.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Herr Richter,
ich werde Thnen noch die Chance geben, dann sind wir
zweimal mit allen Fraktionen durch.

Frank Richter, SPD: Vielen Dank, Frau Présidentin. Frau
Staatsministerin, ich hatte noch eine ganze Reihe von Fra-
gen. Ich springe jetzt mal auf das, was mir personlich sehr
nahe liegt: Das ist die Stiftung Séchsische Gedenkstétten.
Wir haben einen neuen Geschiftsfiihrer. Die Entwick-
lungskonzeption hat schon lange auf sich warten lassen.
Wir brauchen sie, die Stiftung braucht sie. Wann rechnen
Sie damit, dass es eine solche gibt?

Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Herr Richter, eigentlich wollte ich Thnen jetzt ein
Datum nennen, denn mir brennt die Entwicklungskonzep-
tion genauso unter den Négeln. Aber ich bitte um etwas
Verstdndnis. Wir haben seit 1. September letzten Jahres mit
Herrn Dr. Pieper einen neuen Geschéftsfiihrer, der sehr ak-
tiv ist. Viele, die mit Gedenkstéttenarbeit zu tun haben,
wissen, dass er vor Ort ist, sich mit den Partnern austauscht
und ein ganz anderes Kommunizieren pflegt.

Er hat sich mit den Partnern, die die Evaluation der Stiftung
begleitet haben, bereits ausgetauscht, und er wird, wenn die
Gespriache abgeschlossen sind — und jetzt werde ich ein
bisschen schwammig —, zum Entwicklungskonzept kom-
men. Ich habe ihm aber mit auf den Weg gegeben, dass wir
uns in der nédchsten Stiftungsratssitzung, die Ende Mai
stattfinden wird, diesbeziiglich austauschen wollen und
dass dort aufgezeigt wird, wie es zeitlich mit der Entwick-
lungskonzeption weitergeht. In der nidchsten Stiftungsrats-
sitzung soll dariiber mit Zeitplan informiert werden. Ja, er
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hat sehr viel auf dem Tisch liegen, aber die Entwicklungs-
konzeption ist fiir uns alle ein wichtiger néchster Schritt
und die Zeitschiene wird uns in der nachsten Stiftungsrats-
sitzung aufgezeigt werden.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Eine letzte
Frage kann ich noch zulassen. Frau Firmenich, bitte.

Iris Firmenich, CDU: Vielen Dank. Ich habe ein ganz an-
deres Thema, zu dem ich Sie fragen mdchte, und zwar geht
es mir um die KZ-Gedenkstitte in Sachsenburg. Die Stadt
Frankenberg hat den Antrag fristgerecht gestellt und ges-
tern kam endlich ein Schreiben von der Bundesministerin
aus Berlin, dass man den Antrag positiv bewertet und eine
Forderung in Aussicht stellt, gekniipft an Bedingungen. Es
geht darum, dass der dauerhafte Betrieb gesichert werden
muss, dass die Biografien erforscht werden miissen usw.
Die Stadt Frankenberg bendtigt dazu Hilfe. Darf die Stadt
Frankenberg dabei mit der Unterstiitzung Thres Hauses
rechnen?

einfach nur Ja sagen. Zunéchst habe ich mich unglaublich
gefreut; denn es war ein sehr holpriger Prozess, bis wir jetzt
endlich zu dem Bewilligungsbescheid gekommen sind. Ich
habe gestern Abend auch die Nachricht bekommen, dass
der Bewilligungsbescheid rausgegangen ist.

Ich habe mir, ehrlich gesagt, die daran gekniipften Bedin-
gungen noch nicht anschauen kénnen. Auf alle Félle wer-
den wir uns gemeinsam — und als Stiftungsratsvorsitzende
kann ich das jetzt fest zusagen — dieser Aufgabe stellen. Ich
freue mich, dass es uns gelingt, die Mittel vom Bund und
die PMO-Mittel zum Einsatz zu bringen, um die Gedenk-
stitte KZ Sachsenburg gut auszubauen. Das heifl3it ein ganz
klares Ja. Ich freue mich selbst, dass es jetzt so weit gedie-
hen ist, da es schon {iber Monate ein hartes Ringen war. —
Danke.

Erste Vizeprisidentin Andrea Dombois: Ich bedanke
mich bei unserer Ministerin fiir die Beantwortung der Fra-
gen. Damit ist auch dieser Tagesordnungspunkt beendet.

Ich rufe auf
Barbara Klepsch, Staatsministerin fiir Kultur und Tou-
rismus: Ich konnte es natiirlich ganz schnell machen und
Tagesordnungspunkt 3

Nie mehr ,,toter Winkel*“: Abbiegeassistenten in LKW nachriisten

Drucksache _'_7/8935, Prioritiitenan_t_rag der Fraktionen CDU,
BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN und SPD

Hierzu kénnen die Fraktionen Stellung nehmen. Es beginnt
die CDU, danach folgen BUNDNISGRUNE, SPD, AfD,
DIE LINKE und die Staatsregierung, wenn gewiinscht.

Herr Abg. Nowak, bitte.

Andreas Nowak, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Das ist zumindest fiir mich heute die erste Rede zum
Doppelhaushalt 2023/2024. Das Ergebnis dieses Antrages
wird Haushaltsrelevanz entwickeln. Aber es ist ein wichti-
ges Ziel, das wir mit diesem Antrag verfolgen. Deshalb
wird jeder Euro gut investiert sein; denn jeder Euro rettet
Leben.

Erst am 31. Mai 2021 kam es erneut zu einem schweren
Unfall. In Leipzig hatte ein Lkw beim Rechtsabbiegen ei-
nen Radfahrer tibersehen und diesen schwer verletzt. Im
Jahr 2020 sind in Sachsen 150 Menschen im Straflenver-
kehr tddlich verungliickt. Nach den Daten des Statistischen
Landesamtes waren an 39 der todlichen Unfille Lastkraft-
wagen beteiligt. 638 Personen wurden bei Unfillen in
Sachsen mit diesen Fahrzeugen leicht oder schwer verletzt.
Hinter all diesen Schicksalen — das sind insgesamt fast 680
Schicksale — steht nicht nur der Mensch, der in den Unfall
verwickelt ist. Es betrifft auch die Familien der Verletzten
und Getoteten, natiirlich auch die Lkw- und Busfahrer, die
ebenfalls traumatisiert werden und fiir die solche Unfille
nicht selten das Ende ihres Berufslebens sind.

Durch den Einsatz von verschiedenen Assistenzsystemen
konnen viele dieser Unfille vermieden werden. Die Vor-
teile der Technik liegen auf der Hand. Auch wenn es keinen
100-Prozent-Schutz geben kann, sorgt ein Lkw mit einem
Abbiegeassistenten fiir deutlich mehr Sicherheit im Stra-
Benverkehr, gerade fiir die schwéacheren Verkehrsteilneh-
mer wie Radfahrer und FuBgénger.

Abbiegeassistenten sind verfiigbare technische Losungen,
die im Stralenverkehr Leben retten konnen. Sie unterstiit-
zen und entlasten Lkw- und Busfahrer in kritischen Situa-
tionen im Verkehr, zum Beispiel mittels optischer oder
akustischer Signale, wenn diese beim Abbiegen Radfahrer
oder FuBlginger gefahrden. Allerdings sind diese Systeme
erst ab Juli 2024 fiir neue Fahrzeuge verpflichtend durch
den Gesetzgeber vorgeschrieben. Bis dahin ist es notwen-
dig, die bereits bestehenden Flotten sukzessive mit solchen
Sicherheitssystemen auszuriisten. Deshalb haben wir be-
reits im Koalitionsvertrag festgehalten, dass im Fuhrpark
der Staatsverwaltung die Lkw mit Abbiegeassistenten
nachgeriistet werden. Die Zustdndigkeiten fiir den Fuhr-
park unserer Landesverwaltung liegen dabei in den jewei-
ligen Ressorts. Deshalb brauchen wir zunédchst eine
Ubersicht iiber den Fahrzeugbestand und deren Ausriis-
tungsstandards. Daraus lésst sich der Bedarf an Nach- und
Umriistungen ermitteln.

In einem zweiten Schritt ist ein ressortiibergreifendes Um-
setzungskonzept notwendig, um einen Fahrplan bis zur
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vollstédndigen Ausriistung aller im Fuhrpark des Freistaates
Sachsen eingesetzten Lkw zu erreichen. Bei der Aufstel-
lung eines solchen Umsetzungskonzeptes ist gleichzeitig
der notwendige Finanzbedarf zu ermitteln und bei der Auf-
stellung des nichsten Doppelhaushaltes 2023/2024 in den
jeweiligen Ressorts im Vorfeld entsprechend zu bertick-
sichtigen. Der Antrag sieht vor, dass die Staatsregierung
die Bedarfe bereits in den Anmeldungen der Ressorts fiir
den Doppelhaushalt beriicksichtigt.

Bei der Beschaffung von neuen Lastkraftwagen sollen Ab-
biegeassistenzsysteme fiir unsere Staatsverwaltung ver-
bindlich werden, und zwar schon vor der gesetzlichen Frist
2024. Bei der Umsetzung ist den Empfehlungen zu den
technischen Anforderungen an Abbiegeassistenzsysteme
fiir die Aus- und Nachriistung an Nutzfahrzeugen des Bun-
desverkehrsministeriums zu folgen.

Wir wollen, dass der Freistaat Sachsen eine Vorreiterrolle
bei diesem wichtigen Verkehrssicherheitsthema einnimmt
und mit gutem Beispiel vorangeht. Zusitzlich soll die
Staatsregierung dafiir werben, dass auch kommunale und
private Unternehmen ihre Lkw vermehrt mit solchen le-
bensrettenden Assistenzsystemen ausstatten. Dabei soll es
nicht nur bei warmen Worten bleiben. Als Anreiz wollen
wir ein sédchsisches Forderprogramm nach dem Vorbild
von Berlin-Brandenburg schaffen. So wollen wir schon vor
2024 auch die Nachriistung von privaten Lastkraftwagen
und Kraftomnibussen mit Abbiegeassistenzsystemen er-
moglichen, damit diese wichtigen Investitionen auch dort
erfolgen und nicht nur im staatlichen Fuhrpark Wirklich-
keit werden.

In den kommenden Jahren sollen nicht wieder fast 680
Menschen bei Lkw-Unféllen in Sachsen getdtet oder
schwer verletzt werden. Deshalb bitten wir um Zustim-
mung zu unserem Antrag.

Vielen Dank, dass Sie mir zugehort haben.

(Beifall bei der CDU, den BUNDNISGRUNEN,
der SPD und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Nowak
sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun iibergebe ich das Wort
an Herrn Kollegen Liebscher, Fraktion BUNDNIS-
GRUNE.

Gerhard Liebscher, BUNDNISGRUNE: Jeder Mensch,
der bei einem Verkehrsunfall stirbt oder schwer verletzt
wird, ist einer zu viel. Dariiber sind wir uns sicherlich in
diesem Hause mehr als einig. Doch wie kommen wir dahin,
dass unsere Strafien deutlich sicherer werden? Wie schiit-
zen wir FuBgénger und Radfahrerinnen und Radfahrer bes-
ser? Wie schaffen wir es, dass es keine Verkehrstote mehr
gibt, also die sogenannte Vision Zero fiir den Freistaat um-
gesetzt wird?

Ein wichtiger Baustein — wir haben es bereits gehort — ist
der Abbiegeassistent. Auch diese Zahlen werden heute
wohl 6fters vorkommen. In Sachsen starben im Jahr 2020
150 Menschen bei Verkehrsunfillen, 39 davon mit Beteili-
gung eines Lkw. Bei jedem dritten dieser Abbiegeunfille

war die Radfahrerin oder der Radfahrer im toten Winkel.
Laut Unfallforschung der Versicherer konnen Abbiegeas-
sistenten fast die Hélfte dieser Unfille vermeiden. Dass
dies deshalb genauso in Lkw gehort wie Anschnallgurte,
hat auch der Deutsche Bundestag erkannt und 2018 einen
iiberfraktionellen Antrag zur Einfiihrung von Abbiegeas-
sistenzsystemen mit breiter Mehrheit beschlossen. Bei die-
sem Antrag wurde der Schutz von FuBgéingerinnen und
FuBgéngern und Radfahrerinnen und Radfahrern vor ab-
biegenden Lkw als ein Schwerpunkt deutscher Verkehrs-
politik beschrieben. Nicht zuletzt fithrt diese Initiative zu
der Verpflichtung, Lkw-Abbiegeassistenzsysteme ab Juli
dieses Jahres in alle neuen Fahrzeugtypen zu integrieren,
und ab 2024 — wir horten es bereits — miissen alle neu zu-
gelassenen Lkw iiber Abbiegeassistenzsysteme verfiigen.
Das ist gut, geht uns aber immer noch nicht schnell genug.

Werte Damen und Herren! Der vorliegende Antrag hat das
Ziel, dass der Freistaat Sachsen ab sofort nur noch Lkw und
Omnibusse beschafft, die noch vor der gesetzlichen Rege-
lung mit einem solchen System ausgestattet sind. Ferner
wollen wir uns als Koalition in Sachsen darauf verstindi-
gen, den bestehenden Fuhrpark der Landesverwaltung mit
solchen Systemen nachzuriisten. Fiir eine breite Wirksam-
keit brauchen auch die bereits angeschafften Lkw und Om-
nibusse dringend dieses Technik-Update zum Schutz der
schwicheren Verkehrsteilnehmer. Immerhin hat ein Lkw
eine Abschreibungsdauer von ungefahr neun Jahren. Das
heiflt, ein vor zwei Jahren ohne Assistenzsystem ange-
schaffter Lkw wird noch mindestens sieben Jahre auf sdch-
sischen Strafen unterwegs sein. Hier setzen wir an und
nehmen eine Vorreiterrolle fiir Verkehrssicherheit ein.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN
und der Staatsregierung)

Als Grundlage braucht es dafiir zundchst eine Evaluation
des aktuellen Ausstattungsstandes des Fuhrparks, um auf
dieser Basis eine Umsetzung des Finanzierungskonzeptes
fiir die Fahrzeugnachriistung zu entwickeln. Natiirlich ist
nicht jede Nachriistung sinnvoll, beispielsweise bei Lkw
oder Bussen mit absehbar baldigem Nutzungsende. Von
einigen Ressorts wie dem Sachsisches Staatsministerium
der Justiz und fiir Demokratie, Europa und Gleichstellung
wissen wir bereits, dass die Nachriistung schon gestattet
wurde. Seit 2020 investiert das Haus in die Nachriistung
des eigenen Fuhrparks mit Abbiegesystemen.

Zudem wurde dieses System als weiteres Ausstattungs-
merkmal in die Leistungsbeschreibung fiir zukiinftige Be-
schaffungen von leichten und schweren Nutzfahrzeugen
und Bussen im Justizvollzug aufgenommen. Hier hat Mi-
nisterin Katja Meier eine wichtige Initiative ergriffen, die
wir als Koalitionsfraktionen nun gern auf alle anderen Res-
sorts der Staatsregierung und der Landesverwaltung iiber-
tragen wollen — nicht nur, um unsere Verantwortung fiir
Verkehrssicherheit in Sachsen wahrzunehmen, sondern
auch, um private Unternehmen und Kommunen anzuregen,
uns dies gleichzutun.

An dieser Stelle sei mir der Hinweis auf die unterschiedli-
che Qualitdt dieser Systeme gestattet. Der ADAC hat die
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Hilfssysteme unter die Lupe genommen und festgestellt,
dass nicht alle ausreichend vor Abbiegeunfillen schiitzen.
Das BMVI hat hier entsprechende Empfehlungen verdf-
fentlicht, die auch bei der Bewerbung von Unternechmen
und Kommunen Beriicksichtigung finden sollen.

Neben den bereits erwédhnten Punkten adressiert die vorlie-
gende parlamentarische Initiative gleichfalls die Staatsre-
gierung, sich beim Bund fiir eine Anpassung des
StraBenverkehrsrechts einzusetzen. Hier gab und gibt es
unterschiedliche Ansitze, den Schutz der schwichsten Ver-
kehrsteilnehmerinnen und Verkehrsteilnehmer zu verbes-
sern. Aus unserer Sicht ist in diesem Zusammenhang
wichtig, den Kommunen Handlungsoptionen zu ermdgli-
chen, um Unfallschwerpunkte kurzfristig und einfach zu
entschédrfen und unbiirokratisch die entsprechenden ver-
kehrsrechtlichen Anordnungen zu treffen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Natiirlich sind Lkw-Ab-
biegeassistenzsysteme nur ein Baustein der Verkehrsarbeit,
wenn auch ein sehr wichtiger. Auf dem Weg zur Vision
Zero, also auf dem Weg zu null Verkehrstoten, gibt es noch
viel zu tun.

Dass Vision Zero kein Hirngespinst ist, sondern wirkt, ha-
ben bereits andere europdische Lander wie Schweden, die
Niederlande, Osterreich und die Schweiz vorgemacht und
gezeigt, dass sie zu deutlich niedrigeren Unfallzahlen fiihrt.
Doch dafiir miissen weitere Malnahmen ergriffen werden.

Im Zuge der Fortschreibung des Verkehrssicherheitspro-
gramms wird dazu ein umfassender Handlungsrahmen er-
stellt. Diesen Prozess werden wir BUNDNISGRUNE
intensiv begleiten. Die flichendeckende Etablierung von
Abbiegeassistenzsystemen im Fuhrpark der Landesverwal-
tung ist also nur der Auftakt zu mehr Verkehrssicherheit im
Freistaat Sachsen; denn jeder Verkehrsunfall ist einer zu
viel. Also, lassen Sie uns keine Zeit verlieren!

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, der CDU,
der SPD und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprasident André Wendt: Kollege Liebscher
sprach fiir die Fraktion BUNDNISGRUNE. Nun spricht
fiir die SPD-Fraktion Kollege Homann.

Henning Homann, SPD: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Abbiegeassis-
tenten retten Leben. Dariiber sind sich nicht nur die Ver-
kehrsexpertinnen und -experten einig, sondern auch die
meisten Mitglieder dieses Hohen Hauses. Abbiegeassisten-
ten helfen vor allem den vermeintlich schwachen Verkehrs-
teilnehmerinnen und -teilnehmern, das heifit Radfahrerin-
nen und Radfahrern, FuBgéngerinnen und FuBBgéngern. Sie
helfen aber auch den Fahrerinnen und Fahrern von Lkw
und Omnibussen, die gerade beim Abbiegen immer wieder
vor der Schwierigkeit stehen, nicht wirklich alles im Blick
haben zu konnen.

Taucht in diesem toten Winkel jemand auf, ist es meist
schon zu spit. Neben den gravierenden Verletzungen, die
durch solche Unfille entstehen konnen, sind es auch die

psychischen Folgen fiir die Unfallverursacher, die wir mit
dieser Initiative im Blick behalten; denn niemand wird es
fur sich auf die leichte Schulter nehmen, wenn er ein Kind
oder einen FuBBgénger verletzt hat.

Auch in der EU hat man die Vorteile von Abbiegeassisten-
ten erkannt und macht sie zukiinftig zur Pflicht fiir alle
Neufahrzeuge. Doch diese Pflicht kommt erst 2024; aber
die Gefahren bestehen bereits jetzt, und deshalb miissen
wir handeln. Wir wollen, dass der Freistaates Sachsen da-
bei eine Vorreiterrolle iibernimmt. So sollen kiinftig alle
Lkw iiber 3,5 Tonnen und alle Omnibusse des Freistaats
sukzessive mit solchen Assistenzsystemen ausgeriistet
werden. Bei den bestehenden Fahrzeugen sollen diese Sys-
teme nachgeriistet werden. Neufahrzeuge sollen nur noch
mit Abbiegeassistenten angeschafft werden.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ja, das kostet
Geld. Aber dieses Geld ist gut angelegt; denn es kann und
wird Leben retten. Zunichst brauchen wir eine Ubersicht
tiber alle Fahrzeuge, bei denen dieser Nachriistbedarf be-
steht. Als Zweites brauchen wir ein Umsetzungskonzept,
und dabei sollten wir priorisieren und schauen, welche
Fahrzeuge zum Beispiel besonders oft in GroBstiddten im
Einsatz sind, wo es besonders viele Gefahrenpotenziale
gibt und wo nicht.

Nicht nur wir als Freistaat machen uns Gedanken um die
Verkehrssicherheit, auch in den Landkreisen ist die Nach-
riistung mit Assistenzsystemen immer wieder ein wichtiges
Thema. So hat etwa die ,,Leipziger Volkszeitung™ in ihrer
jingsten Wochenendausgabe iiber die Situation im Land-
kreis Leipzig berichtet. Dort sind zum Beispiel bei der
REGIOBUS-GmbH erst 35 von insgesamt 158 Bussen mit
Abbiegeassistenten ausgeriistet. Auch hier wollen wir Vor-
bild sein. Wir wollen Sachsen verkehrssicherer machen.

Noch eine gute Nachricht zum Schluss: Der Bund hat vor
Kurzem sein eigenes Forderprogramm zur Nachriistung
mit Abbiegeassistenten fiir eine Neuauflage gedffnet. Das
war die letzte und vielleicht eine der wenigen guten Initia-
tiven von Andreas Scheuer — dafiir vielen Dank —, sodass
wir auch hier fiir die Fahrzeuge mit iiber 3,5 Tonnen eine
hohere Forderung bekommen. An dieser Stelle mag mir der
Hinweis gestattet sein, den #IchHabDenAssi finde ich
nicht so wirklich gliicklich; aber ich wollte Thnen dieses
kleine Bonmot aus der Agide von Andreas Scheuer nicht
génzlich verschweigen.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Abbiegeassistent ret-
tet Leben. Lassen Sie uns gemeinsam dafiir sorgen, dass
auch in Sachsen der Verkehr noch sicherer wird und stim-
men Sie diesem Antrag zu!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den
BUNDNISGRUNEN und der Staatsregierung)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Homann
sprach fiir die SPD-Fraktion. Nun iibergebe ich das Wort
an Herrn Kollegen Schreyer von der AfD-Fraktion.
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Timo Schreyer, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren! Hier liegt uns nun ein Selbst-
beschiftigungsantrag der Kenia-Koalition vor, dessen
Mehrwert sich nicht so recht erschlieSen lasst,

(Andreas Nowak, CDU:
Der Mehrwert sind weniger Tote!)

weder auf den ersten noch auf den zweiten Blick. — Zuho-
ren, Herr Nowak! — Die Griinde dafiir sind vielfaltig; hierzu
spéter mehr.

Zunéchst mochte ich einen Blick auf den recht interessan-
ten und, wie mir scheint, recht neuen verkehrspolitischen
Ansatz lenken. Die Staatsregierung soll laut Antrag ihre
Lkw-Flotte mit einem Abbiegeassistent nachriisten. — So
weit, so gut. In der Begriindung heilit es dann — ich zitiere
—: ,,Durch den Einsatz von verschiedenen Assistenzsyste-
men ... konnen viele ... Unfille vermieden werden. Die
Vorteile der Technik liegen auf der Hand. Auch wenn es
keinen 100-Prozent-Schutz geben kann ...

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle muss ich un-
willkiirlich an unseren Antrag ,,Autofahrer schiitzen — un-
verhéltnisméBige Regelungen des neuen Buligeldkataloges
unverziiglich autheben®,

(Marco Bohme, DIE LINKE: Damit Sie weiter
rasen konnen! Das gefédhrdet Menschenleben!)

Juni 2020, erinnern. Dort haben wir ausdriicklich gefor-
dert, die neuen Regelungen beim innerdrtlichen Rechtsab-
biegen von Lkw mit einem zulédssigen Gesamtgewicht von
3,5 Tonnen auf rechtssichere Fiile zu stellen. Da hiel} es
dann, die Staatsregierung sei dafiir nicht zusténdig.

Mindestens genauso bemerkenswert ist es jedoch, dass
Herr Staatsminister Dulig damals zudem erklért hat — ich
zitiere —: ,,Aus Sicht der Séchsischen Staatsregierung ist
jeder Tote im StraBBenverkehr einer zu viel. Sie strebt zu-
sammen mit dem Bund, den tibrigen Léndern und interna-
tionalen Organisationen eine Reduzierung der Verkehrs-
toten auf null an. Vision Zero.*

(Andreas Nowak, CDU: Da hat er ja auch recht!)

Wie ist diese Erklarung des Wirtschaftsministers vor dem
Hintergrund der Feststellung des Antrages, dass es einen
hundertprozentigen Schutz nicht geben kann, zu verste-
hen?

(Zuruf des Abg. Andreas Nowak, CDU)

Aus meiner Sicht hat die Kenia-Koalition hier den Staats-
minister mit seiner Vision-Zero-Strategie als eindeutig re-
alititsfern entlarvt. Herr Dulig, hier konnen Sie es lesen,
und zwar nicht von der AfD: Einen hundertprozentigen
Schutz kann es im Stralenverkehr nicht geben, Drucksa-
che 7/8935, eine Feststellung der Keniakoalition.

(Staatsminister Martin Dulig:
Beschiftigen Sie sich mal mit Vision
Zero, dann wiirden Sie es wissen!

Also, horen Sie und Thre Kollegen endlich auf, die Biirger
mit den fadenscheinigen Argumenten dieser Vision-Zero-
Strategie tiber immer hohere Bufigelder abzuzocken!

(Staatsminister Martin Dulig: Sie
sollten sich mal damit beschiftigen!)

Meine Damen und Herren, nun zuriick zum mangelnden
Mehrwert des Antrages. Ein Koalitionsklassiker ist der Be-
richtsteil, der aus wenigen Fragen besteht und fiir den ei-
gentlich die Kleine Anfrage das Mittel der Wahl wére. Vier
kleine Fragen, fiir die noch nicht einmal die Stellungnahme
der Staatsregierung beantragt wurde — peinlich!

(Andreas Nowak, CDU:
Fiir die Opposition vielleicht!)

Da wir keine Antworten auf die vier Fragen haben, also
nicht wissen konnen, wie es um den Fuhrpark der Staatsre-
gierung bestellt ist, hingen die weiteren Forderungen auch
ziemlich in der Luft.

Machen wir es deshalb kurz: Soll die Staatsregierung den
Abbiegeassistenten fiir Lkw in ihren Fuhrpark einfiihren?
Von uns aus ja. — Soll die Staatsregierung die Finanzbe-
darfe fiir die Nachriistung der Lkw bei der Aufstellung des
Doppelhaushaltes 2023/2024 beriicksichtigen? Ja, selbst-
verstiandlich. Wir bitten darum. — Soll sich die Staatsregie-
rung bei der Bundesregierung fiir eine Anpassung des
Stralenverkehrsrechts im Sinne des besseren Schutzes fiir
Radfahrer und Fullgénger vor Lkw-Abbiegeunfillen ein-
setzen? Im Sinne des eingegangenen AfD-Antrages,
Drucksache 7/2701: Ja, unbedingt!

Meine Damen und Herren! Ich halte fest: Der vorliegende
Antrag ist insofern gelungen, als er die Vision-Zero-Strate-
gie mit Stellungnahme der Staatsministers Dulig als reali-
titsfern entlarvt. Inhaltlich ist damit zwar kein echter
Mehrwert verbunden, da nur Selbstverstandlichkeiten ge-
fordert werden und eine berechtigte Forderung der AfD-
Fraktion wiederholt wird. Aber besser, man wiederholt
eine gute Forderung der AfD-Fraktion, als dass man eine
schlechte eigene Forderung aufmacht. Mit dieser Erkennt-
nis der Kenia-Koalition konnen wir sogar zustimmen.

Danke.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Schreyer
sprach fiir die AfD-Fraktion. Am Mikrofon 5 Kollege
Nowak, vermutlich mit einer Kurzintervention. Bitte
schon, Herr Kollege.

Andreas Nowak, CDU: Vielen Dank, Herr Kollege
Schreyer. Offensichtlich haben Sie sich noch nie mit der
Vision Zero beschiftigt, sonst wiirden Sie nicht so ah-
nungslos an diesem Pult davon sprechen. Die Vision Zero
ist ein Ziel, ein Ndherungswert. Sie umfasst Malnahmen,
um in diese Richtung zu kommen. Sie besagt gerade nicht,
dass 100 % erreicht werden konnen, sondern das Ziel ist
es, moglichst nah an dieses Ziel zu kommen. Damit ist auch
schon der Sinn von Abschiebeassistenten entsprechend de-
finiert.
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(Lachen und Zurufe von der AfD:
Abschiebeassistenten?)

Es soll weniger Tote und weniger Verletzte geben. BuB3-
geldrecht ist nun wirklich Bundesangelegenheit; es gehort
nicht in dieses Hohe Haus.

Vielen Dank.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war die
Kurzintervention von Herrn Kollegen Nowak. Eine Erwi-
derung gibt es offenbar nicht. Dann iibergebe ich weiter an
die Fraktion DIE LINKE; Kollege Bohme, bitte schon.

Marco Bohme, DIE LINKE: Herr Prisident! Meine Da-
men und Herren! Vorweg, liebe Koalitionsfraktionen, der
Antrag behandelt ein wichtiges Anliegen. Es kann Leben
retten, und deshalb stimmen wir dem Antrag auch zu. Aber
ich frage mich schon, warum es nicht eine Selbstverstand-
lichkeit ist, iiber die wir reden, warum es nicht schon lange
so ist, dass alle landeseigenen Lkw einen Abbiegeassisten-
ten nutzen. Woriiber reden wir hier eigentlich? Braucht es
dafiir wirklich einen Antrag im Plenum? Schlimm genug,
dass es anscheinend noch nicht iiberall so ist, und das er-
schreckt mich eigentlich.

Mich erschreckt auch, dass Sie in der ersten Plenarwoche
2022 — gestern — gar keinen Antrag eingebracht hatten und
heute nur einen Antrag zur Diskussion stellen, und dann
ausgerechnet einen Antrag, der durch Verwaltungshandeln
erledigt werden konnte. Wir haben aktuell massivere Prob-
leme im Land, so zum Beispiel Corona. Wir haben seit Be-
ginn der Coronakrise die hochsten Infektionszahlen. Wir
haben Energiepreise, die durch die Decke gehen. Wir ha-
ben Neonazis, die durch unsere Stidte laufen.

(Zurufe von der AfD: Antifa!)

Wir konnen auch iiber geringere Steuereinnahmen reden,
iiber Armut oder iiber Wirtschaftshilfen wegen Corona. Al-
les das waren wichtigere Themen als das, was Sie auf die
heutige Tagesordnung des Plenums gesetzt haben.

Ich will aber auch nicht falsch verstanden werden: Natiir-
lich sind Abbiegeassistenten wichtig. Aber, wie gesagt, das
kann doch einfach so gemacht werden. Dafiir braucht es
doch keine Aufforderung durch das Parlament. Es ist doch
schon schlimm genug, dass Sie das hier noch einmal als
Antrag vorlegen miissen. Ich selber bin Radfahrer, Herr
Nowak — ich glaube, im Gegensatz zu Thnen. Ich fahre tag-
lich mit dem Fahrrad und weil3, wie riicksichtslos Autofah-
rer sein konnen und wie geféhrlich Lkw sind. Deswegen
stimmen wir dem Antrag auch zu.

Die Frage ist aber, warum in diesem Antrag nur von den
landeseigenen Lkw gesprochen wird. Was ist denn zum
Beispiel mit den ganzen privaten Lkw? Warum werden die
hier nicht aufgefiihrt?

(Andreas Nowak, CDU: Ich
habe dazu doch etwas gesagt!)

— Das steht aber nicht im Antrag. Das beantragen Sie iiber-
haupt nicht. Sie reden nur von landeseigenen Unternehmen

oder Beteiligungsgesellschaften usw. Sie reden noch nicht
einmal vom Krankenwagen. Was ist mit denen eigentlich?
Das sind zwar keine Lkw, aber grofe Kastenwagen. Be-
kommen die keine Abbiegeassistenten? Da kdnnte noch
viel mehr gehen.

(Zuruf von der CDU: Lastenfahrrader!)

Ihr Antrag enthilt eine wichtige Forderung, die wir teilen.
Sie ist aber in Threm Antrag viel zu kurz gegriffen.

Noch einen Satz, Herr Nowak, weil Sie auch vom Haushalt
gesprochen haben. Nachdem Sie im letzten Haushalt den
Titel Verkehrssicherheit gekiirzt haben, hoffe ich, dass der
Titel im néchsten Haushalt wieder aufgestockt und zusétz-
liches Geld fiir die Abbiegeassistenten eingestellt wird und
dass diese nur unter dem normalen Titel Verkehrssicherheit
verbucht werden. Wenn am Ende weniger Geld fiir Ver-
kehrssicherheit zur Verfiigung stehen wiirde als vorher,
hétten wir gar nichts gewonnen. Das wire sehr schade.

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Bohme von der Fraktion DIE LINKE. Jetzt habe ich eine
Wortmeldung am Mikrofon 4. Vermutlich ist es eine
Kurzintervention. Bitte schon, Herr Kollege Voigt.

Soren Voigt, CDU: Herr Président, ich mochte auf den Re-
debeitrag von Herrn Bohme kurz reagieren und auf Ziffer
IL.5 im Antrag verweisen. Danach soll die Staatsregierung
ersucht werden, bei den Kommunen und privaten Unter-
nehmen mit Nachdruck dafiir zu werben, dass auch deren
Lkw schnellstmoglich mit Abbiegeassistenten ausgeriistet
werden, um eine flichendeckende Verbesserung der Ver-
kehrssicherheit zu erreichen. — Danke.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war die
Kurzintervention von Herrn Kollegen Voigt am Mikro-
fon 4. Die Reaktion darauf an Mikrofon 1; Herr Kollege
Bohme, bitte schon.

Marco Bohme, DIE LINKE: Ich kann es noch ergénzen.
Sie fordern unter Ziffer II.1 auch nur, darauf hinzuwirken,
dass die Staatsregierung sich dies und das vornimmt. Auch
unter Ziffer I1.5 fordern Sie nur, dafiir zu werben. Eine wei-
chere Formulierung haben Sie wohl nicht gefunden? Sie
sind Parlamentarier! Dann fordern Sie die Regierung auf,
dies und das zu tun und nicht nur dafiir zu werben. Das ist
doch wirklich langweilig.

(Zuruf von der CDU:
Wir sind hofliche Menschen!)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Bohme mit der Erwiderung an Mikrofon 1.

Jetzt sehe ich an Mikrofon 5 Herrn Kollegen Nowak. Die
CDU-Fraktion hatte schon zwei Kurzinterventionen. Wenn
Sie noch eine abgeben wollten, wire das nicht moglich. —
Damit hat sich das auch gelost.

Damit hitten wir die erste Rednerrunde vollzogen und
koénnten eine zweite Rednerrunde einleiten. Gibt es seitens
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der CDU-Fraktion weiteren Redebedarf? — Kein Redebe-
darf. Dann frage ich die Fraktion BUNDNISGRUNE. —
Auch nicht. SPD? — Auch nicht. Fraktion der AfD? — Auch
nicht. Fraktion DIE LINKE? — Auch nicht. Dann {ibergebe
ich nahtlos an die Staatsregierung. Herr Staatsminister
Dulig, bitte schon.

Martin Dulig, Staatsminister fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Sehr geehrter Herr Préasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Von den Vorrednerinnen und Vorred-
nern ist schon darauf hingewiesen worden, dass es um
Menschen geht. Das heif3t, wir reden hier nicht von einer
Sache, sondern das Ziel ist es, Menschenleben zu sichern
und Menschenleben zu retten. Es geht um diejenigen, die
am schwichsten sind.

Ich will eigentlich den Begriff der ,,schwachen Verkehrs-
teilnehmer* gar nicht verwenden, weil es eher der Blick
durch die Frontscheibe ist, wenn Menschen, die Unfallop-
fer werden, als ,,schwach® bezeichnet werden. Gemeint ist
mit dem Begriff aber, dass es vor allem diejenigen trifft,
die nicht aufgrund eigenen Verschuldens Opfer werden,
sondern die aufgrund ihrer Fortbewegungsmdglichkeit,
egal ob zu FuB} oder auf dem Rad, oder aufgrund ihres Al-
ters besonders gefdhrdet sind. Solche Unfille bedeuten
nicht nur fiir die Opfer, sondern auch fiir die Familien und
die Rettungskrifte, sehr hdufig auch fiir die Unfallverursa-
cher selbst, sehr viel Leid. Deshalb ist es auch in ihrem
Sinne, wenn wir heute dariiber reden, wie man schneller
und besser zu Abbiegeassistenten kommt.

Die Zahlen aus dem Jahr 2020 zeigen, dass wir bei Unfal-
len mit Beteiligung von schweren Giiterkraftfahrzeugen —
das sind solche tiber 3,5 Tonnen —, Sattelzugmaschinen und
Bussen elf Getdtete sowie 484 Schwer- und Leichtverletzte
zu beklagen hatten. Deshalb ist es flir mich wirklich ein
personliches Anliegen, dass wir bei der Verfolgung des per-
manenten Ziels, Verkehrssicherheit fiir unsere Menschen
zu gewdhrleisten, besser werden. Ich darf [hnen auch ver-
sichern, dass mein Haus im Rahmen seiner Moglichkeiten
nichts unversucht ldsst, um die Verkehrssicherheit stetig zu
erhdhen. Die Vision Zero ist fester Bestandteil unseres
Leitbildes. Ich kann Thnen nur empfehlen, dass Sie sich erst
einmal mit dem Konzept auseinandersetzen, denn gar
keine Opfer sind rein technisch nicht moglich. Deshalb
geht es hier um eine Zielbeschreibung und um Mafnah-
men, die diesem Ziel nahekommen.

Eine wesentliche Zielsetzung ist dabei auch immer, die Si-
cherheitsbelange von Radfahrerinnen und Radfahrern stér-
ker zu beachten. Schon bei der Planung und Unterhaltung
von Verkehrsanlagen sollte man diesbeziiglich Vorkehrun-
gen treffen. 2014 hat das Ministerium schon ein Projekt zur
Spiegeleinstellung fiir Nutzfahrzeuge an den Tank- und
Rastanlagen der hiesigen Bundesautobahnen initiiert und
finanziell gefordert. Auch bei den aktiven und passiven
Schutzsystemen wurde in den letzten Jahren vieles er-
reicht. Bund und Lénder haben sich gemeinsam dafiir ein-
gesetzt, dass in den Genehmigungsvorschriften der EU
schnellstmoglich sicherheitswirksame technische Einrich-
tungen fiir neue Lastkraftwagen und Kraftomnibusse mit

mehr als 3,5 Tonnen zuléssiger Gesamtmasse verpflichtend
vorgeschrieben werden. Gerade aus sdchsischer Sicht muss
das unser Interesse sein; denn wir sind Transitland. Des-
halb brauchen wir wirklich européische Regeln, um mdog-
lichst alle Menschen zu schiitzen, aber auch die technische
Umriistung aller Fahrzeuge, die durch unser Land fahren,
sicherzustellen.

Viele der eingangs beschriebenen Unfélle kénnen durch
derartige Systeme vermieden werden. Sie unterstiitzen und
entlasten Lkw- und Busfahrerinnen und Busfahrer in kriti-
schen Verkehrssystemen mittels optischer oder akustischer
Signale, wenn diese beim Abbiegen Radfahrer iibersehen
oder gefahrden wiirden. Es wurde bereits darauf hingewie-
sen, dass es diese Regelung gibt. Ab 6. Juli 2022 sind Ab-
biegeassistenten fiir neue schwere Fahrzeugtypen und ab
7. Juli 2024 fiir alle neuen schweren Fahrzeuge in der Eu-
ropdischen Union vorgeschrieben.

Problem ist nur: Was ist mit den &lteren Fahrzeugen? Diese
diirfen auch weiterhin ohne den elektronischen Helfer fah-
ren. Genau deshalb erscheint es nun schlichtweg sinnvoll,
die bereits bestehenden Flotten mit solchen Sicherheitssys-
temen auszuriisten.

Deshalb bin ich sehr dankbar {iber den Antrag der Koali-
tion; denn Sie haben sich bereits im Koalitionsvertrag
darauf verstiandigt, die Lkw im Fuhrpark der Landesver-
waltung mit Abbiegeassistenten nachzuriisten. Mit zuneh-
mender Marktverfiigbarkeit derartiger Systeme — Herr
Bohme, Sie miissen auch geniigend technische Vorausset-
zungen haben — werden Beschaffung und Nachriistung
durch die jeweils fiir die Fahrzeugbewirtschaftung eigen-
verantwortlichen Ressorts bereits seit Jahren aktiv beglei-
tet.

Das Bundesministerium fiir Digitales und Verkehr verfolgt
gleichfalls das Ziel der freiwilligen Aus- und Nachriistung
von Neu- und Bestandsfahrzeugen mit Abbiegesystemen.
Auch darauf wurde schon hingewiesen, dass deshalb der
Bund im Rahmen der Aktion ,,Abbiegeassistent™ fiir 2022
wieder Forderprogramme zum Aus- und Nachriisten auf-
gelegt hat. Ich mochte deshalb an dieser Stelle bei den
Giterverkehrs- und Logistikunternehmen sowie der kom-
munalen Ebene fiir die Nutzung dieser Fordermittel
werben. Ich sage aber auch — unabhédngig von der Forde-
rung —: Priifen Sie eine Aus- und Nachriistung fiir Thren
Fuhrpark und nehmen Sie diese Angebote — wenn moglich
— wahr! Diese Systeme retten Leben. Das sind Sie den
Menschen, aber auch Ihren Kolleginnen und Kollegen, die
fahren, schuldig.

Ergénzend wurden in der letzten Novellierung zur Straf3en-
verkehrsordnung nicht zuletzt auf Bitten der Lander zahl-
reiche Anfragen zur Verbesserung der Sicherheit vorge-
nommen und in diesem Zusammenhang unter anderem die
Schrittgeschwindigkeit innerorts filir rechtsabbiegende
Lkw tiber 3,5 Tonnen Gesamtgewicht eingefiihrt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die beschriebenen Maf-
nahmen werden dazu beitragen, dass sich die Verkehrssi-
cherheit auf unseren Stralen weiter erhoht. Oberstes Ziel

3477



Séchsischer Landtag

7. Wahlperiode — 45. Sitzung

10. Februar 2022

bleibt dabei, vor allem Radfahrende und zu Fufl Gehende
stirker als bisher zu schiitzen.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU, den LINKEN,
den BUNDNISGRUNEN und der Staatsregierung)

Zweiter Vizepriasident André Wendt: Fiir die Staatsre-
gierung sprach Herr Staatsminister Dulig. Nun iibergebe
ich das Schlusswort an Herrn Kollegen Nowak von der
CDU-Fraktion.

Andreas Nowak, CDU: Vielen Dank. Herr Prisident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist wieder ty-
pisch Opposition. Herr Schreyer, anstatt sich mit den wich-
tigen inhaltlichen Dingen zu beschiftigen, fummeln Sie
mit den BuBgeldern sachfremde Scheinargumente in die
Debatte, und Herr Bohme, Sie behaupten Dinge, die nicht
stimmen. Es gibt keine gekiirzten Verkehrssicherheitstitel,
sondern die Koalitionsfraktionen haben diese explizit
stabil gehalten im letzten Doppelhaushalt. Insofern stimmt
diese Aussage nicht.

(Marco Bohme, DIE LINKE: Das
ist doch gar nicht wahr! Schauen
Sie doch im Haushaltsplan nach!)

— Lesen Sie ihn doch einmal.

Der verabschiedete giiltige Doppelhaushalt hat keine Kiir-
zungen an einem Verkehrssicherheitstitel. Punkt.

Dieser Antrag ist geeignet, um schwere Verletzungen und
Todesfille zu minimieren. Das ist unser Ziel. Stimmen Sie
ihm zu!

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU,
den BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Zweiter Vizepriasident André Wendt: Kollege Nowak
sprach fiir die Fraktionen CDU, SPD und BUNDNIS-
GRUNE das Schlusswort. Somit stelle ich die Drucksa-
che 7/8935 zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung um
Ihr Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Sehe
ich keine. Stimmenthaltungen? — Sehe ich einige. Bei eini-
gen Stimmenthaltungen und einer grolen Mehrzahl an Da-
fiir-Stimmen ohne Gegenstimmen ist diese Drucksache
beschlossen. Der Tagesordnungspunkt ist beendet.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 4

Erste Beratung des Entwurfs
Gesetz iiber das Verbot der Zweckentfremdung
von Wohnraum im Freistaat Sachsen (SichsZwG)

Drucksache 7/8495, Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE

Es liegt keine Empfehlung des Prisidiums vor, eine allge-
meine Aussprache durchzufiihren. Es spricht daher nur die
Einreicherin, die Fraktion DIE LINKE. Ich iibergebe an
Frau Kollegin Nagel. Bitte schon.

Juliane Nagel, DIE LINKE: Herr Prisident! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen der demokratischen Fraktionen!
Ich beginne mit einem Zitat: ,,In Gemeinden mit ange-
spanntem Wohnungsmarkt konnen Vermietungen von
Mietwohnungen als Ferienwohnungen oder der absichtli-
che Leerstand zum Zwecke der Erzielung eines hdheren
Mietpreises ein Problem werden, da wertvoller Mietwohn-
raum dem Wohnungsmarkt entzogen wird. In Sachsen
wurde bisher kein Zweckentfremdungsverbotgesetz erlas-
sen.“ So heiflt es ganz niichtern auf der eigenen Seite des
Freistaates Sachsen.

Bisher ist jenseits von warmen Worten auch nicht zu erken-
nen, dass die Staatsregierung das entsprechende Verspre-
chen aus dem Koalitionsvertrag einlésen will. So gehen wir
als Linksfraktion voran, gerade weil es notwendig ist, ge-
gen die illegale Umnutzung von Mietwohnungen in Feri-
enwohnungen, aber auch den spekulativen Leerstand in
den beiden GroBstddten vorzugehen.

In Leipzig wurden nach einer Untersuchung im Jahr 2019
600 Wohnungen dauerhaft als Ferienwohnungen genutzt.
Circa 8 400 wurden gewerblich zum Beispiel als Kanzleien
oder Biiros genutzt und circa 12 000 Wohnungen standen
seinerzeit leer. Die Untersuchung kommt zu dem Schluss,
dass pro Jahr circa 500 zusitzliche Wohnungen zweckent-
fremdet werden — ,,werden muss man sagen.

In Dresden wurden laut einer Studie von empirica bis zu
1 300 Wohnungen als Ferienwohnungen zweckentfremdet
mit ebenfalls steigender Tendenz wie in Leipzig. Mindes-
tens 5 000 Wohnungen stiinden nach diesem Gutachten
dartiber hinaus iiber einen ldngeren Zeitraum leer, 3 8§20
seien gewerblich genutzt. Es ist vor allem der kommerzi-
elle Anbieter Airbnb, iiber den sowohl private als auch ge-
werbliche Anbieter Ubernachtungen anbieten und damit
iiber Wohnraum hohe Profite generieren.

In Vierteln, in denen sich Ferienwohnungsvermietung kon-
zentriert wie in Leipzig, in den zentrumsnahen Ortsteilen
oder in Dresden in der AuBeren und Inneren Neustadt kann
das Geschéft mit Ferienwohnungen durchaus auch nega-
tive Folgen auf die Angebotsmieten im unmittelbaren Um-
feld haben. In Berlin, wo natiirlich Airbnb & Co. durch die
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Decke geht, sind durch das Modell heftige Mietsteigerun-
gen zu verzeichnen. Es besteht zudem die Gefahr der Ver-
drangung von Bestandsmieterinnen und -mietern, die der
kommerziellen touristischen Vermietung weichen miissen.
Sicher — und das muss man einrdumen — hat Corona diese
Entwicklung zunédchst gedampft. Mit einem Abbruch die-
ses Geschiftsmodells ist in der Zukunft allerdings nicht zu
rechnen. Deshalb miissen wir handeln.

Nicht nur das Ferienwohnungsmodell wollen wir mit unse-
rem Gesetzentwurf regulieren, sondern auch das Geschift
mit dem Leerstand von Wohnraum unterbinden. Immer
wieder ist dieses Thema auch Thema von zivilgesellschaft-
lichen Initiativen. In vielen Stiddten gibt es sogenannte
Leerstandsmelder, bei denen Menschen nach eigenem Au-
genschein in ihrer Umgebung schauen und leer stehende
Wohnungen oder Wohnhduser melden kdnnen.

Es gibt — das mochte ich an dieser Stelle explizit benennen
— die Praxis der Hausbesetzungen. In den vergangenen Jah-
ren wiesen so Engagierte auf lange leer stehende Hauser
vor allem in Vierteln mit explodierenden Mieten und dem
Mangel an bezahlbarem Wohnraum hin.

(Carsten Hiitter, AfD: Das kann doch
wohl nicht wahr sein, dass Sie hier
Straftiter verteidigen, Frau Nagel!)

In Dresden — will ich explizit auch benennen — gab es Ak-
tionen um das sogenannte Putzi in der Konigsbriicker
Strale oder in Leipzig auf der Ludwigstrale 71. Ich kann
kurz einschieben, dass selbst am Amtsgericht Dresden eine
Richterin oder ein Richter bekundet hat in Bezug auf eine
Hausbesetzung am Basteiplatz in Dresden, die friedlich
vonstattengegangen ist, dass die jungen Menschen doch
hehre und gesellschaftsrelevante Motive antreiben fiir ihr
Tun.

(Beifall bei den LINKEN —
Carsten Hiitter, AfD: Dann miissen wir uns doch
Sorgen um die Justiz machen, Frau Nagel!)

Sicher kann Leerstand von Wohnraum verschiedene Ursa-
chen haben, zum Beispiel mangelndes Kapital zur Ertiich-
tigung bei kleinen privaten Eigentiimerinnen oder
Eigentiimern. Gerade in Leipzig ist aufgrund des weiterhin
angespannten Wohnungsmarktes allerdings davon auszu-
gehen, dass Wohnraum ganz bewusst und zum Zwecke der
Steigerung von Grundstiicksertridgen, Verkaufspreisen oder
Mieteinnahmen nicht vermietet wird oder verwahrlost. Wir
meinen dagegen: Eigentum verpflichtet. Es muss hier ge-
handelt werden.

Unser Gesetz will die Zweckentfremdung von Wohnraum
sanktionieren bzw. den Kommunen mit angespannten
Wohnungsmarkten — und das sind in Sachsen derzeit Dres-
den und Leipzig — eine Satzungserméchtigung in die Hinde
geben, um gegen Wohnraumzweckentfremdung auch vor-
zugehen.

Nicht nur ,,bauen, bauen, bauen“ kann die Devise in den
Stiadten mit knappen Angeboten an bezahlbarem Wohn-
raum sein, sondern auch der Schutz des bestehenden

Wohnraums, das Vorgehen gegen Preistreiberei durch Fe-
rienwohnungsvermietung oder spekulativen Leerstand.

Wir haben mit der Normierung dessen, was als Zweckent-
fremdung durch Fremdbeherbergung gelten soll, den rela-
tiv langen Zeitraum von 90 Tagen gewdhlt. Dieser
Zeitraum entspricht in etwa dem 6konomischen Schwel-
lenwert, ab dem sich eine dauerhafte Vermietung als Feri-
enwohnung im Vergleich zu einer reguldren Vermietung zu
Wohnzwecken auch lohnt. Das kann mit diesen 90 Tagen
auch besser abgegrenzt werden, wenn zum Beispiel Studie-
rende iiber die Semesterferien vielleicht ihre Wohnung
weitervermieten; sie fallen dann nicht unter diese Rege-
lung.

Auch beim Leerstand von Wohnraum gehen wir im Ver-
gleich zu anderen Bundesldndern mit einem Zeitraum von
sechs Monaten relativ vorsichtig heran. Der zweckentfrem-
dete Wohnraum kann laut unserem Gesetzentwurf von den
Kommunen mit der Verpflichtung belegt werden, die Woh-
nungsnutzung wiederherzustellen oder addquaten Ersatz-
wohnraum zu schaffen. Als Sanktion fiir den Verstof3 gegen
Genehmigungspflichten oder Auflagen sehen wir im Ge-
setz BuB3gelder von bis zu 100 000 Euro vor. Das ist im
Vergleich zu anderen Bundesldandern wie Bayern ein nied-
riges Maf3 an Buf3igeldern.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Unser Gesetzent-
wurf orientiert sich eng an bestehenden Regelungen in Ber-
lin und Hamburg, aber auch in Flichenldndern wie Baden-
Wiirttemberg, Bayern und Nordrhein-Westfalen. Die
Stadtrate von Leipzig und Dresden haben schon seit Lan-
gem Beschliisse gefasst und fordern das Land auf, diese
Erméchtigung den Stidten in die Hande zu geben.

Wir wissen, dass ein Zweckentfremdungsverbot nur ein
sehr kleiner Beitrag ist zum Schutz von bestehendem
Wohnraum, zur Sanktionierung von profitgetriebenen
Plattformen, Okonomiemodellen, wie Airbnb es an den
Tag legt, und zugunsten von Mieterinnen und Mietern, die
Wohnungen suchen, aber aufgrund von spekulativem Leer-
stand nicht weiterkommen. Gleichwohl wire es ein Leich-
tes, diesen Gesetzentwurf, diese Erméichtigung, den
Kommunen, die danach rufen, endlich in die Hénde zu ge-
ben und auf Landesebene eine legislative Grundlage zu
schaffen.

Wir freuen uns auf die Debatte in den Ausschiissen und bit-
ten entsprechend um Uberweisung.

(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Nagel
sprach als Einreicherin fiir die Fraktion DIE LINKE. —
Meine Damen und Herren, das Préisidium schldgt Thnen
vor, den Entwurf des Gesetzes tiber das Verbot der Zweck-
entfremdung von Wohnraum im Freistaat Sachsen an den
Ausschuss fiir Regionalentwicklung — federfithrend — und
den Ausschuss fiir Inneres und Sport mitberatend zu iiber-
weisen. Wer dem Vorschlag der Uberweisung an diese Aus-
schiisse zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Vielen Dank. Die Gegenstimmen? — Sehe
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ich nicht. Stimmenthaltungen? — Sehe ich auch nicht. Da-
mit ist dem einstimmig entsprochen und die Uberweisung
beschlossen worden. Dieser Tagesordnungspunkt ist been-
det.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 5

Freie, gleiche und geheime Wahlen stirken

Drucksache 7/7877, Antrag der Fraktion AfD, mit Stellungnahme der Staatsregierung

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Reihen-
folge in der ersten Runde: AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNISGRUNE, SPD, fraktionslose MdL, wenn ge-
wiinscht, und die Staatsregierung, wenn gewiinscht.

Ich erteile zuerst der Fraktion der AfD das Wort. Kollege
Teichmann, bitte schon.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Oh! —
André Barth, AfD: Wir
erflillen nicht jeden Wunsch!)

Ivo Teichmann, AfD: Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr
geehrte Kollegen! Wir sprechen heute iiber unseren Antrag
Freie, gleiche und geheime Wahlen stiarken®. Die Wahl ist
der Legitimationsakt einer reprisentativen Demokratie
schlechthin. Und wenn ich von Demokratie rede, dann las-
sen Sie mich aus aktuellem Anlass kurz einen Vorfall schil-
dern, den ich heute hier im Hause kurz vor der Sitzung
erlebt habe. Ich habe im Namen von iiber 2 000 Petenten
unserem Ministerprisidenten eine Petition iiberreichen
wollen. Es war also geniigend Zeit und Gelegenheit, das zu
erledigen. Er wandte sich aber von mir ab und sagte, er
nehme die Petition nicht entgegen.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Er ist doch gar nicht zustdndig! —
Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz —
Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Wenn gestern der Negativpreis — — Herr Piwarz, danke fiir
Ihre Belehrung! Die Petition habe ich selbstverstindlich
auch Herrn RoBler iibergeben; aber der Ministerprasident
ist ein Adressat dieser Petition.

(Zuruf des Staatsministers Christian Piwarz)

Ob Sie das wahrhaben wollen oder nicht, nehmen Sie das
bitte zur Kenntnis, wenn es der Wunsch der Petenten ist!

(Anhaltende Unruhe)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren — — Bitte fahren Sie fort, Herr Kol-
lege Teichmann.

Ivo Teichmann, AfD: Demokratie hat etwas damit zu tun,
dass man auch respektiert, wenn nicht die eigenen Leute
gewdhlt werden, sondern auch einmal der politische Geg-
ner.

(Zurufe von der CDU und des
Abg. Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)

Diesen hat man genauso zu respektieren, so wie Sie, Herr
Lippmann, das auch tun sollten.

(Zuruf der Abg. Susanne Schaper, DIE LINKE —
Unruhe)

Sie stimmen mir sicherlich zu, dass freie, gleiche und ge-
heime Wahlen zu den Grundpfeilern unserer Demokratie
gehoren. Diese Prinzipien sind deshalb unverhandelbar
und deutlich zu stirken. Unser Antrag beinhaltet zwei we-
sentliche Sdulen: Wir mdchten einerseits die Urnen- bzw.
Prasenzwahl stirken und andererseits die Chancengleich-
heit bei den Kommunalwahlen verbessern.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Ja, ja, die
Briefwahl einschrinken, das wollen Sie!)

Sehr geehrte Kollegen! Die Urnenwabhl sollte der Regelfall
und die Briefwahl die Ausnahme bleiben. Wir erleben ei-
nen rasanten Anstieg der Briefwahlbeteiligung auf allen
Wahlebenen.

(Stephan Hosl, CDU: Das ist
auch Demokratie, Herr Teichmann!)

Die Wahl degeneriert damit zunehmend zu einer Art Dis-
tanzveranstaltung, und das nicht nur rdumlich, sondern
auch zeitlich. Vielfach geben die Briefwéhler ihre Stimme
bereits mehrere Wochen vor dem Wahltag ab. Das fiihrt zu
Verzerrungen, da die aktuelle Entwicklung zwischen
Stimmabgabe und Wahltag von Briefwéhlern nicht mehr
berticksichtigt werden kann. Briefwahlen sind zudem ge-
geniiber der Prasenzwahl anfilliger fiir Manipulationen,
die wir alle ausschlie3en wollen.

(Oh-Ruf des Abg. Séren Voigt, CDU)

Die Briefwahl soll auf die Falle beschrinkt bleiben, bei de-
nen der Wihler tatsdchlich durch Krankheit, Urlaub usw.
verhindert ist, das Wahllokal am Wahltag aufzusuchen. Es
ist keine Zumutung, das relativ nah gelegene Wahllokal
personlich aufzusuchen und sich dort auszuweisen.

(Stephan Hosl, CDU: Das miissen
Sie den Wihlern tiberlassen! —
Zuruf der Abg. Daniela Kuge, CDU)

Um mogliche Manipulationsversuche bei Briefwahlen zu
unterbinden, streben wir die Vereinheitlichung der Praxis
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an, wie konkret mit den Briefwahlunterlagen umzugehen
ist; denn dies ist in den Gemeinden gegenwiértig sehr un-
terschiedlich. Wir haben dazu die Gemeinden abgefragt.

Das beginnt bereits bei der uneinheitlichen Lagerung der
eingegangenen Briefwahlunterlagen mit ganz unterschied-
lichen Sicherheitsstandards und setzt sich bei der Zugangs-
berechtigung zu den Réumen fort, in denen die Brief-
wahlunterlagen gelagert werden.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

In manchen Orten hat jeder Bedienstete Zugang, in anderen
Orten nur eine Person. Selbst das Vieraugenprinzip beim
Aufsuchen der Briefwahlurnen wird im Ergebnis unserer
Recherchen nicht {iberall durchgehalten. Das alles zeigt,
wie sinnvoll es ist, einheitliche Regelungen zu schaffen.

Sehr geehrte Kollegen! Ich komme nun zu dem wichtigen
Thema der Chancengleichheit bei Kommunalwahlen. Hier
sehen — —

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Damit kennen Sie sich ja aus!)

— Damit kenne ich mich sehr wohl aus, Herr Lippmann.
Aber horen Sie zu! Vielleicht konnen Sie ja noch etwas da-
zulernen.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Ja, ja! —
Zuruf des Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE)

Hauptamtliche Biirgermeister sollten nicht zugleich dem
Kreistag angehoren diirfen, da hier bekanntermaf3en wech-
selseitige Interessenkonflikte bestehen, insbesondere hin-
sichtlich der Kontrolle und Dienstaufsicht. Ich gehe davon
aus, dass Thnen das Problem bekannt ist.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Warum
wollen Sie das Recht einschranken?)

Des Weiteren besteht ein unvertretbares Chancengefille,
wenn im Ort bekannte Biirgermeister ihre Listenbewerber
im Ergebnis der Wahlvorteile nachziehen und somit den
politischen Wettbewerb beziiglich der sonstigen Wahlbe-
werber verzerren.

(Zuruf von der AfD)

Biirgermeistern sollte daher gesetzlich versagt werden,
gleichzeitig Kreisrat zu sein. Andere Bundesldnder wie
Brandenburg und Niedersachsen haben eine solche Rege-
lung getroffen. Das Niederséchsische Oberverwaltungsge-
richt hat diese Regelung richterlich bestitigt. Diese
Regelung ist mit hoherrangigem Recht vereinbar und ver-
letzt nicht den Grundsatz der Gleichheit der Wahl.

Ebenso halten wir die sogenannten Scheinkandidaturen fiir
unzulédssig. Wenn kommunale Amtstrdger von vornherein
nicht die Absicht haben, ihr Amt zugunsten eines Mandats
aufzugeben, gleichwohl aber kandidieren, ist dies eine
Waihlertauschung. Wenn dies dazu dient, Listenkandidaten
nachzuziehen, die es ansonsten nicht in die Biirgervertre-
tung geschafft hatten, dann ist das letztlich Betrug am

Wihler. Wir sind jedenfalls nicht der Auffassung, dass das
Problem — —

(Zurufe von der CDU und
den BUNDNISGRUNEN)

— Horen Sie doch einfach mal zu, das ist auch eine Frage
des Anstands und Respekts. Der geht Thnen offenbar ab.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Wo ist
denn Thr Anstand? Das ist eine Frechheit!)

Wir sind jedenfalls nicht der Auffassung, dass das Problem
der Scheinkandidaturen nur der politischen Auseinander-
setzung bzw. der Aufkldrung im Kommunalwahlkampf
uiberlassen werden sollte. Hier bedarf es verbindlicher, kla-
rer Regelungen. Im Kontext der Sdule, die Chancengleich-
heit im Kommunalwahlkampf zu gewéhrleisten, steht auch
unsere Forderung der erleichterten Sammlung von Unter-
stiitzungsunterschriften fiir Wahlvorschlidge kleinerer
Gruppierungen.

(Beifall bei der AfD —
André Barth, AfD: Genau, das ist wichtig!)

Es ist ein Gebot der Fairness, die Regelungen zur Samm-
lung von Unterstiitzungsunterschriften vor Kommunal-
wahlen denen der Landtagswahl anzugleichen. SchlieBlich
bedeutet Chancengleichheit im Wahlkampf auch, dass
Wahlbewerber sich nicht mit der verpflichtenden Angabe
der Wohnadresse zielgerichteten Angriffen aussetzen miis-
sen. Gerade die linksextremen Ubergriffe in Leipzig — liebe
LINKE-Fraktion, horen Sie genau hin — zeigen deutlich,
wie wichtig die Forderung ist, die genaue Wohnadresse nur
auf ausdriicklichen Wunsch des Bewerbers zu veroftentli-
chen. Wenn Sie unser Anliegen, freie, gleiche und geheime
Wabhlen zu stiarken, ehrlich unterstiitzen wollen, dann stim-
men Sie unserem Antrag zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die AfD-Frak-
tion sprach Kollege Teichmann. Nun iibergebe ich das Wort
an die Fraktion der CDU. Kollege Anton wird sprechen.

(André Barth, AfD: Auf Mehrheiten
darf man sich nicht ausruhen!)

Rico Anton, CDU: Sehr geehrter Herr Président! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ja, Herr Teichmann,
von Thnen lernen hei3t dimmer werden.

(Beifall bei der CDU und des
Abg. Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)

Meine Damen und Herren von der AfD-Fraktion, ich fange
mal mit dem einzigen Aspekt Ihres Antrags an, den man
noch positiv bewerten kann. Sie befassen sich mit dem
Thema Wahlrecht. Dass es da bei Thnen erhebliche Wis-
sensliicken gibt, hat Thre Partei gerade erst wieder im Saar-
land unter Beweis gestellt. Da wird es wegen Mingeln
beim Aufstellungsverfahren wohl in einem Wahlkreis kei-
nen Direktkandidaten geben. Pikanterweise war es wohl
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der Landesvorsitzende der dortigen AfD, der dariiber eine
Gerichtsentscheidung herbeigefiihrt hat. Ich frage mich:
An was erinnert mich das nur? Gab es nicht bei der letzten
Landtagswahl Probleme mit der Aufstellung der AfD-Lan-
desliste? Da war doch was!

(André Barth, AfD: Hi?)

Meine Damen und Herren von der AfD-Fraktion, ich kann
Thnen nur raten, behutsam mit dem Thema Wahlrecht um-
zugehen. Damit kennen Sie sich erwiesenermaflen nicht
aus.

(Carsten Hiitter, AfD: Deswegen lasst
Ihr in Dresden nicht auszihlen!)

Das zeigt auch der Antrag. Wer keinen Nagel gerade in die
Wand schlagen kann, der sollte sich vielleicht nicht gleich
an den Bau eines Hauses wagen.

(Ivo Teichmann, AfD, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Kollege, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage?

Rico Anton, CDU: Bitte, Herr Teichmann.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Bitte schon, Herr
Kollege.

Ivo Teichmann, AfD: Herr Kollege Anton, ist Thnen be-
kannt, dass die mafigeblich durch die CDU-Entscheidungs-
trager herbeigefiihrte rechtswidrige Kiirzung der Liste der
AfD

(Lachen bei der CDU)

durch den Verfassungsgerichtshof als grob rechtswidrig ge-
riigt wurde? Da stellt sich doch die Frage, wer sich hier wie
auskennt oder eben nicht.

(Unruhe im Saal)

Rico Anton, CDU: Herr Teichmann, mir ist bekannt, dass
Sie mit weniger Abgeordneten in dieses Haus eingezogen
sind, als es das Wahlergebnis hergegeben hétte. Mir ist
ebenso bekannt, dass Ihre Fraktion sich nach der Wahl nach
intensiven Beratungen offensichtlich dazu entschieden hat,
nicht einmal mehr den Gang vor das Gericht zu wagen,
weil Sie gewusst haben, dass Sie damit auf der Nase gelan-
det waren. Das ist der Fakt! Sie stehen da und versuchen,
hier etwas zu rechtfertigen, was bei Thnen griindlich in die
Hose gegangen ist und zu parteiinternen Verwerfungen ge-
fithrt hat.

(Kerstin Koditz, DIE LINKE: Korrekt!)

Ich bin gespannt, wann Sie das endlich mal einrdumen wol-
len.

(Beifall bei der CDU)

Im Ubrigen, Herr Teichmann, frage ich mich auch bei die-
sem Antrag wieder, ob Sie das Hohe Haus zum Narren hal-
ten wollen. Wir haben erst gestern das Dritte Gesetz zur

Fortentwicklung des Kommunalrechts beschlossen, unter
anderem mit Anderungen beim Kommunalwahlrecht.
Dazu haben Sie in letzter Minute einen Anderungsantrag
eingebracht, mit dem ein paar wichtige Punkte des Gesetz-
entwurfs verédndert werden sollten.

Heute legen Sie uns einen Antrag zum Wahlrecht vor, der
sich zugegebenermaBen nicht nur auf das Kommunalwahl-
recht bezieht, aber doch in wesentlichen Teilen. Alle diese
Punkte hiitten dazu getaugt, gestern Eingang in den Ande-
rungsantrag an der Stelle zu finden, wo wir gerade iiber
eine Anderung des Kommunalwahlrechts gesprochen ha-
ben. Aber so etwas kriegen Sie nicht hin. Das kann alles
nicht Ihr Ernst sein.

Daneben ist der Antrag in keinem Falle zustimmungsfahig.
Ich will kurz auf einige Punkte eingehen, die Sie angespro-
chen haben:

Beim Thema Briefwahl brauchen wir nicht lange zu disku-
tieren. Das ist alles hochstrichterlich gepriift. Es gibt kei-
nerlei Zweifel daran, dass die aktuellen Verfahrensweisen
verfassungskonform sind. Es gibt auch keine Hinweise auf
die von Thnen behaupteten Anfalligkeiten, in dem Fall: von
Wahlbeeinflussung.

Das Einzige, was im Raum bleibt, ist: Man darf sich halt
nicht dariiber wundern, dass man als Partei bei einer Brief-
wahl moglicherweise weniger Stimmen erhélt, als man
sich vielleicht vorgestellt hat, wenn man die ganze Zeit die
eigenen Wihler dazu auffordert, moglichst vom Instrument
der Briefwahl keinen Gebrauch zu machen und davor zu
warnen. Das ist alles, was hier im Raum steht und was Sie
in der Sache umtreibt, sonst nichts. Wie immer: nur eigene
Probleme, Eigennutz. Etwas anderes spielt bei [hnen keine
Rolle.

Zum Thema Unterstiitzungsunterschriften bei Kommunal-
wahlen. Es gibt einen Unterschied zwischen dem Landes-
wahlrecht und dem Kommunalwahlrecht, was die
Anforderungen an die Unterstiitzungsunterschriften anbe-
langt. Einmal muss man sie im Rathaus leisten und einmal
kann man sie als Stralensammlung durchfiihren. Das ist
unstrittig. Herr Barth, ich erinnere mich, Sie haben in der
letzten Legislaturperiode selbst zu diesem Thema schon
einmal gesprochen. 2017 hatten Sie einen Gesetzentwurf
vorgelegt, der genau dieses Thema zum Gegenstand hatte.
Heute schaffen Sie es nur noch zu einem Punkt in dem An-
trag. Zum Gesetzentwurf reicht es offensichtlich nicht
mehr. Und schon damals habe ich Thnen gesagt, wo der
Grund dafiir liegt, dass das unterschiedlich behandelt wird.

Man braucht einen Schutz vor der heillosen Zersplitterung
der Kommunalparlamente, genauso wie man einen Schutz
davor braucht, dass das Landesparlament zersplittert wird.
Wir haben einen Unterschied zwischen Kommunalwahl-
recht und Landeswahlrecht. Fiir den Séchsischen Landtag
gibt es die sogenannte Fiinfprozenthiirde als Zugangshiirde
zu diesem Parlament. Das verhindert eine Zersplitterung.
Eine Fiinfprozenthiirde gibt es im Kommunalwahlrecht
nicht. Deswegen sind die Zugangshiirden {iber die Anfor-
derungen zur Unterschriftensammlung eben etwas hoher.
Das ist der Effekt, der sich einstellt. Dieser Unterschied
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rechtfertigt die unterschiedlichen Regelungen beim Kom-
munalwahlrecht und beim Landeswahlrecht.

Und wie sieht es aus mit den Biirgermeistern in den Kreis-
tagen? Auch das haben wir in der letzten Legislatur schon
behandelt. Auch dazu gab es seinerzeit einen Gesetzent-
wurf der AfD-Fraktion. Heute ist es nur noch ein Antrags-
punkt. Es geht im Wesentlichen um nichts anderes als um
eine Einschrankung des passiven Wahlrechts.

(Andr¢ Barth, AfD, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gestatten Sie noch
eine Zwischenfrage?

Rico Anton, CDU: Bitte.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Bitte schon, Kol-
lege Barth.

André Barth, AfD: Danke, Herr Prasident. Danke, Herr
Anton. Sie sprachen gerade iiber die Fiinfprozenthiirde und
davon, dass es einen Unterschied machen wiirde, wie viele
Unterstiitzungsunterschriften man brauche. Nun gibt es
eine europdische Entscheidung mit 1 % und bei uns sind es
5 %. Ich frage Sie: Was sagen Sie dazu, dass sich im Jahr
2013 bei der Bundestagswahl 16,9 % aller Wahler nicht
durch die Parteien représentiert sahen, die sie gewahlt hat-
ten? Denn diese 16,9 % der Stimmabgaben entficlen alle
auf Parteien, die unter 5 % gelandet sind. Halten Sie dann
das Parlament noch fiir hinreichend parlamentarisch legiti-
miert, wenn fast ein Fiinftel der Wahlerstimmen im Parla-
ment nicht mehr abgebildet wird?

Rico Anton, CDU: Herr Barth, ich gebe Thnen recht, dass
das in der Tat ein Problem ist, iiber das man diskutieren
muss. Es ist eine neue Entwicklung, dass sich das Wihler-
verhalten immer mehr aufsplittet. Es ist bei fritheren Wah-
len eben nicht zu extrem hohen Zahlen an Wahlerstimmen
gekommen, die dann faktisch wegen der Fiinfprozenthiirde
herausgefallen sind. Nichtsdestotrotz erkennen Sie ja mit
der Aussage, die Sie gerade getroffen haben, selber an, dass
man Zugangshiirden braucht.

(André Barth, AfD: Nein, das
habe ich nicht gesagt!)

Jetzt kann man dariiber diskutieren, wo die Zugangshiirde
ist oder wie sie ausgestaltet ist. Aber auch eine 1-%-Zu-
gangshiirde ist eine 1-%-Zugangshiirde. Was Sie jetzt ma-
chen wiirden, wenn Sie StraBensammlungen — noch dazu,
wo das bei kleinen Kommunen gerade einmal 40 Unter-
schriften sind, um die es Thnen da geht — zulassen wiirden,
wiirden Sie jegliche Zugangshiirde entfernen.

(André Barth, AfD: Da miissen Sie aber ins
Rathaus gehen, die kann ich nicht auf der
Stra3e sammeln. Das ist doch das Problem!)

Ja, ja. Wenn Sie bei Ihnen bei den Nachbarn klingeln, ha-
ben Sie die 40 Unterschriften zusammen. Ist das dann ein

ernsthafter Wahlvorschlag? Ich glaube eben nicht. Wir ha-
ben hier im Landtag eine Zugangshiirde iiber ein Quorum,
das erreicht werden muss, das haben Sie bei der Kommu-
nalwahl leider nicht. Ich bin der Auffassung, man braucht
eine Zugangshiirde. Die ist im Kommunalwahlrecht anders
ausgestaltet.

(André Barth, AfD: Also sind die Wahlvorschlige,
die im Landtag eingereicht werden, weniger
legitimiert? Das sind also Kaspervorschlédge!)

Damit habe ich Thre Frage beantwortet, Herr Barth.

Vereinbarkeit eines Mandats des hauptamtlichen Biirger-
meisters mit einer Mitgliedschaft im Kreistag: Ich glaube,
hier herrscht ein volliges Unverstdndnis dariiber, was die
Aufgabe von Kommunalparlamenten ist. Landkreise und
Gemeinden erfiillen die kommunale Daseinsfiirsorge ge-
meinsam. Dass diejenigen, die als gewihlte Vertreter von
Gebietskorperschaften innerhalb dieses Landkreises an der
Entscheidungsfindung mitwirken, wie denn der Landkreis
seine Aufgaben erfiillt, selbst an einer Frage mitwirken,
wie denn die Kreisumlage ausgestaltet ist, die von den
Kommunen gezahlt wird, ist nicht nur zuldssig, sondern
das ist meiner Meinung nach sogar etwas, was systemim-
manent ist und was diesem System auch hilft zu funktio-
nieren. Es fiihrt zur Akzeptanz dieser Kompromisse. Es
fihrt zur Akzeptanz, weil das ein Aushandlungsprozess
zwischen den betroffenen Akteuren ist. Ich halte es sogar
ausdriicklich fiir begriiBenswert, dass es genauso geregelt
ist, wie es im Moment geregelt ist. Aulerdem sehe ich ver-
fassungsrechtlich gar keinen Raum, das passive Wahlrecht
von Biirgermeistern in der Form einzuschrianken, wie Sie
es hier vorschlagen. Das ist regelrecht absurd. Das wiirde
Thnen jedes Gericht um die Ohren hauen.

(André Barth, AfD,
steht am Saalmikrofon.)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gestatten Sie eine
weitere Zwischenfrage?

Rico Anton, CDU: Nein, ich lasse jetzt keine Zwischen-
frage mehr zu.

(Ivo Teichmann, AfD: Haben
Sie mir einmal zugehdrt?)

Am Ende bleibt es dabei: Die AfD kramt alte Dinge raus,
die hier in diesem Plenum schon entschieden wurden, ohne
dass sich an der Sachlage irgendetwas gedndert hat. Die
Vorschldge sind meistens interessensgeleitet. Beim Thema
Biirgermeister in Kreistagen sind sie von dem Interesse ge-
leitet, moglichst besser abschneiden zu wollen. Sie stellen
nun einmal keine Biirgermeister in Sachsen. Das ist das,
was Sie stort. Ich denke, es ist alles gesagt. Diesen Antrag
kann man nur ablehnen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU und der SPD)
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Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Anton
sprach fiir die Fraktion der CDU. Nun sehe ich am Mikro-
fon 7 Kollegen Barth, vermutlich mit einer Kurzinterven-
tion. Herr Kollege?

André Barth, AfD: Ja, ich mochte gern eine Kurzinterven-
tion auf den Redebeitrag von Herrn Anton halten. Ich will
an einem praktischen Beispiel deutlich machen, was Sie
hier einfach so wegwischen.

Bei der Kommunalwahl 2019 im Landkreis Sachsische
Schweiz-Osterzgebirge — Wahlkreis 12 — sind fiir die CDU
angetreten: Frau Vizeprésidentin Dombois, der Gymnasi-
umdirektor Herr Hegewald und die jetzige Oberbiirger-
meisterin Frau Korner, die damals Abteilungsleiterin im
Landratsamt war. Ich bin fiir die AfD angetreten und hatte
die meisten Stimmen. Wir hatten auch noch ein paar Kan-
didaten dazu. Aber im Endergebnis hat in diesem Wahl-
kreis die CDU drei Kreisréte gestellt und die AfD nur zwei.
Letztendlich konnte Frau Korner das Mandat nicht wahr-
nehmen, weil sie zu der Zeit weiter im Landratsamt be-
schéftigt war. Biirgermeisterin ist sie erst spiter geworden.

Es war von vornherein klar: Man stellt drei bekannte Leute
vorn auf, einer davon ist aber gar nicht wahlbar.

(Ivo Teichmann, AfD: Scheinkandidaten!)

Das waren 4 000 Stimmen. Wenn Frau Korner dort nicht
angetreten ware, hitte die CDU dort womoglich in diesem
Wahlkreis einen Sitz weniger erzielt. Das ist doch genau
das, was Herr Teichmann versucht hat, hier zu erkliren.

(Ivo Teichmann, AfD: Das
hat er nicht verstanden!)

Das wollen Sie nicht zur Kenntnis nehmen. Schauen Sie
sich einfach mal die Wahlergebnisse an.

Der Gipfel ist dann, dass Mitglieder unseres Landtages
dann im Kreistag sitzen und nach einem Jahr plétzlich fest-
stellen, dass sie Arbeitsiiberlastung haben, und dann zu-
rlicktreten.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Die Redezeit ist
abgelaufen.

André Barth, AfD: Dariiber kann man sich dann auch
noch unterhalten.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Anton
mochte reagieren. Bitte schon.

Rico Anton, CDU: Das ist interessant, Herr Barth, wie Sie
eine Wahlanalyse der letzten Kreistagswahlen im Land-
kreis Nordsachsen zum Besten geben.

(André Barth, AfD: Séichsische
Schweiz-Osterzgebirge!)

— Séchsische Schweiz-Osterzgebirge.

Ich habe nur nicht verstanden, worin Thr Problem besteht.
Die CDU stellt drei bekannte Kandidaten auf, alle sind
wiéhlbar. Das ist wohl unstrittig.

(Ivo Teichmann, AfD: Scheinkandidaten! —
André Barth, AfD: Ein Mitarbeiter des
Landratsamtes ist fiir den Kreistag wéhlbar!
Das ist doch wohl der Gipfel!)

Sie bekommen entsprechende Stimmen. Dann setzt sich
der Kreistag genauso zusammen, wie es der Wéhler ent-
schieden hat. Wo ist hier Thr Problem? Selbstverstdndlich
ist jemand wahlbar. Die Frage ist, ob er anschlieBend die
Entscheidung trifft, ob er sein Wahlamt antritt oder seine
bisherige Stellung behélt. Das ist doch ein Unterschied.

(André Barth, AfD: Er nimmt sein
Ehrenamt und verzichtet auf sein 6ffentliches
Dienstverhéltnis? Das konnen Sie IThrem Kater
zu Hause erzéhlen. Da muss ich lachen!)

Warum ist das so, wie es geregelt ist, Herr Barth? Weil die
verfassungsrechtlichen Anforderungen fiir eine Einschrén-
kung des passiven Wahlrechts eben hoch sind. Die sind zu
Recht hoch.

Ich will Thnen noch etwas sagen, und da konnen Sie Thre
Milchméadchenrechnung stecken lassen. Wer sagt Thnen
denn, wenn statt der Dame eine andere Kandidatin oder ein
anderer Kandidat auf ihrem Platz angetreten wire, dass das
Wabhlergebnis groBartig anders ausgesehen hétte?

(André Barth, AfD: Viel mehr
bekannte Leute habt Ihr dort nicht!)

Daraus ziehen Sie die Schlussfolgerung, das wire alles
zum Nachteil der AfD.

Vielleicht ist es auch nur eine bése Verschworung, die ge-
gen die AfD wieder im Lande unterwegs ist.

(André Barth, AfD: Nachteil
AfD habe ich nicht gesagt!)

— Ihnen geht es um nichts anderes. Sie haben vorgerechnet,
was das moglicherweise in diesem Kreistag bedeutet hat.
Ihr Vortrag ist Unsinn.

(André Barth, AfD: Die Wahrheit,
die horen Sie nur nicht gern!)

Das, was jetzt geregelt ist, wurde so geregelt, weil es dem
entspricht, was unsere Verfassung fordert. Das Wahlrecht
ist ein wichtiges und hohes Gut in der Demokratie, nicht
nur das aktive, sondern auch das passive Wahlrecht. Dabei
sollten wir es belassen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt
bei den BUNDNISGRUNEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Anton mit der Reaktion an Mikrofon 5. Nun iibergebe ich
an die Fraktion DIE LINKE, Herrn Kollegen Gebhardt.

Rico Gebhardt, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Dieser Antrag ist ein
Sammelsurium verschiedener Vorschldge, die immer mal
wieder diskutiert worden sind, hier in dem Plenarsaal, aber
auch in anderen Parlamenten.
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Mir ist aber unter anderem aufgefallen, Herr Barth, dass
Sie einen Auftrag an die Staatsregierung vergessen haben,
ndmlich einen Workshop durchzufiihren: Wie stelle ich
eine rechtssichere Landesliste auf? Das wire eigentlich ein
guter Vorschlag gewesen.

(Heiterkeit und Beifall bei den LINKEN
und den BUNDNISGRUNEN)

Nun zu Threm Antrag: Thr Antrag bezieht sich zum groBten
Teil auf kommunalrechtliche und kommunalwahlrechtli-
che Fragen. Diese zu erortern — das hat gerade auch Herr
Anton ausgefiihrt —, hatten Sie tatséchlich in den letzten
Wochen und Monaten machen kdnnen, weil wir gerade die
Novellierung der Kommunalverfassung vorgenommen
haben. Weil Sie immer so genau hinschauen, haben Sie be-
stimmt mitbekommen, dass dort auch kommunalwahl-
rechtliche Fragen geklért worden sind. Gestern hatten wir
die Entscheidung dariiber. Ihr Anderungsantrag, der uns
gestern vorlag, war nichts weiter als ein Wurstblatt, auf
dem nicht allzu viel stand.

(André Barth, AfD: Was fiir ein Blatt?)

Da hitten Sie alle Chancen gehabt, mit uns gemeinsam
iiber Thre kommunalwahlrechtlichen Fragen zu diskutie-
ren. Aber was machen Sie? Sie legen heute einen Antrag
vor, liber den wir jetzt abschlieBend entscheiden sollen.

(Ivo Teichmann, AfD: Er lag
Thnen schon schriftlich vor!)

Sie postulieren — das hat der Antragsteller jetzt hier aus-
fithrlich begriindet —, dass die Urnenwahl wieder gestarkt
und die Regel werden soll.

(Ivo Teichmann, AfD: Genau!)

Die Briefwahl soll eher wieder die Ausnahme sein. Das ist
aber nicht so selbstverstindlich, wie es im Moment klingt.
Ja, die Briefwahl wirft Probleme hinsichtlich der Wahl-
grundsitze ,,Gleichheit” und ,,geheim* auf: ,,gleich” wegen
des Zeitraums der Wahl und ,,geheim* wegen der Nicht-
kontrollierbarkeit der geheimen Stimmabgabe.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Was Sie aber gleichlautend 16sen, das sind die Probleme
hinsichtlich der Wahlgrundsétze ,,allgemein“ und ,,frei®.
Sie ermdglichen ndmlich die Wahlteilnahme von Men-
schen, fiir die der Weg zur Urne am Wahlsonntag tiberhaupt
nicht oder nur unter grolen Erschwernissen moglich wére,
egal ob wegen Krankheit, wegen einer Behinderung, we-
gen beruflicher Verpflichtungen oder, ja, auch wegen des
wohlverdienten Urlaubs. Aber da Thnen solche Menschen
anscheinend egal sind, kann man auch nichts anderes von
Thnen erwarten.

(Ivo Teichmann, AfD: Das habe ich nicht gesagt!
Horen Sie doch mal zu, Herr Gebhardt!)

Im Ubrigen wurde die Méglichkeit der Briefwahl in den
letzten Jahren ausgeweitet — mit dem Ergebnis einer wieder
wachsenden Wahlteilnahme. Aber auch daran scheinen Sie

kein Interesse zu haben; denn wenn Sie sich die Wahler-
gebnisse anschauen — Herr Barth, Sie werden sie genau
analysiert haben —, werden Sie die Erfahrung gemacht ha-
ben,

(André Barth, AfD: Bei uns im Wahlkreis
hat der Direktkandidat beim letzten Mal
durch Briefwahl gewonnen, Herr Gebhardt!)

dass die AfD bei Briefwahlen immer relativ schlecht ab-
schneidet. Deshalb wollen Sie diese hier als ,,altmodisch*
und ,,liberhaupt nicht der Zeit angemessen” wieder ab-
schaffen.

(André Barth, AfD: Das hat
Herr Teichmann gar nicht gesagt!)

Die Wahlrechtsgrundsétze miissen verniinftig abgewogen
und keine Schnellschiisse abgegeben werden. — Das wére
eigentlich wichtig und notwendig.

Ein letzter Punkt: Die ganze Tonalitit Ihres Antrags, die
Mischung aus Banalitdten, Selbstverstindlichkeiten und
beildufigen Verddchtigungen — zum Beispiel, dass Men-
schen in Alters- und Pflegeheimen ihre Stimme nicht
unbeobachtet abgeben konnten und wiirden — suggeriert
schwere Defizite bei der Durchfiihrung allgemeiner, freier,
gleicher und geheimer Wahlen — Defizite, die es so in Sach-
sen nicht wirklich gibt. Das passt aber zu dem Zinnober,
den die AfD um ihre eigene Landesliste veranstaltet hat.
Die anderen sind auf jeden Fall schuld.

(André Barth, AfD: Wir sind bei der
Kommunalwahl, Herr Gebhardt!)

Das ist die Methode Trump: diffuse Zweifel sden, die
Funktionstiichtigkeit demokratischer Institutionen infrage
stellen — ohne jeden konkreten Anlass und ohne jeden Be-
weis.

Noch ein Ratschlag: Wenn Sie als Opposition schon ge-
setzliche Anderungen wollen, dann schreiben Sie doch
eine Gesetzesnovelle und beauftragen nicht die Staatsre-
gierung, dies fiir Sie zu tun.

(Ivo Teichmann, AfD, steht am Mikrofon.)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Rico Gebhardt, DIE LINKE: Das erscheint mir schon
eher als Arbeitsverweigerung.
Aus diesen Griinden lehnen wir diesen Antrag ab.
Vielen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die Fraktion
DIE LINKE sprach Kollege Gebhardt. Ich iibergebe nun an
Herrn Kollegen Lippmann, Fraktion BUNDNISGRUNE.
Aber zuvor sehe ich an Mikrofon 7 Herrn Kollegen
Teichmann, vermutlich mit einer Kurzintervention.
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Ivo Teichmann, AfD: Ja. Vielen Dank, Herr Prisident.
Herr Gebhardt, ich hitte mich gefreut, wenn Sie meinen
Ausfithrungen tatsichlich zugehort hatten. Dann hitten Sie
festgestellt, dass wir die Briefwahl nicht ablehnen im Sinne
eines Verbotes, sondern sie soll durchaus zuléssig sein,
aber eben in beschrinkterem Umfang, ndmlich fiir solche
Félle, in denen Wabhler tatsdchlich gehindert sind, an der
Wahl teilzunehmen. Deshalb ist [hre Ausfithrung, dass wir
denjenigen keine Wahlchance einrdumen wiirden, schlicht
und einfach Unsinn.

(Zuruf der Abg. Antonia Mertsching, DIE LINKE)

Ich wiinschte mir, dass Sie in Zukunft etwas besser zuho-
ren; dann konnten Sie Thre Rede etwas iiberzeugender vor-
tragen. — Danke.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Gebhardt
mochte an Mikrofon 1 erwidern. Bitte schon, Herr Kollege.

Rico Gebhardt, DIE LINKE: Herr Teichmann, ich habe
Threr Rede zugehort, und ich habe auch vernommen, dass
Sie nicht gesagt haben, dass Sie die Briefwahl verbieten
wollen. Das habe ich in meiner Rede tiberhaupt nicht ge-
sagt. Sie haben aber den Eindruck vermittelt, dass Brief-
wahlen weder geheim noch legitim seien. Sie wollen sie
einschrinken mit der Behauptung, dass dabei sehr viele
Manipulationen moglich seien. Das habe ich kritisiert, und
das werde ich wohl tun diirfen.

(Vereinzelt Beifall bei den LINKEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war die Erwi-
derung. Nun iibergebe ich an Herrn Kollegen Lippmann,
Fraktion BUNDISGRUNE. Bitte schon, Herr Kollege.

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Das Beste zum Schluss!)

Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Sehr geehrter
Herr Prisident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wahlen
sind das konstitutive Element der parlamentarischen De-
mokratie. Jeder Anschein, der an der Integritit, aber auch
der Dignitdt von Wahlen erhebliche Zweifel aufkommen
lasst, ist geeignet, die Grundlagen der parlamentarischen
Demokratie ins Wanken zu bringen. Deshalb kdnnte man —
wiisste man es nicht ohnehin besser — hinter dem Antrag
der AfD mit dem Titel ,,Freie, gleiche und geheime Wahlen
stirken etwas Bedeutendes vermuten, vielleicht sogar ei-
nen Anflug von Selbstkritik in Anbetracht der unangefoch-
tenen Tatsache, dass es die AfD bei ihrer Listenaufstellung
2019 mit der Wahrung — Obacht! — der Chancengleichheit
nicht ganz so ernst genommen hat.

Doch weit gefehlt! In einem geradenach grotesken Ge-
mischtwarenladen wahlrechtlicher Einzelfragen widmet
sich die AfD nicht etwa aktuellen Herausforderungen des
Wabhlrechts, sondern versucht nur eines: in bester
Trump‘scher Manier den Mythos der gestohlenen Wahl
vorzubereiten. Thr Hauptziel: die Briefwahl, das angebliche
Einfallstor der groBen Manipulation von Wahlen. Doch
weder trifft Thre Kritik an der Briefwahl nur im Ansatz den

Kern, noch sind Thre Losungen etwas anderes als widersin-
niges wahlrechtliches Wahnwichteltum.

Zur Briefwahl: Das Bundesverfassungsgericht hat 2013 die
bedingungslose Freigabe der Briefwahl als verfassungsma-
Big erkannt und entsprechende Wahlpriifungsbeschwerden
dagegen verworfen. Die entsprechende Freigabe sei in ei-
ner Abwiagung zwischen der Vereinfachung der Wahlteil-
nahme und somit der Steigerung der Wahlbeteiligung auf
der einen Seite und den verfahrensimmanenten Problemen
bei der Wahrung der Wahlgrundsétze bei der Briefwahl zu-
lassig. Kurzum: Die Briefwahl ist zuléssig, sie ist sicher,
und daran gibt es keine Zweifel.

Thre Mafnahmen und Losungen sind indes elektoraler
Mummenschanz. In Punkt III.1 e) sollen nun bewegliche
Wahlvorstinde etabliert werden, unter anderem fiir Kloster
— ein absolutes Massenproblem in Sachsen bei elf Klos-
tern! Ein Blick in die Landeswahlordnung hétte Thnen je-
doch bereits gezeigt, dass dies dort schon drinsteht.
Schauen Sie mal in § 6 der Landeswahlordnung nach. Gu-
ten Morgen!

Weiteres Popcorn ist I11.1 d): Die Briefwahlumschldge sol-
len — Zitat— ,,bis zum Wahltag in einer transparenten und
versiegelten Wahlurne unter Verschluss und Beobachtung
gehalten werden.* Hier geht es um Briefwahlunterlagen,
nicht um Tiere. Genau, die Urne muss also Tag und Nacht
bewacht werden.

Nun wird also von der AfD in diesem Antrag so nonchalant
das Amt des Briefwahlurnenwiéchters eingefiihrt, der Tag
und Nacht neben der Urne sitzt und schaut, dass niemand
etwas herausnimmt oder hineintut — das Ganze in jedem
Briefwahlbezirk im Freistaat Sachsen. Erzéhlen Sie mir
noch mal, wir hétten zu viel Personal im Freistaat Sachsen.
Das ist doch grotesk, was Sie hier machen!

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU und der SPD —
André Barth, AfD: Das kann man
auch per Video machen, Herr Lippmann!)

Allein diese wenig luziden Forderungen zeigen, dass dieser
Antrag vollkommener Quatsch ist;

(Zuruf des Abg. Albrecht Pallas, SPD)

aber er zeigt auch, dass Sie die wahren wahlrechtlichen
Probleme tiberhaupt nicht verstanden haben. Sie klammern
gleich mal drei gro8e wahlrechtliche Probleme vollkom-
men aus, liber die Sie sich beredt ausschweigen, obwohl es
interessant gewesen wire, gerade dazu einmal Thre Mei-
nung zu horen.

Erstens. Die organisatorischen Herausforderungen bei
mehreren verschiedenen Wahlen an einem Tag miissen neu
bewertet werden; das ist nicht erst nach dem Debakel in
Berlin klar. Hohe Wahlbeteiligungen diirfen nicht dazu
fithren, dass Menschen ihre Stimme nicht abgeben kdnnen.

Ubrigens: Mit Threm Vorschlag, die Briefwahl wieder weit-
gehend einzuschrdnken, wiirden Sie dieses Problem erheb-
lich verschérfen. Sie stiften Chaos an der Wahlurne; aber
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ich glaube auch, Sie wollen bewusst Chaos an der Wahl-
urne stiften. Dazu passt auch, dass Sie sich nicht zum Ein-
fluss auf Wahlen durch ausldndische Miachte duflern — ein
durchaus erhebliches Problem mit Blick

(André Barth, AfD: Was hat das mit
Kommunalwahlrecht zu tun? Sie mischen alles
zusammen! Das kann doch wohl nicht sein!)

auf die jiingsten Bundestagswahlen in diesem Land. Dass
Russland versucht, Wahlen in Deutschland zu manipulie-
ren, diirfte selbst Thnen, Herr Barth, klar sein. Hierin liegt
eine erheblich grofere Gefahr durch die Briefwahl. Dass
Sie dazu nichts sagen, zeigt doch, dass Sie im Zweifel hof-
fen, Russland manipuliert die Wahlen zu Thren Gunsten.
Das sagt eigentlich alles zu diesem Antrag.

(André Barth, AfD: Das ist weit hergeholt!)

— Nein, das ist nicht so weit hergeholt, denn genauso
schweigen Sie zu Methoden illegaler Parteienfinanzierung,
von der die AfD in den letzten Jahren massiv profitiert hat.
Ich sage Thnen ganz deutlich: Fiir mich ist jeder unbekannte
Geldgeber,

(André Barth, AfD: Was hat
das mit Kommunalrecht zu tun?)

der seine Zahlungen an die AfD verschleiert, eine weit gro-
Bere Gefahr fiir die Demokratie als Oma Erna, die im Al-
tenheim ihre Wahlunterlagen ausfiillt.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU und der SPD —
Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Kurzum: Statt Mérchen zu erzidhlen miissten Sie mal Farbe
bekennen, wie Sie zur Integritdt von Wahlen beitragen;
aber genau das tun Sie bewusst nicht. Dazu wiirde auch das
klare Bekenntnis unter Punkt .4 gehdren, in dem Sie das
personliche Umfeld von Wahlbewerbern besser schiitzen
wollen. Erzihlen Sie das mal Herrn Dornau, wenn er sich
angeblich wieder in einem Grimmaer Ortsteil in einem
Wendehammer verfahren hat und — oops! — plétzlich ganz
ungewollt als Demonstrant vor Frau Koppings Haus
reinkarniert.

(Lars Kuppi, AfD: Erzéhlen Sie das der
Antifa, wenn sie unsere Hauser angreift!)

— Herr Kuppi, Sie wissen: Getroffene Hunde bellen. Das ist
doch genau der Punkt. Das ist aberwitzige Heuchelei, was
Sie in diesem Antrag betreiben,

(Emp6rung bei der AfD)
und es ist eine bodenlose Frechheit,
(Unruhe im Saal — Glocke des Présidenten)

dass man von Thnen immer wieder diesen Vorwurf be-
kommt und dann wieder dieser Whataboutism losgeht, den
Sie hier gerade wieder betreiben, Herr Kuppi.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN, der CDU
und der SPD — Zurufe von der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Kollege, ent-
schuldigen Sie bitte ganz kurz.

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE:
Man muss ja noch reden kdnnen!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Zwischenrufe
sind gemilB unserer Geschéftsordnung erlaubt, aber der
Redner muss noch zu verstehen sein und seine Rede in
Worte fassen konnen. In diesem Fall war das nicht mehr so.
— Herr Kollege Lippmann, bitte schon.

Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Ich sehe, ich
habe Sie tief getroffen.

Doch zuriick zur Erzéhlung von der gestohlenen Wahl:

Aufmerksame Beobachter der jiingeren Geschichte wissen,
wo das Mérchen von der gestohlenen Wahl endet. Nach er-
folglosem Reklamieren, Prozessieren und Agitieren 14dt
sodann nach der verlorenen Landtagswahl 2024 der AfD-
Landesvorstand ins ,,4 Jahreszeiten® zu einer Pressekonfe-
renz, bei der zum letzten Schlag ausgeholt werden soll.

(André Barth, AfD: Jetzt wird er
auch noch zum Mairchenerzihler!)

Am Ende verkiindet dann wohl Ober-AfD-Staatsrechtler
Michael Elicker vor einem Floristik-Fachgeschéft in Baut-
zen die neusten hilflosen Versuche der AfD, ihre eigene
Niederlage nicht eingestehen zu konnen. Werte Kollegin-
nen und Kollegen! Nein, dann haben sie Thnen nicht die
Wahl gestohlen, sondern dann hat man Thnen hdchstens ein
Teil Ihres Gehirns geraubt. Mehr gibt es zu diesem Antrag
nicht zu sagen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN,
der CDU, den LINKEN, und der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die Fraktion
BUNDNISGRUNE sprach Kollege Lippmann. Nun iiber-
gebe ich an die SPD-Fraktion; Frau Kollegin Kliese, bitte.

(Jan-Oliver Zwerg, AfD: Nicht
abgeschlossene Ausbildung! —

Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Ich habe
eine abgeschlossene Universitdtsausbildung! —
Jan-Oliver Zwerg, AfD: Von Thnen habe ich auch
gar nicht geredet, sondern von IThrer Parteispitze!)

Hanka Kliese, SPD: Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen!
(Unruhe im Saal)

Zweiter Vizepriasident André Wendt: Frau Kollegin,
warten Sie ganz kurz.

Hanka Kliese, SPD: Meine Zeit lauft, ich wiirde diese
gern fir mich nutzen. Geht es Thnen wieder besser, Herr
Kuppi? Kann ich anfangen? Ist das okay? — Gut, danke.

(Heiterkeit bei der SPD, den LINKEN und den
BUNDNISGRUNEN - Zuruf von der AfD)
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Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gut, dann fahren
wir ganz normal fort, Frau Kollegin Kliese, bitte schon.

Hanka Kliese, SPD: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sie
sprechen in lhrem Antrag nicht zuletzt die Gefahr von
Wahlmanipulation durch Personal in Pflegeeinrichtungen
an. Das ist ein sehr sensibles Thema, und geht man es so
an wie Sie, wird dabei im Grunde das gesamte Pflegeper-
sonal unter Generalverdacht gestellt. Die Realitdt sieht
aber anders aus — tatsdchlich gab es Anfang der 1990er-
Jahre in einigen Fillen in Pflegeheimen wenig Sensibilitdt;
das habe ich selber auch erlebt — im Umgang mit Wahlun-
terlagen. Allerdings nicht in Hinsicht auf Manipulationsfa-
lle, sondern beziiglich der Unterstiitzung von Menschen
mit Einschrdnkungen, das Wahllokal aufzusuchen oder per
Briefwahl abzustimmen.

Seit einigen Jahren wird deshalb vor jeder Bundestags-,
Landtags- und Kommunalwahl von den jeweiligen Tragern
eine Ansprache an die Belegschaft gerichtet. Es werden
Briefe verschickt, in denen die Menschen, die in den Hei-
men arbeiten, darauf aufmerksam gemacht werden, dass
sie sorgfiltig mit den Wahlunterlagen und der damit ver-
bundenen Verantwortung umzugehen haben. Hier hat sich
also schon einiges getan. Um eine selbstbestimmte Wahl zu
ermoglichen, bedarf es unter anderem einer zielgruppenge-
rechten Vorstellung der politischen Themen, zum Beispiel
in leichter Sprache fir Menschen mit kognitiven Ein-
schrankungen oder als Hérdokument fiir Blinde. Das kann
jedoch nicht die Staatsregierung besser machen, sondern
jede Partei entscheidet fiir sich.

Wie viel Teilhabe Sie Menschen mit Behinderung oder
Pflegebediirftigen ermoglichen, entscheiden Sie auf Ihren
Parteiveranstaltungen, IThren Homepages und Thren Flyern.
Da habe ich Sie bisher noch nicht als treibende Kraft wahr-
genommen. Ahnlich ist es iibrigens, was den Einsatz fiir
mehr barrierefreie Wahllokale anbelangt. Die Losung ist ja
nicht zu sagen: Menschen mit Behinderung, die nicht in ein
Wahllokal gehen kdnnen, da es nicht barrierefrei ist, sollen
Briefwahl machen — vielmehr sollen sie beide Moglichkei-
ten haben. Auch hier haben Sie in der Kommunalpolitik die
Moglichkeit, fiir mehr barrierefreie Wahllokale zu werben
und entsprechend mit den Menschen, die Sie in den Parla-
menten haben — was ja nicht wenige sind —, Mehrheiten
dafiir zu organisieren. In Chemnitz organisiert die Diako-
nie zu jeder Bundestags- und Landtagswahl ein Kandida-
tenforum fir Menschen, die in Pflegeheimen oder in
Einrichtungen fiir Schwerstmehrfachbehinderte leben;
diese konnen vorher Fragen einreichen.

(André Barth, AfD: War da
auch die AfD eingeladen?)

Auch zur letzten Landtagswahl war das so — und ja, die
AfD war eingeladen.

(André Barth, AfD: Das ist schon!)

Es stellten sich den Fragen: Susi Schaper, Volkmar
Zschocke, Alexanders Dierks und ich — vergebens wartete
man auf einen Kandidaten der AfD. Die Menschen, die dort

zu Gast waren, haben das sehr genau wahrgenommen;
denn sie hatten auch fiir die AfD Fragen vorbereitet. In Th-
rem Antrag schreiben Sie von 31 Fillen, die zwischen 2014
und 2019 unter Verdacht der Manipulation standen. Weni-
ger als die Halfte dieser Fille, also ungefahr 14 Manipula-
tionen, wurden in vier Jahren tatsachlich festgestellt. Das
heiflt, wir sprechen iiber 14 Manipulationen bei mehr als
3 Millionen Wahlberechtigten innerhalb von vier Jahren.

(Ivo Teichmann, AfD: Schlimm genug!)

Es gibt da ein schones Wort, das heiflt VerhéltnisméaBigkeit.
Sie wollen wieder Zweifel schaffen, Zweifel schiiren an
Wahlen in unserem Land. Genau das ist des Pudels Kern:
Sie wiinschen sich, dass es diesen Zweifel und Griinde zu
zweifeln gibt — und wenn es die Griinde nicht gibt, dann
erfinden Sie im Notfall auch welche.

(Gelachter bei der AfD)

Das ist unlauter. Durch Antrige wie diesen beweisen Sie
einmal mehr, dass Thnen ausschlielich daran gelegen ist,
unsere Demokratie zu delegitimieren. Das ist ein klares
Zeichen fiir verfassungsfeindliche Parteien

(André Barth, AfD: Ja, klar, ein Antrag zum
Wabhlrecht ist verfassungsfeindlich!)

und genau aus diesem Grund sind Sie ein Verdachtsfall —
mindestens.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU,
den LINKEN und den BUNDNISGRUNEN)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollegin Kliese
sprach fiir die SPD-Fraktion. Damit hétten wir die erste
Rednerrunde absolviert. Wir konnten jetzt in eine zweite
Rednerrunde einsteigen. Gibt es Redebedarf seitens der
AfD-Fraktion? — Kollege Teichmann, bitte schon, Sie ha-
ben das Wort.

Ivo Teichmann, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Kollegen! Ich hatte eigentlich nicht vor, eine
zweite Rederunde zu er6ffnen,

(Rico Gebhardt, DIE LINKE:
Dann setzen Sie sich wieder hin!)

aber Thre haarstrdubenden, absurden Redebeitrige zu ei-
nem legitimen Antrag der AfD, veranlassen mich doch, ein
paar Worte dazu zu verlieren: Ich halte es fiir ungeheuer-
lich, dass Herr Lippmann die allen bekannten und absolut
zu verurteilenden Anschlége,

(Zurufe von den LINKEN
und den BUNDNISGRUNEN)

— gerade auf AfD-Einrichtungen, auf Abgeordnetenbiiros,
Wohnungen; ich konnte Thnen die Beispiele nennen; die
abgebrannten Fahrzeuge kommen hinzu — hier ins Lacher-
liche zieht und das in einen Vergleich bringt, wenn ein Ab-
geordneter, namens Jorg Dornau, in einem Wohnort
auBBerhalb der Hor- und Sichtweite
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(Zurufe der Abg. Valentin Lippmann,
BUNDNISGRUNE, und Hanka Kliese, SPD)

— von der Polizei bestétigt — nicht vor dem Wohnhaus der
Frau Kopping, sondern in mindestens 150 Metern Entfer-
nung

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Sie waren dabei?)
eine Veranstaltung durchfiihrt —

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Er hat
sich doch verfahren! — Zuruf von der CDU)

das sind ja wohl zweifelsfrei Welten, die sich in Threr Ar-
gumentation trennen, Herr Lippmann. Es ist traurig, dass
Sie das verharmlosen; die Anschldge auf gewéhlte Abge-
ordnete sind ein Anschlag auf die Demokratie in unserem
Land.

(Beifall bei der AfD)

Wenn Sie das verharmlosen, sollten Sie sich {iberlegen, ob
Sie in dem Hause richtig sind, Herr Lippmann.

(Beifall bei der AfD —
Zurufe der Abg. Antje Feiks, DIE LINKE,
und Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE)

Frau Kliese, an Sie noch einmal ganz deutliche Worte ge-
richtet: Wenn wir versuchen, das Wahlverfahren auf recht-
lich sichere und saubere Fiife zu stellen,

(Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE,
steht am Mikrofon.)

Liicken zu schlieBen und Manipulationsmoglichkeiten aus-
zuschlieBen, ist das ein legitimes Recht einer gewéhlten
AfD-Landtagsfraktion

(Zurufe von der AfD: Richtig so! — So ist es!)

Das hier so hinzustellen, als ob es verfassungsfeindlich sei,
ist absurd und demaskiert Sie selbst, Frau Kliese.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Herr Teichmann,
gestatten — —

Ivo Teichmann, AfD: Das ist lacherlich, was Sie hier tun!

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Ivo Teichmann, AfD: Vielen Dank.

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Fiir die AfD-Frak-
tion sprach Kollege Teichmann. Nun haben wir an Mikro-
fon4 vermutlich eine Kurzintervention auf den
Redebeitrag; Kollege Lippmann, bitte schon.

Valentin Lippmann, BUNDNISGRUNE: Vielen Dank,
Herr Président! Herr Kollege Teichmann legt immer sehr
viel Wert auf Anstand, deswegen gebe ich ihm jetzt die Ge-
legenheit, seine Behauptung, ich habe hier etwas verharm-
lost, in irgendeiner Weise zu untermauern. Vielleicht ist es
im ohrenbetdubenden Gebriill des Kollegen Kuppi bei

Herrn Teichmann zu Verwirrungen gekommen. Ich habe an
keiner Stelle in irgendeiner Weise Angriffe auf demokrati-
sche Politikerinnen und Politiker verharmlost;

(André Barth, AfD: Nur auf demokratische!)

ich habe lediglich das Verhalten des Kollegen Dornau auf
das Entschiedenste kritisiert, und dabei bleibe ich. Die
Mairchenstunde aus dem Innenausschuss mit: ,,Ich habe
mich im Wendehammer verfahren und zufélligerweise hat
sich eine Demo um mein Auto gestellt, weil ich hinten ei-
nen Anhénger dran hatte” glaube ich nicht. Das kritisiere
ich auch weiterhin. Herr Kuppi hat sich dariiber beschwert,
dass ich nicht alle Angriffe auf Politikerinnen und Politiker
der letzten 5, 10, 20 oder 25 Jahre aufgezéhlt habe — das ist
mir in meinem Redebeitrag nicht moglich. Wir haben das
regelméfig miteinander ausgetauscht; ich verurteile grund-
sdtzlich jeden Angriff auf demokratisch gewéhlte Politike-
rinnen und Politiker und fordere Sie, Herr Teichmann, zu
einem konkreten Beleg Threr Aussage auf — andernfalls ha-
ben Sie nimlich gelogen.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Ivo Teichmann, AfD: Alles klar!
Jorg Kiithne, AfD: Man glaubt Thnen nicht!)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Das war Kollege
Lippmann mit einer Kurzintervention an Mikrofon 4. Gibt
es hierzu Bedarf nach einer Erwiderung? — Gut.

Dann frage ich in die Runde: Gibt es weiteren Redebedarf?
— Das sehe ich nicht. Ich iibergebe an die Staatsregierung;
Herr Staatsminister Prof. Dr. Woller, bitte schon.

Prof. Dr. Roland Waller, Staatsminister des Innern:
Herr Président! Meine Damen und Herren Abgeordneten!
Freie und faire Wahlen sind das Herzstiick der Demokratie.
Durch Wahlen bestimmen die Biirgerinnen und Biirger,
wer ihre Interessen im Bund, in den Lindern und in den
Kommunen vertreten soll.

Die Sachsische Staatsregierung legt grofiten Wert darauf,
dass Wahlen ordnungsgemal ablaufen und den Willen der
Biirger spiegeln. Wir haben im Freistaat ausreichende
rechtliche Vorgaben, die diesen Ablauf sicherstellen, so-
wohl bei Kommunalwahlen als auch bei Landtagswahlen.
Bei Bedarf werden diese Vorgaben selbstverstiandlich an-
gepasst oder verdndert.

Eines steht aber fest: Unser Wahlrecht darf zu keiner Wiese
fiir politische Spielchen werden. Wer dies tut, schadet der
Demokratie und untergribt das Vertrauen der Menschen in
den Rechtsstaat. Dann aber ist niemand der Gewinner,
wohl aber sind alle die Verlierer.

Meine Damen und Herren! Die Briefwahl ist als Ausnahme
zum Leitbild der Urnenwahl zugelassen; das wurde hier
schon zutreffend ausgefiihrt. Sie erhoht die Wahlbeteili-
gung und stellt die Allgemeinheit der Wahlen sicher. Je
mehr Biirger sich an Wahlen beteiligen, umso besser ist es
fiir unsere freiheitliche Demokratie. Die Bestimmungen,
die einen ordnungsgemiBen Ablauf bei Wahlen sichern,
sind ausreichend.
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Ich greife drei Punkte heraus. Erstens: Wahlberechtigte, die
in Wihlerverzeichnissen eingetragen sind, kdnnen zwi-
schen Urnenwahl und Briefwahl frei entscheiden. Diese
Freiheit einzuschranken entbehrt jeder Grundlage. Wie die
Biirger wihlen, ist allein ihre Entscheidung. Fiir uns De-
mokraten ist es wichtig, dass sie wihlen. Die Versicherung
an Fides statt, die Wahlberechtigte oder Hilfspersonen leis-
ten missen, um den Stimmzettel als authentische Willens-
bekundung zu kennzeichnen, senkt die befiirchtete
Missbrauchsgefahr.

Einerseits verlangen Sie, meine Damen und Herren von der
AfD-Fraktion, dass Politik stirker das Wahlervotum be-
achten soll, aber andererseits wollen Sie den Zugang der
Biirger zu Wahlen erschweren. Beide Forderungen passen
nicht zueinander und das ist wieder einmal inkonsequent.

(Zuruf des Abg. Jorg Urban, AfD)

Zweitens: Zur Vereinbarkeit zwischen dem Amt des haupt-
amtlichen Biirgermeisters und einer Mitgliedschaft im
Kreistag hat im Juni 2016 eine Anhérung stattgefunden.
Die Sachverstéindigen haben sich fiir die Beibehaltung der
geltenden Rechtslage ausgesprochen. Wir brauchen den
kommunalpolitischen Sachverstand der Biirgermeisterin-
nen und Biirgermeister auch in den Kreistagen. Daran hat
sich nichts gedndert.

Im Ubrigen will die AfD einerseits, dass hauptamtliche
Biirgermeister nicht gleichzeitig Kreisrat sind, andererseits
soll diese Forderung nicht fiir ehrenamtliche gelten. Und
warum sollen gerade hauptamtliche Biirgermeister von ih-
rem passiven Wahlrecht ausgeschlossen werden? Das er-
schliefit sich mir nicht. Vielleicht, weil die AfD derzeit
keine hauptamtlichen Biirgermeister stellt? Das ist eben-
falls inkonsequent.

(Ivo Teichmann, AfD: Es
geht um die Dienstaufsicht!)

Drittens: Was die Angabe der Bewerber in der Bekanntma-
chung der Wahlvorschlédge betrifft, haben wir im Koaliti-
onsvertrag  das  Erforderliche  vereinbart.  Die
Bewerberinnen und Bewerber sollen zwischen der Angabe
der Anschrift und der Angabe von Wohnort und Postleit-
zahl entscheiden konnen. So bleibt ihre personliche Sicher-
heit gewahrt. Wir werden diese Vereinbarung in der
laufenden Legislaturperiode umsetzen.

Die AfD will einerseits, dass wenig personenbezogene Da-
ten angegeben werden, andererseits fordert sie, dass im
Wabhlvorschlag — neben Vor- und Familienname, Geburts-
datum, Geburtsort, Anschrift — nicht nur der erlernte Beruf,
sondern auch der zuletzt ausgeiibte Beruf angegeben wird.
Was gilt denn nun? Mehr Daten oder weniger Daten? Das
ist ebenfalls Inkonsequenz.

Meine Damen und Herren! Ein Wahlrecht a la carte gibt es
nicht und kann es nicht geben. Demokratie ist nicht erst

dann Realitidt, wenn die AfD Wahlen gewinnt. Unsere
Rechtsvorgaben geben den Biirgerinnen und Biirgern Ent-
scheidungsfreiheit und schiitzen vor Missbrauch.

Jetzt horen wir doch einmal, was die AfD wirklich will. So
hat der Parlamentarische Geschéftsfiihrer der AfD-Bun-
destagsfraktion, Herr Enrico Komning, vor einigen Jahren
gesagt: ,,... parlamentarischer Staat, oder wie auch immer
diese Demokratie heif}t, ... die wollen wir ja aber gar nicht.
Die wollen wir doch abschaffen.” — So weit Herr Komning.

(André Barth, AfD: Das ist
eine irrige Einzelmeinung!)

— Dann reden Sie doch mit Herrn Komning; das hat er ge-
sagt. — Was wollen Sie denn eigentlich? Wollen Sie das
Wahlrecht verdndern oder wollen Sie die Demokratie ab-
schaffen? Oder wollen Sie durch die Anderung des Wahl-
rechts die Demokratie schddigen? Wir sind fiir mehr
Biirgerbeteiligung und damit fiir mehr Demokratie.

Meine Damen und Herren, wir werden nicht nur das Wahl-
recht, sondern auch unsere Demokratie schiitzen vor Thnen
und anderen Extremisten.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU, den
BUNDNISGRUNEN und der SPD —
Ivo Teichmann, AfD: Was sind wir? —
André Barth, AfD: Politische Neutralitdt im Amt!)

Zweiter Vizeprasident André Wendt: Fiir die Staatsre-
gierung sprach Prof. Dr. Woller.

(Ivo Teichmann, AfD: Hochmut
kommt vor dem Fall, Herr Woller!)

Wenn es keinen Redebedarf mehr gibt, kommen wir zum
Schlusswort.

(Rico Gebhardt, DIE LINKE: Mein Gott!)

Ich iibergebe an die AfD-Fraktion, Herrn Kollegen Teich-
mann.

(Ivo Teichmann, AfD: Ich verzichte! —
Rico Gebhardt, DIE LINKE: Nicht mal ein
Schlusswort kriegen Sie zustande!)

Herr Kollege Teichmann verzichtet auf das Schlusswort.
Dann kommen wir direkt zur Abstimmung.

Ich stelle die Drucksache 7/7877 zur Abstimmung und
bitte bei Zustimmung um Thr Handzeichen. — Vielen Dank.
Die Gegenstimmen? — Danke schon. Stimmenthaltungen?
— Sehe ich keine. Bei vielen Fiirstimmen, aber einer tiber-
groflen Anzahl Gegenstimmen ist die Drucksache nicht be-
schlossen worden. Dieser Tagesordnungspunkt ist beendet.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zu
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Tagesordnungspunkt 6

Energie darf nicht Luxusgut werden: Mehrwertsteuer auf Energiepreise
auf 7 Prozent senken — Energieversorgung sozial gerecht umbauen!

Drucksache 7/7975, Antrag der Fraktion DIE LINKE,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Hierzu kdnnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die Rei-
henfolge in der ersten Runde lautet DIE LINKE, CDU,
AfD, BUNDNISGRUNE, SPD, fraktionslose MdL und die
Staatsregierung, wenn gewiinscht. Ich iibergebe zuerst das
Wort an die Einreicherin, die Fraktion DIE LINKE. Herr
Kollege Bohme, bitte schon.

Marco Bohme, DIE LINKE: Herr Priasident! Meine Da-
men und Herren! Wir haben in den letzten vier Jahren eine
sehr dynamische Strompreisentwicklung erlebt. Im Jahr
2018 lag der durchschnittliche Strompreis bei 28 Cent pro
Kilowattstunde. Im Jahr 2019 waren es 29 Cent und im
Jahr 2020 30 Cent. Im Jahr 2021 ging er sogar zuriick — die
Coronakrise hat auch hier eine Senkung erzeugt — und er
war wieder bei nur 28 Cent.

In den letzten Wochen des Jahres 2021 gab es eine massive
Explosion der Strompreise. Wir liegen heute durchschnitt-
lich bei 38 Cent. Daran haben nicht die erneuerbaren Ener-
gien, die Energiewende oder die CO»-Steuer Schuld, wie
die AfD es immer wieder mal behauptet. Der einzige wahre
und reale Grund ist der Kapitalismus, meine Damen und
Herren, der das verursacht hat.

(Oh-Rufe von der AfD)

Denn nach der dritten Corona-Welle im letzten Jahr hat der
Markt im Energiebereich weltweit wieder angezogen. Die
Preise sind international massiv gestiegen, die Produktion
fossiler Rohstoffe dagegen weltweit noch nicht so schnell.
Wir in Europa haben massive Lieferengpisse, Stichwort
Russland. Die Debatten hatten wir bereits in den vergange-
nen Plenarsitzungen.

In Deutschland ist die Strombdrse fiir die Preisbildung ver-
antwortlich. Dort wird die Preisbildung nach dem soge-
nannten Merit-Order-Prinzip durchgefiihrt. Das heif3t, der
Preis der Stromborse entsteht dadurch, dass der Preis durch
das teuerste Kraftwerk bestimmt wird, das als letztes zuge-
schaltet werden musste, um den aktuellen Bedarf an Ener-
gie zu decken. Welche Kraftwerke werden in der Regel als
letzte zugeschaltet? — Es sind jene, die am flexibelsten sind,
die man schnell an- und ausschalten kann und die immer
verfiigbar sind. Das sind nun einmal Gaskraftwerke.

Wenn Gas gerade sehr teuer ist, weil es knapp ist, es Lie-
ferengpésse gibt und es generell weltweit gefragt ist, dann
sind sie die teuren Kraftwerke. Sie bilden dann den soge-
nannten Grenzpreis. Sie sind das Grenzkraftwerk und be-
stimmen damit den Strompreis an der Borse fiir alle, auch
fiir Okostromanbieter, die an der Borse mit handeln.

Das heift, alle Stromanbieter, egal ob Okostrom oder Yello
Strom, haben dann hohere Preise und miissen an der Borse

damit handeln. Auch wenn real die Erzeugung von Wind-
energie, Braunkohleenergie oder Atomenergie nicht teurer
geworden ist — weil die Rohstoffe knapp geworden sind
oder weil kein Wind wehte oder Ahnliches —, wenn das al-
les stabil bleibt, steigen trotzdem die Preise fiir alle; denn
durch den Grenzpreis, in dem Fall durch das teure Gas, sind
die Preise an der Stromborse gestiegen.

So funktioniert unser neoliberales Strompreissystem, und
das ist eigentlich ein ziemlicher Wahnsinn, meine Damen
und Herren. — Das zur Einleitung.

Doch was passiert im Land dahingehend? Wir haben ge-
rade Extremfille bei Einzelpersonen. Die tauchen medial
nicht so grof3 auf. Wir haben Beispiele aus meiner Heimat-
stadt Leipzig. Ein Zweipersonenhaushalt hatte zuvor einen
Gaspreisabschlag von 100 Euro im Monat; jetzt muss er
256 Euro zahlen. Was uns aber allen bekannt ist, sind nicht
diese Einzelbeispicele, sondern die medial bekannten Bei-
spiele, bei denen Hunderttausenden Strom- und Gaskunden
der Vertrag gekiindigt wurde. Warum? Weil sie vorher bei
sogenannten Billigstromanbietern waren. Diese sind insol-
vent gegangen. Damit wurde den Kunden der Vertrag ge-
kiindigt und sie mussten dann zu den Grundversorgern.
Warum sind sie insolvent gegangen? Weil sie am Spot-
markt und der Strombdrse gehandelt und sich verzockt ha-
ben. Das hat bisher immer gut funktioniert. Jetzt sind sie
pleitegegangen. Das hat fatale Auswirkungen fiir sehr viele
Menschen.

Es gibt ein Beispiel von einer vierkdpfigen Familie aus
Zwickau, von der wir eine Stromrechnung bekommen ha-
ben. Die hatte eine Kiindigung erhalten und wurde dann
von den Stadtwerken vor Ort aufgefangen. Sie sind nicht
die Einzigen, die aufgefangen werden. Es sind bis zu
10 000 Leute pro Region, die dort neu ins Kundensystem
von den Stadtwerken hineinkommen. Was machen die
Stadtwerke? Die konnen nicht einfach einen neuen Solar-
park eroffnen, sondern miissen auch an der Strombdrse
neuen Strom einkaufen. Das machen sie zu diesen aktuel-
len Hochstpreisen, die es da gibt. Diese Preise geben sie
dann weiter. Diese vierkopfige Familie aus Zwickau hat
dann das Problem, dass sie 280 Euro mehr fiir Gas und
170 Euro mehr fiir Strom bezahlen muss — und das im Mo-
nat. Das ist ein unhaltbarer Zustand, meine Damen und
Herren, der sehr viele Leute betrifft.

(Beifall bei den LINKEN)

Das Ganze betrifft nicht nur Privathaushalte, es betrifft
auch Unternehmen. Wir sehen auch die gestiegenen Preise,
zum Beispiel im produzierenden Gewerbe: Es betrifft auch
den Bicker, die Papierfabrik und den Autohersteller. Uber
kurz oder lang werden durch die hohen Energiepreise die
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Verbraucherpreise steigen. Auch das ist ein Problem, das
wir hier ansprechen wollen.

Ein weiteres Problem, das gerade existiert oder schon im-
mer existiert hat und bei dem die Zahlen schon immer sehr
hoch sind, sind sogenannte Félle von Strom- und Gassper-
ren. Das heif3t: Wer keine Rechnung bezahlen kann, der be-
kommt den Hahn abgedreht oder den Stecker gezogen. Wir
hatten bisher immer nur die Zahlen der Staatsregierung von
den Grofstidten erfahren. Die Zahlen von ganz Sachsen
kannte die Regierung nicht. Die Bundesnetzagentur hat
jetzt Zahlen vom Jahr 2020 veroffentlicht. Fast 15 000
Menschen kénnen nicht heizen und kochen und haben kein
Licht und Telefon in der Wohnung, weil ihnen der Stecker
gezogen wurde, da sie Rechnungen nicht bezahlen konn-
ten. Das war im Jahr 2020. Es ist unmenschlich, dass so
etwas erlaubt ist. Das gehort verboten, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei den LINKEN)

Was passiert noch in diesem Land? Es passiert, dass Ge-
winner existieren; denn wo es Verlierer gibt, gibt es auch
Gewinner. Einer der Gewinner von hohen Strompreisen ist
derzeit der Staat. Hohere Preise erzielen hohere Steuerein-
nahmen. Es sind Prozente, die auf den Preisen liegen. Das
heilt, hohe Preise erh6hen die Mehrwertsteuereinnahmen
oder die Stromsteuereinnahmen. Der Staat ist ein Gewin-
ner.

Die anderen Gewinner sind viele GroBkonzerne, die im
letzten Jahr im Oktober, November und Dezember Milliar-
dengewinne an den Borsen erzielen konnten. Das ist, wie
ich finde, unter den derzeitigen Umstidnden eine Unver-
schamtheit. — So viel zur aktuellen Lage.

Nun, was fordern wir bzw. was braucht es wirklich? Wir
sagen: Bei solchen angespannten Weltmarktlagen, wie wir
sie gerade haben, ist es notig, die Mehrwertsteuer zu sen-
ken. Energie ist ein Grundrecht und ein Grundbedarf. Es ist
daher aus unserer Sicht grundsétzlich falsch, dass fiir einen
Grundbedarf ein erhohter Steuersatz gilt. Wenn die Mehr-
wertsteuer gesenkt wird, nimmt das auch den Druck auf die
hoheren Preise, sowohl im privaten Bereich als auch im
Gewerbe.

Ich habe es gerade gesagt: 15 000 Menschen wurde 2020
die Existenzgrundlage gesperrt und der Strom oder das Gas
abgestellt. Das waren 15 000 Menschen im Jahr 2020. Wir
denken, dass diese Zahl in diesem Jahr massiv ansteigen
wird. Deshalb braucht es wirklich ein gesetzliches Verbot
von Strom- und Gassperren. Niemand soll frieren, niemand
soll im Dunkeln sitzen. Das ist unmenschlich und das wol-
len wir verbieten.

(Beifall bei den LINKEN)

Auch beim Thema Arbeitslosengeld II und Grundsiche-
rung fordern wir, dass die tatsdchlichen Energiekosten
iibernommen werden, und zwar die hoheren Kosten. Die
Zuschiisse miissen unbiirokratisch und ohne Hiirden aus-
gezahlt werden, damit die Menschen keine Stromsperre be-
kommen, von der ich gerade gesprochen habe.

AuBerdem brauchen wir wieder eine staatliche Strompreis-
aufsicht bzw. einen Strombeirat. Der wurde tibrigens 2007
von der CDU-Bundesregierung abgeschafft. Fiir das
Chaos, das wir heute erleben, ist auch die CDU mit verant-
wortlich. Die Dumping-Stromanbieter, die wir gesehen ha-
ben, die pleitegegangen sind, die sich verzockt haben, sind
moglich geworden, weil es diese Strompreisaufsicht nicht
mehr gibt. Das ist ein Skandal, meine Damen und Herren.
Wir brauchen dringend eine Regulation.

Es geht aber noch weiter, wir haben weitere Forderungen:
Sie erinnern sich vielleicht noch an die Abwrackpriamie der
GroBen Koalition, die in der vergangenen Wirtschaftskrise
geschaffen wurde, um neue Autos zu kaufen bzw. die Wirt-
schaft am Laufen zu halten. Wir fordern unter den derzei-
tigen Umstdnden eine Abwrackpramie fiir alte Haushalts-
gerite fir einkommensschwache Haushalte. Das heif3t:
Einkommensarme Haushalte haben oft stromfressende
Elektrogerdate. Sie haben alte und ineffiziente Kiihl-
schrinke oder Ofen. Das fiihrt zu einem Teufelskreis; denn
alte Gerite haben einen hohen Stromverbrauch. Damit ha-
ben die Betroffenen hohe Stromkosten. Neue Geréte haben
wiederum oft einen geringeren Stromverbrauch und kon-
nen die Stromkosten senken. Das Problem ist nur: Die ér-
meren Haushalte konnen sich keine effizienten und
neuwertigen Anlagen leisten, zum Beispiel auch wegen ho-
her Strompreise. Deshalb sagen wir: Es braucht einen Zu-
schuss, den wir Abwrackprdmie nennen, damit den Leuten
geholfen wird. Das ist auch fiir das Klima gut, weil weniger
Energie verbraucht wird. Das konnte der Freistaat Sachsen
selber als Programm auferlegen. Dazu braucht es nicht un-
bedingt den Bund.

Die letzte Forderung ist zugegebenermalien vielleicht ein
etwas langfristiges Projekt. Aber wir fordern, dass es die
Einfithrung eines verbindlichen, sozialen und 6kologi-
schen Tarifangebots fiir jedermann in allen Versorgungsun-
ternechmen gibt. Das heift, wenn Strom eine Daseins-
vorsorge ist, dann muss Strom flir alle da sein. Es sollte ein
Freikontingent an Strom geben, um praktisch ein Mindest-
mal an verfiigbarer Lebensqualitét zu erzeugen. Jeder, der
dariiber hinaus Strom verbraucht, soll dann bezahlen, und
das meinetwegen ordentlich, damit wieder Preise erzielt
werden konnen. Aber wenn Strom ein Grundbediirfnis oder
ein Grundrecht ist, dann sollte es allen zur Verfiigung ste-
hen.

Letzter Satz, meine Damen und Herren Abgeordneten:
Auch, wenn Sie unseren Antrag ablehnen werden, auch
wenn Sie unsere Losung fiir unrealistisch, sozialistisch
oder vertraumt halten, so bitte ich Sie doch: Handeln Sie!
Es gibt viele Menschen, auch hier in Sachsen, die groBe
Existenzéngste haben. Die stehen am Abgrund und sind
verzweifelt. Energie ist in der heutigen Zeit ein Menschen-
recht. Sorgen Sie auch dafiir, dass sie allen verfiigbar ist
und alle diese erhalten! Deshalb stimmen Sie vielleicht
heute trotzdem unserem Antrag zu.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN)
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Zweiter Vizeprasident André Wendt: Fiir die Fraktion
DIE LINKE sprach Herr Kollege Bohme. Nun iibergebe
ich das Wort an Herrn Rohwer von der CDU-Fraktion. Herr
Kollege, bitte schon.

Lars Rohwer, CDU: Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir wissen es, wir sehen es und Herr
Bohme hat gerade ein regelrechtes Feuerwerk an Forderun-
gen offenbart, was aber zum Schluss mit dem eigentlichen
Antrag nur noch teilweise etwas zu tun hat — Abwrackpra-
mie und was alles dabei war.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Die Energiepreise steigen seit vielen Monaten. Pipelines
sind nicht voll, trotz guter Weltmarktlage. Gaslieferungen
stagnieren und zu wenig Gas befindet sich in den Spei-
chern. Die groBle Nachfrage der Wirtschaft, welche sich
nun peu & peu nach Corona erholt, trifft aktuell auf ein ge-
ringes Angebot. GroBhandelsmérkte und Energiepreise
sind nun einmal international getrieben.

Konfrontiert werden wir aktuell nicht nur mit dem Gas-
preis, zusitzlich treiben geopolitische Spannungen zwi-
schen der Ukraine, Russland und den USA und auch die
Auswirkungen des seit diesem Jahr erhohten CO»-Prei-
ses — — Es ist anzunehmen, dass die Gaspreise langer an-
haltend auf einem hohen Niveau verharren. Das belastet
nicht nur die Verbraucher, sondern vor allem auch die ener-
gieintensive Wirtschaft.

Bedenken wir die zwei Seiten der Medaille, die das Span-
nungsfeld verdeutlichen, vor dem politischen Entscheider,
wie wir im Parlament stehen. Klimapolitisch ist ein Anstieg
der Energiepreise gewiinscht. Fossile Energiepreise wie
Gas sollen teurer sein als Energie aus erneuerbaren Ener-
gien. Thre Attraktivitit zu stirken, soll der Energiewende
zum Gelingen verhelfen.

Gleichzeitig miissen wir unbedingt mit denjenigen unter
uns sein und in deren Sinne handeln, die sich steigende
Preise fiir warme Wohnungen in diesem Winter kaum mehr
leisten konnen.

Im heutigen Plenum verhandeln wir den Antrag der LIN-
KEN. Gefordert sind die Senkung der Mehrwertsteuer fiir
Energiepreise auf 7 % sowie Gesetzesénderungen auf Bun-
desebene, um vor allem die sozial Schwachen zu entlasten.
Mit der Einschétzung, dass einkommensschwache Haus-
halte von den stark gestiegenen Energiekosten laut Statistik
iiberdurchschnittlich stark betroffen sind, bin ich ganz bei
Thnen, werte Kollegen der Linksfraktion.

Wogegen ich mich allerdings hier im Plenum im Namen
der CDU Fraktion wehre, ist Ihr Ansatz, in den Strommarkt
einzugreifen und Rosinenpickerei zu betreiben. Allein die
Mehrwertsteuer fiir Energiepreise auf 7 % zu senken, ist
aus unserer Sicht zu kurz gesprungen. Es ist eine Insell6-
sung auf einem Gebiet, auf dem es unserer Ansicht nach
ein komplettes MaBnahmenpaket bendtigt, um Verbrau-
cher und Unternehmen zu entlasten. Wohlgemerkt gibt es
auch Unternehmen, die es sich durchaus leisten konnen,
hohere Abgaben fiir Energiepreise aufzubringen, und es

gibt Unternehmen, die energieintensiv sind, die die Entlas-
tungen benétigen. Die Mehrwertsteuersenkung allein ist
also kein Heilsbringer; denn wann wiirden wir die Mehr-
wertsteuer im Anschluss wieder erhohen, und wie hoch
wiirde sich der erhohte Aufwand fiir die anfallenden Ver-
waltungskosten gestalten?

Die Bundesregierung hat in der vergangenen Woche eine
andere Insellosung in die Tat umgesetzt. Am 02.02. be-
schloss das Bundeskabinett fiir 2,1 Millionen Bediirftige
einen einmaligen Heizkostenzuschuss. Die Heizkostenzu-
schlage zwischen 115 und 175 Euro bekommen entspre-
chend dem Beschluss Haushalte mit geringem Einkom-
men, Wohngeldbezieher, Studierende und Auszubildende.
Zusitzlich verabschiedete das Kabinett eine sogenannte
Formulierungshilfe, mit der die Fraktionen der Ampelkoa-
lition nun ein Gesetz in den Bundestag einbringen sollen.
Bereits im Sommer soll das Geld auf dem Konto der Wohn-
geldempfinger unbiirokratisch — automatisch — ankom-
men, ohne dass diese einen extra Antrag stellen miissten.

Das belastet den Bundeshaushalt mit 190 Millionen Euro
und entlastet die Geringverdiener. Zu wenig, beméngeln
Verbraucherschiitzer. Unzureichend sage auch ich, wenn es
darum geht, die inflationsbedingten Mehreinnahmen bei
den Steuern an die Biirger zuriickzugeben. Wir kommen
nicht darum herum, langfristig braucht es angesichts der
hohen Energiepreise andere Strategien und Ldsungen.
Deutschland braucht umfassende Gesetzgebungsverfah-
ren. Die Umlage zur Férderung des Okostroms, die soge-
nannte EEG-Umlage, gehort sofort abgeschafft.

(Beifall bei der CDU — Oh-Rufe bei der AfD)

Gleichzeitig fordern wir die Senkung der Stromsteuer auf
ein einheitliches européisches Mindestmal}. Damit kdnnen
die Stromkosten fiir alle Verbraucher mindestens halbiert
werden. Die bis 2025 geplante Erhohung des CO,-Zertifi-
katepreishandels auszusetzen miissen wir auch diskutieren,
solange sich die Preise auf diesem Rekordniveau bewegen.

Die Pendlerpauschale muss um 5 Cent angehoben werden,
um die gestiegenen Kraftstoffkosten fiir Pendler abzufan-
gen. Sachsen bildet hier im Bundesdurchschnitt keine Aus-
nahme. Auch in unserem Freistaat sind viele Menschen fiir
ihren tdglichen Arbeitsweg auf das Auto angewiesen. An
der Tankstelle werden sie immer mehr zur Kasse gebeten.
Hier darf die Ampelkoalition jetzt Verantwortung fiir das
Land tibernehmen und alle Kraftanstrengungen in die Si-
cherstellung gleichwertiger Lebensverhiltnisse stecken.

Das ist der Forderungskatalog der CDU-Fraktion zu die-
sem Thema.

Einen wichtigen Gedanken mochte ich aber unbedingt
noch in Erinnerung rufen, und das ist das Thema Energie-
einsparung, Energieeffizienz. Wir haben im Freistaat Sach-
sen die Sdchsische Energieagentur. Sie berdt aus gutem
Grund Kommunen und Unternehmen wie auch Biirgerin-
nen und Biirger umfangreich zur Umsetzung von Energie-
spar- und EnergieeffizienzmaBBnahmen sowie zum Einsatz
erncuerbarer Energien. Dass es Hilfen fiir die Menschen
gibt, die sich iiber Energieeinsparung informieren, sollte
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wesentlich intensiver in den Vordergrund geriickt werden.
Auch das Beratungsangebot der Verbraucherzentralen ist
hier absolut gut. Ausfiihrungsdefizite gehoren genauso aus-
gerdumt. Es ist schlicht nicht nachvollziehbar, dass Ener-
gieverbraucher immer noch vor Probleme hinsichtlich der
Gewdhrung des Sonderkiindigungsrechts gestellt sind,
wenn sie zum Beispiel aufgrund von intransparenter Aus-
weisung der Gaspreise ihren Anbieter wechseln miissen.

Lassen Sie mich zusammenfassen: Die kurzfristige Auf-
gabe der Politik ist es, eine Garantie anzubieten, dass nie-
mand in diesem Winter frieren muss. Heizen wird eine
Frage des Geldes. Energiepreise diirfen jedoch nicht zulas-
ten derjenigen gehen, die schon kaum iiber die Runden
kommen und Angst haben, im Winter zu frieren.

Langfristig bedenken sollten wir jedoch, dass das Thema
Heizen und Klimaziele Hand in Hand geht. Wir miissen die
Fragen der Energie und der Umwelt zusammen denken —
mit Weitblick, mit AugenmaB, im Gesamtpaket, nicht se-
parat voneinander. Um die Energieversorgung weiterhin
sozial gerecht zu erhalten, sind wir in der Politik alle in der
Pflicht. Den Forderungskatalog der CDU-Fraktion im
Séchsischen Landtag habe ich Ihnen vorgestellt. Gern sind
wir dabei, wenn wir dies mit den Menschen im Land dis-
kutieren und entscheiden. Streben wir gemeinsam nach
einem Gesamtkonzept fiir die Steuerung der Energiepreis-
entwicklung in ganz Deutschland! Entfernen wir uns also
vom Inseldenken; denn wir brauchen eine gemeinsame
Kraftanstrengung in diesem Land.

Den aktuellen Antrag der Fraktion der LINKEN lehnen wir
aus den genannten Griinden ab.

Danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

Zweiter Vizeprisident André Wendt: Kollege Rohwer
sprach fiir die CDU-Fraktion. Nun iibergebe ich das Wort
fir die AfD-Fraktion an Herrn Kollegen Urban.

Jorg Urban, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren Abgeordnete! ,,Energie darf nicht
zum Luxusgut werden: Mehrwertsteuer auf Energiepreise
auf 7 % senken — Energieversorgung sozial gerecht um-
bauen!* — das ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE, iiber
den wir heute debattieren und abstimmen. Die Biirger und
die Unternehmen werden derzeit von steigenden Strom-,
Gas-, Ol- und Kraftstoffpreisen geradezu {iberrannt.
Grundsitzlich ist das Anliegen der LINKEN deshalb rich-
tig. Es braucht unverziigliche Entlastungen.

Der genauere Blick auf [hren Antrag wirft aber Fragen auf.
Der Antrag der LINKEN wurde Mitte Oktober eingereicht.
Damals kostete die Kilowattstunde Strom fiir einen Privat-
haushalt 31 Cent, jetzt sind es bereits 39 Cent. Das ist eine
Teuerung von 19 % und nicht nur von 7 %, die Sie entlas-
ten wollen. Bei Kraftstoffen, Ol und Gas sieht man hnli-
che Entwicklungen.

(Marco Boéhme, DIE LINKE: Der Preis
bleibt aber dauerhaft nicht so hoch!)

Sie sehen selbst: Die Energiepreise steigen schneller, als
der Landtag tiber IThren Antrag entscheiden kann.

(Marco Bohme, DIE LINKE: Was
haben Sie denn fiir einen Antrag?)

Thre Forderung greift viel zu kurz; denn der Scheitel der
Welle ist noch nicht erreicht. Versorger bestellen einen
Grofteil ihrer Energie am Terminmarkt im Voraus. Der An-
stieg der Beschaffungskosten ist bei vielen Kunden noch
gar nicht angekommen. Da wird auch die angekiindigte
Abschaffung der EEG-Umlage der Bundesregierung wenig
helfen.

Will man aber iiber die Zusammensetzung der Energie-
preise debattieren, dann vergeht den Altparteien in der Re-
gel die Redelust. Was kaum zur Sprache kommt, ist, dass
staatlich veranlasste Steuern, Abgaben und Umlagen 41 %
des Strompreises ausmachen und der Steueranteil bei
Kraftstoffen bei iiber 50 % liegt. Auch kein Sterbenswort-
chen dariiber, dass allein die CO,-Abgabe einen Haushalt
mit Gasheizung mit 120 Euro und einen mit Olheizung mit
160 Euro zusitzlich belastet. Die Kostentreiber sind vor-
rangig eben nicht multinationale Konzerne, wie DIE
LINKE den Biirgern weismachen will, nein, die Kosten-
treiber sitzen in den Gremien der politischen Entscheider
in Briissel, in Berlin und auch hier in Sachsen.

(Beifall bei der AfD)

Aber wer glaubt, dass die Regierung hier entschlossen ge-
gensteuern werde, der irrt; denn der Bund ist der grofite
Profiteur teurer Energie. Er kassiert bei steigenden Preisen
iiber die verschiedenen Steuerarten zusatzlich ab. Den Giir-
tel enger schnallen soll der Biirger.

Viele Verbraucher haben Anfang dieses Jahres Post von ih-
ren Versorgern bekommen. Die erfolgten Preiserhdhungen
werden wie folgt begriindet: Erstens unterbrochene Liefer-
ketten und weltweit steigender Energiebedarf. Das ist rich-
tig, aber kaum aus Deutschland beeinflussbar. Deshalb ist
es auch gern die Ausrede Nummer eins der Altparteipoliti-
ker.

Zweitens — die unterdurchschnittliche Stromproduktion der
Erneuerbaren. Diese ist nicht beeinflussbar, weil wetterab-
héngig.

Die séchsische Regierung konnte aber daraus lernen. Aber
nein, Windkraft und Fotovoltaik sollen das Riickgrat der
Stromversorgung bilden — ganz nach dem Motto: Wenn das
Medikament nicht wirkt, dann erhéhen wir eben die Dosis.

Drittens. Ausstieg aus der Kernenergie. Unsere letzten drei
Antriige dazu wurden von CDU, SPD, GRUNEN und LIN-
KEN in trauter Einigkeit abgelehnt.

(Zuruf von der CDU: Weil Sie
damit die Energie massiv verteuern wiirden!)

Viertens. Stark tiberhohte CO,-Abgabe aufgrund der Kli-
maziele. Die wiren beeinflussbar, aber mit der CO,-
zentrierten Politik der Altparteien konnen Verbraucher und
Unternehmen auch hier nicht auf Lichtblicke hoffen, schon
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gar nicht bei den LINKEN. Ein Blick in das Klimaschutz-
gesetz vom letzten Jahr reicht aus. Der LINKEN geht es
nicht weit genug, sie will noch mehr Erneuerbare und noch
schirfere Klimagesetze.

Wihrend allein in China 1 000 Kohlekraftwerke rauchen
und Hunderte weitere gebaut werden, will die LINKE die
verbliebenen vier Kohlekraftwerke in Sachsen bereits 2030
abschalten. Sie wollen einerseits radikale Klimapolitik, an-
dererseits soll Energie kein Luxusgut werden. Beides zu-
sammen geht aber nicht. Aufgrund der hohen Energiepreise
befiirchtet fast die Halfte der befragten Unternehmen den
Verlust ihrer Wettbewerbsfahigkeit. Das ist das Ergebnis
einer Umfrage des Deutschen Industrie- und Handelskam-
mertages. Aber zu Wettbewerb und sozialer Marktwirt-
schaft hat die DIE LINKE ein gestortes Verhaltnis. Fiir die
Wirtschaft fordert sie ndmlich gar keine Entlastung.

(Zuruf von den LINKEN:
Mehrwertsteuersenkung!)

Das betrifft die Betriebe nicht. Aber unsere Betriebe brau-
chen genauso dringend eine Entlastung wie die Privathaus-
halte.

Ein Beispiel aus den Medien von vorletzter Woche. Die
monatliche Stromrechnung einer Béckerei betrug im Jahr
2021 noch 6 300 Euro, jetzt will der Versorger monatlich
einen Abschlag von 15 000 Euro, mehr als das Doppelte.
Der Betrieb kann Léhne und Gehélter nur noch in Abschla-
gen zahlen. Die ersten Angestellten haben bereits mit der
Kiindigung gedroht. Das ist kein Einzelfall. Die Belas-
tungsgrenze fiir Blirger und Unternehmen ist 1dngst iiber-
schritten. Ohne gravierende Steuerentlastungen werden der
soziale Frieden und die Wettbewerbsfihigkeit unserer
Wirtschaft weiter leiden.

Neben der Abschaffung der Mehrwertsteuer auf Energie
braucht es weitergehende Entlastungen. Dazu gehoren die
Abschaffung der Stromsteuer, die Abschaffung des Erneu-
erbare-Energien-Gesetzes, Herr Rohwer, die Abschaffung
der CO,-Abgabe und die Abschaffung der Energiebesteue-
rung — so, wie es die AfD in ihrem aktuellen Antrag fordert.
Ich bin ja erfreut, dass die CDU jetzt ein bisschen beisteu-
ert, Herr Rohwer, und Anforderungen an die Ampel stellt
zu Mafnahmen, die Sie selbst beschlossen haben. Es ist
eben sehr schén, wenn man endlich nicht mehr in der Ver-
antwortung ist. Nicht wahr?

(Soren Voigt, CDU: Da kennen Sie sich ja aus!)

Was niemand braucht, ist Thr MaBnahmenpaket zum sozial
gerechten Umbau der Energieversorgung, liebe LINKE.
Ein gesetzliches Verbot der Sperrung von Strom- und Gas-
versorgung fiir Privathaushalte ist am Ende nur Symptom-
bekdmpfung. Vielmehr muss der Staat die Voraussetzungen
fiir moderate Energiepreise schaffen, sonst werden in Zu-
kunft immer Menschen an Energiearmut leiden.

Weiter fordert DIE LINKE staatliche Zuschiisse fiir den Er-
werb von Haushaltsgerdten. Einerseits erzeugt das einen
riesengroflen Schrottberg, und zum anderen ist die finanzi-
elle Entlastung fiir den Verbraucher sehr ibersichtlich.

Noch vor einem halben Jahr wollte DIE LINKE mit dem
Antrag ,,Reparieren statt wegwerfen® eben diesen Schrott-
berg vermeiden. In der Hoffnung auf ein paar Wéhlerstim-
men ist die LINKE nun &uflerst flexibel geworden. Sie
vergisst Thre eigenen Antridge, wenn es darum geht, ein
paar Stimmen zu erwerben.

(Marco Bohme, DIE LINKE:
Es geht um Kiihlschriinke und Ofen!)

Auch zusitzliche Beratungsangebote werden kaum etwas
andern. Unter Energiearmut lebende Haushalte haben oh-
nehin meist schon alle Einsparmafinahmen ausgeschopft.
Da gibt es nicht mehr viel zu beraten, und die Heizung ist
auch so schon ein paar Grad nach unten gedreht.

Zudem wird eine Stromtarifstruktur auf Basis 6kologischer
Anreize gefordert. Solche Anreizsysteme fithren regelma-
Big zu Okologie vor Ort und zu Umweltzerstdrung in der
Ferne. Ich erinnere nur an die Palmélplantagen in Siid-
ostasien fiir die Biokraftstoftherstellung in Deutschland.

Der Antrag der LINKEN ist von tiefem Misstrauen gegen-
tiber Marktmechanismen gepragt. Die Fragen nach den Ur-
sachen hoher Energiepreise werden nicht gestellt. Wenn
Sie das getan hétten, miissten Sie zugeben, dass Sie auBer
sozialistischer Umverteilung keine Losung haben. Dann
wiirden die Biirger sehen, dass Ihre Politik Energie nicht
billiger, sondern teurer macht.

(Beifall bei der AfD)

Sie wollen eine noch radikalere Energiewende als die
griine Partei — ohne Riicksicht auf die Kosten.

Die AfD hat einen anderen Ansatz. Damit die Biirger wie-
der mehr Geld in der Tasche haben und damit den Betrie-
ben die Existenzsorgen genommen werden, braucht es
einen grundsitzlichen Kurswechsel in der Energie- und
Steuerpolitik, statt noch mehr Umverteilung und Staatsein-
griffe.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Urban fiir die AfD-Fraktion. Ich bitte jetzt
fiir die BUNDNISGRUNEN Herrn Dr. Gerber.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Schr gechrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich bin bei der Vorbereitung auf diesen Antrag auf einen
fir mich wirklich kaum begreiflichen Vergleich von
Markus Grabka vom DIW zur Vermogensverteilung in
Deutschland gestoBen. Wenn man die Verteilung des Ver-
mogens in Deutschland auf einem DIN-A4-Blatt auftragen
wiirde, bekommt man ungefahr 95 % der deutschen Bevol-
kerung auf dieses Blatt. Das siecht dann so dhnlich wie eine
Corona-Kurve aus. Dann kommt ganz lange nichts. 10 %
sind sogar im Negativen, und dann steigt es irgendwann
exponentiell. Geschockt hat mich Folgendes: Wenn man
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die reichste Familie in Deutschland noch in Kontext zu die-
sem DIN-A4-Blatt setzen wiirde, wire diese reichste Fami-
lie in einer Hohe von 6,2 km iiber mir aufzutragen.

Vor genau diesem Hintergrund der generellen Ungleichheit
in Deutschland muss man sich natiirlich der Frage stellen,
ob lebensnotwendige Giiter — zu denen Energie definitiv
gehort — fiir die drmsten Schichten der Bevdlkerung be-
zahlbar bleiben. Daher bin ich der Linksfraktion dankbar
dafiir, dass wir heute dariiber diskutieren.

Bevor ich zu den Losungen komme, wiirde ich gerne noch
einmal den aktuellen Zustand und die Griinde dafiir be-
schreiben. Aktuell sind die GroBhandelspreise fiir Strom
und fiir Gas auf sehr hohem Niveau, was sich natiirlich
auch auf die Verbraucherpreise durchschligt. Viele Bil-
ligstromanbieter sind in den letzten Monaten pleitegegan-
gen, weil die Strombeschaffung und die Belieferung ihrer
Kundinnen und Kunden kurzfristig zu teuer waren. Nach
Aussagen des BDEW betreiben Billiganbieter — Zitat —
»Geschiftemacherei auf Kosten der Kunden und wélzen
das 6konomische Risiko auf die Grundversorger ab*. Viele
Strom- und Gasvertrdge wurden kurzfristig gekiindigt oder
mit empfindlichen Preisaufschldgen versehen. In Deutsch-
land féllt man dabei zum Gliick nicht aus der Versorgung,
weil dann die Ersatz- und Grundversorgung einspringt.
Vielen Dank an dieser Stelle dafiir!

Aber auch die Ersatz- und Grundversorgung muss bezahlt
werden, und die ist aktuell sehr teuer. Ubrigens zur Wie-
derholung — ich habe es gestern schon gesagt — mit 70 Euro
pro Megawattstunde geht nach der Studie des PIK der Lo-
wenanteil dieser Preissteigerung auf den fossilen Energie-
trager Gas zuriick. Das wiederum hat seinen Ursprung in
der aktuellen geopolitischen Lage, dem sinnlosen Nord-
Stream-2-Projekt und den zu starken Abhéngigkeiten vom
Gasimport aus Russland. Das Handeln von Personen wie
Gerhard Schrdder oder Klaus Ernst hilft hier zur Entspan-
nung sicherlich nicht.

Bei dieser Debatte muss man auch wahnsinnig darauf auf-
passen, was man auf Landesebene fordert. Dann muss man
namlich auch liefern konnen; sonst schafft man nur Frust-
ration und Enttduschung. Genau das bewirkt dieser Antrag
leider. Es gilt klar zu unterscheiden zwischen kurzfristigen
und langfristigen Losungen. Es gilt klare kurzfristige Mal3-
nahmen zu ergreifen, um insbesondere den sozial
schwiéchsten Familien und Haushalten und auch den ener-
gieintensiven KMUs zu helfen und Energiearmut zu ver-
meiden. Dazu hat es hier in Sachsen auch schon Round-
Table-Formate mit allen relevanten Playern gegeben, und
das fiir Sachsen Mogliche und Notwendige wurde selbst-
verstdndlich gebiindelt und nach Berlin iibermittelt.

Wir unterstiitzen insbesondere MalBnahmen, iiber die in der
Bundespolitik aktuell diskutiert wird und die teilweise
auch schon ergriffen worden sind. Da ist zum einen der
Heizkostenzuschuss zu nennen. Hier muss nach meiner
Meinung aber sichergestellt werden, dass das, was bisher
gemacht wurde, nur fiir 2021 gilt und dass fiir 2022 erneut
Hilfen zur Verfiigung gestellt werden, sofern das notwen-
dig sein sollte. Die Abschaffung der EEG-Umlage wurde

auch von Sachsen angeregt und soll jetzt vorgezogen wer-
den. Da hilft es nicht, nur zu sagen, das muss jetzt schnell
gemacht werden, und die Entscheidung iiber das Knie zu
brechen. Es muss auch sichergestellt werden, dass diese
Senkung bei den Endkundinnen und Endkunden ankommt.
Sonst haben wir gar nichts gewonnen.

Aber auch andere Mafinahmen der Armutspravention sind
in diesem Kontext relevant, wie die Steigerung des Min-
destlohns auf 12 Euro, die Anpassung der Hartz-IV-Sitze,
die Kindergrundsicherung und der Kindersofortzuschlag.
Es gibt im Bund aktuell mehr soziale Unterstiitzung, als es
in den letzten 16 Jahren der Fall war. Ich bin sehr dankbar,
dass die Energieministerinnen und Energieminister gestern
noch einmal klar an den Bund adressiert haben, dass alle,
die sich Gas und Strom jetzt kaum mehr leisten kdnnen, in
Zukunft noch mehr Unterstilitzung benétigen.

Ich will gern noch einmal die Beratungsangebote der Séch-
sischen Energieagentur und der Verbraucherzentrale Sa-
chen hervorheben; das wurde schon genannt. Langfristiges
Ziel muss selbstverstdndlich der schnelle Ausbau der er-
neuerbaren Energien sein. Hétten wir erneuerbare Energien
in der Vergangenheit ausgebaut statt ausgebremst, wéren
wir heute deutlich unabhingiger von Energicimporten aus
autoritdr regierten Landern. Erneuerbare Energien sind die
Losung fiir dauerhaft giinstige Energiepreise. Meiner Mei-
nung nach kann auch die CDU auf Bundesebene diese
Chance ergreifen. Herr Merz kann — wie er das in seinem
Wahlkampf schon zu Teilen getan hat — die soziale Kom-
ponente der Energiewende fokussieren, anstatt sich hier in
einer Zombie-Debatte der Ewiggestrigen iiber Atomkraft
zu verlieren.

Der Antrag der Linksfraktion ist aus verschiedenen Griin-
den nicht geeignet, um der aktuellen Situation zu begeg-
nen. Er enthdlt massive Eingriffe in den Energiemarkt, die
wir hier nicht mittragen kdnnen und auch nicht fiir zielfiih-
rend halten. Die Minderung der Mehrwertsteuer im Ener-
giebereich wiirde gleichermallen alle Energietriager
vergiinstigen, also auch klimaschidliche Kohle, und wire
auBlerdem nicht zielgerichtet auf die Verbrauchergruppen,
die besondere Unterstiitzung brauchen. Ja, auch die in
6,2 Kilometer Hohe befindlichen Menschen wiirden dann
davon profitieren, und die verbrauchen bekanntlich den
meisten Strom.

Solche Schritte bedingen wirklich eine intensive Priifung
im nationalen Kontext und konnten durchaus die Situation
langfristig noch einmal verschlimmern. Dabei denke ich
beispielsweise an eine erneut angeheizte Inflation. Es gilt
hier der Grundsatz — finde ich —, dass langfristige und nicht
zielgerichtete Subventionen definitiv zu vermeiden sind.
Solche weitreichenden Antrage sollte man zumindest ein-
mal anhdren, bevor man sie hier ins Schaufenster stellt.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Dr. Gerber, die Redezeit!

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Vor diesem
Hintergrund und auch, weil aus unserer Sicht bessere und
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passgenauere MaBnahmen bereits auf Bundesebene be-
schlossen werden, lehnen wir den Antrag ab.

(Vereinzelt Beifall bei den
BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Dr. Gerber fiir die BUNDNISGRUNEN. Ich
bitte jetzt fiir die SPD-Fraktion Volkmar Winkler. — Klei-
nen Moment, Herr Kollege Winkler. Ich sehe am Mikrofon
Herrn Zwerg. Eine Kurzintervention? — Bitte schon.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Vielen Dank, Frau Présidentin.
Herr Dr. Gerber, Sie sehen, dass wir in Deutschland mo-
mentan in einer verflixten Situation sind. Den einzigen
Energietriger, den wir selbst haben, wo wir unabhingig
sind, machen wir platt. Also Braunkohle soll kein Energie-
triger mehr sein in Deutschland und die letzten drei
AKWs, die eigentlich schon abgegolten sind, wollen wir
auch dichtmachen. Dann bringen wir uns noch mehr in Ab-
hingigkeit.

Was hat denn Thre Energiewende, die Sie in so schonen
Farben immer wieder beschreiben, bisher gebracht? Seit
wir das EEG haben, seit dem Jahr 2000, kannten die Ener-
giepreise nur einen Weg: nach oben.

(Zuruf des Abg. Marco Béhme, DIE LINKE)

Der Strompreis hat sich immer weiter nach oben entwi-
ckelt. Das ist das Ergebnis der EEG-Umlage. Dann wollen
Sie die prekdren Haushalte entlasten; das ist auch okay.
Aber was ist mit den Leistungstridgern dieser Gesellschaft?
Die zahlen diese erhohten Energiepreise. Also wenn, dann
miissen wir alle entlasten, nicht nur die prekédren Haushalte.

Die Stromimporte werden uns mit den Preisen weiter nach
oben fithren. Wir werden nicht in der Lage sein, unseren
Energiebedarf mit erneuerbaren Energien zu decken. Das
haben wir heute schon einmal diskutiert. Das heifit, wir
sind weiter abhidngig — oder vielmehr: abhingig wie zuvor
—von den Stromimporten aus dem Ausland. Was ist es dann
in der Regel? In der Regel ist es dann doch Atomstrom oder
Kohlestrom. Wir sind dann sauber, und die haben uns das
geliefert. Das sind dann die, na ja. Das ist eine sehr, sehr
eigenartige Herangehensweise.

Noch einmal zum russischen Gas. Hier wollen wir auch
nichts machen. Nord Stream 2 wird zugemacht. Die Rus-
sen haben immer noch das billigste Gas geliefert; es ist
nicht das Schiefergas aus Amerika.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Zwerg, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Die Zeit?
Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg: Ja.

Jan-Oliver Zwerg, AfD: Okay. — Lassen Sie sich das des-
halb noch einmal durch den Kopf gehen. Thre Energie-
wende konnen Sie in den Miill hauen.

Danke.

(Beifall bei der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Dr. Gerber, Sie mochten am Mikrofon reagieren?
Selbstverstidndlich; bitte.

Dr. Daniel Gerber, BUNDNISGRUNE: Es ist ja jetzt
wieder dieser typische Kram gekommen. — Also, zum
Thema Atomstrom: Sie haben ja anscheinend gestern bei
meinen zwolf Punkten nicht aufgepasst. Ich kann Thnen die
gern noch einmal zur Verfiigung stellen.

Sie faseln immer vom Blackout, von der Hysterie usw. usf.
Ich habe wirklich Angst, dass in Frankreich die Atom-
strombranche zusammenbricht und wir dann in Deutsch-
land dafiir die Zeche zahlen.

Sie konnen sich hier hinstellen und den menschengemach-
ten Klimawandel leugnen. Das kann man machen. Es ist
aber nicht zielfithrend. Wir sind dabei, ein Energiesystem
umzubauen, eine Verkehrswende durchzusetzen — und das
nicht ohne Grund. 195 Staaten der Welt, alle Regierungen,
haben sich dazu verstdndigt. Sie haben erkannt, dass das
ein Problem ist und dass man handeln muss. Dann kann
man die Hénde in die Tasche stecken und sagen: Die Atom-
kraft wird es schon regeln — in 15 Jahren fiir 25 Milliar-
den Euro pro Kraftwerk. Das kann man alles machen, 16st
aber im Endeffekt keine Probleme. Von daher ist dieser
Beitrag keine Losung.

Danke.

(Beifall bei den BUNDNISGRUNEN —
Zurufe von der AfD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war die Reaktion von Herrn Dr. Gerber auf die Kurzin-
tervention. Jetzt aber Herr Kollege Winkler, bitte schon.

Volkmar Winkler, SPD: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Fiir uns Sozialdemokra-
ten ist es eine Selbstverstindlichkeit, dass Energie kein Lu-
xusgut werden darf — weder fiir private Haushalte noch fiir
die Wirtschaft.

Die Energiepreise steigen gerade, es sind viele Griinde ge-
nannt worden. Ich halte mich an die ,,Energiewirtschaft®.
In der jiingsten Zeitschrift haben sie die Griinde definiert.
Ich zitiere: ,,Wegen gestiegener Kosten in Kohle- und Gas-
kraftwerken, Produktionsriickgdngen bei erneuerbaren
Energien und einer gleichzeitig groen Nachfrage aus der
Wirtschaft sind die Strompreise regelrecht explodiert.* —
So die ,,Energiewirtschaft” selbst. Dazu kommen die Kri-
sen, die wir erleben, die die Energie zusétzlich verteuern.

Der Staat verfiigt zwar iiber Eingriffsmoglichkeiten; diese
sind aber begrenzt, insbesondere die auf Landesebene. Ge-
nau das zeigt auch der Antrag der LINKEN, der im Kern
fordert, sich gegeniiber dem Bund und im Bundesrat dafiir
einzusetzen, bestimmte Preisbestandteile von Energiekos-
ten zu reduzieren und vor allem einkommensschwache
Haushalte von den Kostensteigerungen der letzten Monate
zu entlasten. Das ist im Grunde genommen nicht falsch, die
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Frage ist jedoch, ob wir eine energie- oder eine sozialpoli-
tische Diskussion fiihren.

Die Position der Linkspartei verwundert hier schon, wird
doch bei Thnen sténdig eine sehr radikale Klimapolitik ge-
fordert. Natiirlich ist das auch bei mir ein erster Reflex,
doch beim zweiten Mal Nachdenken wird schnell klar: We-
niger Klimaschutz ist natiirlich keine Option, im Gegenteil.
Nur mehr erneuerbare Energien, die Verkehrswende und
deutliche Energieeinsparungen werden dauerhaft fiir ak-
zeptable Preise sorgen. Gleichzeitig muss Energie bezahl-
bar bleiben, gerade fiir Leute mit kleinem Einkommen;
denn wer ein kleines Einkommen hat, ist besonders stark
von den hohen Preisen fiir Strom, Heizung und Benzin be-
troffen. Die Frage, ob ich die Heizung im Winter andrehe
oder nicht, darf keine Frage des Geldbeutels sein.

Die hohen Energiepreise sind auch fiir unsere Wirtschaft
und die Kommunen mit ihren Stadtwerken in Sachsen sehr
problematisch. Auch hier diirfen wir die Situation nicht aus
dem Blick verlieren. Das war iibrigens auch ein Grund, wa-
rum wir als SPD verhindert haben, den CO,-Preis so
schnell nach oben zu setzen, wie das andere Parteien vor-
hatten. Wir finden, es ist moglich, Klimaschutz und soziale
Gerechtigkeit zusammenzubringen. Dafiir braucht man ei-
nen Plan, damit die Lasten nicht auf Einzelne oder die
Schwichsten der Gesellschaft abgewilzt werden, einen
Plan, den man auch als Biirger mitgehen kann, weil man
die Chance hat, auf eventuelle Alternativen umzusteigen.
Dieser Plan muss fair, transparent, 6konomisch vertretbar
und vor allem auch fiir Normalverdiener machbar und
nachvollziehbar sein — aber mit dem klaren Ziel, den CO»-
Ausstof} zu reduzieren. Im Bund wurde und wird ja bereits
gehandelt.

In der letzten Woche wurde vom Bundeskabinett ein Heiz-
kostenzuschuss beschlossen — das ist schon genannt wor-
den —, der im Sommer einmalig an Wohngeld- und BAf6G-
Empfénger, also Bezieher von kleinen Einkommen, ausge-
zahlt wird.

Zum Jahresanfang wurde das Wohngeld erhoht. Es wurde
zum ersten Mal automatisch an die Mieten- und Einkom-
mensentwicklung angepasst. Damit behélt das Einkommen
nach Abzug der Wohnkosten dieselbe reale Kaufkraft wie
bisher. Etwa 300 000 Haushalte kdnnen wieder oder erst-
mals Wohngeld erhalten.

Am 1. Januar wurde ebenfalls die den Strom verteuernde
sogenannte EEG-Umlage um 43 % abgesenkt. Die
Okostrom-Umlage soll nach neuesten, aktuellen Informa-
tionen so schnell wie moglich abgeschafft werden. Das ist
eine Milliardenentlastung fiir Familien, Rentner, Empfén-
ger von BAfOG, Grundsicherung, Mittelstand und Hand-
werk.

Auch die Anhebung der Pendlerpauschale ist im Gespréch.
Die Herausforderung wird sein, wie diese Entlastung auch
bei den Verbrauchern und Unternehmen ankommt.

Um Mieter zu entlasten wird derzeit an einem Gesetz gear-
beitet, das die Kosten des CO,-Preises fair zwischen Mieter
und Vermiceter aufteilt.

Beratungsangebote zum Thema Energieeffizienz und Ener-
giesparen sind genannt worden. Eine Rechtsberatung bei
Stromsperren gibt es in Sachsen und wird im Segment der
Privathaushalte vor allem von der Verbraucherzentrale an-
geboten. Verwiesen sei aullerdem auf den Stromsparscheck
der Caritas.

Das sind alles keine Allheilmittel. Wie oben bereits ange-
rissen, werden wir einen ganz konkreten Plan brauchen, um
langfristig Energiekosten zu senken und zumindest héhere
Energiekosten sozial gerecht abzufedern.

Alles in allem ist der Antrag der LINKEN nicht wirklich
hilfreich, da wir nicht nur iiber sozialpolitische Mafinah-
men reden, sondern das System der Abgaben und Steuern
im Energiesektor und potenziell weitere soziale Kompen-
sationsmafnahmen — Stichwort: Klimageld — iiberarbeiten
und entwickeln miissen. Zu beidem hat sich die Koalition
im Bund versténdigt. Ich hoffe, dass es schnell umgesetzt
wird. Ad-hoc-Mafinahmen sind auf den Weg gebracht wor-
den; weitere miissen folgen. Wir lehnen den Antrag der
LINKEN ab.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Kollege Winkler fiir die SPD-Fraktion. Die
zweite Runde ist erdffnet. — Dann erteile ich Herrn Marco
Bohme fiir die Fraktion DIE LINKE das Wort. Bitte schon.

Marco Bohme, DIE LINKE: Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Ich habe jetzt von allen Vorrednern ge-
hort, wie schlimm es gerade ist, aber ich habe von keinem
gehort, der wirklich etwas dagegen unternehmen mochte.

(André Barth, AfD: Ich habe
gestern etwas dazu gesagt!)

Ich kann Thnen gern einen Exkurs geben iiber das, was an-
dere europdische Lander gerade tun. In Frankreich deckelt
der Staat die Preise. Dort gibt es Hochstpreise. AuBlerdem
verteilt Frankreich Energieschecks fiir einkommensarme
Haushalte.

(Zuruf von der AfD: ... mit europdischem
Steuergeld! 8 Milliarden Euro!)

In Spanien werden ungerechtfertigte Gewinne von Grof-
unternehmen einfach eingezogen,

(André Barth, AfD: Was sind
ungerechtfertigte Gewinne?)

das heif3t, sie werden nicht an die Aktiondrinnen und Akti-
ondre ausgeschiittet. In Italien iibernimmt der Staat die
Netzentgelte, und es wird die Mehrwertsteuer gesenkt.

All das passiert in verschiedenen Nachbarlédndern von uns.
Was passiert hier in Deutschland?

(André Barth, AfD, steht am Mikrofon.)
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Das Einzige, das bei uns passiert ist, ist, dass der Finanz-
minister Lindner sich dariiber freut, dass er h6here Steuer-
einnahmen erhilt.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Herr Kollege Béhme, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Marco Bohme, DIE LINKE: Nein. — Herr Rohwer, ich
habe mir die Frage gestellt: Haben Sie als Oppositionspo-
litiker im Bund gesprochen oder als regierungstragende
Fraktion hier in Sachsen?

(Lars Rohwer, CDU: Immer beides!)

— Beides? Sehr gut. — Ich habe festgestellt: Das Einzige,
was Sie als Losungsvorschlag

(Zuruf des Abg. Soéren Voigt, CDU)

angeboten haben, ist, dass die Erneuerbare-Energien-Um-
lage abgeschafft werden soll.

(Lars Rohwer, CDU: Héndlerpauschale
habe ich gesagt! — Zuruf von der AfD)

Na ja, das hat nun leider so gut wie keine Auswirkungen
auf den Strompreis. Es ist ja schon mehr oder weniger be-
schlossen. Nehmen Sie sich ein Beispiel an Threm Kollegen
in Bayern, an dem Ministerprésidenten Herrn Soder. Der
fordert auch eine Mehrwertsteuersenkung. Vielleicht wére
das ein Anreiz, unserem Antrag zu folgen.

Herr Winkler, Sie sagten gerade, dass es nun Auszahlungen
an Wohngeldempfanger gibt. Dass es sie geben wird, hat
der Bundeswirtschaftsminister angekiindigt. Aber es wird
nur Auszahlungen fiir Wohngeldempfanger geben und nur
130 Euro, wenn ich mich recht erinnere.

(André Barth, AfD:
135 Euro fiir Single-Haushalte!)

Es gibt dort keine Berechtigten, die KdU-Leistungen erhal-
ten, es gibt keine Zuschiisse filir einkommensarme Men-
schen, die also kein Wohngeld erhalten, sondern nur einen
niedrigen Lohn beziehen. Das sind Hunderttausende Men-
schen in Sachsen, die nichts bekommen. Der Staat hat
durch die CO»-Steuer Milliarden Euro eingenommen und
zahlt mit der Wohngeldzulage gerade mal ein paar Hundert
Millionen Euro aus. Das ist ein Problem, iiber das wir reden
miissen. Dazu haben wir den zweiten Antrag, den Sie si-
cherlich kennen, zum Thema Klimadividende gestellt, der
auch schon eine Drucksachennummer hat.

Herr Urban, noch ein Satz zu Threr Kernkraft. Natiirlich ha-
ben wir alle Kernkraftantrdge von Thnen abgelehnt. Nicht
nur, weil Kernkraftwerke umwelt- und gesundheitsgefihr-
dend sind, sondern weil sie unheimlich teuer sind — egal,
ob bestehende oder neue Kernkraftwerke. Uber die Ener-
gieerzeugungskosten hatte ich schon zig Mal ausgefiihrt,
ich wiederhole es trotzdem: Wind liegt bei 4 bis 8 Cent pro
Kilowattstunde,

(Jorg Urban, AfD: ... ohne Speicher!)

Solar bei 2 bis 6 Cent, Erdgas bei § bis 13 Cent, Steinkohle
und Braunkohle bei 10 bis 15 Cent und Atomkraft bei 14

bis 19 Cent. Damit ist Atomkraft die teuerste Energieform,
die die meisten Subventionen braucht. Dabei sind noch
nicht einmal die Folgekosten von Umwelt- und Gesell-
schaftsproblemen eingerechnet. Es gibt also iiberhaupt kei-
nen Grund, weiter iiber Atomkraft zu phantasieren. Was
Frankreich gerade fiir massive Probleme hat, auch finanzi-
eller Art, weil die Anlagen pords sind und dringend kosten-
intensiv saniert werden miissen, beweist, dass man auf
keinen Fall auf Atomkraft setzen kann. Sie haben wirklich
gar nichts dazu beigetragen, dass hier in Deutschland die
Situation besser wird, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Marco Bohme fiir die Fraktion DIE LINKE. Gibt
es weiteren Redebedarf seitens der Fraktionen? — Das sehe
ich nicht. Dann bitte ich Herrn Staatsminister Giinther um
das Wort.

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Sehr geehrte Frau
Présidentin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Die aktu-
ell hohen Energiepreise sind durch eine Vielzahl von Ursa-
chen begriindet. Eine zentrale Ursache ist mit Sicherheit,
dass wir beim Ausbau der Erneuerbaren noch nicht so weit
sind, wie wir sein konnten und sollten. Auch das ist klar,
und das sagen auch alle Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler, Volkswirtschaftlerinnen und Volkswirtschaftler:
Dieser zurzeit hohe Preis geht voll auf das Konto der fos-
silen Energietrdger. Das muss man hier noch mal deutlich
festhalten. Deshalb kann man auch sagen: Energiewende
und Klimaschutz, das ist strategisch betrachtet der beste
Verbraucherschutz.

Marktkréafte. Wir haben im Moment weltweit eine deutli-
che Konjunkturerholung, die mit einem groBen Energie-
hunger, mit einer gestiegenen industriellen Nachfrage nach
Rohstoffen — zurzeit noch bedingt durch fossile Rohstoffe
und die geopolitische Lage in Russland und der Ukraine —
verbunden ist. Das ist die Ursache dafiir, warum die Preise
akut so gestiegen sind. Wir sehen aber auch ein Ergebnis.
Wir hatten in der Vergangenheit lange gefordert, dass die
Marktkrifte befreit werden, dass wir eine Liberalisierung
der Energiemirkte erhalten. Das hat in der Vergangenheit
dazu gefiihrt, dass die Verbraucherinnen und Verbraucher
mehr Unabhéngigkeit hatten. Sie hatten mehr Wahlmog-
lichkeiten. Sie hatten deshalb auch oft die Wahl, sich fir
sehr giinstige Tarife zu entscheiden. Jetzt erleben wir das,
was in der Marktwirtschaft passiert. Das sind reine Markt-
mechanismen, die auch in die andere Richtung zeigen kon-
nen, ndmlich, dass jetzt akut die Preise nach oben gehen.
Deshalb muss man deutlich unterscheiden: Was ist gerade
ein akutes Problem, dem man nicht weiter zuschauen kann,
und was sind die strukturellen Herausforderungen? Bei den
strukturellen, ich sagte es bereits, hilft nur der strategische
Ausbau der Erneuerbaren. Aber um die akuten Belastungen
in den Griff zu bekommen, kann man jetzt nicht die Hinde
in den Schof3 legen. Auch die sozialpolitischen Griinde sind
hier schon mehrfach ausgefiihrt worden.
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Genau dort handelt aber auch die Regierung. Regierung
heif3t hier: kraft Zustandigkeit vor allem die Bundesregie-
rung. Das ist bei Weitem kein Landesthema, sondern es ist
ein bundesweites energiepolitisches Thema. Ansonsten ist
es ein weltweites energiepolitisches Thema. Hier geht es
im Wesentlichen um wettbewerbsrechtliche Fragen, auch
um Fragen der Tarifbildung. Man muss nun priifen, was
iiberhaupt das Energiewirtschaftsgesetz erlaubt, wo wir
deutliche Anzeichen fiir Fehlentwicklungen sehen oder
vielleicht einen bewussten Missbrauch von bestimmten
Marktstellen, bei denen man ansetzen muss.

Man kommt dann zu Fragen von Grund- und Ersatzversor-
gung. Hier spricht vieles dafiir, dass man nachschérfen und
die beriichtigten Schafe identifizieren muss. Dazu braucht
es einen Rechtsrahmen, der die Verbraucherinnen und Ver-
braucher schiitzt und nicht {iberlastet. Das sind Hausaufga-
ben, die sich stellen. Man muss schauen, dass bestimmte,
auch unseridse Geschiftsmodelle am Energiemarkt zu-
kiinftig nicht mehr moglich sind.

Der Antrag, den wir hier vorliegen haben, ist dabei nicht
unbedingt hilfreich, weil der Gedanke, der Staat kann alles
besser als der Markt, nicht die Antwort ist. Das wissen wir
von ganz vielen Stellen, und er wird auch nicht helfen, dass
Energie generell bezahlbarer wird. Wir miissen fiir Heiz-
und Stromkosten zielgenaue Losungen finden.

Wir haben schon gesagt, dass die Idee, die Mehrwertsteuer
ganz breit auszuschiitten, nicht zielgenau ist, da wir diese
Entlastung nicht an allen Stellen brauchen, sondern wir
brauchen es bei den Haushalten, die besonders bediirftig
sind. Deswegen hat der Bund in diesen Tagen den Heizkos-
tenzuschuss auf den Weg gebracht. Damit werden immer-
hin knapp 2 Millionen Menschen entlastet. Diese
Sofortzuschiisse erhalten die Menschen, die es wirklich
brauchen. In dem Bereich haben wir einen engen Aus-
tausch mit den Lindern, auch mit Sachsen.

Genauso ist es mit den Anpassungen im Energierecht. Ich
hatte es schon angesprochen, Grundversorgertarife, Ersatz-
versorgertarife, Stichwort Zugangsvoraussetzung fiir den
Eintritt in den Strommarkt. All diese Dinge sind jetzt in Er-
arbeitung und wir sind im engen Austausch. Wir haben den
direkten Draht in die Ministerien. Auch von der Européi-
schen Stromborse mit Sitz in Leipzig bekommt man Infor-
mationen aus erster Hand, die wir mit einspeisen. Das
machen wir zusammen mit Verbraucherschutzorganisatio-
nen.

Langfristig investieren miissen wir neben der Energie-
wende selbst in alle Fragen von weiterer Energieeffizienz
und Energiesuffizienz; denn fiir Energie, die ich gar nicht
erst verbrauche und einkaufen muss, muss ich auch nicht
mit schwankenden Preisen bezahlen. Deswegen sind wir in
Sachsen ganz spezifisch mit unserer Sichsischen Energie-
agentur vielfdltig unterwegs. Die gibt es schon seit 15 Jah-
ren. Sie wird als politisch neutraler Akteur breit anerkannt,
und zwar sowohl in den Kommunen und bei den Unterneh-
men als auch bei den Privathaushalten. Schon in unserem
Koalitionsvertrag kann man nachlesen, dass wir die
SAENA fiir diese Fragen, die mit der Energiewende, aber

auch den Preiskrisen zusammenhéngen, deutlich stirken
wollen. Deswegen gibt es auch das Beratungsangebot. An
dieser Stelle sei nochmals gesagt: Alle Biirgerinnen und
Biirger sind herzlich eingeladen, sich an die SAENA zu
wenden. Sie ist dafiir da, um hier klug beraten zu kdnnen.

Eine andere Frage im Zusammenhang mit der Energie-
wende ist die, dass es jetzt einen Preistreiber gibt, der auf
die fossilen Energietrdger zuriickzufiihren ist. Ja, wir miis-
sen wegkommen von den Importen fossiler Energietrager.
Das hilft uns langfristig. Es ist noch einmal festzuhalten,
dass die erneuerbaren Energien Strom zum niedrigsten
Grenzkostenpreis, der ndmlich Richtung null geht, liefern.
Und auch das sei noch erlaubt: Nicht nur die konventionel-
len Energietrdger konnen dabei nicht mithalten, sondern
der allerteuerste Energietrdger ist die Kernkraft. Deswegen
gibt es kein privates oder Offentliches Unternehmen in
Deutschland, das auch nur einen Cent in diesen Bereich in-
vestiert.

Das heif3t, wir miissen strategisch auch hier in Sachsen —
das ist eine Standortfrage, bei sich mittlerweile auch die
Forderungen aus der Wirtschaft verdichten — erneuerbare
Energien fiir unsere sdchsische Wirtschaft, fiir die Indust-
rie, fiir unsere Zulieferbetriebe anbieten, um im weltweiten
Wettbewerb bestehen zu kdnnen. Diesen Weg gehen wir,
und in dem Sinne ist dieser Antrag keine wirkliche Hilfe.

Vielen Dank.

(Beifall bei den
BUNDNISGRUNEN und der SPD)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war Herr Staatsminister Giinther. Wir kommen zum
Schlusswort. Marco Bohme bitte fiir die Fraktion DIE
LINKE.

Marco Bohme, DIE LINKE: Frau Prisidentin! Ich
mochte noch einmal zusammenfassen. In unserem Antrag,
den wir heute zur Abstimmung stellen, geht es zum einen
um die Senkung der Mehrwertsteuer, um Privathaushalte,
aber auch Unternechmen zu entlasten, die diese erhhten
Preise an die Kunden weitergeben. Uns ist es wichtig, dass
Menschen weiterhin nicht nur ihre Stromrechnung bezah-
len, sondern generell auch am gesellschaftlichen Leben
teilnehmen konnen.

Wir fordern weiterhin ein gesetzliches Verbot von Strom-
sperren. 15 000 Menschen wurde 2020 der Strom und das
Gas gesperrt. Wir haben die Vermutung, dass es dieses Jahr
massiv hohere Zahlen gibt. So etwas muss verboten wer-
den. Das ist unmenschlich.

Wir wollen weiterhin eine deutliche Anhebung des Strom-
und Heizkostenzuschusses nach dem Sozialgesetzbuch II.
Weiterhin schlagen wir vor, eine Abwrackpramie fiir alte
Haushaltsgeréte, zum Beispiel Kiichengerite, einzufiihren.
Das kann iibrigens, Herr Minister, der Freistaat Sachsen
selbst machen, wenn man dafiir ein Landesprogramm er-
oftnet.

AuBerdem wollen wir aufsuchende Beratungsangebote zur
Energieeinsparung filir private Haushalte verbessern und
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unterstiitzen, damit Menschen Tipps bekommen, wie man
Strom sparen kann. Wir wollen eine einheitliche Stromta-
rifstruktur in Deutschland und als Letztes eine Wiederein-
fithrung der staatlichen Strompreisaufsicht, damit es nicht
mehr passiert, dass Dumping-Stromanbieter — wie wir es
erlebt haben — sich am Spotmarkt verzocken und Hunder-
tausende Menschen ihren Anbieter verlieren. Dazu braucht
es wieder eine Strompreisaufsicht und auch einen Strom-
preisbeirat. Das gab es einmal und wurde von der CDU ab-
geschafft. Wir fordern die Wiedereinfiihrung.

Meine Damen und Herren, wir bitten um die Zustimmung
zum Antrag.

(Beifall bei den LINKEN)

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Das war das Schlusswort von Marco Béhme fiir die einrei-
chende Fraktion.

Ich komme jetzt zur Abstimmung iiber die Drucksache.
Wer dieser Drucksache 7/7975 zustimmt, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Vielen
Dank. Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei Stimmen dafiir,
aber einer Mehrheit an Gegenstimmen ist dieser Drucksa-
che nicht entsprochen worden und der Tagesordnungs-
punkt 6 abgeschlossen.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zu

Tagesordnungspunkt 7

Fragestunde
Drucksache 7/8976

Alle Fragen sind schriftlich beantwortet worden. Die Fra-
gesteller sind mit dem Vorgehen einverstanden, dass wir

hier nichts behandeln. Dementsprechend ist der Tagesord-
nungspunkt 7 beendet.

Schriftliche Beantwortung der Fragen

Rico Gebhardt, DIE LINKE: Transparenz und Beteili-
gung des Landtags bei der Verteilung der Zuweisungen aus
dem Vermdgen der Parteien- und Massenorganisationen
der ehemaligen DDR (PMO-Mittel) 2020 an Sachsen
(Frage Nr. 1)

Vorbemerkung: In Beantwortung der Kleine Anfrage,
Drucksachennummer 7/7612, zum Thema ,,Zuweisung an
den Freistaat Sachsen aus dem Vermogen der Parteien- und
Massenorganisationen der ehemaligen DDR (PMO-Mittel)
2020 und deren Verwendung fiir Projekte* vom 6. Oktober
2021 erklarte der Staatsminister der Finanzen: ,,Die Bun-
desanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben (BvS)
hat dem Freistaat Sachsen am 29. Mérz 2021 PMO-Mittel
in Hohe von 44 448 365,81 Euro iiberwiesen. Diese Mittel
sind am gleichen Tag gemaB Ziffer 1 Nr. 3 und Ziffer II Nr.
5 Abs. 1 VwV vorl. HWiF 2021 bei der hierfiir im Regie-
rungsentwurf zum Doppelhaushalt 2021/2022 ausgebrach-
ten Haushaltsstelle 15 03/342 01 (,Zuweisungen aus dem
PMO-Vermégen©) vorldufig gebucht worden.* — Und wei-
ter: ,,In Analogie zu den bisherigen Tranchen finden derzeit
Beratungen zur Mittelverwendung sowie zur PMO-Kon-
formitét statt. Diese Priifung ist fiir die meisten Vorhaben
jedoch gegenwirtig noch nicht abgeschlossen. Ein konkre-
tes Verfahren zur anschlieBenden Projektauswahl ist aus
diesem Grund innerhalb der Staatsregierung noch nicht
festgelegt worden.“

Ich frage die Staatsregierung:

1. In welcher Weise, nach welchem Verfahren, auf wessen
Vorschlag und unter Zugrundelegung welcher konkreten
Erwigungen und Griinde sind die dem Freistaat Sachsen

iiberwiesenen PMO-Mittel in Hohe von 44 448 365,81
Euro fiir welche Verwendungszwecke und Projekte, an die
die jeweiligen Finanzmittel zugewendet und verteilt sollen,
ausgewdahlt und festgelegt worden?

2. Inwieweit sind der Landtag, dessen Ausschiisse und Gre-
mien an der Entscheidung tiber Verteilung der PMO-Mittel
fiir die vorgenannten Verwendungszwecke und Projekte
beteiligt oder iiber diese vorher informiert worden?

Verwendung der Zuweisungen aus dem Vermdgen der Par-
teien- und Massenorganisationen der ehemaligen DDR
(PMO-Mittel) 2020 an Sachsen (Frage Nr. 2)

Vorbemerkung: In Beantwortung der Kleinen Anfrage,
Drucksachennummer 7/7612, zum Thema ,,Zuweisung an
den Freistaat Sachsen aus dem Vermdgen der Parteien- und
Massenorganisationen der ehemaligen DDR (PMO-Mittel)
2020 und deren Verwendung fiir Projekte* vom 6. Oktober
2021 erklérte der Staatsminister der Finanzen: ,,Die Bun-
desanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben (BvS)
hat dem Freistaat Sachsen am 29. Mérz 2021 PMO-Mittel
in Hohe von 44 448 365,81 Euro iiberwiesen. Diese Mittel
sind am gleichen Tag gemaB Ziffer | Nr. 3 und Ziffer 11
Nr. 5 Abs. 1 VwV vorl. HWiF 2021 bei der hierfiir im Re-
gierungsentwurf zum Doppelhaushalt 2021/2022 ausge-
brachten Haushaltsstelle 15 03/342 01 (,Zuweisungen aus
dem PMO-Vermogen®) vorldufig gebucht worden.* — Und
weiter: ,In Analogie zu den bisherigen Tranchen finden
derzeit Beratungen zur Mittelverwendung sowie zur PMO-
Konformitit statt. Diese Priifung ist fiir die meisten Vorha-
ben jedoch gegenwirtig noch nicht abgeschlossen. Ein
konkretes Verfahren zur anschlieBenden Projektauswahl ist
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aus diesem Grund innerhalb der Staatsregierung noch nicht
festgelegt worden.*

Ich frage die Staatsregierung:

1. Fiir welche konkreten Zwecke und Projekte sollen auf
wessen Entscheidung hin die dem Freistaat Sachsen bereits
am 29. Mérz 2021 (!!!) iiberwiesenen PMO-Mittel in Hohe
von 44 448 365,81 Euro innerhalb welcher Zeitrdume ver-
wendet werden?

2. Welche konkreten Antrdge auf die Gewédhrung von Zu-
schiissen, Zahlungen oder Forderungen aus diesen ,,Zuwei-
sungen aus dem PMO-Vermogen*® fiir welche Projekte oder
bestimmte Verwendungszwecke lagen dazu bzw. liegen bis
dato von welchen Trégern, Einrichtungen, Vereinen, Ver-
banden, Stellen, Einzelpersonen o. a. vor?

Hartmut Vorjohann, Staatsminister der Finanzen: Na-
mens und im Auftrag der Séchsischen Staatsregierung be-
antworte ich die beiden miindlichen Anfragen
zusammenfassend wie folgt:

Die Mittelverteilung der sechsten Tranche aus dem PMO-
Vermogen ist mittlerweile weitgehend, aber noch nicht
vollstindig abgestimmt bzw. abgeschlossen. Das Kabinett
hat sich am 1. Februar 2022 mit der Thematik befasst und
die wesentlichen Weichen gestellt. Insbesondere hat das
Kabinett in bestimmten Féllen einer Einzelfallférderung
gemal §§ 23 und 44 SAHO zugestimmt.

Fiir auf Basis der Kabinettsbefassung bestétigte Projekt-
vorschldge hat das Staatsministerium der Finanzen bereits
begonnen, den zustindigen Forderressorts die PMO-Mittel
zur Bewirtschaftung zuzuweisen. In einzelnen Fillen ist
die Priifung auf PMO-Konformitit aber noch nicht abge-
schlossen, weil fiir eine vollstindige Priifung beispiels-
weise Unterlagen nachzureichen waren; hier kann sich die
Notwendigkeit einer erneuten Kabinettsbefassung voraus-
sichtlich im Mirz 2022 ergeben. Eine abschlieBende Ge-
samtliste liegt insofern noch nicht vor.

Das entsprechende haushaltstechnische Verfahren ist im
Haushaltsplan 2021/2022 konkret beim PMO-Verstér-
kungstitel — Haushaltsstelle 15 03/883 20 in Verbindung
mit Haushaltsstelle 15 03/3401 — vorgegeben. Eine weitere
Beteiligung des Séchsischen Landtags ist nicht vorgese-
hen.

Der Haushalts- und Finanzausschuss des Landtags soll —
wie auch im Rahmen der Verteilung der PMO-Mittel der
fiinften Tranche — in Form einer Projektliste {iber die Mit-
telverteilung informiert werden, sobald diese vollstindig
vorliegt.

In diesem Zusammenhang verweise ich auf die wichtigsten
Kriterien, welche bei der Verwendung der PMO-Mittel zu
beachten sind und aus denen sich bereits die libergeordne-
ten Zwecke ergeben: gemeinniitzige Zwecke, das heif3t
Forderung der Allgemeinheit; Unmittelbarkeit der Forde-
rung; investive und investitionsférdernde MafBnahmen;
wirtschaftliche Umstrukturierung sowie soziale und kultu-
relle Zwecke; Quotierungsvorgabe, wonach insbesondere

nicht staatliche Trager in den Bereichen Kultur und Sozia-
les circa 15 % der PMO-Mittel erhalten; keine Finanzie-
rung von Rechtsverpflichtungen bzw. Pflichtaufgaben;
Verwendungszeitraum: vier Kalenderjahre nach dem Jahr
der Auskehrung, das heift, die Mittel sind infolge der Aus-
kehrung 2021 bis spétestens Ende 2025 zu verwenden.

Dr. Rolf Weigand, AfD: Mindest-Impfquote in Pflege-und
Gesundheitseinrichtungen zur Gewahrleistung der Versor-
gungssicherheit (Frage Nr. 3)

Vorbemerkung: Die Staatsregierung fiihrt in der Antwort
zu Frage 5 der Drucksache 7/8693 unkonkret aus, dass von
einem Tétigkeits- und Betretungsverbot abgesehen werden
kann, wenn die Versorgungssicherheit der Einrichtung ge-
fahrdet ist. Gerade in Pflegeeinrichtungen mit definierten
Betreuungsschliisseln braucht es konkrete und einheitliche
Vorgaben.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Ab welcher Impfquote der Mitarbeiter/Pflegepersonen
einer stationdren Pflegeeinrichtung ist die Versorgungssi-
cherheit nicht mehr gewihrleistet bzw. bei der Unterschrei-
tung welcher Impfquote der Mitarbeiter/Pflegepersonen
einer stationdren Pflegeeinrichtung ist die Versorgungssi-
cherheit gefiahrdet oder an welchen anderen Kriterien wird
dies festgemacht?

2. Ab welcher Impfquote der Mitarbeiter eines Kranken-
hauses bzw. einer Arztpraxis ist die Versorgungssicherheit
nicht mehr gewdhrleistet bzw. bei der Unterschreitung
welcher Impfquote der Mitarbeiter eines Krankenhauses
bzw. einer Arztpraxis ist die Versorgungssicherheit gefahr-
det oder an welchen anderen Kriterien wird dies festge-
macht?

Petra Kopping, Staatsministerin fiir Soziales und Ge-
sellschaftlichen Zusammenhalt: Namens und im Auftrag
der Sachsischen Staatsregierung beantworte ich die Fragen
1 und 2 der miindliche Anfrage zusammenfassend wie
folgt:

Es ist anzumerken, dass eine pauschale Beantwortung der
Fragen durch die Staatsregierung nicht moglich ist.

Kriterien der Versorgungssicherheit sind immer einzelfall-
bezogen und einrichtungsspezifisch festzulegen und von
verschiedenen Aspekten abhédngig, so zum Beispiel von der
Art der Einrichtung oder des Unternehmens, des Versor-
gungsbedarfs und -umfangs der Patientinnen und Patienten
sowie Betreuten, der Anzahl der Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter je Versorgungsbereich, je Einrichtung oder Unter-
nehmen usw.

Eine Gefihrdung der Versorgungssicherheit in stationiren
Pflegeeinrichtungen, Krankenhidusern oder Arztpraxen
lasst sich somit nicht allein anhand der Impfquote herlei-
ten.

Derzeit arbeitet die Staatsregierung daran, Handreichun-
gen fiir die Umsetzung zu definieren bzw. zu prézisieren.
Hierzu finden Abstimmungen auf Bundes- und Lénder-
ebene statt.
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Dr. Rolf Weigand, AfD: Hochwasserschutz in Rothen-
furth/GrofB3schirma (Frage Nr. 4)

Die Biirger aus dem GroBschirmaer Stadtteil Rothenfurth
dringen auf den Hochwasserschutz durch das geplante
HRB Oberbobritzsch, wobei beide an unterschiedlichen
Flussverldufen liegen.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Erfolgt der zukiinftige Hochwasserschutz in Rothenfurth
durch das geplante HRB Oberbobritzsch oder durch das ge-
plante HRB Mulda, und wann ist mit einem Planfeststel-
lungsbeschluss des HRB Mulda sowie dessen Baubeginn
zu rechnen?

2. Wie und durch welche lokalen Mafinahmen soll der
Hochwasserschutz in Rothenfurth in welchem Umfang bei
Stark- und Extremregenereignissen (HQ 100 und HQ300) ge-
wahrleistet werden, wenn sich das Stark- bzw. Extremre-
genereignis regional in Rothenfurth bzw. kurz vorher
ereignet und damit kein HRB als ,,Puffer zur Verfiigung
steht? (Bitte jeweils fiir HQi00 und HQ300 in Rothenfurth
aufschliisseln.)

Wolfram Giinther, Staatsminister fiir Energie, Klima-
schutz, Umwelt und Landwirtschaft: Zu Frage 1: Der
Hochwasserschutz soll durch die Hochwasserriickhalte-
wirkung des HRB Mulda in Kombination mit den durch
den Freistaat Sachsen bereits umgesetzten ortlichen Mal3-
nahmen erfolgen. Aktuell wird fiir das HRB Mulda die Ge-
nehmigungsplanung erarbeitet. Ein Zeitpunkt fiir das
Vorliegen eines Planfeststellungsbeschlusses und fiir den
Baubeginn kann nicht benannt werden.

Zu Frage 2: Fiir besiedelte Ortslagen ist im Freistaat Sach-
sen grundsdtzlich ein Schutzziel HQoo anzustreben. Die
bereits umgesetzten offentlichen Hochwasserschutzmal3-
nahmen in Rothenfurth wurden auf den Hochwasserabfluss

HQ100 unter Beriicksichtigung der Retentionswirkung des
geplanten HRB Mulda bemessen.

Soweit sich Starkniederschlagsereignisse regional be-
grenzt, also in Teileinzugsgebieten unterhalb des HRB
Mulda, im Bereich von Rothenfurth ereignen, ist grund-
sitzlich davon auszugehen, dass die bereits umgesetzten
ortlichen MaBnahmen an der Freiberger Mulde einen be-
stimmten Schutz vor Hochwasser aus der Freiberger Mulde
bieten.

Welche weiteren lokalen MaBnahmen der Flachenvor-
sorge, Eigenvorsorge und Gefahrenabwehr auflerhalb der
Zustandigkeit des Freistaates Sachsen, auch in Bezug auf
wild abflieBendes Wasser und Gewisser zweiter Ordnung
in kommunaler Unterhaltungslast, in diesem Fall erforder-
lich sind, héngt jeweils vom regionalen Umfang, der Inten-
sitdt und der Dauer des ortlichen Niederschlagsereignisses
ab.

Dritte Vizeprisidentin Luise Neuhaus-Wartenberg:
Nun bleibt mir nur noch zu sagen, meine Damen und Her-
ren, dass die Tagesordnung der 45. Sitzung des 7. Sichsi-
schen Landtags abgearbeitet ist.

Das Prisidium hat den Termin fiir die 46. Sitzung auf Mitt-
woch, den 23.03.2022, 10:00 Uhr, festgelegt. Die Einla-
dung und die Tagesordnung dazu gehen Thnen zu.

Kommen Sie bitte gut nach Hause, vor allem bleiben Sie
gesund, damit wir uns im Mérz hier wieder treffen konnen.

Die 45. Sitzung des 7. Sachsischen Landtags ist geschlos-
sen.

(Schluss der Sitzung: 16:37 Uhr)
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