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Einzelplan 07
Staatsministerium fur Wirtschaft,
Arbeit und Verkehr

Martin Dulig, Staatsminister fur
Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
Nico Brunler, DIE LINKE

Jan Hippold, CDU

Henning Homann, SPD

Mario Beger, AfD

Katja Meier, GRUNE

Dr. Gerd Lippold, GRUNE

Abstimmungen und Anderungsantrige

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7278

Mario Beger, AfD

Jan Hippold, CDU

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7279

Mario Beger, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7415, Nr. 1
Katja Meier, GRUNE
Henning Homann, SPD
Abstimmung und Ablehnung
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3989
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3989

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7280

Mario Beger, AfD

Thomas Baum, SPD

Dr. Gerd Lippold, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7281

Mario Beger, AfD

Jan Hippold, CDU

Dr. Gerd Lippold, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7282

Jorg Vieweg, SPD

Dr. Gerd Lippold, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7283

Mario Beger, AfD

Jan Hippold, CDU

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7284

Mario Beger, AfD

Henning Homann, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7285

Mario Beger, AfD

Thomas Baum, SPD

Abstimmung und Ablehnung
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Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7293

Mario Beger, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7561
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7562

Mario Beger, AfD

Jan Hippold, CDU

Dr. Gerd Lippold, GRUNE

Jorg Vieweg, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7591
Dr. Jana Pinka, DIE LINKE

Jan Hippold, CDU

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7592
Nico Brinler, DIE LINKE
Henning Homann, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7286

Silke Grimm, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7287

André Barth, AfD

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE
Thomas Baum, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7416

Katja Meier, GRUNE

Silke Grimm, AfD

Thomas Baum, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7417, Nrn. 1 bis 3
Katja Meier, GRUNE

Thomas Baum, SPD

Silke Grimm, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7418

Katja Meier, GRUNE

Silke Grimm, AfD
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3996
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3997

Andreas Nowak, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7419

Katja Meier, GRUNE

Jan Hippold, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7563

Silke Grimm, AfD

Frank Kupfer, CDU

Silke Grimm, AfD

Andreas Nowak, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7593
Marco Boéhme, DIE LINKE
Andreas Nowak, CDU

Silke Grimm, AfD

Henning Homann, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7594
Marco Béhme, DIE LINKE
Silke Grimm, AfD

Andreas Nowak, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7288
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7415 Nr. 2
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7564

Silke Grimm, AfD

Henning Homann, SPD

Valentin Lippmann, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7289
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7290

Henning Homann, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7291

Mario Beger, AfD

Abstimmung und Ablehnung
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Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7565

Mario Beger, AfD

Ronald Pohle, CDU

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7566

Mario Beger, AfD

Jan Hippold, CDU

Dr. Gerd Lippold, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7567

Mario Beger, AfD

Ronald Pohle, CDU

Dr. Gerd Lippold, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7596
Nico Briinler, DIE LINKE
Henning Homann, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7292
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7420

Dr. Gerd Lippold, GRUNE
Thomas Baum, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7597
Dr. Jana Pinka, DIE LINKE
Lars Rohwer, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7598
Dr. Jana Pinka, DIE LINKE
Lars Rohwer, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Abstimmung und Annahme
des Einzelplanes

Einzelplan 03
Staatsministerium des Innern

Christian Hartmann, CDU
Enrico Stange, DIE LINKE
Albrecht Pallas, SPD
Enrico Stange, DIE LINKE
Christian Hartmann, CDU
Enrico Stange, DIE LINKE
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4008

4008
4009
4010
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4011
4011

Albrecht Pallas, SPD
Sebastian Wippel, AfD
Valentin Lippmann, GRUNE
Albrecht Pallas, SPD
Valentin Lippmann, GRUNE
Markus Ulbig, Staatsminister
des Innern

Abstimmungen und Anderungsantrége
Sebastian Wippel, AfD

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7317, 6/7330, 6/7331
und 6/7332

Sebastian Wippel, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7333

Carsten Hutter, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7334

Carsten Hiitter, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrége der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7335 und 6/7336
Sebastian Wippel, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7337 und 6/7338
Sebastian Wippel, AfD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7339

Sebastian Wippel, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7421, Nrn. 1 bis 6
Valentin Lippmann, GRUNE
Albrecht Pallas, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7422

Valentin Lippmann, GRUNE
Albrecht Pallas, SPD
Abstimmung und Ablehnung
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Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7340 und 6/7341
Sebastian Wippel, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7342

Sebastian Wippel, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7343

André Barth, AfD

Albrecht Pallas, SPD

Valentin Lippmann, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7344

André Barth, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,

Drucksachen 6/7345, 6/7346, 6/7347,

6/7348, 6/7349 und 6/7350
Sebastian Wippel, AfD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7351

André Barth, AfD

Christian Hartmann, CDU

Enrico Stange, DIE LINKE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7352

André Barth, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7353

Sebastian Wippel, AfD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7423

Petra Zais, GRUNE

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7571
Juliane Nagel, DIE LINKE
Christian Hartmann, CDU
Albrecht Pallas, SPD

Sebastian Wippel, AfD
Abstimmung und Ablehnung
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4028
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4028
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4029
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Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7647
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7354
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7355
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7356

Sebastian Wippel, AfD

Albrecht Pallas, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7357

Sebastian Wippel, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7424, Nrn. 1 bis 5
Valentin Lippmann, GRUNE
Albrecht Pallas, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7359

Sebastian Wippel, AfD

Albrecht Pallas, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7360

Sebastian Wippel, AfD

Enrico Stange, DIE LINKE
Valentin Lippmann, GRUNE
Albrecht Pallas, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion
DIE LINKE, Drucksachen 6/7572,
6/7573, 6/7574, 6/7575 und 6/7576
Enrico Stange, DIE LINKE
Albrecht Pallas, SPD

Enrico Stange, DIE LINKE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7361
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7362
Abstimmung und Ablehnung
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Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7577
Mirko Schultze, DIE LINKE
Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7358

Sebastian Wippel, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7363

André Barth, AfD

Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7364

Sebastian Wippel, AfD

Christian Hartmann, CDU
Albrecht Pallas, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7365

Sebastian Wippel, AfD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7366
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7425

Valentin Lippmann, GRUNE
Christian Hartmann, CDU
Enrico Stange, DIE LINKE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7324

Andrea Kersten, AfD

Jorg Vieweg, SPD

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7325
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7326

Andrea Kersten, AfD
Wolf-Dietrich Rost, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7367
Abstimmung und Ablehnung
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Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7649

Andrea Kersten, AfD
Wolf-Dietrich Rost, CDU
Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7327
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7328 und 6/7329
Jorg Urban, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7368

André Barth, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7370

Detlev Spangenberg, AfD
Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7426

Wolfram Giinther, GRUNE
Christian Hartmann, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7427

Wolfram Giinther, GRUNE
Albrecht Pallas, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7578
Enrico Stange, DIE LINKE
Albrecht Pallas, SPD
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrige der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7369 und 6/7631
Abstimmung und Ablehnung

Abstimmung und Annahme
des Einzelplanes
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1.11 Einzelplan 04

Staatsministerium der Finanzen

Einzelplan 14
Staatliche Hochbau- und
Liegenschaftsverwaltung

Einzelplan 15
Allgemeine Finanzverwaltung

Jens Michel, CDU

Sebastian Scheel, DIE LINKE
Mario Pecher, SPD

André Barth, AfD

Franziska Schubert, GRUNE
Prof. Dr. Georg Unland,
Staatsminister der Finanzen

Abstimmungen und Anderungsantrage

zu Einzelplan 04

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7433 und 6/7434
André Barth, AfD

Mario Pecher, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7428

Franziska Schubert, GRUNE
Sebastian Scheel, DIE LINKE
Jens Michel, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7434, 6/7435, 6/7436
6/7437 und 6/7438

André Barth, AfD

Jens Michel, CDU

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7439 und 6/7440
André Barth, AfD

Franziska Schubert, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7441, 6/7442, 6/7443
und 6/7444

André Barth, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Abstimmung und Annahme
des Einzelplanes 04

Abstimmung und Annahme
des Einzelplanes 14

4046

4046
4047
4048
4049
4051

4051

4053

4053
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4053
4053
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4054
4054
4055

4055
4055
4055

4055

4055

Abstimmungen und Anderungsantrige

zu Einzelplan 15

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7622

André Barth, AfD

Sven Liebhauser, CDU

Franziska Schubert, GRUNE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrége der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7538 und 6/7539
André Barth, AfD

Sven Liebhauser, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7540

André Barth, AfD

Sven Liebhauser, CDU

Valentin Lippmann, GRUNE
Sebastian Scheel, DIE LINKE
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7541 und 6/7542
André Barth, AfD

Sven Liebhauser, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7543

André Barth, AfD

Sven Liebhauser, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7544
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE, Drucksache 6/7619
Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE
Sven Liebhauser, CDU

André Barth, AfD

Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/7545, 6/7546 und
6/7547

André Barth, AfD

Sven Liebhauser, CDU
Abstimmung und Ablehnung

Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksache 6/7551 und 6/7552
André Barth, AfD

André Barth, AfD

Franziska Schubert, GRUNE

Mario Pecher, SPD

Abstimmung und Ablehnung
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Anderungsantrage der Fraktion AfD,
Drucksachen 6/6/7553, 6/7554 und
6/7555

André Barth, AfD

Mario Pecher, SPD

Abstimmung und Ablehnung

Abstimmung und Annahme
des Einzelplanes 15

Gesetz Uber die Feststellung des
Haushaltsplanes des Freistaates
Sachsen flr die Haushaltsjahre
2017 und 2018 (Haushaltsgesetz
2017/2018 - HG 2017/2018)
Drucksache 6/5550, Gesetzentwurf
der Staatsregierung

Drucksache 6/6237,
Erganzungsvorlage der
Staatsregierung

Drucksache 6/6871, Zweite Ergan-
zungsvorlage der Staatsregierung
Drucksache 6/7150,
Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses

Peter Wilhelm Patt, CDU
Sebastian Scheel, DIE LINKE
Mario Pecher, SPD

André Barth, AfD

Franziska Schubert, GRUNE
Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU
Sebastian Scheel, DIE LINKE
Lars Rohwer, CDU

Sebastian Scheel, DIE LINKE
Prof. Dr. Georg Unland,
Staatsminister der Finanzen

Abstimmungen und Anderungsantrage

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucksache 6/7431

Franziska Schubert, GRUNE
Peter Wilhelm Patt, CDU
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Fortsetzung der 46. Sitzung am 15. Dezember 2016

(Beginn der Sitzung: 10:00 Uhr)

Prasident Dr. Matthias RoéRler: Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir setzen die 46. Sitzung des
6. Sachsischen Landtags fort, die wir heute in den friihen
Morgenstunden unterbrachen.

Uns liegt fir den heutigen Sitzungstag eine Entschuldi-
gung von Frau Kollegin Neukirch vor.

Meine Damen und Herren! Das Haushaltsgesetz
2017/2018 wird weiter in seinen Einzelplanen behandelt.
Folgende Redezeiten stehen noch zur Verfligung: CDU
132 Minuten, DIE LINKE 77 Minuten, SPD 54 Minuten,
AfD 56 Minuten, GRUNE 30 Minuten, Staatsregierung
78 Minuten.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 1.9

Einzelplan 07

Staatsministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

Ich frage zundchst, ob der Berichterstatter des Haushalts-
und Finanzausschusses, Herr Kollege Briinler, zu diesem
Einzelplan das Wort wiinscht. —

(Nico Brinler, DIE LINKE:
Nein, jetzt nicht! Spater durchaus!)

Kollege Brinler als Berichterstatter winscht zunéchst
nicht das Wort. Gleich zu Beginn hat Herr Staatsminister
flr Wirtschaft, Arbeit und Verkehr, Martin Dulig, um das
Wort gebeten. Das Wort erteile ich ihm hiermit. Bitte.

Martin Dulig, Staatsminister fur Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr: Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! ,,Alle grofe politische Action
besteht in dem Aussprechen dessen, was ist, und beginnt
damit. Alle politische Kleingeisterei besteht in dem
Verschweigen und Beménteln dessen, was ist.“ Ferdinand
Lasalle hat das im Jahr 1862 gesagt. Sein Diktum hat in
Uber 150 Jahren nichts von seiner Aktualitat eingebuft, im
Gegenteil. Wenn wir heute ber den Haushalt, tber Stand
und Zukunft unseres Landes reden, dann will ich mich
deshalb auch danach ausrichten: aussprechen, was ist,
nichts verschweigen, nichts beménteln.

Wir Sachsen sind zu Recht stolz darauf, was wir in den
letzten 25 Jahren zum wirtschaftlichen Aufschwung
beigetragen haben. Ich spreche auch tber die Leistungen
jedes und jeder Einzelnen, die sich durch oft schwierige
und unsichere Umsténde der Nachwendezeit durchkdmpf-
ten. Mit ,,wir” meine ich sowohl die vielen Unternehme-
rinnen und Unternehmer oder die Handwerker, die sich
nach 1990 bis heute selbststdndig machten und machen,
meist ohne groReres Kapital oder Erbe im Hintergrund.
Aber ich meine auch die vielen Arbeiterinnen und Arbei-
ter sowie Angestellten, die noch viel zu oft zu Niedrigloh-
nen und bei wenig betrieblicher Mitbestimmung fleiRig
jeden Tag zur Arbeit gehen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Viele Frauen und Maéanner konnten sich in dieser Zeit
wirtschaftlich und personlich weiterentwickeln. Vielen
Menschen geht es gut in unserem Land. Wer selbst stark
ist, der mag personlich auf einen starken Staat verzichten
kdnnen. Wer aber Hilfe braucht, aus welchen Griinden
auch immer, der ist auf einen Staat angewiesen, der ihr
und ihm zur Seite steht, der seine Mittel und Mdglichkei-
ten kennt, der im besten Sinne menschenfreundlich ist.

Zur Wahrheit gehdrt auch, dass nicht alles in den vergan-
genen 25 Jahren in Sachsen richtig gemacht wurde. Auch
wir haben nicht alles richtig gemacht. Fehler gilt es zu
benennen und Gutes zu verteidigen. Klug ist, wer das eine
vom anderen unterscheiden kann. Es wurde so lange
gespart, bis der Staat an die Grenzen seiner Handlungsfa-
higkeit gelangt ist. Es wurden zu wenig Lehrer eingestellt,
zu wenig Polizisten ausgebildet. Die Werbung flr Sach-
sen als Niedriglohnland war falsch. Lange wurde nach
immer weiteren Mdglichkeiten gesucht, Mittel einzuspa-
ren, Ausgaben zu kirzen, Aufgaben abzubauen. Kium-
mererstrukturen wurden abgebaut, gleichzeitig wurden
rechtsextreme Tendenzen verharmlost oder unter den
Teppich gekehrt. Die politische Bildung wurde vernach-
lassigt. Dadurch fehlt zu oft das Gefuhl fur die Bewertung
von gesellschaftlichen Ereignissen.

Nur — wer Fehler benennt, muss sie beheben wollen. Und
das tun wir.

(Beifall bei der SPD)

Dieser Doppelhaushalt mit seinen Ausgaben in Héhe von
insgesamt 37,5 Milliarden Euro ist ein deutliches Signal
fur eine kluge und auf Zukunft gerichtete Politik. Dieses
Ziel wird dadurch besonders deutlich, dass diese Staatsre-
gierung den Personalabbau gestoppt hat. Damit setzen wir
ein deutliches Zeichen. Wir gehen gemeinsam wieder
ndher zu den Menschen, von denen und fiir die wir
gewahlt sind. Denjenigen, die auf uns, einen helfenden
anspornenden Staat, auf erreichbare \erwaltungen,
engagierte Lehrerinnen und Lehrer, auf Sicherheit in
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Sachsen zu Recht grofen Wert legen und angewiesen
sind, stehen wir zur Seite. Wir senden ein konkretes und
fasshares Zeichen unserer Verantwortung in eine Atmo-
sphére hinein, in der es auch Misstrauen und Frustration
dem Staat gegeniiber gibt. Das zu sagen entspricht ganz
dem, was wir nicht verschweigen, was wir nicht beman-
teln drfen.

Das Klima im Land ist rauer geworden. Ich betone,
naturlich kann man Kritik an der Flichtlingspolitik tiben,
man kann den Wandel kritisch sehen. Aus Sicht derjeni-
gen, die oftmals am wenigsten vom Wandel profitieren,
ist Argwohn gegentber solchen Verdnderungen auch
verstandlich. Wer aber, aus welchen Griinden auch immer,
seinen Unmut, seine Fragen und Befiirchtungen nicht zur
Debatte stellt, sondern herausschreit und andere diskrimi-
niert, dem ist es oft egal, ob die s&chsische Wirtschaft
Schaden nimmt und damit Arbeitsplatze gefahrdet wer-
den, ob Studierende wegbleiben, Kongresse abgesagt
werden und Touristen um Sachsen einen Bogen machen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Unsere Wirtschaft ist
aber eine zentrale Basis fUr unseren Wohlstand. Davon
werden bei uns Polizistinnen und Polizisten sowie Lehre-
rinnen und Lehrer bezahlt, Arbeitsplatze gesichert und
geschaffen, Stralen gebaut, genauso wie Kindertagesstat-
ten, Schulen und Krankenh&user. Das alles kommt nicht
von allein. Es bleibt nicht von allein. Ein Klima der Angst
schafft keine Arbeitsplatze.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)

Keine Wirtschaft wachst durch Vorurteile und Ressenti-
ments. Wer eine Zukunft fir unser Sachsen will, fir
unsere Kinder, fir unsere Werte und Hoffnungen, fir den
gibt es nur diesen einen Weg: fiir unser Land — weltoffen,
innovativ und solidarisch.

(Beifall bei der SPD)

Die Welt gehort heute Gber alle Grenzen hinweg zusam-
men. Was uns trennen mag, geht zudem im Raum der
Netzwerke und Medien unter. Es ist auf der einen Seite
eine groRe Chance, lost aber gleichzeitig Verunsicherun-
gen auf der anderen Seite aus. Diese Verunsicherung hore
und spire ich oft, wenn ich im Freistaat, ob mit oder ohne
Kdichentisch, unterwegs bin. Sie ist stets gepaart mit der
Sehnsucht nach Sicherheit und Geborgenheit. Die Men-
schen in Sachsen wiinschen sich mehr Gerechtigkeit. Sie
furchten, dass die Gegensétze zwischen arm und reich
zunehmen, dass der gesellschaftliche Zusammenhalt
verloren geht. Die Allermeisten wollen die Spaltung in
unserer Gesellschaft Uberwinden. Nur dem Gefiihl unge-
recht behandelt zu werden, kommt man nicht mit Beleh-
rungen oder moralischer Uberlegenheit entgegen. Mit
Verachtung erreicht man niemanden. Unsere Aufmerk-
samkeit und Achtung verdienen auch diejenigen, die sich
sorgen und dem sozialen und technologischen Wandel mit
Skepsis gegeniiberstehen.

Gute Politik sucht das Gesprach, fragt, lasst sich fragen,
lasst sich hinterfragen, ringt um Antworten und handelt
dann entschlossen und klar, wenn sie zu Entschliissen

gekommen ist. Gute Politik treibt Menschen nie ausein-
ander, sorgt sich um den Zusammenhalt, sucht den sozia-
len Frieden. Fir diese konkrete und alltagliche Gerechtig-
keit stehen wir in der Staatsregierung ein.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der Staatsregierung)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ob eine Politik sozial
gerecht ist, erfahren die Menschen konkret auf dem
Arbeitsmarkt. Hier treten sie in Beziehung zu anderen,
zum Werk ihrer Arbeit, zur Gesellschaft als ganze. Arbeit
heiflt Lohn und Brot, aber auch Identifikation und Selbst-
wertgefiihl, Anerkennung und Mitgestaltung der eigenen
Lebenswelt. Anerkennung haben nicht nur die Professorin
und der Manager verdient. Gerade auch, wer jeden Tag
Alte pflegt, Kinder erzieht oder an der Kasse steht, leistet
einen ebenso wichtigen Beitrag flr unsere Gesellschaft.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der Staatsregierung)

Wir missen mehr fir die soziale Anerkennung der Leis-
tungen der normalen Leute, der Arbeiterinnen und Arbei-
ter und kleinen Angestellten tun. Diese Menschen arbeiten
hart, und viele verdienen in Sachsen zu wenig.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Gute Arbeit heilt deutliche Verbesserung der allgemeinen
Arbeitsbedingungen. Das ist meine Politik. Deshalb wird
seit zwei Jahren im SMWA wieder aktive Arbeitsmarktpo-
litik gemacht. Dieser Entschluss findet seine Umsetzung
auch an vielen Stellen im neuen Doppelhaushalt.

Wesentlicher Bestandteil unseres arbeitsmarktpolitischen
Konzeptes ist der Schwerpunkt ,,Gute Arbeit fiir Sachsen*
mit unseren Dialogplattformen ,,Séchsische Fachkrifteal-
lianz*, der Sozialpartnerdialog und die Arbeitsschutzalli-
anz. Die Fachkréftesicherung im Rahmen der Fachkréfte-
allianz ist ein Schwerpunkt unserer Forderung. Dafur
stellen wir Mittel in Héhe von etwa 8 Millionen Euro pro
Jahr bereit. Der Grofteil dessen dient den Projekten in
den Regionen.

Wir bieten im Rahmen der Arbeitsschutzallianz neue
Forderanséatze, wie ein Praventionsprogramm fiir den
betrieblichen Arbeitsschutz.

Ich sehe es als Aufgabe des Staates, denjenigen mit all
seinen Mitteln zur Seite zu stehen, die selbst aktiv werden
wollen, die ihre Chancen ergreifen und die Zukunft
erringen wollen.

Wenn wir uber das Thema Aufstiegschancen sprechen,
dann meine ich natirlich zunéchst die uralte sozialdemo-
kratische Erzdhlung seit den Zeiten Lassalles: Arbeiter-
kinder missen Chancen haben, auch sozial aufzusteigen.
Wir reden aber nicht nur ber Aufstieg durch Studium.
Uberall geschehen personliche und berufliche Aufstiege.
Sozialer Aufstieg ist auch, vom Kellner zum Oberkellner
aufzusteigen, durch Selbststdndigkeit oder durch den
Betrieb, den man als Meister selbst fiihrt. Deshalb férdern
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wir die Aufstiegsfortbildung durch den Meisterbonus nun
auch zusétzlich aus Landesgeld.

Aber eben nicht alle steigen auf. Politik ist nicht nur
zustandig fir die, die hoch hinaus wollen. Wir miissen uns
mit den Problemen und Bedurfnissen jener beschéftigen,
die wenig berufliche Chancen fir sich im Leben sehen,
die eher Angst vor weiterem sozialen Abstieg haben und
jeglichen Aufstieg auch fiir ihre Kinder in weiter Ferne
sehen. Manche zweifeln daran, ob sie von uns — von der
Politik allgemein — (berhaupt wahrgenommen werden.
Unser Ziel aber lautet unverriickbar: Wir wollen nieman-
den zurlcklassen — kein Kind, keine Frau, keinen Mann!

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der Staatsregierung)

Wir dirfen die nicht aufgeben, die es im ersten Arbeits-
markt immer noch schwer haben — trotz besserer Beschéf-
tigungslage. Unser Grundsatz lautet: Es ist besser, in
Arbeit zu investieren, statt Arbeitslosigkeit zu finanzieren.
Daher haben wir sowohl die ESF-Mittel als auch die
Landesmittel im Arbeitsmarktbereich gegenuber dem
letzen Doppelhaushalt deutlich erhdht. Aus Landesmitteln
kénnen insbesondere die berufliche Aus- und Weiterbil-
dung sowie die Fachkréfteentwicklung geférdert werden.
SchlieBlich geht es auch um die Bek&mpfung der Lang-
zeitarbeitslosigkeit. Trotz der positiven Entwicklung auf
dem Arbeitsmarkt hat sich der Anteil der Langzeitarbeits-
losen auf hohem Niveau von etwa 40 % verstetigt. Das
kénnen wir nicht hinnehmen. Das gefahrdet unsere
Gemeinschaft. Das schlieBt die Tore zur Zukunft. Wir
mussen hier handeln, und wir tun es.

Erstmals haben wir ein eigenes Landesarbeitsmarktpro-
gramm fir die Bek&mpfung der Arbeitslosigkeit mit
jahrlich 13 Millionen Euro aufgelegt. Jeder soll die
Chance haben, seine Fahigkeiten in die Gesellschaft
einzubringen, unabhdngig davon, ob hier geboren oder
hierher gekommen. Deshalb haben wir im Sommer des
Jahres 2016 das Modellprojekt Arbeitsmarktmentoren als
Programm beschlossen, um Gefliichtete in Arbeit zu
bringen. Es wird in den néchsten beiden Jahren mit tber
3 Millionen Euro finanziert.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Jedem jungen Men-
schen muss unser Land zur Seite stehen, ihn auf dem Weg
begleiten, wo nétig, ihm Wege aufzeigen, mit ihm Pléne
fur seine, fur ihre Zukunft schmieden. Ich will, dass man
sich um jeden Einzelnen kimmert und jeder ein Angebot
bekommt. Dafilir missen wir uns zustdndig erkléren.
Deshalb wollen wir gemeinsam mit der kommunalen
Ebene Jugendberufsagenturen nach dem Vorbild Ham-
burgs einfuhren. Flachendeckend geht das nicht von heute
auf morgen, aber das Ziel ist klar.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Eine florierende Wirt-
schaft ist Voraussetzung fir Wohlstand, fir dynamische
Regionen, in denen Menschen gut arbeiten und gut leben
kénnen — trotz einzelner Riickschldge. Die Wirtschaft in
Sachsen wéchst stabil, weil in unserem Land Zuversicht

und Kreativitat herrschen. Wer sich vor der Zukunft
flirchtet, investiert nicht in sein Unternehmen.

,»Mutig in die neuen Zeiten!* Das ist das Credo des neu
gewihlten Bundesprasidenten Osterreichs — ich finde,
eine kluge Devise. Diese Haltung pragt auch Sachsens
Unternehmen und unsere Wirtschaftspolitik. Wir setzen
auf die Zukunft, und wir tun etwas dafiir. Wir setzen auf
die Menschen in Sachsen, auf diejenigen, die Arbeit fur
Menschen erhalten und neue schaffen, die wissen, dass
gute Arbeit auch guten Lohn bedeutet und dass Zuversicht
nur dann entstehen kann, wenn sie keine \ertrostung
bedeutet, sondern konkretes, fassbares Handeln. Dazu
bewegen wir wieder groRe Summen.

Im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe Verbesserung der
regionalen Wirtschaftsstruktur fihren wir die Investitions-
forderung auf hohem Niveau fort. Wir haben eine wichti-
ge Neuerung eingefiihrt. Erstmals gibt es im Rahmen der
GRW einen Bonus fir tarifgebundene oder tarifvergleich-
bar zahlende Unternehmen, die sich um einzelbetriebliche
Investitionsforderung bemihen.

(Beifall bei der SPD)

Bei der Forderung von Investitionen zum Erhalt von
Arbeitsplatzen werden nur Dauerarbeitsplatze, nicht aber
Leiharbeitskréfte anerkannt. So konkret kann Wirtschafts-
forderung ihren Beitrag leisten, um Unsicherheit zu
verringern und die Stammbelegschaften zu starken. Wir
tun es. Gleichzeitig erwarten wir von den Unternehmen,
dass sie sich modernisieren. Stichworte sind: gute Arbeit,
kluge Innovation, moderne Digitalisierung, weltoffene
Aulenwirtschaft.

Einen hohen Stellenwert in unserer Wirtschaftspolitik hat
weiterhin die Technologieférderung. Uber 1 000 innovati-
ve Projekte haben wir damit unterstlitzt: neue Filtersyste-
me fur Industrieanlagen, Diagnose-Kits zum Nachweis
von Antikérpern oder textile Diebstahlsicherungssysteme.
Sachsens Unternehmen, Hochschulen und auReruniversi-
tdre Forschungseinrichtungen gehen mit unserer Hilfe
mutig in die neuen Zeiten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der digitale Wandel
bietet groRe Chancen. Séchsische Unternehmen kénnen
effizienter produzieren, nicht in Billiglohnldndern, son-
dern hier bei uns. Neue Geschaftsmodelle entwickeln
sich. Warum sollen innovative Unternehmen immer nur
aus Kalifornien kommen? Warum nicht ein neues Google
aus Chemnitz? Maschinen und Daten werden immer
starker miteinander verschmelzen. So entsteht ein enor-
mes Potenzial fiir sdchsische Maschinenbauer, an der
Fabrik der Zukunft mitzubauen. Welch eine Chance fiir
unsere wirtschaftliche Entwicklung!

Nur, Digitalisierung ist mehr als der Breitbandausbau.
Deshalb haben wir einen ,,Beirat fiir digitale Wertschop-
fung® berufen. Deshalb haben wir eine Strategie ,,Sachsen
Digital* erstellt. Aber der Breitbandausbau gehort zur
Digitalisierung wie die Wirbelsdule zum menschlichen
Korper. Nichts zu beménteln, habe ich versprochen, und
dazu stehe ich; denn zur Wahrheit gehort auch: Wir sind
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beim schnellen Internet noch nicht so weit, wie wir es
wollen, wie ich es selbst will. Sachsen liegt im Bundes-
vergleich noch auf den hinteren Rangen. Ich stimme dem
Ministerpréasidenten zu, wenn er sagt: Wir missen hier
besser werden.

(Beifall bei der SPD und CDU)

Genauso hat er recht, wenn er sagt, wir werden hier besser
werden.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der Staatsregierung)

Aber hier ist nicht nur der Freistaat, es sind auch die
Unternehmen in der Pflicht. Sie sind in der Verantwor-
tung. Um unsere Ziele fiir den Breitbandausbau zu errei-
chen, werden wir daher im Rahmen der ,,Digitalen Offen-
sive Sachsen”“ DiOS neben den EFRE-Mitteln auch
Landesmittel in Hohe von 66 Millionen Euro in den
nachsten Jahren einsetzen. Insgesamt stehen damit seit
2013 Mittel in Hohe von 231 Millionen Euro fur DiOS
zur Verfligung. Mit dem Hebel DiOS kann ein Vielfaches
an Investition erreicht werden, weil das 4 Milliarden Euro
starke Bundesprogramm und das Landesprogramm
einander erganzen. Wir haben in diesem Haushalt \orsor-
ge getroffen, damit wir in den kommenden Jahren mithil-
fe der Bundesforderung immense Investitionen hier in
Sachsen schultern kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Egal, ob StraBe oder
Schiene, den handlungsfahigen Staat erkennt man am
guten Zustand seiner Infrastruktur und an seinen hoch-
wertigen Verkehrsangeboten. Gute Verkehrspolitik ist gut
fur Familien, wenn diese auf dem Weg zur Kita oder nach
Hause nicht im Stau stehen oder zu lange auf den Bus
warten missen. Gute Verkehrspolitik ist wichtig fir eine
starke Wirtschaft. Mehr noch, Wirtschafts- und Verkehrs-
politik bilden heute vielfach eine Einheit. Wir reden hier
von Wertschépfung durch integrierte Mobilitat. Das ist
die Zukunft.

(Beifall bei der SPD)

Kein Wunder, dass der Bereich Verkehr das grofite Haus-
haltsvolumen im Einzelplan 07 in Anspruch nimmt. Wir
haben circa 983 bzw. 982 Millionen Euro veranschlagt.
Fir den StaatsstraBenbau werden 128 Millionen Euro zur
Verfigung gestellt. Mit der Férderung des kommunalen
Straenbaus in Hohe von circa 119 Millionen Euro kann
das Niveau des Vorjahres nahezu gehalten werden. Be-
sonders wichtig sind mir der offentliche Personennahver-
kehr und der Schienennahverkehr. Es war mir und auch
den Koalitionsfraktionen ein besonderes Anliegen, den
Verkehrsverbiinden langfristig Planungs- und Finanzie-
rungssicherheit zu bieten. Daher haben wir beim
OPNV/SPNV noch einmal draufgelegt. Fir diese Zwecke
stehen jahrlich fast 700 Millionen Euro zur Verfligung,
zum GroRteil Regionalisierungsmittel.

Fur die Zweckverbande wurden die Zuwendungen gegen-
Uber 2016 im Jahr 2017 um 22 Millionen Euro und im
Jahr 2018 um 32 Millionen Euro erhoht. Das SMWA fiihrt

auBerdem die OPNV-Investitionsférderung auf hohem
Niveau weiter. So schaffen wir die Grundlage fur eine
weiterhin erfolgreiche Entwicklung des OPNV im Frei-
staat Sachsen. Das ist ein Signal an alle Menschen in
Sachsen, nicht nur in den Ballungsraumen: Wir setzen uns
fiir euch ein!

(Beifall bei der SPD)

Wir schaffen die Voraussetzungen dafiir, dass eure Bus-
und Bahnverbindungen auch in Zukunft finanziert wer-
den. Bei allen digitalen Netzen, die uns taglich umgeben,
von denen wir profitieren kdnnen — das verlassliche Netz
der Mobilitdt gehdrt zu den Grundbedingungen, die
persénliches und wirtschaftliches Leben ermdéglichen und
wachsen lassen. Damit das weiterhin so bleibt, werden
wir den OPNV gemeinsam mit den kommunalen Aufga-
bentrégern und den Verb&nden zukunftsfahig machen.

Unsere OPNV-Strategiekommission wird uns noch bis
Ende ndchsten Jahres Vorschldge machen. Nun haben es
die Zweckverbénde in der Hand, die Zukunft bestehender
Linien zu sichern oder neue zu bestellen. Die Vorausset-
zungen wird der S&chsische Landtag heute schaffen.
Dafur danke ich Thnen ausdricklich.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! ,,Alle groBe politische
Action besteht in dem Aussprechen dessen, was ist, und
beginnt damit.*

Wir haben es in der Hand. Das Wohl unserer Heimat, der
einzelnen Menschen wird nicht von uns allein bestimmt,
aber auch von uns. Mit dem Doppelhaushalt haben wir die
Grundlage fir eine gute Zukunft in Sachsen in den nachs-
ten beiden Jahren gelegt. Politik ist Diskurs und Handlung
zugleich. Fehlt das eine, kommt das andere nicht zum
Tragen. Ich freue mich auf die Debatten und lhre Hand-
lungsideen flr unseren Freistaat Sachsen.

Gliick auf!

(Beifall bei der SPD, den
LINKEN und der Staatsregierung)

Président Dr. Matthias RoRler: Nach Herrn Staatsmi-
nister Dulig, kommen die Fraktionen in folgender Reihen-
folge zu Wort: DIE LINKE; CDU, SPD, AfD, und GRU-
NE. Das ist die erste Runde.

Fir die Fraktion DIE LINKE Herr Brinler. Bitte schon.

Nico Brunler, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Zu den
entscheidenden Fragen hinsichtlich der kunftigen Ent-
wicklung in Sachsen gehdrt mit Sicherheit die Digitalisie-
rung in der Gesellschaft im Allgemeinen, aber auch im
Wirtschaftsbereich im Besonderen. Ich denke, darin sind
wir uns hier im Plenum auch einig, dass dafur zundchst
die infrastrukturellen Grundlagen geschaffen werden
mussen.

Dass der im \ergleich der Bundeslander unrithmliche
15. Platz hinsichtlich der Breitbandabdeckung keinen
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Standortvorteil, insbesondere fir Unternehmen auferhalb
der Ballungszentren, darstellt, darliber dirfte inzwischen
hier auch Einigkeit herrschen. Nun lieRe sich sicher
trefflich darlber streiten, ob die im Einzelplan 07 einge-
stellten Mittel in der H6he ausreichen. Mehr waére bei der
Grole der Aufgabe nicht von Schaden gewesen. Ich
denke, wir sind uns fast einig. Aber so ehrlich missen wir
letztlich sein: Entscheidend ist eher die Hohe der Bun-
desmittel, die dem Freistaat erfreulicherweise zur Verfi-
gung stehen.

Was beim Blick auf die Zahlen jedoch immer etwas
hinten herunterzufallen droht, ist die grundsatzliche
Herangehensweise an das Thema. Hat der Ministerprési-
dent gestern in der Generalaussprache zu seinem Etat
noch davon gesprochen, dass der Zugang zur digitalen
Infrastruktur inzwischen zur Daseinsvorsorge gehore,
dann frage ich mich: Warum lassen Sie dem nicht Taten
folgen? Warum haben Sie in den Haushaltsverhandlungen
den Vorschlag unserer Fraktion nicht aufgegriffen, in
Sachsen ein landeseigenes Netz frei zugénglicher WLAN-
Hotspots einzurichten, wie Bayern das angeschoben hat?.
Oder, wenn Sie das nicht wollen, warum unterstiitzen Sie
nicht Freifunkinitiativen, die frei von kommerziellen
Interessen in Teilen des Landes im Moment dies zu
realisieren versuchen?

Beides braucht keine exorbitanten Summen. Beides
braucht in erster Linie politischen Gestaltungswillen. Das
trifft Uberdies auch auf den Bereich Arbeit 4.0 und die
Frage, welche Auswirkungen das auf Form und Zusam-
menhalt unserer Gesellschaft hat, zu. Momentan sagt die
Strategie ,,Sachsen Digital® recht wenig.

Herr Wirtschaftsminister, Sie haben vorhin gerade den
neugewahlten dsterreichischen Ministerprasidenten zitiert.

(Stanislaw Tillich, Ministerprasident:
Bundesprésidenten!)

— Bundesprasidenten, Entschuldigung: ,,Mutig in die neue
Zeit“. Mutig meint aber nicht, einfach blaudugig loszulau-
fen, sondern mutig meint auch, sich Uber Probleme zu
verstandigen und zu schauen, wie diese aktiv Uberwunden
werden kdénnen.

Den Gestaltungs- und Verdnderungswillen brauchen wir
aber in einem anderen Bereich. Die bisherigen Mittel zur
allgemeinen Wirtschaftsforderung sind in etwa auf dem
Status quo der Vorjahre festgeschrieben. Das hat grund-
sétzlich unsere Zustimmung. Dass dazu bei weitem nicht
nur auf Landesgelder, sondern in nicht unerheblichem
MaRe ebenso auf EU- und Bundesmittel zurlickgegriffen
wird, auch das ist nicht zu beméngeln. Hinterfragenswert
sind jedoch Zielgenauigkeit und Wirkung, die damit
entfacht werden.

In welchem Umfang flieRen die Mittel tatsachlich ab und
wenn ja, in wieweit profitieren durch die konkrete Ausge-
staltung der Forderpraxis nicht eher Unternehmen, die die
Hilfen gern als Sahnehdubchen mitnehmen, ohne auf sie
wirklich angewiesen zu sein? Die Anpassung der Forder-
richtlinie RIGA kann dabei nicht das letzte Wort gewesen

sein. Das hat zugegebenermafen nicht unmittelbar mit
dem Haushaltsansatz zu tun. Beschéftigen sollte es uns
dennoch, wenn wir hier ber die Hohe der Mittel befin-
den.

Wenn wir beim politischen Gestaltungswillen sind: In
einem Punkt vermissen wir ihn hier im vorliegenden
Haushaltsentwurf doch, und zwar im Fehlen einer ent-
schiedenen Forderung des OPNV. Es sei denn, genau
darin liegt Ihr Gestaltungswille. Das wiirde es aber nicht
besser machen — im Gegenteil. Daran &ndert auch die
Aussage des Ministers von eben nichts, dass ihm der
OPNV wichtig sei. Noch vor wenigen Monaten haben Sie
in diesem Hohen Hause gesagt, es ist nicht schlimm,
wenn mal ein Zug nicht mehr féhrt und man einen Zug
einmal abbestellt. In der Praxis sehen wir im jetzigen
Haushalt — —

(Zuruf von der SPD)
— Doch, das kénnen wir im Protokoll nachlesen.

In der Praxis finden wir im derzeitgen Haushalt eine
Festschreibung des traditionellen sdchsischen Missver-
héltnisses bei den Ausgaben fiir 6ffentlichen Verkehr und
StraRenbau zulasten des OPNV, obwohl eine Anhebung
der Mittel hier unumgénglich ist, wenn die Regelungen
des Personenbeférderungsgesetzes eingehalten werden
sollen und die Angebote des offentlichen Personennah-
verkehrs bis 2022 grundsatzlich barrierefrei sein sollen.
Wenn hier nicht entschieden gegengesteuert wird, dann
erleben wir hier das Gleiche wie beim Breitbandausbau,
wo wir die Ausbauziele des Bundes klar verfehlen. Wenn
hier nicht entschieden umgesteuert wird, werden wir auch
diese Latte reien und wieder nur auf Platz 15 im Lander-
vergleich sein.

Dabei reden wir zunédchst nur von dem, was rechtlich
unumganglich ist. Von einer nachhaltigen und sozial
ausgestalteten Finanzierung des Ausbildungsverkehrs
haben wir ebenso wenig gesprochen wie von der Siche-
rung beziehungsweise teilweisen Wiederherstellung eines
attraktiven, flachendeckenden offentlichen Personenver-
kehrs in ganz Sachsen. Von beiden ist im vorliegenden
Entwurf in unseren Augen wenig zu sehen. Jetzt haben
wir mehrfach den politischen Gestaltungswillen eingefor-
dert.

So viel Fairness und Ehrlichkeit gehort in diesem Punkt
dazu. In einem Punkt lassen Sie, Herr Staatsminister, dies
erkennen, und dafiir méchte ich lhnen an dieser Stelle
ausdrucklich unsere Unterstiitzung signalisieren.

(Beifall des Abg. Horst Wehner, DIE LINKE)

Ich meine die Auflage eines eigenen séchsischen Landes-
arbeitsmarktprogramms. Wir als LINKE haben das immer
gefordert. Wir nehmen den Kurswechsel durchaus wahr.
Gerade darum mdchten wir Ihnen hier die Hand reichen,
um gemeinsam an den erforderlichen Stellen nachzubes-
sern.

Bedingt durch die Kofinanzierung mit den EU- und
Bundesmitteln missen die Manahmen grundsétzlich die
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Wiedereingliederung der Betroffenen in den ersten Ar-
beitsmarkt zum Ziel haben. Das ist durchaus ein hehres
Ziel. Das geht aber gerade im Bereich der Langzeitar-
beitslosen {iber 55 Jahre, die oftmals bereits auf eine lange
Mafnahmenkarriere zuriickblicken missen und womdg-
lich noch zusétzliche Vermittlungshemmnisse haben,
komplett an der Realitat vorbei. In dieser Einschatzung
sehen wir uns Gbrigens auch vom Bundesrechnungshof
bestatigt, der vor wenigen Wochen samtliche Wiederein-
gliederungsmalRnahmen fiir diesen Personenkreis die
nahezu vollstandige Wirkungslosigkeit attestierte. Das
wissen die Betroffenen oftmals auch aus eigener Erfah-
rung. Wenn wir diesen Menschen tatsachlich eine Per-
spektive bieten mdchten, dann hilft als letzte Alternative
nur ein auf Dauer angelegter 6ffentlicher Beschaftigungs-
sektor.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich noch ein
vollig anderes Thema anreiflen, zu dem nicht geschwie-
gen werden kann: Es geht um den Bergbau und seine
Folgewirkungen. Hierzu kann man im vorliegenden
Entwurf wiederum keinen (bertriebenen Gestaltungswil-
len erkennen. Dabei meine ich nicht nur die hartnackige
Weigerung, uber eine sachgerechte Forderabgabe nachzu-
denken. Bei der Bewadltigung des Strukturwandels in den
von Braunkohleabbau und Verstromung gepragten Regio-
nen im Freistaat regiert folgendes Prinzip: Wir warten erst
einmal ab und schauen dann, was noch so kommt. Zwar
haben wir nun im neuen Haushaltsentwurf einen neuen
Leertitel zur Unterstitzung des Strukturwandels aufge-
nommen, aber damit hort es bereits auf. Ein wirkliches
Konzept gibt es in froher Erwartung zukinftiger Bundes-
mittel ebenso wenig wie die Bereitschaft, einen eigenen
Strukturwandelfonds aufzulegen. Ich habe an der einen
oder anderer Stelle mehrfach darauf hingewiesen, dass
wir es richtig finden, auf Bundes- und Europamittel
zuriickzugreifen. Wenn allerdings das SMWA nur noch
eine Durchreichestelle fur die Mittel Fremder ist, dann
wirft das schon Fragen auf.

Fragen wirft auch die Personalpolitik des SMWA auf. Wir
haben uns hier bereits mehrfach, insbesondere auf Verlan-
gen der Opposition, mit der Personalsituation im &ffentli-
chen Dienst des Freistaates beschaftigt. Diese Woche war
es auch erst wieder der Fall. Vorgestern wurde im Zuge
der Debatte iber den von uns eingebrachten Antrag zum
Gesundheitsmanagement wieder einmal deutlich, dass der
steigende Krankenstand im &ffentlichen Dienst auch mit
dem aus chronischer Unterbesetzung resultierenden
Personalmangel zu tun hat. Dass hier dringender Hand-
lungsbedarf besteht, ist offenkundig.

Dennoch haben wir Probleme, den hier vorgeschlagenen
Weg in dieser Form mitzugehen. Der vorliegende Einzel-
plan halt einerseits an fiskalisch motivierten kw-\Ver-
merken im Stellenplan fest. Andererseits sollen parallel
dazu unbefristete Neueinstellungen in Héhe von
60 Vollzeitaquivalenten ermdglicht werden. Das betrifft in
der GréBRenordnung immerhin fast 20 % der regulédr im
Ministerium Beschaftigten. Das wirft zum einen die Frage
auf, welche Relevanz und Aktualitat der Stellenplan im

Ministerium Uberhaupt hat, wenn bewusst daran vorbei in
einer solchen GréRenordnung dauerhaft Personal einge-
stellt werden soll. Zum anderen ware es schon interessant
zu wissen, wofir die neuen Mitarbeiter eigentlich vorge-
sehen sind. In den Vorberatungen in den Ausschissen
konnte dies zumindest nicht geklart werden.

Sehr geehrte Damen und Herren! Was bleibt als Fazit?
Wir werden lhnen heute noch einige Anderungsantrige
vorlegen, die wir mit lhnen gemeinsam diskutieren
machten. In der aktuell vorliegenden Form ist der Einzel-
plan 07 fur uns nicht zustimmungsfahig.

Vielen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Das war Kollege Briin-
ler fir die Fraktion DIE LINKE. Nun folgt Kollege
Hippold. Er spricht fur die CDU-Fraktion.

Jan Hippold, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Nach vorgelagerter Debatte
mit dem Fokus auf der Arbeitsmarktpolitik mdchte ich
mich nun schwerpunktmdRig den wirtschaftlichen Inhal-
ten des Einzelplans 07 widmen. Das Gesamtvolumen des
Einzelplans 07 fur die Jahre 2017/2018 betragt rund
3,5 Milliarden Euro. Es ist eine erhebliche Summe, die
die CDU und die SPD gemeinsam zur weiteren Umset-
zung des Kaoalitionsvertrages einsetzen werden. Wenn
auch der eine oder andere dies in diesem Hohen Hause
anders sehen wird: Wir knlpfen damit an die erfolgreiche
Wirtschaftspolitik der letzten 26 Jahre an.

(Beifall bei der CDU und des
Staatsministers Thomas Schmidt)

Der vorliegende Doppelhaushalt schafft mit dem Zu-
kunftssicherungsfonds die Grundlage dafir, dass perspek-
tivisch auch bei zurlickgehenden Einnahmen oder einer
Konjunktureintribung investiert werden kann. Somit
stehen beispielsweise fur die Umsetzung der digitalen
Agenda, neben den schon in Hohe von 100 Millio-
nen Euro bereitgestellten Mitteln flr Investitionen,
weitere Mittel zur Kofinanzierung von Bundesmitteln
bereit.

Fur den Bereich des Stralenbaus mit rund 150 Millio-
nen Euro wird der Ausbau sowie der Erhalt des staatli-
chen StraBennetzes Sachsens sichergestellt. Fir die
Modernisierung und den Ausbau der Schieneninfrastruk-
tur sowie zur Verbesserung der Fernverkehrsanbindung
sind zundchst 17 Millionen Euro vorgesehen.

Zur Starkung des Wirtschafts- und Wissenschaftsstandor-
tes werden im Mikroelektronikprogramm ,,ECSEL“
Mittel in H6he von insgesamt 1,6 Milliarden Euro, davon
200 Millionen Euro vom Freistaat, zur Verfugung gestellt.
Davon werden fur die Hochtechnologie zur Unterstiitzung
der Entwicklung von Mikro- und Nanotechnologie, zur
Unterstiitzung der Entwicklung von Mikro- und Nano-
technik als Querschnittstechnologien in diesem Doppel-
haushalt weitere 26,6 Millionen Euro eingeplant. Weitere
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100 Millionen Euro des Landes sind fir den Ausbau
Sachsens als Exzellenzstandort im Bereich der Mikoelek-
tronik und zur Starkung der digitalen Forschungsinfra-
struktur vorgesehen. Diese Landesmittel aktivieren
weitere rund 1 Milliarde Euro des Bundes fir den Wirt-
schafts- und Wissenschaftsstandort Dresden.

Die konstant hohen Steuereinnahmen haben es der Staats-
regierung erlaubt, einen gut ausgestatteten Regierungs-
entwurf vorzulegen. Da man aber Gutes immer noch
besser machen kann, haben die Koalitionsfraktionen
weitere Akzente fir den Doppelhaushalt gesetzt.

Im Einzelplan des Wirtschaftsministeriums betrifft dies
zusitzliche Mittel fiir den OPNV und SPNV zur Sicher-
stellung eines hohen Versorgungsstandards in Sachsen.
Dafiur werden zusétzlich rund 31 Millionen Euro bereitge-
stellt, um den OPNV und SPNV auf viele Jahre hin
sicherzustellen und Abbestellungen der Zweckverbande
zu vermeiden.

(Beifall bei der CDU, der SPD, der Abg.
Silke Grimm, AfD, und der Staatsregierung)

Dariiber hinaus wurde ein Schwerpunkt im Strukturwan-
del der Braunkohleregionen in Sachsen definiert. Hierzu
ist kirzlich erfolgreich das Braunkohleabkommen mit
dem Bund abgeschlossen worden, welches den Anpas-
sungsprozess der betroffenen Regionen mit Bundes- und
Landesmitteln auch unter dem Aspekt des Energiewandels
vorantreibt.

(Beifall bei der SPD und
des Staatsministers Martin Dulig)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sicherlich haben
nicht alle der vorgenommenen Umschichtungen Jubel-
stirme im Ministerium ausgeldst. Darliber hinaus waren
diverse Umschichtungen bei den Verwaltungsausgaben,
insbesondere der Stellenaufwuchs fiir das SMWA bzw.
des LASuV, durchaus umstritten, konnten aber im Kon-
sens geklart und so eine auskdmmliche Finanzierung der
verschiedenen Titel sichergestellt werden.

Ich mdchte mich nun dem Bereich der Wirtschaftsforde-
rung zuwenden. Der Bereich der Wirtschaftsforderung
steht fiir die Unterstiitzung von Unternehmen, der Infra-
struktur, aber insbesondere der Menschen, die den gesam-
ten Wertschdpfungsprozess tragen — denen mdchte ich
hiermit ausdricklich danken.

(Beifall bei der CDU, der SPD und
vereinzelt bei der Staatsregierung)

Dieses Kapitel umfasst im Doppelhaushalt mit rund
685 Millionen Euro circa 20 % des Einzelplans. Der
jahrliche Mittelansatz ist gegeniiber dem Haushaltsansatz
von 2015/2016 noch einmal um durchschnittlich 4 Milli-
onen Euro gestiegen. Wichtigste Ressource ist hierbei das
GRW-Forderinstrument. Der Minister ist bereits vorhin
darauf eingegangen: Es sind rund 364 Millionen Euro fiir
beide Jahre.

AuBerdem wird die Forderrichtlinie ,,Regionales Wachs-
tum‘ mit 20 Millionen Euro weitergefihrt. Fir den bisher
unzureichend vorangekommenen Ausbau der Breitbandin-
frastruktur sind bereits Gber eine Eilentscheidung rund
100 Millionen Euro bereitgestellt worden. Im Zukunftssi-
cherungsfonds sind weitere Finanzmittel zur Kofinanzie-
rung der Bundesmittel fur die Jahre 2017/2018 bereitge-
stellt. Selbst die Opposition wird anerkennen missen,
dass die Koalition fur dieses die weitere wirtschaftliche
Entwicklung Sachsens betreffende Feld in dem hier zu
beschliefenden Doppelhaushalt finanziell einen eindeuti-
gen Schwerpunkt setzt. Aus unserer Sicht muss es aber
nun darum gehen, dieses Geld unter die Erde zu bekom-
men.

Schaut man sich die regionalen Unterschiede bei der
Breitbandversorgung an, dann erkennt man, dass wir dort
eindeutig noch Nachbesserungsbedarf haben. Am
1. Januar néchsten Jahres soll nach Aussage des SMWA
das Breitbandkompetenzzentrum seine Arbeit aufnehmen.
Dieses wird die Mammutaufgabe zu l8sen haben, den
Breitbandausbau im gesamten Freistaat zum Fliegen zu
bringen.

Im Haushalt ist ebenso die Finanzierung eines Instituts flr
angewandte Softwareforschung beriicksichtigt. Niemand
stellt die Notwendigkeit einer solchen Einrichtung ernst-
haft in Frage. Es geht hier um eine weitreichende Investi-
tionen in die Zukunft des Wirtschaftsstandortes Sachsens.
Die Unterstiutzung kleiner und mittelstdndischer Unter-
nehmen bildet im neuen Haushalt aber auch einen
Schwerpunkt. Hier kdnnen zum Beispiel fur die wirt-
schaftsnahen auReruniversitaren Forschungseinrichtungen
7 Millionen Euro durch die von der CDU- und SPD-
Fraktion vorgenommene Umschichtung im Einzelplan 07
bereitgestellt werden.

Auf diesem Wege setzen wir — auch gegen den einen oder
anderen Widerstand — ein Zeichen fiir die Forschungsbe-
mihungen unserer mittelstandischen Unternehmen. Wir
werden darauf achten, dass diese Mittel gezielt und
vorrangig fur die Unterstlitzung der Forschung in kleinen
und mittleren Unternehmen verwendet werden.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Neben den unverzichtbaren Investitionen in materielle
Werte sind auch immaterielle Werte flr die wirtschaftli-
che Entwicklung Sachsens wichtig. Hierzu gehoért die
Umsetzung der Patentallianz, die bereits von der Enquete-
Kommission zur Technologie- und Innovationspolitik aus
der letzten Legislaturperiode als erstrebenswertes Ziel
séchsischer Wirtschaftspolitik definiert wurde. Wir haben
hierfir zusétzliche 1,9 Millionen Euro eingeplant.

Daruber hinaus ist die Férderung der Aulenwirtschaft seit
Jahren ein Anliegen sdchsischer Wirtschaftspolitik. Die
Mittel wurden von 3,1 Millionen Euro im Jahr 2016 auf je
3,4 Millionen Euro pro Jahr in den Jahren 2017 und 2018
erhoht. Die Gesamtexporte Sachsens sind zwar kontinu-
ierlich von 2,6 Milliarden Euro im Jahr 1991 auf mittler-
weile 38,6 Milliarden Euro im Jahr 2015 gestiegen, und
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Sachsen belegt damit den ersten Platz unter den neuen
Bundeslandern. Wir liegen damit jedoch weiterhin deut-
lich hinter den alten Bundeslédndern zuriick. Das wollen
wir andern, meine sehr geehrten Damen und Herren. Nur
die AfD scheint das nicht zu begreifen und legt Ande-
rungsantrage im hohen einstelligen Millionenbereich zur
Kirzung vor.

Der Verkehr mit fast 40 % der Gesamtausgaben im
Einzelplan 07 ist einer der wichtigsten Teilbereiche. Die
vom Bund bereitgestellten  Regionalisierungsmittel
dominieren hierbei deutlich. Aufgrund des Verhandlungs-
erfolgs unseres Ministerprasidenten konnte eine jahrliche
Steigerung der Regionalisierungsmittel von 1,8 % erreicht
werden. Somit konnte mit den Bundesmitteln eine Dyna-
misierung von 1,8 % pro Jahr bis zum Jahr 2031 festge-
schrieben werden. Wir halten es fir ausgesprochen
wichtig, diese Finanzmittel dem OPNV und SPNV sach-
und fachgerecht zukommen zu lassen; jedoch wollen wir
dies langfristig an einem neuen Gesamtkonzept orientie-
ren.

(Beifall bei der CDU)

Fakt ist aber, die Gesamtsumme fiir OPNV und SPNV
war noch nie so hoch wie im aktuellen Doppelhaushalt
2017/2018 mit rund 618 Millionen Euro im Jahr 2017 und
615 Millionen Euro im Jahr 2018 einschlieBlich Regiona-
lisierungs-, Entflechtungs-, EFRE- und Landesmitteln.

Die Forderung von Schmalspurbahnen erfolgt erstmals in
diesem Doppelhaushalt aus dem Landeshaushalt. Hierfur
wurde eine eigene Haushaltsstelle geschaffen und mit
8,8 Millionen Euro im Jahr 2017 ausgestattet. Zusétzlich
wurde eine Dynamisierung der Mittel auf 1 % pro Jahr
vorgesehen.

Ich méchte an dieser Stelle jedoch noch einmal klar
betonen, dass wir uns in den nachsten Jahren mit notwen-
digen Anpassungen bei der Struktur der Zweckverbénde
und bei den Angeboten im OPNV befassen miissen. Die
Strategiekommission arbeitet bereits an Empfehlungen,
aber entscheiden, liebe Kolleginnen und Kollegen, mus-
sen letztlich wir dartber.

In einem Punkt besteht sicherlich bei allen Parteien
Konsens: Die Deutsche Bahn ist aufgefordert, sich nicht
mehr und mehr aus der Flache zurlickzuziehen und
insbesondere im Freistaat Sachsen ein Angebot des
Fernverkehrs vorzuhalten, welcher diesen Namen auch
verdient und alle Wirtschaftsstandorte und Regionen an
das wichtige Fernverkehrsnetz anbindet.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Aus vorgenanntem Grund haben wir durch einen Ande-
rungsantrag auch fir Ausbaumalnahmen an Eisenbahn-
strecken finanziell Vorsorge getroffen. Gemeint sind die
Strecken Chemnitz — Leipzig und Dresden — Gorlitz.
Hierfur stehen nunmehr 7 bzw. 10 Millionen Euro fur die
erforderlichen Planungen bis zum Erlangen des Baurechts
zur Verfugung.

Wir wollen uns nun noch dem StraRenbau zuwenden. Der
Anteil der StraBenbaumittel im Einzelplan bewegt sich in
fast gleicher Hohe wie der firr die Wirtschaftsforderung —
aus meiner Sicht ein eindeutiger Beleg fir die Bedeutung,
die der StraBenbau zu Recht im Freistaat Sachsen ein-
nimmt. Besonders erfreulich ist es, dass die Kommunen
angesichts der guten finanziellen Gesamtausstattung viel
investieren kénnen. So soll der kommunale StraBenbau in
den kommenden beiden Jahren mit tber 200 Millio-
nen Euro unterstiitzt werden. Hier haben sich die GRU-
NEN mit umfangreichen Anderungsantragen hervorgetan.
Allein 114 Millionen Euro der Entflechtungsmittel sollten
— ginge es nach ihnen — zugunsten des OPNV und des
Radverkehrs umgeschichtet werden, natiirlich zulasten
des StraRenbaus.

(Valentin Lippmann, GRUNE: Ja, richtig!)

Es scheint schon bei den GRUNEN in Mode gekommen
zu sein, hohe Betrdge aus dem StraRenbau herauszuneh-
men. Wie soll da noch ein verninftiger Werterhalt der
Stralleninfrastruktur sichergestellt werden? Ich darf an
dieser Stelle an die Ergebnisse des Séchsischen Rech-
nungshofes und der damit verbundenen Anhérung im
Oktober dieses Jahres erinnern.

(Franziska Schubert, GRUNE: Eben!)

Wir verfolgen hier eine realistische Vorgehensweise und
stehen auch fur eine weitere sichere Erschliefung des
landlichen Raumes, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Im Bereich der Arbeitsmarktpolitik wird sich der Freistaat
auch weiterhin stark engagieren. Gleichwohl gilt auch
hier, dass die zur Verfligung stehenden Mittel Schranken
setzen und deshalb die Effizienz der verschiedenen
MalRnahmen umso stérker zu hinterfragen sein wird. Fakt
ist, dass fir diese Mittel noch immer primér die Bundes-
anstalt flir Arbeit zustdndig ist. Deshalb legen wir als
Koalition den Schwerpunkt auf gezielte, flankierende
MaRnahmen.

Als einen guten Ansatz bewerten wir — und auch ich
personlich — den Ausbau der Jugendberufsagenturen. Mit
einer virtuellen Jugendberufsagentur wird insbesondere
der landliche Raum in Sachsen in den Fokus genommen.
Schul- oder Studienabbrecher sollen in einen Beruf
begleitet und nicht sich selbst (iberlassen werden. Insge-
samt nimmt die Fachkraftesicherung berechtigterweise
einen hohen Stellenwert ein.

Ein weiteres Anliegen der Koalitionspartner sind die
Sicherung der dualen Ausbildung und der Erhalt des
Meisterbriefes. Mit dem Meisterbonus ist ein neues
Kapitel fur die Qualifizierung unserer Fachkrafte aufge-
schlagen worden. Die dafir bereitgestellten Mittel sollen
nicht die Ausbildung finanzieren, sondern bieten einen
Anreiz, sich weiter zu qualifizieren. Die Aufstockung des
Titels auf rund 4 Millionen Euro tragt der Qualifizie-
rungsoffensive Rechnung.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)
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Parallel dazu wird weiterhin die Forderung Uberbetriebli-
cher Ausbildungsstatten mit 3,2 Millionen Euro  im
Doppelhaushalt berucksichtigt.

Sachsen, meine sehr geehrten Damen und Herren, war in
der Vergangenheit Bergbauland und wird dies auch
zukiinftig bleiben — auch wenn die GRUNEN und DIE
LINKEN das nicht mehr wahrhaben wollen. Kohle, Erze,
deren Forderung und Verarbeitung haben Sachsen seit
Jahrhunderten gepragt und fiir unseren Wohlstand gesorgt.
Wir sind (berzeugt, dass dies auch in der Zukunft so
bleiben muss. Der notwendige Strukturwandel darf jedoch
ebenfalls nicht aus dem Blick geraten. Die Braunkoh-
lesanierung wird mit der gebotenen Kontinuitat fortge-
fuhrt; ebenso die der Wismut-Altstandorte. Hierfir stehen
126 Millionen Euro zur Verfligung.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Dartiber hinaus, liebe Kolleginnen und Kollegen, stehen
fur die Gefahrenabwehr im Altbergbau mit den \erstar-
kungsmitteln 23,6 Millionen Euro im Doppelhaushalt
bereit.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass uns hier ein
anspruchsvoller, auskdmmlicher und an den Bedurfnissen
des Freistaates Sachsen orientierter Haushalt vorliegt.
Dennoch gilt es, auch mit Blick auf zukunftige Haus-
haltsverhandlungen, MaR zu halten.

Das stabile Wirtschaftswachstum und ein hohes Steuer-
aufkommen machen zusétzliche und hoéhere Ausgaben
moglich. Dennoch ist weiterhin Augenmal} gefordert. Es
muss in diesem Zusammenhang und auch in diesem
Einzelplan immer im Fokus bleiben, dass trotz der positi-
ven Entwicklungen nur 47 % der Gesamtausgaben im
Séchsischen Staatshaushalt aus eigenen Einnahmen
gedeckt werden.

Neue Schulden werden und dirfen wir nicht machen.
Aber wir sind in der Pflicht, durch einen hohen investiven
Anteil unseres Haushaltes die wirtschaftlichen Grundla-
gen flr das eigene Steueraufkommen weiter zu verbessern
und nicht durch konsumtive Ausgaben zu schwéchen. Der
Einzelplan 07 tragt diesem Aspekt deutlich Rechnung.

Ich danke Thnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Fir die regierungstra-
gende Fraktion der CDU sprach Herr Kollege Hippold,
und fur den Koalitionspartner SPD ergreift jetzt Kollege
Homann das Wort.

Henning Homann, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Manchmal hort
man den Vorwurf, es gdbe keinen Unterschied mehr
zwischen den Parteien, die Programme, die Rhetorik, das
Handeln wiirden sich zu sehr &hneln. Ja, manchmal sind
sich Politikerinnen und Politiker in einer Sache einig. Das
ist doch auch gut so. Ja, manchmal sind wir uns im Ziel
einig, streiten aber Uber den besten Weg dahin. Und in

manchen Politikfeldern unterscheiden sich die Parteien
aber grundséatzlich, sowohl in den Zielen als auch in der
Wahl der Instrumente.

Wie sehr sich Politik unterscheiden kann, das zeigt der
Haushalt von Vizeministerprésident und Staatsminister fir
Wirtschaft, Arbeit und Verkehr Martin Dulig. Denn seine
Politik unterscheidet sich nicht in allen, aber in wesentli-
chen Fragen von der seines Vorgangers.

Besonders deutlich wird das beim Thema ,,Gute Arbeit*.
Der Einzelplan des stellvertretenden Ministerprasidenten
beinhaltet erstmals die Titelgruppe ,,Gute Arbeit fir
Sachsen®. Die Voraussetzungen sind hier gut. Der Auf-
schwung auf dem séchsischen Arbeitsmarkt hélt an. In
Sachsen sind gut 29 000 Menschen weniger arbeitslos als
vor zwei Jahren. Mit der Arbeitslosenquote von 6,8 %
stehen wir mit Thiringen an der Spitze der ostdeutschen
L&nder und haben NRW hinter uns gelassen.

(Beifall bei der SPD)

Dennoch ist noch vieles zu tun. Noch immer liegen die
Durchschnittslohne in Sachsen deutlich unter dem Bun-
desdurchschnitt. Noch immer sind in Sachsen zu wenige
Menschen durch einen Tarifvertrag geschitzt. Noch
immer haben auch in Sachsen Langzeitarbeitslose Prob-
leme, eine neue Arbeit zu finden. Die Initiative ,,Gute
Arbeit fiir Sachsen® verdeutlicht hier unsere Entschlos-
senheit, die Probleme des sachsischen Arbeitsmarktes
nicht einfach hinzunehmen. Wir tberlassen die Menschen
nicht einem unregulierten Markt, sondern wir greifen ein,
wenn Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ausgebeutet,
wenn sie mit menschenunwiirdigen Léhnen abgespeist
oder Langzeitarbeitslose ihrem Schicksal Uberlassen
werden. Das ist ein Politikwechsel, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Das drickt sich auch in Zahlen aus. Die Jahresausgaben
fur arbeitsmarktpolitische MaBRnahmen des Freistaates
steigen um Uber 60 % auf knapp 80 Millionen Euro.
Hinter den zugegeben manchmal etwas sperrigen Begrif-
fen wie Jobperspektive, Jugendberufsagenturen oder
Arbeitsmarktmentoren verbirgt sich ein neuer Politikan-
satz einer aktiven Arbeitsmarktpolitik. So wollen wir die
Probleme erkennen, ansprechen und gemeinsam lgsen.

Ein neues Instrument ist unser Programm gegen Lang-
zeitarbeitslosigkeit. Wir akzeptieren schlicht den hohen
Anteil von Langzeitarbeitslosen in Sachsen nicht. Wah-
rend das Programm , Kommunalkombi“ von der FDP
abgewickelt wurde, lassen wir diese Menschen nicht im
Stich.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb investieren wir in den kommenden beiden Jahren
insgesamt 26 Millionen Euro, um Langzeitarbeitlosen
wieder eine Beschiftigung zu bieten. Offentliche Be-
schéftigung ist eben keine Sozialromantik, sondern kann
ein Wiedereinstieg ins Arbeitsleben sein. Aber auch wenn
dieser nicht klappt, kénnte diese Beschaftigung in der Zeit
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einen Beitrag flr unsere Gesellschaft leisten. Beides ware
gut fur unseren Freistaat.

(Beifall bei der SPD)

Besonders im Fokus stehen fur uns junge Arbeitnehme-
rinnen und junge Arbeitnehmer. Jugendberufsagenturen
sollen Jugendliche wahrend ihrer Schullaufbahn und auch
danach begleiten, bis sie eine konkrete Berufsperspektive
haben. Anstatt junge Talente von Behdrde zu Behdrde zu
schicken, ist es doch besser, Ansprechpartner unter einem
Dach zusammenzubringen. Mit den Jugendberufsagentu-
ren wollen wir ein klares Signal an die jungen Menschen
in Sachsen geben. Dieses Signal heifit: Wir brauchen euch
alle, plant eure Zukunft hier; denn wir kimmern uns auch,
wenn es mal Probleme gibt!

Ein Schlissel fur die Zukunft Sachsens ist die Frage der
Fachkréftesicherung. Die von Staatsminister Martin Dulig
ins Leben gerufene Fachkréfteallianz wollen wir als
Koalition weiter fortsetzen. Insgesamt stellen wir Zu-
schisse fur Projekte der Fachkréftesicherung in Hohe von
6,7 Millionen Euro pro Jahr zur Verfgung. Davon stehen
allein 2017 und 2018 4,5 Millionen Euro flr regionale
Fachkréftestrategien zur Verfligung. Wir machen damit im
Ubrigen auch das Thema Fachkrafte zu einer Quer-
schnittsaufgabe der Arbeitgeber und Arbeithehmer des
Landes und der Kommunen, denn nur so, nur gemeinsam
kénnen wir in diesem Bereich viel erreichen.

(Beifall bei der SPD)

Nur gemeinsam viel erreichen, dieses Motto gilt auch
beim Thema Integration. Wir wollen den Gefliichteten,
die in Deutschland eine neue Heimat finden wollen, eine
Perspektive geben. Dazu legen wir Sprachkurse auf und
verbessern die Betreuung. Zur Integration gehort aber
auch Beschaftigung. Deshalb wird das Arbeitsmarkt-
Mentorenprogramm Uber den Haushalt mit 6 Millio-
nen Euro ausgestattet. Geschulte Personen sollen bei der
Vermittlung an interessierte Unternehmen helfen; denn
wir als Koalition wollen, dass Integration in Sachsen
gelingt, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Zu einer Politik der sozialen Gerechtigkeit gehort aber
auch, dass wir die Aufgabe der Daseinsvorsorge erfillen.
Wir wollen uns fir gleichwertige Lebensbedingungen
berall, in Stadt und Land, in Sachsen einsetzen. Die
Sicherstellung von Mobilitat ist fir uns ein integraler
Bestandteil dieser Daseinsvorsorge. Gerade beim Thema
OPNV haben wir in den vergangenen Monaten sowohl im
Bund als auch im Land einiges erreicht. Wir haben Kiir-
zungen verhindert, wir haben Planungssicherheit bis 2031
geschaffen und eine jahrliche Steigerung der Zuschisse
um 1,8 % erreicht. Das allein ist eine groRe Leistung, aber
das reicht uns als Koalitionsfraktionen noch nicht. Die
Fraktionen von CDU und SPD haben dartiber hinaus die
Zuweisungen fur die Zweckverbande zusatzlich um noch
einmal 31 Millionen Euro erhoht. Das ist nicht nur ein
deutliches Bekenntnis zu einem starken Offentlichen
Personennahverkehr in Sachsen. Das heift ganz konkret:

Die Zweckverbande kénnen jetzt handeln. Sie haben neue
Spielrdume, zum Beispiel fiir die OE 64 von Hoyerswerda
nach Gorlitz, fir den grenziiberschreitenden Verkehr nach
Breslau, fiir das Modellprojekt ,,Muldetal in Fahrt“, fiir
den 15-Minuten-Takt der S-Bahn zwischen Dresden und
MeiRen, fir die dritte Ausbaustufe der S-Bahn in Leipzig.
Ich sage auch: Wir missen noch einmal die eine oder
andere Streckenstilllegung der vergangenen Jahre auf den
Priifstand stellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist gute Verkehrspolitik, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt kommt es darauf an, was die Zweckverbénde und die
kommunale Ebene machen; denn diese entscheiden Uber
den Einsatz der Mittel. Klar ist: Wir (ibernehmen als Land
Verantwortung nicht nur bei der Finanzierung der Ver-
kehrsverbiinde. Auch die Betriebskostenzuschusse fir
unsere séchsischen Schmalspurbahnen werden erstmals
vollstandig aus Landesmitteln finanziert.

(Beifall bei der SPD)

Fur die Schulerbefoérderung erhéhen wir den Landesanteil
auf rund 30 Millionen Euro.

Nach Jahren von Kirzungen und Streckenabbestellungen
ist dieser Haushalt deshalb eine klare Trendwende. Wir
schaffen mit unserem Haushalt die finanziellen Vorausset-
zungen daflir, dass in den kommenden Jahren keine
Zugverbindungen mehr abbestellt werden missen. Und
wir sorgen dafur, dass innovative Projekte gerade im
landlichen Raum umgesetzt werden konnen, um die
Attraktivitat des OPNV und SPNV in Sachsen zu starken.

(Beifall bei der SPD)

Auch im Bereich der Wirtschaftspolitik setzen wir auf
Innovationen. Denn nur dann, wenn wir in die Zukunft
investieren, kénnen wir langfristig Arbeitsplatze schaffen
und sichern. Nur dann, wenn wir in die Zukunft investie-
ren, kann auch die sdchsische Wirtschaft weiterhin wett-
bewerbsfahig bleiben. Lassen Sie mich an zwei Beispie-
len verdeutlichen, was ich meine.

Erstens. Um die Energiewende auch bei kleinen und
mittleren Unternehmen voranzubringen, hat der Freistaat
Sachsen ein Programm zur Forderung dezentraler Strom-
versorgung und -speicherung aufgelegt. Dieses Programm
ist seit Jahren gut nachgefragt und sorgt dafiir, dass die
Unternehmen fit fiir die Energiewende sind. Dieses
Programm haben wir nunmehr um insgesamt 3 Millio-
nen Euro aufgestockt. Damit kénnen noch mehr sachsi-
sche Unternehmen von der Férderung profitieren.

(Beifall bei der SPD)

Zweitens. Gleiches tun wir bei der Foérderung effizienter
und nachhaltiger Mobilitdt. Nach dem Bundesprogramm
»Schaufenster Elektromobilitdt wollen wir nun mit
einem kleinen, aber feinen Landesprogramm die For-

3984



Séachsischer Landtag

6. Wahlperiode — 46. Sitzung (Teil 2)

15. Dezember 2016

schung und Entwicklung in diesem Bereich weiter voran-
bringen.

Beides sind Themenfelder, denen die Zukunft gehort. Bei
dieser Zukunft sollen séchsische Unternehmen ganz vorn
mitspielen. Deshalb haben wir den urspriinglichen Haus-
haltsansatz verdoppelt. Auch darauf kénnen wir zu Recht
stolz sein.

(Beifall bei der SPD)

Wir nehmen aber auch die Sorgen mancher Menschen in
Sachsen ernst, die sich Sorgen um den Strukturwandel
gerade in den Braunkohleregionen machen. Wir wollen,
dass gerade diese Menschen sicher leben kdnnen. Mit
,sicher” meine ich vor allem deren Arbeitsplidtze. Bun-
deswirtschaftsminister Sigmar Gabriel hat mit der Lau-
sitz-Runde das einzig Richtige gemacht: Wenn es um die
Zukunft der Lausitz geht, gehoren alle an einen Tisch. Wir
als Freistaat Sachsen sind mit dabei und wir sind bereit,
uns aktiv an einer Strukturentwicklung mit den Menschen
und nicht gegen die Menschen zu beteiligen. Auch dieses
Signal geht von diesem Haushalt aus.

(Beifall bei der SPD und
des Staatsministers Martin Dulig)

Meine Damen und Herren! Egal, ob Arbeit, Wirtschaft
oder Verkehr: Die Digitalisierung schreitet unaufhaltsam
voran und wir wollen sie gestalten. Dazu treibt die Staats-
regierung die Digitale Agenda voran. Das Forderpro-
gramm DiOS wurde im Jahr 2016 novelliert und es
werden aktuell @ber 300 Millionen Euro bereitgestelit.
Das ist entschiedenes Handeln. Fast alle Landkreise sind
mittlerweile dabei, mithilfe des Bundes und des Freistaa-
tes den Breitbandausbau voranzutreiben; ich betone
einmal den Begriff ,fast. Ich sage auch hier: Ohne die
Kommunen geht es nicht. Wir brauchen aktive Landkrei-
se, die bereit sind, zu koordinieren und reinzugeben. Wir
kénnen die Kleinstddte und Gemeinden nicht mit den
Planungsaufgaben allein lassen.

Wir stellen deshalb im Doppelhaushalt sicher, dass der
Breitbandausbau ziigig voranschreiten kann. Wir wollen
sicherstellen, dass die Forderung auf hohem Niveau
erhalten bleibt und alle vom Bund kommenden Finanzhil-
fen von uns kofinanziert werden k&énnen. Unser Ziel
bleibt eine flichendeckende Versorgung der Bevolkerung
und der Unternehmen mit einer Bandbreite von mindes-
tens 50 MByte. Wer heute schon sein Netz schneller
machen will, der bekommt eine Extraunterstiitzung. Das
Internet ist das Tor zur Welt. Es ist Daseinsvorsorge und
Zukunft fur unsere Wirtschaft. Deshalb greifen wir an
dieser Stelle entschieden zu, und das ist eine groRRe Leis-
tung dieser Koalition, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD, des Abg.
Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU,
und des Staatsministers Martin Dulig)

Vieles lauft in Sachsen gut. Darauf kénnen die Menschen
stolz sein. Wir wollen aber noch besser werden. Gute

Politik nennt Probleme beim Namen und verteidigt das,
was gut ist. Genau das tut dieser Haushaltsentwurf. Wir
fiihren bewéhrte Programme fort, verandern aber auch
einiges. Denn wir wollen, dass das Leitbild ,,Gute Arbeit™
auch fur Sachsen gilt, und lassen die Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer und Langzeitarbeitslosen in schwieri-
gen Zeiten nicht im Stich. Wir wollen, dass Digitalisie-
rung gestaltet wird, und stellen die notwendigen Mittel
zur Verfugung, statt die Kommunen auf den Kosten sitzen
zu lassen. Wir wollen eine nachhaltige Energiepolitik mit
den Menschen und nicht gegen die Menschen organisie-
ren. Wir gestalten die Energiewende, statt sie den Kon-
zernen und dem Markt zu Uberlassen. Wir wollen einen
attraktiven OPNV, beenden deshalb die Kiirzungspolitik
der vergangenen Jahre und investieren wieder. Ja, Sach-
sen ist Autoland, aber auch Bus- und Bahnland. Darin
unterscheiden wir uns von der Politik unserer \orgénger.

Wir versuchen manchmal in groflen und manchmal in
kleinen Schritten, Sachsens Politik gerechter zu machen,
statt vor den Maéchten des Marktes zu kapitulieren. Wir
wollen Zukunft gestalten, statt von der Globalisierung
gestaltet zu werden.

(Beifall des Abg. Valentin Lippmann, GRUNE)
Das ist Politik fiir die Zukunft des Landes.
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD,
des Staatsministers Martin Dulig und der
Staatsministerin Dr. Eva-Maria Stange)

Préasident Dr. Matthias R6RBler: Als Nachstes erteile ich
das Wort dem Kollegen Beger von der AfD.

Mario Beger, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr, das sind kurz zusammengefasst die drei grof3en
Themengebiete im Einzelplan 07. An dieser Stelle lohnt
es sich, zundchst einmal eine Bestandsaufnahme zu
machen, wo sich Sachsen mit den Rahmenbedingungen,
die durch den Doppelhaushalt 2015/2016 definiert sind,
im gesamtdeutschen Vergleich befindet.

Zur Arbeit. Sachsen hat mit Stand November 2016 eine
Arbeitslosenquote von 6,8 %, das heiflt im Bundesver-
gleich Platz 10 von 16. Im Freistaat betragt der Durch-
schnittslohn rund 3 100 Euro Brutto, das heifit im Bun-
desvergleich Platz 13 von 16 und bei den wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen, ich nenne hier nur stellvertretend
das schnelle Internet, Platz 15 von 16 im Bundesver-
gleich. Wir konnten besser sein. Zur Verkehrsinfrastruktur
komme ich gleich. Eines ist jedoch ersichtlich: Von einem
Spitzenplatz in Deutschland sind wir so weit entfernt wie
der HSV von der Deutschen Meisterschaft.

Meine Damen und Herren! In diesem Jahr stand der
Bundesverkehrwegeplan ganz aktuell zur Debatte und auf
mehreren Tagesordnungen im Séchsischen Landtag.
Sémtliche Fraktionen haben sich in unterschiedlicher
Qualitadt und Quantitat fir Nachbesserungen im Bereich
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Schiene eingesetzt. Die Initiativen der Opposition wurden
wie immer und fast wie selbstverstandlich mit Ablehnung
gewdirdigt. Kluge Verkehrspolitik kann nur die Staatsre-
gierung, das war die Botschaft. Wozu diese beratungsre-
sistente Politik flihrt, hat der Rechnungshof in seinem
Bericht zu den séchsischen Staatsstralen sehr anschaulich
skizziert. Ich zitiere einen kleinen Auszug: ,,Im Jahr 2013
befanden sich 42 % der StraBen in einem ungenigenden
Zustand. Ohne zeitnahes Gegensteuern wird sich der
Zustand des sachsischen Straennetzes weiter verschlech-
tern.” Genau das passiert bis heute.

Meine Damen und Herren! Der Erhalt der Staatsstralen
sowie die Verbesserung des Schienenverkehrs sind auch
zentrale Anliegen unserer Verkehrspolitik. Der Zugang
zur Mobilitéat ist in einem Fl&chenland wie Sachsen eine
Grundvoraussetzung fir hohe Lebensqualitat. Die AfD-
Fraktion begri3t daher den endlich anvisierten Kurswech-
sel der Staatsregierung im Bereich der Staatsstralen und
untersetzt diesen Wechsel noch einmal mit zusatzlichen
Millionen Euro.

Ein zweites groRes Thema ist der oft zitierte Fachkrafte-
mangel. Meine Damen und Herren! Wir wollen genau
argumentieren und nicht den Fachkréftemangel mit einem
Avrbeitskraftemangel gleichsetzen. Macht man sich hier
die Definition der Bundesagentur bzw. der Fachkraf-
teengpassanalyse zu eigen, sieht man schnell, dass Fach-
arbeiter, Meister, Techniker und Ingenieure branchenspe-
zifisch gebraucht werden. Hier setzen auch die Haushalts-
vorschldge der AfD zum Einzelplan 07 mit der Erhdhung
des Meisterbonusses, der Einflhrung eines Technikerbo-
nusses oder der Forderung von Fort- und Weiterbildungs-
zentren im Bereich des Handwerks an. Uns ist es wichtig,
die Personen zu fordern, die unseren Wohlstand erwirt-
schaften. Diese werden uns die Forderung uber hohere
Léhne und den damit verbundenen Sozialabgaben und
Steuern an verschiedenen Stellen wieder zuriickzahlen,
sodass letztlich alle etwas davon haben. Das ist anders als
bei den Investitionen, die nur Mitnahmeeffekte ausldsen.

Herr Dulig, ich habe mir lhre Rede vom 29. April 2015
noch einmal durchgelesen. Nur eines: Mit 8,50 Euro kann
man weder Fachkréfte gewinnen noch kann man sie damit
halten.

(Staatsminister Martin Dulig: Richtig!)

Die Absicherung nach unten, wie Sie es nannten, Uber den
Mindestlohn funktioniert nicht. Und ({berhaupt: Was
wurde uns in der Debatte um den Mindestlohn alles an
sozialer Kalte vorgeworfen, nur weil wir es gewagt
hatten, Vor- und Nachteile abzuwégen, wohl gemerkt,
ohne dabei zu dem Schluss zu kommen, —

(Staatsminister Martin Dulig:
Sind Sie dafir oder dagegen?)

— Mochten Sie reden? Dann kommen Sie nach vorn.
(Zuruf des Staatsministers Martin Dulig)

— Lassen Sie mich bitte ausreden.

— dass der Mindestlohn abzuschaffen sei. Bei einem Blick
ins Mindestlohngesetz ist jedoch leicht zu erkennen, wem
das Pradikat der sozialen Kalte zu verleihen ist: ndAmlich
dessen Urhebern. Oder warum wird gerade Kinderarbeit
vom Mindestlohn befreit?

(Staatsminister Martin Dulig:
Was? Was erzéhlen Sie denn flir einen Kése!)

— Entschuldigen Sie bitte! Warum wird gerade Jugendar-
beit vom Mindestlohn befreit? Ja, die Gesetzesbegriin-
dung kenne ich.

(Staatsminister Martin Dulig:
Das sagt jener, der dagegen ist!)

Den Jugendlichen soll der Anreiz genommen werden, sich
fiir 8,50 Euro anstatt flir eine Lehrstelle zu entscheiden.

(Staatsminister Martin Dulig: Absolute Heuchelei!)
— Das ist keine Heuchelei. Horen Sie richtig zu!

(Staatsminister Martin Dulig:
Das ist absolute Heuchelei!)

— Horen Sie richtig zu! Wenn Sie etwas zu sagen haben,
kommen Sie nach vorn und unterbrechen Sie mich nicht!
Prasident Dr. Matthias Roller: Keine Dialoge!

Mario Beger, AfD: Das machen Sie jetzt schon zwei
Jahre.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Herr

Staatsminister!

Herr Beger!

Mario Beger, AfD: Kommen Sie nach vorn, wenn Sie
eine Frage haben!

Préasident Dr. Matthias RoRler: Fahren Sie bitte fort in
lhrer Rede.

Mario Beger, AfD: Dabei wird voéllig verkannt, dass
nicht jeder Jugendliche eine Lehrstelle findet. Entscheidet
sich dieser fir die Aufnahme einer Arbeit, wird er dafir
sogar noch mit Niedrigléhnen bestraft. Das nenne ich
soziale Kalte.

(Patrick Schreiber, CDU: Quatsch!)

Meine Damen und Herren! An dieser Stelle ein kleiner
Exkurs: Ja, wir haben unseren Haushalt gedeckt und
haben Einsparungen vorgeschlagen. Oftmals laufen diese
nicht auf Kurzungen, sondern auf weniger starke Erho-
hungen hinaus.

Im Kern sind wir uns wohl einig. Wir muissen mit hoher
Prioritat die KMUSs starker fordern, ein gutes Innovations-
und Investitionsklima schaffen. Wie wir dieses Ziel
erreichen, dazu gibt es sicherlich unterschiedliche Ansét-
ze. So l&uft beispielsweise die EU-Forderindustrie total
aus dem Ruder, und die Fordermittel schwimmen an
vielen KMUs schlichtweg vorbei. Viele Unternehmen
wissen gar nicht, welche Mdglichkeiten es gibt, wie und
wo sie diese nutzen konnen. Selbst wenn sie es wissen,
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dann sind die Erfolgsquoten der Antrdge marginal. Das
sind strukturelle Probleme, auf die mittlerweile sogar
Vertreter der Organe der EU hinweisen.

Meine Damen und Herren! Die Probleme sind teilweise
auch Kalkulierter bzw. integraler Bestandteil vieler For-
derprogramme. Wozu fihrt dann eine bessere Beratung
oder eine Herabsenkung der Antragshirden? Zu mehr
Antrédgen und mehr Auszahlungen. Diese filhren wiede-
rum zu einer schnellen Uberzeichnung. Da beift sich der
Hund also in den Schwanz. Kurzum, es profitieren zu
wenig KMUs von dieser Fordermaschinerie, und fiir alle
kann und wird das Geld nicht reichen.

Da Deutschland einer der wenigen Nettozahler ist, kann
ich nun aber schlecht fiir die Abschaffung der Férdermit-
telpraxis per se pladieren. Uber die EU-Férderung kom-
men ja zumindest wieder ein paar Mittel zurlick nach
Sachsen. Ein fairer wirtschaftlicher Gesamtausgleich kann
indes nur gelingen, wenn sdmtliche Unternehmen von
dem Steuer- und Abgabenaufkommen, auch Uber eine
Entlastung von burokratischen Hirden, so weit profitie-
ren, dass ihnen selbst genug Geld flir Investitionen ver-
bleibt.

Wir haben deshalb unter anderem den Antrag zur Ab-
schaffung der Vorfalligkeitsbeitrdge auf Sozialabgaben
gestellt. Vielleicht sollten Sie uber diesen Weg doch noch
einmal nachdenken. Weitere Vorschlage zur Starkung der
gesamtsachsischen Wirtschaft werden folgen.

Ein gutes Investitionsklima schaffen Sie nicht mit Sankti-
onen und Embargos. Unsere Antrdge zu diesem Thema
kennen Sie. Die Auswirkungen der Russlandpolitik auf
die sachsische Wirtschaft sind Ihnen bekannt. Ihr Enga-
gement an verschiedenen Stellen in allen Ehren, aber hier
tragen auch Sie eine gewisse Mithaftung fur die Bundes-
politik.

Meine Damen und Herren! Wir werden weiterhin den
Finger in diese Wunden legen fir eine innovative Wirt-
schaft, fur ein gutes Investitionsklima, fur gute und
sichere Arbeitsplatze und fir mehr Wohlstand in Sachsen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Als Néachstes kann ich
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN aufrufen. Das
Wort ergreift Frau Kollegin Meier.

Katja Meier, GRUNE: Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich fange einmal mit
dem halb vollen Glas an. Erfreulich ist, dass die Forder-
topfe fur den Radverkehr weiterhin gut gefallt sind. Aber,
lieber Herr Dulig, Geld allein reicht nicht aus. An den
notwendigen zwei Stellschrauben, damit die Mittel
wirklich abflieBen und dort landen, wohin sie sollen,
haben Sie leider nicht gedreht. Dazu gehort auf jeden Fall,
dass sowohl im SMWA als auch im LASuV eine eigene
Abteilung Radverkehr gegriindet wird.

(Staatsminister Martin Dulig: So ein Quatsch!)

AuBerdem waére es gut, wenn Sie bezuglich der Radstati-
onen endlich Uber lhren Schatten springen und den
Kommunen das Geld zur Verfiigung stellen. Wenn Sie
sich die Situation am Bahnhof Dresden-Neustadt, am
Hauptbahnhof und in Leipzig anschauen, dann wissen
Sie, wovon ich rede.

Jetzt komme ich zum halb leeren Glas, dem SPNV. Die
Zahlen, die uns der Minister in der Ergdnzungsvorlage
vorgelegt hat, waren — ich glaube, da sind wir uns alle
einig — indiskutabel. Von den 50,2 Millionen Euro, die
dank Herrn Tillich noch einmal nachverhandelt wurden,
hatten Sie vorgesehen, dass nur 1,3 Millionen Euro im
Jahr 2017 und 2,6 Millionen Euro im Jahr 2018 tatsach-
lich an die Zweckverbande weitergeleitet werden. Sie
wollten auch den Schilerverkehr zu 100 % aus den Reg-
Mitteln bezahlen.

Dann haben wir hier im Landtag eine Aktuelle Debatte
gefuhrt. Parallel dazu haben viele Leute Petitionen einge-
reicht oder unterstiitzt. Ich glaube, die Zweckverbandsge-
schéftsfiihrer standen alle bei Ihnen auf der Matte. All das
hat dazu gefiihrt, dass SPD und CDU hier noch einmal
nachgelegt haben. Das war der Weg in die richtige Rich-
tung.

(Zuruf des Abg. Jorg Vieweg, SPD)

Damit mindern sie die schlimmsten Hérten ab. Aber eine
Steigerung bei den Ticketpreisen flr die Birgerinnen und
Blrger gibt es trotzdem.

Wenn wir auf die wachsenden Ballungsrdume und zum
Beispiel auf den 15-Minuten-Takt hier in Dresden schau-
en, so sind dort 1 Milliarde Euro investiert worden, aber
das Geld reicht trotzdem nur aus, um den 15-Minuten-
Takt in der Rushhour zu fahren. Fiir den ganzen Tag reicht
es leider nicht.

Noch tragischer — und damit komme ich zum néchsten
Thema — ist die Verteilung der Entflechtungsmittel fiir die
kommunale Verkehrsinfrastruktur. Sie bekommen vom
Bund insgesamt 88,8 Millionen Euro. Ganze 17 % davon
stecken Sie in den OPNV, aber 83 % flieRen weiterhin in
den StraBenverkehr. Dieser Verteilungsschlissel ist
mindestens genauso deprimierend wie unter lhrem Vor-
génger Minister Morlok. Damals hatten wir die rote
Laterne. Ich glaube, daran hat sich nicht viel geéndert.

(Zuruf von der CDU: Das ist doch Unfug!)

Aber ich will korrekt sein: CDU und SPD haben in einem
Anderungsantrag nachgelegt, namlich genau um 3 %. Ja,
Sie haben den Anteil fiir den OPNV von 14 auf 17 %
erhoht. Ich wirde sagen, das ist ein Aufbruchsignal, liebe
Damen und Herren. Aber Herr Jurk war da schon einmal
weiter. Er hat 25 % der Mittel fiir den OPNV bereitge-
stellt.

Ich habe mir das einmal ausgerechnet, jeden zweiten
Haushalt 3 %, dann sind wir 2039 bei 50 % des OPNV.
Herr Dulig, Sie gehen dann fast in Rente. Sie sind dann
65 Jahre alt. Ich wirde Ihnen empfehlen, kaufen Sie sich
jetzt eine gute Flasche Wein aus Meif3en, legen Sie sich
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den in den Keller. Wenn es dann so weit ist, machen Sie
ihn auf. Ich glaube, er ist dann richtig viel wert.

Ich mochte noch zwei Worte zum integralen Taktfahrplan
verlieren. Der steht in Threm Koalitionsvertrag, und in der
Strategiekommission reden wir stédndig dartiber. Allein,
Akzente, diesen in Sachsen umzusetzen, finde ich in
diesem Haushalt nicht.

Zusammenfassend kann ich sagen: Es wurde leider auch
in diesem Haushalt verpasst, wirklich eine Offensive fir
den OPNV und den Radverkehr vorzulegen. Deshalb
werden wir versuchen, mit unseren Anderungsantragen
nachzusteuern. Aber so, wie der Haushalt jetzt ist, kdnnen
wir ihm nicht zustimmen.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Mit Frau Kollegin
Meier sind wir am Ende der ersten Rederunde angekom-
men. Es war weiterer Redebedarf aus den Fraktionen
angekindigt. Wir erdffnen also eine zweite Rederunde.
CDU-Fraktion? — Da sehe ich keinen Redebedarf. Frakti-
on DIE LINKE? — Auch nicht. SPD? — Auch nicht. AfD?
— Auch nicht mehr. Aber, Herr Dr. Lippold, bei Ihnen
steht es fest. Bitte, Sie haben das Wort.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Die sé&chsische Wirt-
schaft, die bei aller durchaus verstdndlichen medialen
Fokussierung auf grofRe Ansiedlungen und deren Schick-
sal nach wie vor hauptsachlich von kleinen und kleinsten
Betrieben gepragt ist, ist in der laufenden Haushaltsperio-
de unbestreitbar gut vorangekommen. Es kommt noch
immer darauf an, strukturelle Nachteile abzubauen. Vor
allem aber muss Wirtschaftspolitik darauf setzen, identifi-
zierte Stdrken auszubauen und aus ihnen Alleinstar-
kungsmerkmale zu entwickeln, damit die Leistungskraft
entsteht, Schwéchen zu kompensieren.

Strategisch wichtige und europaweit ziemlich einzigartige
Kompetenzen wie beispielsweise in der Halbleitermikro-
elektronik missen erhalten und zum Ausgangspunkt
maglichst vollstandiger Wertschdpfungsketten gemacht
werden. Aus Synergien mit hochinnovativen Mittelstand-
lern, vor allem aber mit kreativen Start-ups — und das ist
ein Thema, bei dem in Sachsen noch sehr viel passieren
muss — kdnnen enorme Potenziale entstehen. Das scheint
nun endlich in der Wirtschaftspolitik und im Haushalt
angekommen zu sein. Es wird auf geeignete Instrumente
und Kooperationsplattformen ankommen. Hier ist Dran-
bleiben angesagt, denn der Wettbewerb ist unglaublich
schnell.

Trotz positiver einzelner Instrumente im Haushalt er-
scheint uns vor diesem Hintergrund die Wirtschaftspolitik
doch insgesamt eher uninspiriert. Allerdings ist die
Haushaltsdebatte wohl nicht der geeignete Ort, um das
grundlich zu diskutieren. Geld ist in den Programmen
meist ausreichend vorhanden. Entscheidend ist, wofir es
dann ausgegeben wird. Uber den Erfolg der Wirtschafts-

forderung entscheidet weniger das Volumen als vielmehr
die Ausgestaltung der Richtlinien und der Férdervollzug.
Beim selbstgestellten Ziel des Birokratieabbaus bei-
spielsweise ist mit Haushaltstiteln kaum vorwartszukom-
men.

Positiv zu erwdhnen ist, dass im neuen Haushalt endlich
industrienahe Forschungseinrichtungen besser gefordert
werden sollen. Wir GRUNEN haben das bereits in den
letzten Haushaltsverhandlungen gefordert. Unser damals
als unndtig abgelehnter Antrag findet sich nun im Koaliti-
onsentwurf in wenig verdnderter Form wieder, was uns im
Interesse dieser Einrichtungen natirlich sehr freut.

Sachsen bemiiht sich, auch beim Thema Breitband aufzu-
holen. Wenn man ganz hinten liegt, kann es eigentlich nur
besser werden. Daflr ist jetzt wirklich deutlich mehr Geld
da als bisher. Es kommt darauf an, dass der Fordervollzug
auch zu viel besseren Ergebnissen fiihrt. Das wird man
sich dann genau anschauen missen.

Um noch ein paar weitere Defizite zu benennen: der
Ausbau der angewandten Forschung. Wo ist beispielswei-
se die Validierungsforderung, die die CDU in ihrem
aktuellen wirtschaftspolitischen Grundsatzpapier fordert?
Unser Antrag dazu im Ausschuss wurde abgelehnt. Wann
kommt die versprochene Innovationsplattform? Auch um
die sdchsische Allianz zur Verwertung geistigen Eigen-
tums ist es ziemlich still geworden. Sie ist zumindest
bisher nicht vorangekommen.

Es gdbe dazu noch sehr viel zu sagen, aber weitere Aus-
flhrungen fallen jetzt leider unserer knappen Redezeit
zum Opfer.

Ich danke lhnen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias Rofler: Herr Dr. Lippold sprach
fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich sehe
keinen weiteren Redebedarf aus den Fraktionen.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zur kapitelwei-
sen Abstimmung Uber den Einzelplan 07, Staatsministeri-
um fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr.

Ich rufe auf Kapitel 07 01. Es liegen zwei Anderungsan-
trage der AfD-Fraktion vor. Ich rufe zunachst den Ande-
rungsantrag in der Drucksache 6//7278 auf. Es ist ein
Anderungsantrag der AfD-Fraktion zum Titel 526 02.

Herr Beger, wollen Sie es gleich vom Saalmikrofon
machen? — Nein, Sie kommen nach vorn.

Mario Beger, AfD: Sehr geehrter Herr Préasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Sie haben im Jahr 2015
aus dem Kapitel 07 01, Titel 526 02 — Ausgaben flr
Sachverstdndige und Mitglieder von Fachbeirdten und
ahnlichen Ausschiissen — rund 336 000 Euro an Haus-
haltsmitteln ausgegeben. Jetzt planen Sie wieder 1,4 Mil-
lionen Euro pro Jahr fir den Doppelhaushalt 2017/2018
ein.
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Woflr werden die 1,1 Millionen Euro an zusétzlichen
Mitteln gebraucht? Sind wir hier wirklich innovations-
und wirtschaftsfeindlich, wenn wir Haushaltsmittel
beantragen, die immerhin noch mehr als doppelt so hoch
sind wie die Ist-Ausgaben 2015? Wofiir sind die Leistun-
gen denn vorgesehen? Ich kann es lhnen sagen: unter
anderem auch fiir Bewirtungskosten der Fachbeirdte und
Ausschiisse sowie fir Fremdpersonal, das Sie, liebe
Staatsregierung, nicht beschaftigen wollen. Aber ist die
externe Expertise wirklich immer qualitativ besser und
kostenglnstiger?

Meine Damen und Herren! Die Haushaltsmittel werden
von den Unternehmern und den Arbeitnehmern in unse-
rem Land erwirtschaftet. Eine effiziente Verwendung der
Mittel sollten Sie bei lhrer Betrachtung daher nicht ganz
aulen vor lassen. Waren wir nun wirklich innovations-
feindlich, hétten wir den Titel komplett gestrichen und
nicht noch 850 000 Euro daflr beantragt. Hieran sieht
man sehr schon, wie verlogen und undifferenziert Ihre
Vorwiirfe sind.

Daher mochte ich Sie bitten, sich bei der Abstimmung
Uber den Antrag weder zu enthalten noch ihn abzulehnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Kollege Hippold.

Jan Hippold, CDU: Herr Prasident, vielen Dank. — Herr
Beger, grundsitzlich haben wir tber die ganzen Ande-
rungsantrage schon im Ausschuss diskutiert. Wir haben
das dort ausfiihrlich gesprochen. Deshalb werde ich
versuchen, das jetzt in aller Kirze zu begriunden. Ich hatte
es bereits im Ausschuss ausgefiihrt: Die Mittelansétze, die
in diesem Haushaltstitel enthalten sind, entsprechen dem
tatsachlich Erforderlichen. Deswegen konnen wir einer
Kirzung der Mittel nicht zustimmen. — Vielen Dank.

Prasident Dr. Matthias R6RBler: Ich sehe keinen weite-
ren Redebedarf und stelle die Drucksache 6/7278 zur
Abstimmung und bitte bei Zustimmung um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist der Anderungsantrag mit groBer Mehrheit
abgelehnt.

Ich rufe auf den Anderungsantrag der AfD-Fraktion zum
Titel 527 01 in der Drucksache 6/7279. Bitte, Herr Beger.

Mario Beger, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir méchten in diesem
Haushaltstitel Reisekostenvergltungen in Hohe von
50 000 Euro fir das Jahr 2017 und Reisekostenvergiitun-
gen in Héhe von 21 500 Euro fir das Jahr 2018 einsparen.
Das mag fur Sie innovationsfeindlich sein, aber Sie
missen sich nicht grdmen. Das Geld flief3t in die Schmal-
spurbahn. Mit der kann man dann durchaus auch wieder
reisen, nur eben ohne eine Kostenvergutung zulasten des
Steuerzahlers. Ich bitte um Zustimmung. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD —
Zuruf von der CDU: Schmalspurdenken!)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Gibt es dazu Redebe-
darf? — Das kann ich nicht erkennen. Ich komme zur
Abstimmung. Wer der Drucksache 6/7279 zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist der Anderungsantrag mit groRer Mehrheit
abgelehnt worden.

Ich kann jetzt das Kapitel 07 01 zur Abstimmung bringen
und bitte bei Zustimmung um das Handzeichen. — Vielen
Dank. Gegenstimmen? — Einige Gegenstimmen. Stimm-
enthaltungen? — Einige Stimmenthaltungen. Damit ist
dem Kapitel 07 01 zugestimmt worden.

Ich rufe auf Kapitel 07 02, Nr. 1 des Anderungsantrags
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksa-
che 6/7415. Frau Meier, bitte.

Katja Meier, GRUNE: Sehr geehrter Herr Prasident! Ich
mache es gleich vom Saalmikrofon aus. Ich habe es
vorhin schon ausgefihrt, es geht hier um das Personal im
LASuV. Auch dieser Antrag ist Teil unserer Personalof-
fensive. Insgesamt gehen auch hier, wie in allen anderen
Breichen, Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in einer
grofen Anzahl in den Ruhestand. Dem wollen wir damit
begegnen, und nicht nur das, sondern ich habe es vorhin
aufgefuhrt: Im LASuV gibt es momentan nur 6,3 Vollzeit-
aquivalente, die sich um den Radverkehr in ganz Sachsen
kiimmern. Wir wollen Mittel fir zwolf Leute einstellen,
die sich um den Radverkehr kimmern, und bitte um lhre
Zustimmung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Kollege Homann, SPD-
Fraktion.

Henning Homann, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Das SMWA erarbeitet zurzeit gemeinsam mit dem In-
nenministerium eine aufgabenorientierte Personalbedarfs-
planung flr die Landesdirektion. Diese wird erst noch
vorgelegt, deshalb wollen wir dem nicht vorgreifen.

Unabhéngig davon haben wir als Koalition dem SMWA
ein Personalpaket von 60 unbefristeten Vollzeitstellen zur
Verfligung gestellt. Damit werden wir aus unserer Sicht
den Anforderungen an einen handlungsfahigen Staat und
eine handlungsfahige Verwaltung gerecht. Diese sollen
schwerpunktméRig im LASuV eingestellt werden, aber
auch beim Thema Arbeitsschutz. Daraus wird noch
einmal ersichtlich, dass wir als Koalition das groe Ganze
im Blick haben und nicht nur den Radverkehr. In diesem
Sinne werden wir diesen Antrag ablehnen.

(\Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Matthias Ro6RBler: Ich stelle jetzt die
Drucksache 6/7415, Nr. 1 zur Abstimmung und bitte bei
Zustimmung um das Handzeichen. — Danke. Gegenstim-
men? — Vielen Dank. Stimmenthaltungen? — Einige
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Stimmenthaltungen. Damit ist der Anderungsantrag

abgelehnt.

Ich kann zur Abstimmung Uber das Kapitel 07 02 kom-
men und bitte bei Zustimmung um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Gegenstimmen? — Einige Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Viele Stimmenthaltungen. Damit
ist dem Kapitel 07 02 zugestimmt worden.

Ich rufe Kapitel 07 03 auf. Hierzu gibt es neun Ande-
rungsantriage der AfD-Fraktion und zwei Anderungsan-
trage der Fraktion DIE LINKE. Ich rufe zuerst den Ande-
rungsantrag in der Drucksache 6/7280 auf. Es ist der
Anderungsantrag der AfD-Fraktion zu Titel 532 07. Herr
Beger, bitte.

Mario Beger, AfD: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Nur weil Sie etwas ,,Innovationsbei-
rat“ nennen, ist es noch lange nicht innovativ. Auch hier
wollen Sie sich wieder einen schmalen FuR machen und
Geld fur externe Beratungen anstatt fiir eigenes Personal
ausgeben. Es zeigt sich immer wieder, wie wenig Vertrau-
en Sie in Ihre Bediensteten haben.

Externe Beratungen in Malen ist selbstverstandlich
unentbehrlich, deshalb sehen auch wir Haushaltsmittel in
Hbhe von 100 000 Euro vor. Ich bitte deshalb um Zu-
stimmung.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD —
Thomas Baum, SPD, steht am Mikrofon.)

Prasident Dr. Matthias Rofler: Kollege Baum steht am
Mikrofon. Er hat heute Geburtstag. Wir haben Ihnen ja
alle schon gratuliert.

(Beifall bei der SPD, der CDU und den LINKEN)

Noch einmal alles Gute!

Thomas Baum, SPD: Danke. — Sehr geehrter Herr
Prasident! Wir wollen die Innovationsoffensive starken
und nicht schwéchen. Deshalb sind diese Kirzungen, die
Sie von der AfD hier vorgeschlagen haben, vollig kontra-
produktiv und werden deshalb von uns abgelehnt.

Président Dr. Matthias Ro6Rler: Herr Dr. Lippold.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen von der AfD! Vielleicht vorab
noch kurz ein Wort zu dieser Formel, die Sie auf jeden
Ihrer Antrdge vorn draufgeschrieben haben. Ich finde es
unertraglich, wenn Sie hier von unseren Kindern und
unserer Sicherheit sprechen und dabei meine Kinder und
deren Zukunft gleich einmal mit fur sich und lhre Politik
vereinnahmen wollen.

(Beifall bei den GRUNEN und den LINKEN —
Jorg Urban, AfD: Das machen Sie auch immer!)

Das habe ich zum letzten Mal in einem Land erlebt, gegen
das ich 1989 auf die StralRe gegangen bin.

Jetzt noch zum Inhalt Thres Antrages: Auch die Oppositi-
on hat auf die Einrichtung dieses Innovationsbeirates
gedrangt, der ja endlich zustande kommt. Wenn sie dem
jetzt, bevor er eingerichtet wird, bereits die Mittel abdre-
hen wollen, dann ist das ein Musterbeispiel fir lhre
Innovationsfeindlichkeit.

(Beifall bei den GRUNEN —
Jorg Urban, AfD: Einen Teil!)

Wir werden den Antrag ablehnen.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank. Ich sehe
keinen weiteren Redebedarf. Wir stimmen ab (ber die
Drucksache 6/7280. Bei Zustimmung bitte ich um das
Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Danke. Damit ist der Antrag mit grofer
Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe Drucksache 6/7281 auf, ebenfalls ein Anderungs-
antrag der AfD-Fraktion zum Titel 686 12. Herr Beger,
bitte.

Mario Beger, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der sogenannte Inno-
vationsfeind Beger gibt sich wieder die Ehre, diesmal
zum Minderantrag Ausgaben fur die Patentallianz.

(Ines Springer, CDU: Einfach nur albern!)

Wir halten die Initiierung eines Patentkongresses auf
Kosten der Steuerzahler durch den Freistaat Sachsen fur
entbehrlich. Die Unterstiitzung von Patentinformations-
zentren sowie die Patentverwertung indes haben erhebli-
ches Gewicht fiir die Gestaltung der séchsischen Wirt-
schaft. Deshalb muss der bereitgestellte Betrag flr diese
Themenfelder auch deutlich Uber den Istausgaben des
Jahres 2015 in Hohe von 263 100 Euro liegen. Mit einem
Volumen von jeweils 700 000 Euro flr 2017 und 2018
kann diese Unterstlitzung unserer Ansicht nach gewahr-
leistet werden. Deshalb bitte ich um Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Kollege Hippold, bitte.

Jan Hippold, CDU: Ja, ganz kurz. Auch das wurde schon
im Ausschuss besprochen. Die Ansétze sind selbstver-
stdndlich ordnungsgemaR und bedarfsgerecht kalkuliert
worden. Genau diese Fragestellung, beim Sachsenpatent
zu kiirzen, kann man nicht verstehen. Wir reden immer
Uber Wirtschaftswachstum. Wenn ich ganz ehrlich bin,
kann ich auch den Antrag der AfD-Fraktion nicht verste-
hen, die sich selbst als die Wirtschaftspartei feiern lasst.
Wir lehnen den Antrag selbstversténdlich ab.

Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Dr. Lippold, bitte.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Herr Président! Der Patent-
kongress ist die Plattform, wo sich alle Stakeholder
treffen und Erfahrungen austauschen, um den ganzen
Prozess kostenglinstiger und wirkungsvoller fiir den
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Freistaat zu gestalten. Wenn sie ausgerechnet diese
Plattform des Erfahrungsaustausches wegstreichen wol-
len, dann nehmen sie dem Ding insgesamt die Effizienz.
Das zeigt auch wieder nur, dass es Ihnen vollig egal ist,
ob da etwas passiert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Président Dr. Matthias RoRler: Ich sehe keinen weite-
ren Redebedarf. Ich stelle die Drucksache 6/7281 zur
Abstimmung und bitte bei Zustimmung um lhr Handzei-
chen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Keine. Damit wurde die Drucksache mit
groRer Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe die Drucksache 6/7282 auf, Anderungsantrag der
AfD-Fraktion zu Titel 892 04.

(Mario Beger, AfD: Ist eingebracht!)

— Ist eingebracht, darlber kdnnen wir gleich abstimmen.
Doch, noch ein Redner. Bitte schon.

Jorg Vieweg, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Es ist mir an
dieser Stelle wichtig, noch einmal ans Mikrofon zu gehen.
Einige von Ihnen kdénnen sich sicher noch daran erinnern,
dass wir im November 2014 eine energiepolitische
Entscheidung im Sé&chsischen Landtag getroffen haben,
den Masterplan fir Energie, Forschung und Speichertech-
nologie zu verabschieden. Jetzt wollen wir gerade diesen
Antrag nachvollziehen, ndmlich unser Speicherprogramm
finanziell gut ausstatten.

Ich hatte mich gefreut, wenn Herr Hitter dazu einmal ans
Mikrofon getreten wére. Ich zitiere, was Sie damals
gesagt haben: ,Es ist richtig, die Vernetzung von Wirt-
schaft und Wissenschaft zur gemeinsamen Energie- und
Speichertechnologieforschung  voranzutreiben. Um
effektiv arbeiten zu kdnnen, wird die AfD-Fraktion lhren
Antrag unterstiitzen.“ Herr Hiitter, wenn Sie jetzt die
Mittel kirzen, finde ich das sehr bezeichnend fur die
Glaubwirdigkeit a la AfD. Darum werden wir lhren
Antrag, die Mittel hier zu kirzen, ablehnen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Prasident Dr. Matthias RoRler: Herr Dr. Lippold, bitte.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Darf ich Sie daran erinnern, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der AfD-Fraktion, dass die
Speicherforderung gerade dazu dient, die Frage der
Netzsicherheit zu klaren? Sie schreiben in der Begrin-
dung: Solange diese Frage nicht umfassend geklart ist,
brauchen wir das nicht zu férdern. Merken Sie nicht, dass
Sie sich hier wieder einmal in einer lhrer Zeitschleifen
drehen, die Sie regelméRBig bis zu Bismarck zuriickbrin-
gen?

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Ich sehe keinen weite-
ren Redebedarf. Ich stelle die Drucksache 6/7282 zur

Abstimmung und bitte bei Zustimmung um lhr Handzei-
chen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Damit ist dieser Anderungsantrag
abgelehnt.

Ich rufe die Drucksache 6/7283 auf, Anderungsantrag der
AfD-Fraktion zu Titel 893 04. Bitte, Kollege Beger.

Mario Beger, AfD: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! ,,Butter bei die Fische® wiirde der
Hanseat sagen. Ich gebe zu, die Minderung der Haus-
haltsmittel wirkt hier auf den ersten Blick nun wirklich
innovationsfeindlich. Wer sich mit dem Antrag aber
visuell auseinandersetzt, der kann Zahlen und Begriin-
dung vielleicht folgen. Es ist doch so — bestes Beispiel
Meisterbonus —: Die Staatsregierung beschlielit etwas,
und was passiert erst einmal? Nichts. Wir geben der
Staatsregierung hier einen \ertrauensvorschuss, in dem
wir fur 2017 Haushaltsmittel in Hohe von 3 Millio-
nen Euro vorsehen.

In der Hoffnung, dass dann wirklich einmal etwas ge-
schieht, erhéhen wir die Haushaltsmittel selbstverstand-
lich. Deshalb sehen wir flir 2018 auch 4 Millionen Euro
vor. Mit der finanziellen Unterstiitzung in dieser Hohe
wird wohl auch noch nicht Schluss sein, aber ber den
darauffolgenden Haushalt stimmen wir erst in zwei Jahren
ab. Sie konnen sich jedoch sicher sein, dass Forschung
und Innovation nicht an der AfD, sondern eher an der
Umsetzungsinkompetenz der Staatsregierung scheitern.
Ich bitte um Zustimmung.

(Beifall bei der AfD — Joérg Urban, AfD:

Die Regierungsbank wird immer besser.

Der Kiichentisch steht bald hier vorn! —
Widerspruch bei der SPD)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Gibt es dazu Redebe-
darf? — Kollege Hippold, bitte.

Jan Hippold, CDU: Vielen Dank, Herr Président. Mir
geht es eher darum, wo die Mittel hergenommen werden
sollen. Wir sprechen schon sehr lange Uber unseren
Exzellenz-Forschungsstandort und die entsprechende
Softwareforschung. Wir gehen davon aus, dass in den
nachsten Jahren eher mehr als weniger Mittel bendtigt
werden. Deswegen geht es Uberhaupt nicht, dass wir dort
etwas wegstreichen. Wir lehnen den Antrag aus diesem
Grund ab.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Président Dr. Matthias RéRler: Ich sehe keinen weite-
ren Redebedarf. Ich stelle die Drucksache 6/7283 zur
Abstimmung und bitte bei Zustimmung um lhr Handzei-
chen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Keine. Damit ist die Drucksache mit
grofRer Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf die Drucksache 6/7284, Anderungsantrag der
AfD-Fraktion zu Titel 546 53. Herr Beger, bitte.
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Mario Beger, AfD: Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich weil3 nicht, ob Sie nicht auch mit
50 000 Euro weniger auskommen konnen. Sie wissen
nicht, ob Sie tatsachlich die veranschlagten Haushaltsmit-
tel in Hohe von 350 000 Euro brauchen. Ein klassisches
Patt. Was ich aber genau weil3, ist, wofir wir die
50 000 Euro brauchen, namlich fir unsere Schmalspur-
bahnen. Daher bitte ich um Zustimmung zum Antrag.

(Beifall bei der AfD)
Prasident Dr. Matthias RoRler: Herr Homann, bitte.

Henning Homann, SPD: Wir sind uns alle einig, die
Digitalisierung der Gesellschaft ist eine zentrale Heraus-
forderung, und wir missen sie sehr gut erkldren, um die
Birgerinnen und Birger sowie Unternehmerinnen und
Unternehmer in diesem Land mitzunehmen. Folgerichtig
ist, dass wir Geld einstellen, um das zu tun.

(André Barth, AfD: Haben wir ja nichts dagegen!)

— AuBer der AfD. Die sagt, wir machen das, ohne es zu
erklaren, und will deshalb um 50 000 Euro kirzen und ist
sich dabei nicht sicher. Jetzt stelle ich lhnen eine Frage:
Ist es wirklich Ihr Ernst, was Sie hier machen?

(JOrg Urban, AfD: Wir durfen ja nicht!)
Préasident Dr. Matthias RoRler: Gibt es weiteren Rede-
bedarf? — Den kann ich nicht erkennen. Ich stelle die
Drucksache 6/7284 zur Abstimmung und bitte bei Zu-
stimmung um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-

stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit
mit grofRer Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7285, Anderungsantrag der
AfD-Fraktion zum Titel 682 81.

(Unruhe im Saal)

Mario Beger, AfD: Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! — 817

Prasident Dr. Matthias RéRBler: Noch einmal: zum Titel
682 81.

Mario Beger, AfD: Nein, 85.

(Zuruf von der AfD: Die
Drucksache 85 zu Titel 81! — Unruhe —
Zuruf von der CDU: Fragen Sie doch Herrn
Wendt! Der weil3 es genau! — Heiterkeit)

7285, Herr Prasident.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Das ist die Drucksa-
chennummer.

Mario Beger, AfD: Genau.
Prasident Dr. Matthias RoRler: Ich war beim Titel.
Mario Beger, AfD: Ah, okay.

Préasident Dr. Matthias Ro6Rler: Dann stimmt es wieder.

Mario Beger, AfD: Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir haben den vorliegenden Titel
0703 68281 mit 2,4 Millionen Euro weniger stark
erhéht, als es die Beschlussempfehlung des HFA vorsieht.
Warum haben wir uns hierzu entschlossen? Ein Vergleich
der letzten drei Jahre zwischen Soll- und Ist-Ausgaben hat
gezeigt, dass in den Titelsummen gebunkert und nicht
weitergereicht worden ist. So betrugen die Ist-Ausgaben
im Jahr 2013 1,6 Millionen Euro, 2014 1,5 Millio-
nen Euro und 2015 circa 1,9 Millionen Euro. Bei dieser
Tendenz muss es erlaubt sein, zu hinterfragen, ob die
finanzielle Ausstattung des Titels nicht Gberdimensioniert
ist. Schlieflich sollen Unternehmer damit unterstitzt
werden. Die Gelder sollen nicht in Haushaltstiteln zum
Selbstzweck aufbewahrt werden; denn dann fehlen sie
anderswo fiir verniinftige Investitionen. Im Ubrigen
brauchen Sie uns hier und heute auch nicht zu erzahlen,
das Geld sei bereits verplant. Wére dies der Fall, kbnnen
wir uns die Abstimmungen hier in Génze sparen.

Die Verpflichtungserméchtigungen belaufen sich auf
2,2 Millionen Euro. Die einbringende Fraktion bekennt
sich ausdriicklich zu den in den Titeln aufgefihrten
Zielen. Deshalb halten wir eine signifikante Erhdhung
gegenilber den Ist-Ausgaben 2015 fiir absolut notwendig.
Ein Mehrbedarf, der Uber die von uns veranschlagten
2,4 Millionen Euro hinausgeht, konnte nicht plausibel
dargelegt werden. Deshalb bitten wir um Zustimmung zu
dem Antrag.

(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Matthias R6Rler: Herr Kollege Baum, Sie
reden dagegen.

Thomas Baum, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident! Die
Stérkung der AuRenwirtschaft ist eine der wichtigsten und
zentralen Aufgaben im Wirtschaftsministerium. Sie haben
gerade bei Ihrer Rede als AfD-Fraktion den Minister beim
Thema Russland scharf attackiert. Genau darum geht es —
zum Beispiel auch beim Thema Russland —: mit der
AuBenwirtschaft Akzente fiir Sachsen zu setzen. Deshalb
wird Ihr Antrag abgelehnt.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Ich stelle die Drucksa-
che 6/7285 zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung
um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der
Anderungsantrag mit Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7293, Anderungsantrag der
AfD-Fraktion zum Titel 686 10. Bitte, Herr Beger.

Mario Beger, AfD: Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! In diesem Titel sehen die Innovati-
onskrafte der Staatsregierung selbst erheblichen Minde-
rungsbedarf. Sie kiirzen den Titel von 4 830 000 Euro auf
rund 3 500 000 Euro. Aber keine Angst, deshalb nennen
wir Sie nicht innovationsfeindlich.

(Ines Springer, CDU: Wir haben nie Angst!)
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Im Gegenteil, wenn man erkennt, dass das Geld irgendwo
unniitz geparkt ist, schiebt man es dorthin, wo es nitzt.
Nichts anderes verfolgen wir mit unserem Minderungsan-
trag. Deshalb bitten wir um Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Ich sehe keinen Rede-
bedarf und kann zur Abstimmung kommen. Wer der
Drucksache 6/7293 seine Zustimmung gibt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit abgelehnt.

Ich rufe Drucksache 6/7561 auf, Anderungsantrag AfD-
Fraktion zu Titel 547 02. Herr Beger.

(Mario Beger, AfD: Ist eingebracht!)
Ist die néchste Drucksache auch eingebracht?

(Mario Beger, AfD:
Nein, die ist nicht eingebracht!)

— Gut. Dann stimmen wir jetzt Uber die Drucksa-
che 6/7561 ab. Wer seine Zustimmung gibt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit abgelehnt.

Ich rufe auf die Drucksache 6/7562, Anderungsantrag
AfD-Fraktion zum Titel 685 51. Bitte, Herr Beger.

Mario Beger, AfD: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir folgen dem Haushaltansatz der
Staatsregierung aus dem Jahr 2016 und mochten die
Mittel flr MarketingmalRnahmen bei 2 500 000 Euro
belassen. Sinn und Zweck einer MarketingmaBnahme ist
es, den Bekanntheitsgrad eines Produktes zu fordern. Uns
ist es wichtig, dass nicht nur die Verpackung des Produk-
tes gut ist — dafr sollten die 2 500 000 Euro ausreichen —,
sondern dass auch der Inhalt erstklassig ist.

Deshalb, sehr geehrte Staatsregierung, investieren Sie
doch erst einmal Geld in das Produkt Sachsen, in Staats-
straBen, in schnelles Internet oder den Erhalt von Kultur-
gitern. Fur dieses MalRnahmenpaket braucht es auch
Menschen, die es umsetzen. Darum mochten wir die
erhohten Haushaltsmittelansatze lieber in die Fort- und
Weiterbildung der Menschen in Sachsen investieren.
Deshalb bitten wir um Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Président Dr. Matthias RoRler: Kollege Hippold.

Jan Hippold, CDU: Vielen Dank! Fir uns ist das selbst-
verstandlich. Wie in den vergangenen Jahren ist der
Tourismus ein bedeutsamer Wirtschaftsfaktor. Die Mittel,
die im Haushalt veranschlagt sind, wurden mit den
Tourismusverbanden im Vorfeld abgestimmt. Die einge-
stellten Mittel entsprechen den gestiegenen Anforderun-
gen, und genau deshalb kann man an dieser Stelle keine

Kirzung vornehmen. Deshalb bitten wir, den Antrag
abzulehnen.

Prasident Dr. Matthias RéRler: Herr Dr. Lippold, bitte.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wenn Sie mit den Tourismusverbén-
den reden, stellen Sie ganz schnell fest, dass zurzeit mehr
Bedarf an Tourismusmarketing besteht denn weniger. Es
liegt auch an lhrem Wirken und an dem Wirken lhres
auBerparlamentarischen Arms, dass in Sachsen mehr
Tourismusmarketing notwendig ist. Erst Schaden anzu-
richten und dann die Mittel zu dessen Behebung kiirzen
zu wollen, ist schon ziemlich perfide.

(Beifall bei den GRUNEN)
Prasident Dr. Matthias RoRBler: Bitte, Herr Kollege.

Jorg Vieweg, SPD: Ja, Herr Beger, wenn Sie sich einmal
die Tourismusfinanzierung im Freistaat Sachsen ange-
schaut hatten, dann wiissten Sie, was dort in den letzten
25 Jahren passiert ist. Wir haben im Moment fast
8 Milliarden Euro Umsatz. Jeder eingesetzte Euro im
Tourismus erzeugt ungefahr 10 Euro Wertschopfung im
Nachhinein. Insofern ist jeder Euro dort gutangelegtes
Geld. Wir haben im Freistaat — es wére wichtig gewesen,
wenn Sie sich das auch einmal genau angeschaut hatten —
weille Flecken, also Destinationen, um die wir uns noch
kiimmern mussen. Insoweit ist es ein fachlich vollkom-
men falscher Ansatz, an dieser Stelle eine halbe Milli-
on Euro zu kiirzen. Jeder Euro ist gut angelegt, ein Hebel
von 1 : 10. Darum werden wir lhren Antrag ablehnen.

(Beifall bei der SPD)

Préasident Dr. Matthias RoRBler: Kollege Vieweg war das
fir die SPD-Fraktion. Ich kann jetzt die Drucksa-
che 6/7562 zur Abstimmung stellen und bitte bei Zustim-
mung um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen. — Keine. Damit abgelehnt.

Ich rufe Drucksache 6/7591 auf, Anderungsantrag der
Fraktion DIE LINKE zu Titel 686 10. Frau Dr. Pinka,
bitte.

Dr. Jana Pinka, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit dem Ande-
rungsantrag wollen wir die in den spéteren Antrag einzu-
fordernden Mittel aus der Forder- und Feldesabgabe
einsetzen, um strategische und knappe Rohstoffe, fur die
in Sachsen aktuell noch das Potenzial fir die Wiederge-
winnung einschlieflich des Know-how der Beschaftigten
und die industriellen Anlagen zur Verfligung stehen,
heben. Dafiir wollen wir ein Pilotprojekt auflegen und die
séchsische Wirtschaft, die diese Stoffe recyceln kann, ins
Boot holen, um die Wiedergewinnung dieser Stoffe in
einem Pilotprojekt voranzutreiben.

Fur die Massenrohstoffe gilt Ahnliches. Wir wollen nicht
weiter Natursteine aus China fiir Gehwege importieren,
sondern Steine gegebenenfalls wieder nutzen, anstatt
neuen Kies und Sand lieber Recyclingbaustoffe in die
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breite Anwendung bringen, beispielsweise im staatlichen
Hochbau.

Bereits im Jahr 2012 haben wir gefordert, dass wir eine
Ermittlung des Potenzials des Recycling der Ressour-
ceneffizienz und Substitution von strategischen und
Massenrohstoffen in Sachsen sowie eine Darstellung,
welche Schritte bereits unternommen wurden, brauchen,
um Ressourceneffizienz, Recyclingsubstitution voranzu-
bringen. Wir brauchen eine gezielte Forderung der For-
schung auf dem Gebiet der Erschliefung weiterer und
neuer Potenziale, fir diese Substitution Recycling- und
Ressourceneffizienz. Bis heute ist nichts geschehen, um
anspruchsvolle Ziele zu erreichen. Das zeigt unter ande-
rem die Beantwortung meiner Kleinen Anfrage zur
Umsetzung der Grundsédtze und Schlussfolgerungen des
Abfallwirtschaftsplanes von 2009, Drucksache 6/5763.

Sachsen versteckt sich — meines Erachtens — zu sehr
hinter der EU und dem Bund, oder aber schiebt die
Kommunen als Verantwortliche vor. Daher schlagen wir
Ihnen heute diesen Ansatz im Haushalt vor und bitten um
Zustimmung.

(Beifall bei den LINKEN)
Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Kollege Hippold.

Jan Hippold, CDU: Vielen Dank! Frau Dr. Pinka, beim
Ansatz an sich — Recycling von Massenrohstoffen zu
befordern — sind wir uns, glaube ich, vollkommen einig.
Da gibt es auch keine Diskussion. Aus unserer Sicht sind
Forschungsvorhaben in diesem Bereich aus dem Haushalt
moglich. Zum einen steht ein Anderungsantrag im Haus-
halt, in dem es um die Unterstiitzung auBeruniversitérer
wirtschaftsnaher Forschungseinrichtungen geht. Dort
kann so etwas finanziert werden. Darlber hinaus kénnen
Forschungsvorhaben aus dem Einzelplan 08 finanziert
werden. Deckungsmittel — Sie hatten es angesprochen,
diesen Deckungsvorschlag lhrerseits aus der Abgabe —
stehen nicht zur Verfigung, und aus diesem Grund wer-
den wir lhren Antrag an der Stelle ablehnen.

Préasident Dr. Matthias RoRBler: Ich stelle die Drucksa-
che 6/7591 zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung
um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke.
Stimmenenthaltungen? — Keine. Damit abgelehnt.

Ich rufe die Drucksache 6/7592, Anderungsantrag der
Fraktion DIE LINKE zu Titel 883 53. Wer begriindet den?
— Herr Brinler.

Nico Brunler, DIE LINKE: Sachsen kommt, was den
Ausbau der digitalen Infrastruktur anbelangt, nach wie
vor nur schleppend voran. Das betrifft auch die Errich-
tung eines Uber die Zentren der Grofstadte hinausrei-
chenden Netzes 6ffentlich zuganglicher WLAN-Hotspots.

Die aktuelle Férderung an touristisch relevanten Orten ist
in unseren Augen im Moment allenfalls Symbolik und
dient eher der Tourismusforderung, nicht jedoch der
Bereitstellung einer wirklich leistungsfahigen Infrastruk-
tur. Ich erinnere nochmals daran, was der Ministerprési-

dent gestern sagte: ,,Der Zugang zum Internet gehort
inzwischen zur Daseinsvorsorge.“ Das sehen wir genauso,
und unser Antrag bringt lhre bisherige Forderung, was
Hotspots anbelangt, weg von in der Flache zu wirkungs-
losen Punktlésungen. Er schafft gezielt Zugénge in den
Bereichen, wo tatsachlich auch Menschen im Alltag sind,
und ist Uberdies auch ein deutliches Signal, dass Sachsen
sich wirklich selbst engagiert. Nach dem Beispiel Bayerns
soll, beginnend in ausgewahlten Einrichtungen des
Freistaates, ein Uber den gesamten Freistaat verteiltes, frei
zugangliches offentliches WLAN-Netzwerk errichtet
werden. Wir bitten Sie um Ihre Zustimmung.

(Beifall bei den LINKEN)

Prasident Dr. Matthias RoORler: Bitte, Herr Kollege
Homann, SPD-Fraktion.

Henning Homann, SPD: Ich mdchte darauf hinweisen,
dass die Richtlinie DiOS den WLAN-Ausbau fordert. Wir
sind dazu natlrlich intensiv in der Diskussion und deshalb
werden wir den Antrag ablehnen.

Prasident Dr. Matthias RofRler: Gut. Wir kdnnen zur
Abstimmung kommen. Ich stelle die Drucksache 6/7592
zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung um das
Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke.
Stimmenenthaltungen? — Keine. Damit abgelehnt —
Entschuldigung, ich habe die Enthaltungen vergessen.

(Jorg Urban, AfD: Es gibt eine
ganze Menge Stimmenthaltungen! —
Doch, es gab Enthaltungen!)

Eine ganze Menge Enthaltungen, aber doch mit grofRer
Mehrheit abgelehnt.

Wir kénnen jetzt zur Gesamtabstimmung Uber das Kapi-
tel 07 03 kommen. Wer ihm die Zustimmung gibt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Viele Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? —
Eine ganze Anzahl von Stimmenthaltungen, dem Kapi-
tel 07 03 ist trotzdem mit Mehrheit zugestimmt.

Ich rufe das Kapitel 07 04 auf und zu Beginn die Druck-
sache 6/7286, Anderungsantrag der AfD-Fraktion zu
Titel 893 01. Bitte, Frau Grimm.

Silke Grimm, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ein kleiner Antrag, auf den nun eine
kurze Rede folgt. Verkehrssicherheit ist uns wichtig. Der
Einsatz von Wildwarnreflektoren kann Unfélle verhindern
und Menschenleben retten. Zu diesem Schluss kommt
letztlich eine wissenschaftliche Studie des Wildbiologie-
institutes Gottingen. Unter idealen Bedingungen kdnnen
laut der Studie Unfallriickgange in Hohe von 60 bis 80 %
verzeichnet werden. Dieser Kkleine Betrag von
300 000 Euro, den wir jedes Jahr dafiir einsetzen méch-
ten, ist — glaube ich — verninftig, und mit Ihrem Abstim-
mungsverhalten kdnnen Sie entscheiden, ob Ihnen die
Gesundheit der Menschen mehr wert ist als lhre grund-
satzliche Ideologie, jeden AfD-Antrag abzulehnen. Ich
bitte um lhre Zustimmung. — Vielen Dank.
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(Zuruf von den LINKEN — Beifall bei der AfD)

Préasident Dr. Matthias RoBler: Ich sehe keinen Rede-
bedarf. Wir kénnen zur Abstimmung kommen. Wer dem
in der Drucksache 6/7286 vorliegenden Anderungsantrag
seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit mit groRRer Mehrheit
abgelehnt.

Aufgerufen wird die Drucksache 6/7287 — Anderungsan-
trag der AfD-Fraktion zum Titel 682 62. Bitte, Herr Barth.

André Barth, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir wollen einen neuen Titel
schaffen und fur diesen Titel in den Jahren 2017 und 2018
jeweils 1 Million Euro einstellen. Die AfD-Fraktion setzt
sich namlich mit diesem Antrag konsequent fiir die
finanzielle Starkung der Schmalspurbahn in Sachsen ein,
insbesondere fir den nunmehr neu entstandenen Stre-
ckenabschnitt Dippoldiswalde — Kipsdorf. Und nein, Herr
Dr. Lippold, das ist kein Zurick zu Bismark, denn die
Schmalspurbahnen haben in Sachsen eine lange Tradition.
Bereits Ende des 19.Jahrhunderts wurden die ersten
Schmalspurbahnen im Konigreich Sachsen in Betrieb
genommen. In der Hochzeit umfasste das Streckennetz
mehr als 500 Kilometer. Die Strecken hatten damals auch
eine besondere Bedeutung im Personen-, Touristen- und
Guterverkehr.

(Steve Ittershagen, CDU:
Nicht erst ab dann!)

In der Nachwendezeit der DDR nahm diese Bedeutung
natdrlich drastisch ab. Die Schmalspurbahnen sind fiir den
Guterverkehr unattraktiver geworden. Eine Z&sur war das
Jahr 2002. Die Folgen der Substanzzerstdrung der Strecke
Freital — Hainsberg — Kipsdorf konnten in den darauffol-
genden Jahren zwar durch erhebliche Sachinvestitionen
beseitigt werden. Daflr hat sich auch unsere Landtagsvi-
zeprésidentin, Frau Dombois, intensiv eingesetzt; das
mdchte ich an dieser Stelle respektvoll bemerken.

(Beifall bei der CDU)

Die Investitionen fiir einen ansprechenden Fahrbetrieb
werden jedoch nicht mit gleicher Stringenz weiterver-
folgt. Insbesondere fur den nun in Betrieb gehenden
Streckenabschnitt Dippoldiswalde — Kipsdorf ist eine
Anschubfinanzierung nach dem beendeten vollstandigen
Wiederaufbau erforderlich, um den Kurort Kipsdorf
wieder revitalisieren zu kdnnen.

Ein mehrmaliges Fahrangebot pro Tag, welches Akzep-
tanz, Nutzungsmehrwert und damit auch den Bekannt-
heitsgrad wieder fordern kann, kann mit den bestehenden
Finanzmitteln nicht erreicht werden. Gegenwaértig ist
nicht gewdahrleistet, dass ein besseres Fahrangebot auf
dem oberen Streckenabschnitt nicht zulasten des unteren
Streckenabschnittes geht. Beides kann folglich nur durch
eine zeitlich begrenzte finanzielle Entlastung aus unserem
Staatshaushalt garantiert werden.

Meine Damen und Herren! Die Schmalspurbahnen sind
ein Teil der sachsischen Kultur und ldentitat. Eine rein
betriebswirtschaftliche Betrachtungsweise kann daher fur
die Investitionstatigkeit in den Schmalspurbahnbetrieb
nicht allein ausschlaggebend sein.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Die Redezeit ist zu
Ende.

André Barth, AfD: Meine Damen und Herren! Ich danke
lhnen fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Matthias RoORler: Bitte an Mikrofon 1
Frau Meiwald.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr
Président! Meine Damen und Herren! In einem der
vorangegangenen Antrdge, werte Kollegen der AfD,
haben Sie die Destinationsentwicklung und Gelder fir
den Tourismus streichen wollen.

(Lachen der Abg. Andrea Dombois, CDU)

Das Problem der Weilieritztalbahn — in diesem Falle der
zweite Streckenbauabschnitt bis Kipsdorf — ist nicht
alleine, dass sie seltener fahrt oder zu wenige Leute damit
fahren. Das Problem sind vielmehr die touristischen
Angebote ringsherum. Warum sollten Menschen mit
dieser Schmalspurbahn den zweiten Streckenbauabschnitt
Uberhaupt besuchen? Sie missen schauen, dass Sie hier
kein wirres Zeug erzahlen. Wir mussen in den Tourismus
in der Region investieren, damit die Leute die Bahn
wieder haufiger benutzen. Somit kdnnte sie auch wieder
haufiger fahren.

(André Barth, AfD: Frau Meiwald,
lesen Sie in einmal in den Zeitungen, was
Sie fir ein Interview gegeben haben!)

Wir werden den Antrag ablehnen, Herr Barth.
(Beifall bei den LINKEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Das war Frau Meiwald
von der Fraktion DIE LINKE. Herr Kollege Baum von
der SPD, bitte.

Thomas Baum, SPD: Abgesehen davon, dass wir zu-
kiinftig die Schmalspurbahnen verstarkt aus den Touris-
musmitteln finanzieren mdchten, ist eine einzige Bevor-
zugung der Weil3eritztalbahn, so wie Sie das hier vor-
schlagen, nicht zielfihrend.

(André Barth, AfD: Einmal im Doppelhaushalt!)

Wir missten somit auch die anderen Strecken und
Schmalspurbahnen intensiver férdern.

(André Barth, AfD: Das ist eine Sondersituation! —
Geert Mackenroth, CDU: Seien Sie doch
einmal ruhig! Das ist doch nicht wahrt)

Das ist nicht machbar und nicht zielfiinrend. Im Ubrigen
ist IThr Deckungsvorschlag vorhin in sich zusammengefal-
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len. Das wissen Sie. Sie wollten die Mittel hierfur aus der
AuBenwirtschaft herausziehen. Deswegen werden wir den
Anderungsantrag ablehnen.

(Beifall bei der SPD und des
Abg. Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU)

Préasident Dr. Matthias Rofler: Vielen Dank. Ich bringe
die Drucksache 6/7287 zur Abstimmung. Ich bitte bei
Zustimmung um Ihr Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit
ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Ich rufe die Drucksache 6/7416 auf. Es ist ein Anderungs-
antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum
Titel 617 62. Bitte, Frau Meier.

Katja Meier, GRUNE: Vielen Dank, Herr Prasident!
Hierbei geht es auch um die Schmalspurbahn, aber
insgesamt betrachtet. Wir haben heute schon einiges tber
die Schmalspurbahn gehoért. Ich begriiBe es auch aus-
driicklich, dass die Schmalspurbahnen nicht mehr aus den
Regionalisierungsmitteln finanziert, sondern Landesmittel
eingesetzt werden. Ich begriRe es ebenso, dass die Koali-
tion noch einmal nachgelegt und eine Dynamisierung in
Hohe von 1 % eingestellt hat. Das allein reicht uns nicht.
Wir sprechen uns fur eine Dynamisierung in Hohe von
1,8 % aus.

(André Barth, AfD: Richtig!)

Die Schmalspurbahn hat ebenfalls mit steigenden Tarif-
und Energiekosten zu tun. Das Wagenmaterial wird
ebenso nicht jiinger. Deswegen pladieren wir fir eine
Dynamisierung in Héhe von 1,8 %. Wir bitten um Zu-
stimmung.

(Beifall bei den GRUNEN —
Staatsminister Martin Dulig: Warum nicht 2 %7?)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Frau Kollegin Grimm,
mdochten Sie dazu sprechen? — Bitte.

Silke Grimm, AfD: Frau Meier, wir werden dem Antrag
zustimmen, weil wir im Anderungsantrag ebenfalls die
Forderung in Hohe von 1,8 % fiir angemessen halten. Wir
werden IThrem Antrag zustimmen.

Président Dr. Matthias RoRler: Herr Kollege Baum von
der SPD-Fraktion, bitte.

Thomas Baum, SPD: Frau Meier, ich sage einen herzli-
chen Dank fir Ihr Lob, dass wir immerhin eine Dynami-
sierung eingefiihrt haben. Wir sind der Auffassung, dass
1 % wabhrlich ausreichend ist. Insofern werden wir lhren
Antrag ablehnen.

Préasident Dr. Matthias RoRler: Wir kdnnen abstimmen.
Ich stelle die Drucksache 6/7416 zur Abstimmung. Ich
bitte bei Zustimmung um das Handzeichen. — Danke. Gibt
es Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Mit
vielen Stimmenthaltungen ist der Antrag dennoch abge-
lehnt.

Ich rufe die Drucksache 6/7417, Nr. 1 auf. Es ist ein
Anderungsantrag  der  Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zum Titel 691 02. Frau Meier, bitte.

Katja Meier, GRUNE: Vielen Dank, Herr Prasident! Ich
mdchte alle Antrége zu den Entflechtungsmitteln gemein-
sam einbringen. Ich hatte es vorhin in meiner Rede
ausgefiihrt. Wir mdchten eine Kehrtwende hin zu mehr
Mitteln fir den OPNV. Wenn wir uns den Klimaschutz —
insbesondere das Klimaschutzabkommen von Paris und
das WeiRbuch der Européischen Union aus dem Jahr 2011
— anschauen, dann ist klar, dass wir zu einer Reduktion
des CO,-Wertes kommen missen.

Wir missen mehr Verkehr von der Stralle auf die Schiene
bekommen. Bisher sind die Anstrengungen im \erkehr
nicht ausreichend. Deswegen sagen wir Folgendes: Wir
mussen mehr Geld in den OPNV, aber auch in den Rad-
verkehr stecken. Das gilt gerade im OPNV nicht nur im
Hinblick auf den Klimaschutz, das ist uns ganz wichtig.
Es gilt auch im Hinblick auf die Barrierefreiheit. Bei einer
alternden Gesellschaft ist das mehr als zwingend notwen-
dig. Deswegen setzen wir uns fiir die folgende Verteilung
ein: 75 % fiir den OPNV, 20 % fiir den StraRenbau und
5 % flr den Radverkehr.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN)

Préasident Dr. Matthias RoRler: Darf ich Sie Folgendes
fragen: Das ist die Nr. 1?

(Katja Meier, GRUNE: 1, 2 und 3!)

Die Nr.2 betrifft das Kapitel 07 06. Welches Kapitel
betrifft Nr. 3?

(Valentin Lippmann, GRUNE:
Die Nr. 3 betrifft ebenfalls 07 06!)

Danke. Kollege Baum, bitte.

Thomas Baum, SPD: Wir lehnen den Antrag ab. Wir
haben mit unserem eigenen Anderungsantrag dafiir
gesorgt, dass mehr Geld im System des OPNV zur Verfii-
gung steht. Notwendigerweise sind in diesem Umfang
auch Mittel fir den Strallenbau bereitzustellen. Das ist
absolut richtig. Frau Meier, wir mochten den StralRenbau
zukiinftig nicht aufgeben.

(Katja Meier, GRUNE:
Das wollen wir auch nicht!)

Prasident Dr. Matthias RéRler: Vielen Dank, Kollege
Baum. — Frau Grimm von der AfD, bitte.

Silke Grimm, AfD: Wir lehnen die Antrage der Fraktion
GRUNE ab. Wir finden die Riicklagenpolitik, die mit den
Mitteln fir den Nahverkehr betrieben wird, verninftig. Es
ist eine Planungssicherheit bis zum Jahr 2031 gegeben.

(Katja Meier, GRUNE:
Darum geht es Giberhaupt nicht!)
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Der StraRenverkehr ist genauso wichtig wie der Bahnver-
kehr. Die Zweckverbédnde sind mit der Finanzausstattung
mehr als zufrieden, die sie fur die ndchsten beiden Jahre
bekommen.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Ich stelle die Drucksa-
che 6/7417 in allen drei Nummern zur Abstimmung. Ich
bitte bei Zustimmung um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Vielen Dank. Stimmenthaltungen? —
Keine. Damit ist die Drucksache in allen drei Nummern
abgelehnt.

Ich rufe die Drucksache 6/7418, Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, auf. Es geht um
die Einfihrung eines neuen Titels: Einfilhrung eines
sachsenweiten Mobilitatstickets. Bitte, Frau Meier.

Katja Meier, GRUNE: Genauso ist es, Herr Prasident.
Es gab Zeiten in diesem Landtag, da standen GRUNE,
DIE LINKE und SPD Seite an Seite fir ein Mobilitétsti-
cket ein. Das ist ein Ticket fur Menschen, die sich die
Mobilitat in dem MaRe nicht mehr leisten kénnen, weil
sie ALG Il empfangen oder von der Grundfinanzierung
abhéngig sind. Wir mdchten, dass alle in diesem Land
mobil sind, auch im landlichen Raum oder in der Stadt.
Wir mdchten nicht, dass sich dies nur die Grof3stadte wie
Leipzig und Dresden leisten kénnen. In allen Kommunen
sollen die Biirgerinnen und Blrger mobil sein. Deswegen
sollte das Land bei der Finanzierung einspringen. Dass
das geht, zeigt der Blick nach Brandenburg. Deswegen
bitte ich Sie im Sinne der Blrgerinnen und Birger um
Zustimmung.

(Beifall bei den GRUNEN und den LINKEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Bitte, Frau Grimm von
der AfD.

Silke Grimm, AfD: Wir werden uns in Bezug auf das
Mobilitéatsticket enthalten. Der birokratische Aufwand fir
ein solches Mobilitatsticket ist zu hoch. Sie sehen, welche
Probleme es gibt, wenn wir uns das sachsenweite Bil-
dungsticket ansehen. Das wére bei dem Mobilitatsticket
genau das gleiche Problem. — Danke.

Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Nowak, bitte.

Andreas Nowak, CDU: Grundsatzlich dazu: Das ist eine
Aufgabe der kommunalen Zweckverbande und Aufgaben-
trager. Deswegen sehen wir an dieser Stelle auch keine
Zustimmungsfahigkeit. Die Komplexitat solcher Abstim-
mungen zwischen den fiinf Zweckverbénden ist bereits
angesprochen worden. Das wird sehr, sehr kompliziert.
Wir sind nicht der Meinung, dass das zielflihrend ist.

Préasident Dr. Matthias RoBler: Ich stelle die Drucksa-
che 6/7418 zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung
um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Einige Stimmenthaltungen.
Die Drucksache 6/7418 ist abgelehnt.

Ich rufe auf die Drucksache 6/7419, Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — neuer Titel zur
Unterstiitzung der Kommunen bei der Umsetzung ihrer
Larmaktionsplane. — Bitte, Frau Meier.

Katja Meier, GRUNE: Genauso ist es, Herr Prasident.
Sie wissen, dass die Kommunen Larmschutzaktionspléne
auflegen mussten. Viele haben das auch tatséchlich mit
einer breiten Burgerbeteiligung gemacht, was wir sehr
begriien. Allein es fehlt vielen Kommunen jetzt bei der
Umsetzung dieser Larmaktionspléne an den Mitteln. Und
Larm ist natlrlich auch — und deswegen fordern wir auch
eine Unterstiitzung des Landes — Verkehr auf Bundesstra-
Ren, Verkehr auf StaatsstraBen und natlrlich auch Larm
aus der Luft — wenn ich an Dresden und an Leipzig denke.
Deswegen fordern wir hier eine Unterstitzung der Kom-
munen. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN —
Jan Hippold, CDU, steht am Mikrofon.)

Prasident Dr. Matthias RoORler: Vielen Dank. — Herr
Kollege Hippold, bitte.

Jan Hippold, CDU: Vielen Dank. Grundsétzlich ist es so,
dass fur die Umsetzung der EU-Umgebungslarmrichtlinie
im Freistaat Sachsen nicht das SMWA, sondern das
SMUL zustandig ist. Das haben wir schon mehrfach
diskutiert, und deswegen, wenn (berhaupt, mussten dort
die entsprechenden Mittel eingestellt werden. Es stehen
meines Erachten auch welche zur Verfuigung.

Ganz davon abgesehen ist es mdglich, dass zahlreiche
larmreduzierende MalRnahmen in den Kommunen selbst-
verstandlich durch Fordermittel des Freistaates Sachsen
durchgefiihrt werden kénnen. Das heiflt, wenn ich bei-
spielsweise stralenlarmreduzierende Malnahmen durch
neuere Deckschichten durchfiihre, kdnnen diese auch
durch Mittel des Freistaates finanziert oder kofinanziert
werden. Deswegen ist dieser Antrag nicht erforderlich und
abzulehnen.

Prasident Dr. Matthias Ro&Rler: Ich stelle jetzt die
Drucksache 6/7419 zur Abstimmung und bitte bei Zu-
stimmung um das Handzeichen. — Danke. Gegenstim-
men? — Vielen Dank. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit
ist der Anderungsantrag mit Mehrheit abgelehnt.

Meine Damen und Herren! Aufgerufen wird Drucksa-
che 6/7563, Anderungsantrag der AfD-Fraktion zum Titel
617 62. Bitte, Frau Kollegin Grimm.

Silke Grimm, AfD: Danke, Herr Président! Meine
Damen und Herren! Auch wenn ich vorhin schon gesagt
habe, dass wir die gleiche Hohe der Dynamisierung bei
den Schmalspurbahnen hatten, méchte ich unseren Antrag
kurz begrinden. Die AfD-Fraktion setzt sich in diesem
Antrag fur die Starkung der Schmalspurbahnen in Sach-
sen ein. Der Bund hat den Léndern nach z&hen Verhand-
lungen fiir die nachsten Jahre auskdmmliche Finanzmittel
fir den OPNV zugesichert. Diese umfassen 8 Milliar-
den Euro plus zusatzlich 200 Millionen Euro fir die
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ostdeutschen L&nder und das Saarland sowie eine Dyna-
misierung von jahrlich 1,8 %.

Die Staatsregierung sieht bei der finanziellen Unterstit-
zung der Schmalspurbahnen in ihrem ersten Haushalts-
entwurf jedoch keine Beitrége fir eine Dynamisierung der
Betriebshilfen der Schmalspurbahn vor. Aber erfreuli-
cherweise wurde dies durch die Regierungskoalition
nachgebessert, und die Neufassung umfasste dann die
einprozentige Dynamisierung flr die Schmalspurbahnen.
Warum das nur 1 % sind, l&sst sich hier wirklich nicht
nachvollziehen. Die Betriebskosten der Schmalspurbahn
unterliegen denselben Preisanpassungen wie die Betriebs-
kosten im offentlichen Nahverkehr. Trassenpreise, Perso-
nalkosten, Instandsetzungskosten usw. sind zu entrichten.
Die geplante Querfinanzierung Uber die Tourismusforde-
rung ist gut und schon. Planungssicherheit l&sst sich aber
nur Uber eine kontinuierliche Dynamisierung der bereitge-
stellten Mittel herstellen.

(Frank Kupfer, CDU, steht am Mikrofon.)

Prasident Dr. Matthias Ro6Bler: Gestatten Sie eine

Zwischenfrage, Frau Grimm?
Silke Grimm, AfD: Ja, bitte.

Prasident Dr. Matthias RoRBler: Bitte, Herr Kollege
Kupfer.

Frank Kupfer, CDU: Wenn wir diesem Antrag zustim-
men sollten, wo wollen Sie die Deckung hernehmen?

Silke Grimm, AfD: Wir haben die Deckung fir die
Dynamisierung in unserem Antrag begriindet.

Frank Kupfer, CDU: Ich frage deshalb, weil wir vorhin
einen Antrag von lhnen hatten, bei dem wir die Deckung
dafiir abgelehnt haben.

Silke Grimm, AfD: Ich gehe jetzt nicht davon aus, dass
Sie diesem Antrag hier zustimmen wollten.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank, Frau
Kollegin. Die Frage sollte darauf hinweisen, dass man bei
abgelehnten Antrdgen — noch einmal zur Erléuterung —
natiirlich oftmals eine Kaskade von Folgeantragen hat, die
sich mit der ersten Ablehnung erledigt hat und die man
dann auch fur erledigt erklaren konnte.

(Andreas Nowak, CDU, steht am Mikrofon.)

— Jetzt habe ich eine Wortmeldung von Herrn Nowak.
Bitte sehr.

Andreas Nowak, CDU: Jenseits der Frage der Deckung
einmal inhaltlich betrachtet: Wenn wir uns die Dynamisie-
rung, die wir aus Berlin bekommen, Uber die gesamte
Laufzeit bis zum Jahr 2031 anschauen, dann werden wir
feststellen, dass sie insgesamt nur bei 1,3 % liegt. Das
heil3t, wir haben also aus dem Landeshaushalt noch 0,5 %
genommen, um auf die 1,8 % zu kommen. Vor diesem

Hintergrund muss man dann auch schauen, dass man die
Kirche im Dorf lasst und den OPNV auskémmlich, aber
auch solide finanziert. Deswegen ware das schon aus
diesem Grunde abzulehnen.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Gut. Der Antrag ist ja
nicht zuriickgezogen worden. Wir stimmen jetzt uber den
Anderungsantrag der AfD-Fraktion in Drucksache 6/7563
ab. Wer ihm die Zustimmung gibt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Keine. Damit ist der Anderungsantrag
abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7593, Anderungsantrag der
Fraktion DIE LINKE zu Titel 633 01. Herr Béhme, bitte.

Marco Boéhme, DIE LINKE: Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Fir die Zuweisung an die Kommu-
nen zur Unterstiitzung des Ausbildungsverkehrs fordern
wir im Jahr 2017 14,9 Millionen Euro bzw. 13,8 Millio-
nen Euro im Jahr 2018 und damit 75 Millionen Euro fiir
die Kommunen, um den Schiiler- und Ausbildungsverkehr
finanzieren zu konnen. Der Freistaat soll also den Kom-
munen das Geld geben, damit die Kommunen die Eltern-
beitrdge fur ebendiese Gebiihren senken, vielleicht ver-
einzelt sogar schon abschaffen kdnnen.

Gestern hatten wir eine Debatte zum Sozialhaushalt. Da
sagten die einen: Die Eltern dirfen nicht flrs Kinderkrie-
gen bestraft werden. Da war die Antwort der anderen:
Wer Kinder in die Welt setzt, der muss auch dafiir Ver-
antwortung tUbernehmen und diese dann auch finanzieren.

Wir fragen uns: Was konnen Eltern dafiir, wenn Schulen
geschlossen werden, wie es in den letzten Jahrzehnten
passiert ist, und dadurch Fahrtwege l&nger und damit auch
die Beitrdge hoher geworden sind, um Schilerinnen und
Schiiler in die Schule zu fahren? Daher halten wir es fiir
eine Pflicht des Freistaates, diesen Beitrag zu erhéhen, in
dem Fall auf 75 Millionen Euro, weil es aus unserer Sicht
auch zur Lernmittelfreiheit gehort, kostengunstig, viel-
leicht sogar auch kostenfrei in die Schule fahren zu
kénnen. Wir verstehen nicht, warum man dafur Geld
zahlen muss, um in die Schule zu kommen. Das hat auch
das Verfassungsgericht mit dem Urteil der Lernmittelfrei-
heit noch einmal bestatigt. Das ist der erste und wichtigste
Grund flr uns.

Der zweite Grund: Im Koalitionsvertrag steht, dass Sie
ein Bildungsticket einfuhren wollen. Das ist bisher noch
nicht passiert. Es gibt dazu auch zumindest in der Offent-
lichkeit noch keine konkreten Pléne, auch wenn es in der
Strategiekommission diskutiert wird, aber konkrete
Vorschldge fur den Haushalt haben Sie nicht geliefert. Wir
fordern diesen Betrag schon seit mehreren Jahren, seit
mehreren Haushaltsverhandlungen und bitten Sie daher,
dem zuzustimmen.

(Beifall bei den LINKEN)

Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Nowak, bitte.
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Andreas Nowak, CDU: Na ja, Herr Bohme, es kostet
deswegen Geld, weil es Geld kostet. Das ist der erste
Punkt. Zum anderen ist das natirlich auch eine vorder-
griindig kommunale Angelegenheit. Wir fordern das jetzt
auch schon im Bereich des aktuellen Haushaltes. Wir
dynamisieren die Zuweisung nach OPNVFinAusG um
1,8 %. Wir geben Investitionsmittel; davon werden
Fahrzeuge gekauft, die natiirlich auch dem Schiler- und
Auszubildendenverkehr zugutekommen. Deswegen sind
wir der Meinung, dass man an der Stelle diesem Antrag
nicht folgt.

Ein Satz zum Bildungsticket: Sie wissen aus der Arbeit in
der Strategiekommission genau, wie komplex und kom-
pliziert dieses Thema ist. Das ist wieder der flinfte Schritt
vor dem ersten. Auch deswegen ist es abzulehnen.

Préasident Dr. Matthias RoRler: Frau Grimm, bitte.

Silke Grimm, AfD: Auch wir werden den Antrag der
LINKEN ablehnen. Die néchsten beiden Jahre sind
finanziell abgesichert, auch fur den Ausbildungsverkehr.
Sollte Neues an Ideen aus der Strategiekommission
hervorgehen, kann man das im néachsten Doppelhaushalt
beschlieRen. — Danke.

Prasident Dr. Matthias Ro6Rler: Herr Homann, bitte.

Henning Homann, SPD: Herr Préasident! Vielen Dank.
Richtig ist, dass wir im Koalitionsvertrag vereinbart
haben, dass wir in Sachsen ein Bildungsticket einfihren
wollen. Diese Legislaturperiode ist noch nicht einmal bei
der Hélfte. Ich respektiere aber die Ungeduld, mir geht es
manchmal auch so. Ich méchte darauf hinweisen, dass Sie
dann, wenn Sie im Haushalt genau nachsehen wirden,
feststellen wiirden, dass es einen Haushaltstitel gibt, bei
dem ein Millionenbetrag fur die Einflhrung eines lan-
desweiten Tarifs und eines Schulertickets eingestellt ist.
Das heif3t, wir hatten hier zum Beispiel die Mdglichkeit,
iber ein Modellprojekt einmal zu schauen, wie sich denn
in so einer komplizierter Finanzarchitektur wie die der
Verkehrsverbinde und des Schilerverkehrs ein solches
Ticket etablieren konnte. lhre Aussage, dass dazu Uber-
haupt nichts passiert, ist so nicht richtig, sondern wir sind
auf dem Weg. Aber wir wollen es ordentlich machen, und
zwar so, dass es funktioniert. Aus diesem Grund kénnen
wir dem Antrag, so wie hier gestellt wurde, weder in der
Argumentation noch inhaltlich folgen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Ich stelle nun die
Drucksache 6/7593 zur Abstimmung. Wer seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Wer ist dagegen? — Wer enthdlt sich der Stimme?
— Einige Stimmenthaltungen, trotzdem ist der Anderungs-
antrag mit Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7594, Anderungsantrag DIE
LINKE zu Titel 891 02. Bitte, Herr Bohme.

Marco Béhme, DIE LINKE: Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Herr Hippold, Sie haben heute
Vormittag gesagt, dass die Opposition anerkennen muss,
dass die Regierung mehr Mittel in den OPNV steckt.
Also, wenn Uberhaupt, erkennen wir an, dass Sie mehr
Mittel in den SPNV, also in den schienengebundenden
Nahverkehr stecken. Das haben wir aber auch schon vor
Monaten gefordert, und es wurden uns tausende Argu-
mente entgegengeschleudert, warum das nicht geht —
nicht nur im Ausschuss, sondern auch bei Podiumsdiskus-
sionen und anderen Veranstaltungen.

Dabei hat Sachsen durch Nachverhandlungen 50 Millio-
nen Euro extra bekommen, die wir auch sehr begrii3t
haben, und wir sind auch froh, dass das so gelungen ist.
Doch der Regierungsentwurf und auch die Ergénzungs-
vorlage des Regierungsentwurfs hat von den 50 Millio-
nen Euro den Zweckverbénden nur ein paar Millionen
zugestanden. Das war eigentlich der Skandal; dagegen
waren wir, und dagegen haben wir uns auch gewehrt.

Wiéhrend der Haushaltsverhandlungen in den letzten
Monaten wurde das auch durch die Mehrheiten hier
korrigiert, das erkennen wir an. Dadurch ist zumindest
auch gesichert, dass im Berufsverkehr die S-Bahn in
Dresden aller 15 Minuten fahren kann. Auch in Leipzig
wird es da \erbesserungen geben, und im landlichen
Raum wird es keine Abbestellungen des Schienenperso-
nennahverkehrs geben. Das erkennen wir alles an.

(Beifall bei den LINKEN)

Das haben wir aber selbst auch schon gefordert. Was wir
aber nicht anerkennen, Herr Homann, das ist die Mittel-
verteilung der Gemeindeverkehrsfinanzierungsmittel.
Dort gehen immer noch 80 % in den StraBenbau. Das
halten wir fur vollig verfehlt. Leipzig und Dresden plat-
zen durch das Einwohnerwachstum aus allen Nahten. Die
Autos verstopfen die StraBen. Und die Lebensadern der
Stadt sind damit nicht mehr lebenswert. Lebensqualitat
kann man am besten verbessern, indem man weniger
Verkehr organisiert und mehr Mobilitat fir die Menschen
ermoglicht, und zwar durch OPNV sowie Radverkehr und
FuBverkehr. AuBerdem gibt es das Ziel, bis 2023 den
OPNV barrierefrei umzugestalten. Das ist Gberhaupt nicht
mdglich, wenn Sie nicht endlich anfangen, dafur massiv
Geld bereitzustellen — deswegen wenigstens eine 50-:-50-
Finanzierung der Gemeindeverkehrsfinanzierungsmittel,
die wir hier vorschlagen. Wenn Sie auch schon den
Antrag der GRUNEN auf eine Quote von 80 % abgelehnt
haben, ist es ja vielleicht ein Kompromiss fur Sie, eine
50-:-50-Finanzierung umzusetzen. Ich bitte daher um
Zustimmung.

(Beifall bei den LINKEN)
Prasident Dr. Matthias RoRler: Bitte, Frau Grimm.

Silke Grimm, AfD: Wir lehnen das ab. Wir haben ja
vorhin schon den Antrag der GRUNEN abgelehnt. Be-
griindet hatte ich das. Jetzt also nur noch einmal die
Information tber die Ablehnung.
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Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Nowak.

Andreas Nowak, CDU: Wir finden, dass wir es gut
verteilt haben, wie wir es verteilt haben.

Noch ein kurzer Hinweis: Herr Hippold hatte tber den
Breitbandausbau gesprochen, nicht tiber die Stralen.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Meine Damen und
Herren, ich stelle jetzt die Drucksache 6/7594 zur Ab-
stimmung und bitte bei Zustimmung um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Wenige
Stimmenthaltungen, damit abgelehnt.

Meine Damen und Herren, die Drucksache 6/7595,
Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE, hat die
Fraktion DIE LINKE zuriickgezogen. Das heif3t, wir
haben jetzt keine Anderungsantrage mehr und kommen
zur Abstimmung Uber das Kapitel 07 04. Wer ihm seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Einige Gegenstimmen. Stimmenthal-
tungen? — Einige Stimmenthaltungen. Trotzdem ist dem
Kapitel 07 04 zugestimmt worden.

Ich rufe Kapitel 07 06, zuerst die Drucksache 6/7288,
Anderungsantrag der AfD-Fraktion zum Titel 526 03, auf.

(Zuruf von der AfD: Formal eingebracht!)

Wir kdnnen dann abstimmen, falls es keinen Redebedarf
gibt. — Den sehe ich nicht. Wir stimmen also jetzt ab tber
diese Drucksache 6/7288. Wer ihr die Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Keine. Damit abgelehnt.

Ich rufe auf — hier muss ich zuerst die Frage stellen, ob
ich das Uberhaupt noch muss — die Drucksache 6/7415,
Nr. 2 des Anderungsantrages der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN zum Titel 422 01. Wir hatten (iber die
Nummer 1 abgestimmt, oder war das Uber die Nrn.. 1 und
2?

(Zuruf von den GRUNEN: Uber
Nr. 1 abgestimmt, und beide eingebracht!)

— Beide eingebracht. Deshalb stimmen wir jetzt iber die
Nr. 2 dieser Drucksache 6/7415 ab. Wer dieser Nr. 2
dieser von mir genannten Drucksache seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
auch Nr. 2 der Drucksache 6/7415 abgelehnt.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf Drucksa-
che 6/7564, Anderungsantrag der AfD-Fraktion zu Titel
783 75. Bitte, Frau Kollegin Grimm.

Silke Grimm, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Anders als die Fraktionen der GRU-
NEN und der LINKEN sind wir natdrlich auch fur den
Straenverkehr und die Straflenerhaltung in Sachsen. Der
Bericht des Sachsischen Rechnungshofes vom 18. April
2016 zeigt die gravierenden Mangel der staatlichen
StraReninfrastruktur auf. Diese Méangel gilt es nun abzu-
arbeiten und zu beheben. Hierfur ist nicht nur, aber im
wesentlichen eines notwendig, namlich Geld, Geld, das

primar in den Erhalt der Staatsstraen und nicht in den
Neubau zu investieren ist.

Der materielle Zustand sowie der Vermogenswert der
Staatsstralen spiegeln sich in folgenden Zahlen wider:
42 % der StralRen sind in einem ungenugendem Zustand.
Jahrlichen Investitionen von 111 Millionen Euro bzw.
96 Millionen Euro in den Jahren 2015 und 2016 stehen
Abschreibungen in Hohe von 180 Millionen Euro gegen-
Uber. Vermdgensverluste im dreistelligen Millionenbe-
reich fir 2015 und 2016 sind zu erwarten. Der Vermo-
genswert der Staatsstralen von 3 900 Millionen Euro im
Jahre 2013 ist erheblich nach unten zu Korrigieren. Zur
Gegensteuerung ist eine Erhéhung der Finanzmittel
zwingend notwendig.

Bei Betrachtung des Malknahmenkataloges, den der
Rechnungshof erarbeitet hat, fallt aber auch auf, dass
weitere strukturelle Probleme bei der Infrastruktur der
Staatsstralen bestehen. So wird zu Recht beméngelt, dass
kein systematisches Erhaltungsmanagement vorhanden ist
oder die Personalverteilung angesichts der Aufgabenver-
lagerung zugunsten der Strafenerhaltung angepasst
werden muss. Hier sind also weitere Mallnahmen zu
ergreifen.

Meine Damen und Herren, fur den Erhalt und die Verbes-
serung der Staatsstralen mochte die AfD-Fraktion den
Haushaltstitel ,,MaBnahmen der Erhaltung* deshalb noch
einmal um zusétzliche 15,7 Millionen Euro aufstocken.
Es kommt schlieflich nicht von ungefahr, dass Automo-
bilkonzerne im Freistaat produzieren, und ganz egal, mit
welchem Energietrdger wir unsere Autos in Zukunft
beflllen werden, ohne eine verniinftige Straeninfrastruk-
tur werden wir keine Freude am Fahren haben.

Deshalb bitte ich um Zustimmung zu unserem gedeckten
Anderungsantrag.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Préasident Dr. Matthias RéRler: Herr Homann bitte.

Henning Homann, SPD: Ich denke, diese Koalition hat
in den letzten Wochen im Rahmen der Haushaltsberatun-
gen, aber auch davor schon, klar gemacht, dass sie sich
um den Stralenbau kiimmern will. Wir haben nicht nur
ausreichend Haushaltsmittel zur Verfiigung gestellt,
sondern wir haben auch Uber eine Richtliniendnderung
das ganze Verfahren entburokratisiert und vor allem fiir
die Kommunen den ganzen Themenbereich StraRenbau
handhabbarer gemacht. Ich glaube, an dieser Stelle
kénnen wir als Koalition durchaus eine wirklich gute
Bilanz vorweisen, ebenso das SMWA. In diesem Sinne
sind wir sehr glaubwirdig, auch was den StraRenbau
angeht.

Nattrlich geht in diesem Bereich immer mehr. Das
Problem ist nur, was Sie als Gegenfinanzierung bezeich-
nen. Sie sagen, lhr Vorschlag, 15 Millionen Euro mehr
auszugeben, sei gedeckt. Das ist ein wenig lapidar und
auch nicht richtig serios, weil Sie am Ende die Gelder bei
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den MalRnahmen zur Unterbringung von Asylbewerbern
streichen wollen. Das geht natiirlich nicht. Man kann
nicht einfach an der einen oder anderen Ecke Geld weg-
nehmen, das dringend gebraucht wird, namlich fir die
Unterbringung von Asylsuchenden. Die kdnnen nicht auf
der Strale schlafen, auch wenn das lhnen als AfD wahr-
scheinlich gefallen wiirde, um anschlieRend diese Leute
weiter zu diskreditieren.

Eine solche Haushaltsdeckungsarithmetik, die weder
serids noch sachgerecht ist, machen wir selbstversténdlich
nicht mit.

(Beifall bei der SPD)
Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Lippmann, bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
werden den Antrag allein schon deswegen ablehnen, weil
sich mir nicht erschlief3t, was die Malnahmen der Erhal-
tung von StaatsstraBen mit dem Wiederaufbau der Weil3e-
ritztalbahn zu tun haben kdénnten, wie es der Begriindung
dieses Anderungsantrages zu entnehmen ist.

(Heiterkeit)

Offensichtlich ist das Thema der AfD doch nicht so
wichtig, wenn sie bei der Notwendigkeit der Sorgfalt der
Begrindung einfach copy and paste des vorherigen
Antrages gemacht und sich das nicht noch einmal ange-
schaut hat. Das werden wir entsprechend ablehnen.

(Beifall der Abg.
Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE)

Président Dr. Matthias RoRler: Ich stelle die Drucksa-
che 6/7564 zur Abstimmung. Ich bitte bei Zustimmung
um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist die
Drucksache mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Wir koénnen zur Abstimmung Uber das Kapitel 07 06
kommen. Wer ihm seine Zustimmung erteilen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Einige Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? —
Drei Stimmenthaltungen. Damit ist Kapitel 07 06 zuge-
stimmt.

Ich rufe Kapitel 07 07 auf. Es liegen sechs Anderungsan-
trage der AfD-Fraktion vor und ein Anderungsantrag von
den LINKEN.

(Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE:
Wer mochte anfangen?)

Noch einmal der Hinweis: Wenn sich Anderungsantrige
durch vorherige Ablehnung erledigt haben, kénnen sie
zuriickgezogen werden. Das kdnnen aber nicht wir tun,
sondern das muss die einbringende Fraktion tun.

Ich rufe also Kapitel 07 07 auf, Drucksache 6/7289,
Anderungsantrag der AfD-Fraktion zu Titel 526 51.

(Mario Beger, AfD: Ist
eingebracht, Herr Prasident!)

Wer der Drucksache 6/7289 seine Zustimmung erteilen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist die Drucksache mit grof3er Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe Drucksache 6/7290 auf, Antrag der AfD-Fraktion
zu Titel 685 51.

(Mario Beger, AfD:
Ist eingebracht, Herr Président! —
Henning Homann, SPD, steht am Mikrofon.)

Prasident Dr. Matthias RoRler:
mdchten dazu Stellung nehmen?

Herr Homann, Sie

Henning Homann, SPD: Danke, Herr Président! Wir
werden es nicht zulassen, dass ein Antrag der AfD, der
eine Menge dariiber aussagt, was die AfD macht und was
sie nicht macht, hier einfach so durchlauft. Sie schlégt in
diesem Antrag vor, das Programm ,,Arbeitsmarktmento-
ren um insgesamt 4,6 Millionen Euro zu kirzen. Wir
hatten eben die Frage mit den Ausgaben fiir die Unter-
bringung von Asylbewerbern diskutiert. Sie wollen also
nicht nur, dass sie nicht untergebracht werden, sondern sie
sollen auch in Sachsen nicht die Mdglichkeit bekommen,
zu arbeiten. Das heift, Sie wollen eigentlich gar nicht,
dass Integration in Sachsen gelingt. Das ist Ihre Aussage.

Das kann man wollen. Dann sagen Sie aber auch so Klar,
dass Sie nicht wollen, dass Integration gelingt. Sie tun
schlieflich mit lhrer Programmatik alles dafur. Wir als
Koalition wollen, dass Integration gelingt. Deshalb
werden wir lhren Antrag ablehnen und weiter in die
Arbeitsmarktintegration von Asylsuchenden investieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und vereinzelt bei den LINKEN)

Préasident Dr. Matthias RoRler: Ich rufe die Drucksa-
che 6/7290 auf und bitte bei Zustimmung um das Hand-
zeichen. — Danke. Gegenstimmen? - Vielen Dank.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist die Drucksache
mit Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe den Anderungsantrag der AfD-Fraktion, Druck-
sache 6/7291 zu Titel 686 51, auf. Bitte, Herr Kollege
Beger.

Mario Beger, AfD: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich habe es in der Einfuhrungsrede
zum Einzelplan 07 bereits erwéhnt: Es gibt verschiedene
Optionen, dem Fachkraftemehrbedarf zu begegnen. Wir
setzen auf eine gute schulische Bildung, auf Aus- und
Weiterbildung, insbesondere im handwerklichen Bereich,
aber darliber hinaus auch auf Qualitatsstandards beim
Ablegen von Priifungen sowie beim Erreichen von Ab-
schlissen.

Sie setzen auf eine Willkommenskultur am deutschen
Arbeitsmarkt. Das heif8t bei lhnen groRe Versprechungen
vom Wohlstand fiir alle. Diesem Zweckoptimismus folgen
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wir nicht. Nach den Erfahrungen Anfang der Neunziger-
jahre haben wir auch keinen Grund hierzu.

Ein groRBer Teil der Forderrichtlinie beinhaltet neben
grolRen Verheilungen fiir die Menschen mit Migrations-
hintergrund auch eine Reihe von MalRnahmen, die sinn-
voll sind. So sollen MalRnahmen zur Fachkraftesicherung
in den Landkreisen und kreisfreien St&dten im Freistaat
Sachsen unter Berlcksichtigung demografischer, struktu-
reller und wirtschaftlicher Rahmenbedingungen der
Region gefordert werden. Es sollen Unternehmens- und
Branchenverbiinde zur Fachkréftesicherung sowie Fach-
kréftepools etabliert werden. Dem verschlielen wir uns
selbstverstandlich nicht und sind insoweit sogar bei lhnen,
als wir eine Mittelerhbhung des Titels in Hohe von
300 000 Euro im Vergleich zum Soll 2016 mittragen. Von
einer Kirzung der Mittel fir Projekte der Fachkréftesi-
cherung oder gar einer Fachkréftefeindlichkeit kann also
keine Rede sein. Andernfalls mussten Sie sich den Schuh
anziehen und fragen, warum Sie fur 2016 weniger Mittel
eingeplant haben, als die AfD fir 2017 vorgesehen hat.

Die Ausrichtung einiger Manahmen entspricht aber nicht
unbedingt unserer Schwerpunktsetzung. Deshalb halten
wir eine maRvolle Erhéhung fur angemessen. Wir bitten
um Zustimmung zum Antrag.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte zum
Anderungsantrag sprechen? Es gibt keinen Bedarf. Dann
lasse ich darlber abstimmen. Wer mdchte dem Antrag
seine Zustimmung geben? — Die Gegenstimmen, bitte? —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Mit wenigen Stimmen
dafir ist der Antrag mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Drucksache 6/7565 zu Titel 681 02, AfD-Fraktion. Sie
bringen jetzt nur den einen Antrag ein?

Mario Beger, AfD: Genau. Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die AfD-
Fraktion beantragt, die Haushaltsmittel fir den Meister-
bonus von gegenwaértig 1,6 Millionen Euro pro Jahr fir
2017/2018 auf 5 Millionen Euro pro Jahr zu erhéhen. Das
ist zum einen notwendig, um einen wirksamen Anreiz fir
die Meisterausbildung zu schaffen, und zum anderen, um
bei der Anreizsetzung Differenzierungen zwischen zulas-
sungsfreien  sowie zulassungspflichtigen  Gewerken
vornehmen zu konnen.

Eines vorweg: Eine reine Kostendeckungspauschale einen
Bonus zu nennen, ist nicht nur eine sprachliche Ungenau-
igkeit, sondern auch eine Frechheit gegeniiber den Meis-
tern in Sachsen, liebe Staatsregierung.

(Beifall bei der AfD)

Was Sie getan haben, ist Folgendes: Sie haben bei der
Handwerkskammer nachgeschaut, was die Ausbildung
kostet. Dann haben Sie die Kosten der Meisterbildung
von Teil I bis Teil 1V addiert, sind kurz vor 1 000 Euro
gelandet und haben dies als Meisterbonus deklariert. Die

Prifungskosten in H6he von 1 000 Euro plus 1 000 Euro
als Bonus — das wére eine Summe, mit der wir fir die
zulassungspflichtigen Gewerke mit lhnen konform gehen.

Aber, meine Damen und Herren, 1 000 Euro fehlen noch
in Ihrer Kalkulation. Erst ab einem Betrag in Hohe von
2 000 Euro haben wir einen Bonus, der den Namen auch
verdient.

Meine Damen und Herren! Fir die Meisterausbildung in
den 53 zulassungsfreien Handwerksberufen der Hand-
werksrolle B'1 missen wir mehr tun. Ich denke,
47 Meisterabschliisse flr das Jahr 2015 sprechen fir sich.
Der geringen Zahl der ausgebildeten Meister folgt ndm-
lich auch eine immer kleiner werdende Zahl von Lehrlin-
gen wie zum Beispiel im Fliesen-, Platten- und Mosaikle-
gerhandwerk, wo eine ganze Branche nicht nur mit
Preisdumping, sondern auch mit Nachwuchssorgen zu
k&dmpfen hat und sich in ihrer Existenz bedroht fuhlt. Eine
deutliche Anreizerhéhung von 100 % uber dem Bonus der
zulassungspflichtigen Gewerke sollte ein klares Zeichen
fur die Wertschatzung der Ausbildung zum Meister in
diesen Berufen sein.

Letzten Endes haben wir doch alle ein Interesse an hoch-
wertigen Produkten und Dienstleistungen. Dafur ist eine
entsprechende Qualifikation erforderlich, die wir mit
Mitteln aus dem Haushalt 2017/2018 unterstiitzen méch-
ten.

Meine Damen und Herren! Das Handwerk ist das Rick-
grat unserer Wirtschaft. Lassen Sie uns endlich anfangen,
verniinftige Rahmenbedingungen flir diese Berufe zu
schaffen, und stimmen Sie unserem Antrag zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Die CDU-

Fraktion.

Ronald Pohle, CDU: Herr Beger, da habe ich nun ge-
dacht, Sie wdren einer von uns. Ich bitte, das nicht miss-
zuverstehen. Ich meinte: einer aus der Handwerkerfami-
lie. Aber unsere Meinung zu dem, was Sie jetzt vorgetra-
gen haben, habe ich lhnen bereits im Ausschuss zu
verstehen gegeben, als ich nachgefragt habe: Wollen Sie
wirklich die zulassungsfreien Gewerke damit unterstiit-
zen?

(Mario Beger, AfD: Ja!)

Die zulassungspflichtigen Gewerke sind eigentlich die
Gewerke, die ihre Zulassung erst mit dem Meistertitel
erreichen und sich erst dann selbststdindig machen kon-
nen. Unsere Intention ist es, die grofle Problematik der
anstehenden Betriebsubergaben in Sachsen in irgendeiner
Form zu unterstiitzen. Bei den zulassungsfreien Gewer-
ken, bei B'1 und B 2, finden Sie die prekdren Bereiche.
Da finden Sie Hausmeisterdienste etc. Die brauchen wir
nicht zu fordern.
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(Jorg Urban, AfD: Das sind auch
viele andere, nicht nur Hausmeister!)

Diejenigen, die eine Technikerausbildung oder im Indust-
riebereich ihren Meister machen, bekommen auch ihren
Bonus. Aber die Wahrscheinlichkeit, dass diese jemals
einen Betrieb bernehmen, ist relativ gering. Die Mdg-
lichkeit, in Berufen der Handwerksrollen B 1 und B 2 ein
Gewerk zu erdffnen, bedarf keines Meistertitels. Insofern
lehnen wir lhren Antrag ab.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf. Damit lasse ich Uber den Antrag
abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei
keinen Stimmenthaltungen und wenigen Stimmen dafur
ist der Antrag mit grofRer Mehrheit abgelehnt worden.

Ich rufe auf den Anderungsantrag der AfD-Fraktion
Drucksache 6/7566 zu Titel 681 03. Herr Beger, bitte.

Mario Beger, AfD: Frau Présidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich hatte es vorhin bereits gesagt:
Das Handwerk ist das Rickgrat unserer Wirtschaft.
Selbstverstandlich gilt dies nicht nur fir Handwerksbe-
triebe, die in der Handwerksrolle eingetragen sind. Es gilt
gleichermaBen fir deren Mitarbeiter, Gesellen, Meister
und Techniker, also die Leute, die zusammen in und mit
ihren Betrieben den Wohlstand erwirtschaften.

Unsere Fraktion mdchte ein klares Zeichen fur einen
gesamten Wirtschaftszweig setzen und die Technikerqua-
lifikation ebenfalls mit staatlichen Mitteln fordern. Alles,
was wir von lhnen zu diesem Vorschlag gehdrt haben,
war: Das steht aber nicht im Koalitionsvertrag.

(Christian Piwarz, CDU: Nein, das stimmt nicht!)

Und: Die Ausbildung sei an den staatlichen Schulen
kostenfrei.

Na und? Ein Bonus orientiert sich nicht rein an den
Kosten, sondern ist mehr als die Summe der Unkosten.

Was ist mit den jungen Leuten, die arbeiten, Geld in die
Sozialkassen einzahlen, Steuern zahlen und am Abend zu
Hause im Fernstudium ihre Ausbildung zum Techniker
machen? Das Fernstudium ist alles andere als kostenlos.
Schnell kdnnen Betrage im vierstelligen Bereich anfallen.
Sind lhnen die Leistungen, Bemiuhungen und Kosten
dieser Menschen gar nichts wert?

Meine Damen und Herren! Den Begriff vom Fachkréfte-
mangel haben Sie gepragt und dabei die Illusion geschaf-
fen, dass es sich auch um einen Arbeitskréftemangel
handelt. Viele Menschen kommen sich deshalb zu Un-
recht fur dumm verkauft vor, wenn sie sich trotz eines
Fachkréftemangels wieder und wieder erfolglos bewer-
ben. Soweit wir einen Fachkréaftemehrbedarf haben, ist
dieser punktuell und hdéchstwahrscheinlich zeitlich be-

grenzt und besteht gerade im Bereich der technischen
Berufe.

Wir machen lhnen hier ein gutes Angebot zur Ldsung
dieses Fachkraftemehrbedarfs. Die Hilferufe nach auslén-
dischen Fachkraften werden lhnen da wenig helfen.
Nehmen Sie deshalb das Angebot an und stimmen Sie
unserem Antrag zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wer méchte zum
Antrag sprechen? — Herr Abg. Hippold, bitte.

Jan Hippold, CDU: Vielen Dank, Frau Prasidentin! Ich
mdchte es ganz am Anfang klarstellen: Wir haben nicht
ausschlieBlich auf den Koalitionsvertrag verwiesen, in
dem es nicht stehen wiirde, so wie Sie das gesagt haben.
Wir haben es tatséchlich schon in den vorgelagerten
Gremien begriindet. Sie haben die Begriindung im Grunde
genommen ein bisschen vorweggenommen. Grundsatz-
lich ist es tatsachlich so, dass die Aufstiegsfortbildungen
zum staatlich gepruften Techniker im Freistaat Sachsen
kostenfrei angeboten werden. Bei Meistern ist das eben
nicht so. Genau aus diesem Grund gibt es dort einen
Bonus.

Ich komme selbst aus der Wirtschaft, aber mir fallt kein
Techniker bzw. jemand ein, der einen Abschluss als
Techniker macht und keine Arbeit bekommt. Fachkrafte
sind tatsdchlich sehr gefragt. Deshalb glaube ich nicht,
dass eine zusatzliche Unterstutzung erforderlich ist. Dafur
unterstlitzt der Freistaat Sachsen mehr als genug. Daher
bitten wir, den Antrag abzulehnen.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Dr. Lippold,
bitte.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich schliefe mich Herrn Hippold
insofern an, dass es l&ngst Programme zur beruflichen
Weiterbildung gibt, die an dieser Stelle relevant sind.

Sie wollen einen einmaligen Bonus, der tberhaupt nicht
nachhaltig forderwirksam ist. Sie werden damit nicht
erreichen, dass auch nur ein Einziger eine Ausbildung
zum Techniker aufnimmt.

Was Sie tatsachlich wollen, zeigt sich an diesem Antrag
exemplarisch. Sie sammeln an allen mdglichen Stellen
Geld zusammen, zum Beispiel bei der politischen Bil-
dung, um es am Ende jemandem als Geldgeschenk
einmalig in die Hand zu drucken, und zwar in der Hoff-
nung, dass er Sie dann vielleicht wahlen mdge. Das kann
natirlich so nicht funktionieren, abgesehen davon, dass
lhnen samtliche Deckungsquellen fur diesen Antrag
bereits weggefallen sind.

(Beifall bei den GRUNEN)
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1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich lasse Uber
diesen eben eingebrachten Antrag abstimmen. Wer gibt
die Zustimmung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Bei keinen Stimmenthaltungen und
wenigen Stimmen dafir ist der Antrag mit Mehrheit
abgelehnt worden.

Ich rufe auf die Drucksache 6/7567, Anderungsantrag der
AfD-Fraktion zu Titel 683 02. Herr Beger, bitte.

Mario Beger, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Unser Antrag zielt
darauf ab, Aus- und Fortbildungszentren im Bereich des
Handwerks in Sachsen verstarkt zu fordern. Dabei handelt
es sich keinesfalls um eine kosmetische Korrektur des
Haushalts, sondern um eine essenzielle Planungslicke.

Der Restaurator ist beispielsweise einer der qualifiziertes-
ten Abschliisse, den man im handwerklichen Bereich
erlangen kann. Wenn Sie diesem Antrag nicht zustimmen,
wird man ihn leider in Sachsen kaum mehr erlernen
kdnnen; denn mittlerweile gibt es im Freistaat kein
Institut mehr, das diese Ausbildung anbietet. Das einzige
bisher existierende Institut ist bedauerlicherweise einer
EU-Richtlinie zum Opfer gefallen, die den Restaurator fir
die Restauration von Denkmalern kurzerhand in den
Ausschreibungen entbehrlich gemacht hat. Das war falsch
und flr den Berufsstand der Restauratoren verheerend.

Insbesondere ist es aber auch verheerend fur die Qualitét
der Denkmalpflege. Es braucht nun einmal besondere
Fertigkeiten, um Denkmaler, Gemalde oder Gebéude
fachgerecht im neuen Glanz erstrahlen lassen zu kénnen.
Diese Fahigkeiten kann man sich nicht innerhalb einer
normalen Meisterausbildung aneignen. Es braucht deshalb
die hier geforderten Fordergelder, damit in Zukunft
Institute, die sich dieser hoch spezialisierten und weltweit
bendtigten Ausbildung verschreiben, wieder berlebens-
fahig sind.

Es muss doch in unser aller Interesse sein, dass diese
Ausbildung weiter angeboten werden kann, und zwar
nicht nur aus 6konomischen Erwégungen, sondern vor
allem aus kulturellen Griinden. Es ist doch unser kulturel-
les Erbe, dem sich dieser Berufsstand verpflichtet hat. Es
ist doch unser aller Geschichte, deren Zeugnisse vor
unseren Augen zu Tausenden vermodern. Um diesen
Prozess aufzuhalten und ein wirdiges Erinnern an die
unterschiedlichen Epochen unserer reichhaltigen Ge-
schichte zu ermdglichen, sind rund 1 Million Euro jeweils
fur die Jahre 2017 und 2018 keinesfalls zu viel.

Dieses Geld wird fur die Errichtung von Aussbildungs-
stellen dringend benétigt. Wenn wir nicht zulassen wol-
len, dass dieser wichtige und schéne Beruf in Sachsen
bald der \ergangenheit angehort, sollten wir diese Investi-
tion tétigen.

Ich bitte deshalb um Zustimmung zu unserem Antrag.
Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Gibt es dazu
Redebedarf? — Bitte.

Ronald Pohle, CDU: Herr Beger, auch diesen Antrag
mussen wir ablehnen. Es wére schdon gewesen, wenn ich
auch Sie beim Uberreichen des Denkmalpreises in
Leipzig zur Denkmalmesse gesehen hétte. Das impliziert
die Intention lhres Antrages. Dort hdtten Sie vielleicht das
eine oder andere mitbekommen, wie man die Ausbildung
genau in dieser Fachrichtung erreicht: indem man sehr
viel im Ausland unterwegs ist und indem man sehr viel
internationales Know-how aufnimmt.

Insofern ist die Ausbildung gerade in diesem Bereich in
den dafiir verantwortlichen Innungen, in Kreishandwer-
kerschaften und insbesondere in den Ausbildungszentren
der entsprechenden Handwerkskammern gut aufgehoben.
Sie ist dort mit finanziellen Mitteln gut untersetzt und
auch véllig ausreichend.

Deshalb miissen wir diesen Antrag ablehnen.
(Beifall bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Dr. Lippold,
bitte.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich hatte Ihnen das auch schon im
Ausschuss gesagt: Ihr Vorschlag zielt ja ganz konkret auf
die Ubernahme der bisherigen Forderung der Deutschen
Stiftung Denkmalschutz fur das Gorlitzer Fortbildungs-
zentrum fur Handwerk und Denkmalpflege durch den
Freistaat ab. Diese Stiftung hat den Verein seit 01.05.2016
wegen zuletzt stark rlcklaufiger Teilnehmerzahlen finan-
ziell nicht mehr untersttzt.

Man muss zumindest nachschauen, was dort vielleicht
strukturell im Argen liegt, bevor man das dem Freistaat
Sachsen aufladen mdochte. Aulerdem ist lhre Deckung
wieder einmal weggefallen. Wir kénnen deshalb nicht
zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Ich lasse abstim-
men Uber den eingebrachten Antrag. Wer gibt die Zu-
stimmung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthal-
tungen? — Bei keinen Stimmenthaltungen und wenigen
Stimmen dafir ist der Antrag mit groRer Mehrheit abge-
lehnt worden.

Ich rufe die Drucksache 6/7596 auf, Anderungsantrag der
Fraktion DIE LINKE zu Titel 63351, und bitte um
Einbringung.

Nico Brinler, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Insbhesondere viele Langzeit-
arbeitslose profitieren im Moment bei Weitem nicht vom
Riuckgang der Arbeitslosigkeit. Lediglich jeder siebte
Langzeitarbeitslose (ber 50, der aus der Hartz-IV-Statistik
ausscheidet, findet aktuell eine Anstellung auf dem ersten
Arbeitsmarkt. Bei den tber 60-Jahrigen sieht die Situation
noch viel ungunstiger aus.
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Trotz regelrechter MalRnahmenkarrieren ist es nicht
gelungen, diesen Menschen eine Perspektive auf dem
ersten Arbeitsmarkt und einen Ausweg aus der Armutsfal-
le zu bieten. Daran werden allein weitere Eingliede-
rungsmafinahmen und -programme leider nichts dndern.

Ich hatte heute schon einmal auf den Bericht des Bundes-
rechnungshofes verwiesen, der uns in diesem Punkt auch
noch einmal bestérkt hat und die weitgehende Wirkungs-
losigkeit von solchen Eingliederungsprogrammen gerade
fur diesen Personenkreis deutlich beschrieben hat.

Nun hat heute Morgen Kollege Homann bereits ausge-
fuhrt, wie wichtig es auch lhnen ist, gerade den &lteren
Langzeitarbeitslosen eine Perspektive zu bieten. Ich freue
mich, dass wir uns in diesem Punkt einig sind, und ich
freue mich daher schon auf lhre Zustimmung zu unserem
Antrag; denn wir wollen das Landesarbeitsmarktpro-
gramm um einen auf Dauer angelegten Offentlichen
Beschaftigungssektor erweitern und bei Vereinen und
Verbénden angesiedelte, gemeinnitzige Arbeitsplatze
dauerhaft schaffen.

Dazu brauchen wir allerdings Mittel, die ohne eine
Kofinanzierung der EU oder des Bundes auskommen, da
diese Programme sonst immer zwangsweise an einer
Eingliederung in den ersten Arbeitsmarkt orientiert sein
mussen.

Ich danke Ihnen schon jetzt fur Ihre Zustimmung.
(Beifall bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Homann,
bitte.

Henning Homann, SPD: Danke. — Ich bin mir gerade
nicht ganz sicher, was Herr Kollege Briinler vorgetragen
hat. Er will auf Dauer — also unbefristet — 6ffentliche
Beschéftigung Uber den Staat. Das habe ich jetzt verstan-
den. In einem Haushaltsdnderungsantrag eine solche
konzeptionelle Schwerpunktverschiebung vorzunehmen,
halte ich fir ein steiles Vorhaben, um es mal vorsichtig zu
sagen.

Unser Vorschlag ist: Wir wollen ein neues Programm fiir
offentliche Beschéftigung schaffen. Wir wollen alle
Vorgaben fur den Mindestlohn einhalten. Wir wollen es
tber mehrere Jahre. Wir wollen damit das Ziel nicht aus
den Augen verlieren, dass am Ende auch die Menschen,
die von Langzeitarbeitslosigkeit betroffen sind, wieder
den Weg in den ersten Arbeitsmarkt finden. Ich sage
nicht, dass sie es miissen — das habe ich vorhin in meiner
Rede auch klar gesagt —, aber wir werden und wollen die
Perspektive dieser Menschen nicht aufgeben. Das ist mein
Widerspruch gegen lhr inhaltliches Konzept.

Zum finanziellen Aspekt. Wir als Koalition haben verein-
bart, dass wir uns im Herbst 2018 einen Stand zur Umset-
zung des Programms schildern lassen, und dann kénnen
wir entscheiden, ob dieses Programm ausgebaut werden
muss, ob es wirksam ist oder ob man es vielleicht gar
nicht so intensiv braucht. Denn eines ist auch klar: Der
Arbeitsmarkt ist in Bewegung.

Deshalb halten wir unseren Ansatz fiir einen Einstieg in
eine neue offentliche Beschéftigung fur richtig und
werden den Antrag der LINKEN ablehnen.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und
des Staatsministers Martin Dulig)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann
lasse ich Uber den Antrag der Fraktion DIE LINKE jetzt
abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei
keinen Stimmenthaltungen und einer Reihe von Stimmen
daflr ist der Antrag dennoch mit Mehrheit abgelehnt
worden.

Ich rufe Kapitel 07 07 auf. Wer die Zustimmung geben
maochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei
Stimmenthaltungen und Gegenstimmen wurde Kapi-
tel 07 07 dennoch mit Mehrheit zugestimmt.

Wir kommen zu Kapitel 07 10. Auch hier gibt es wieder
Anderungsantrage. Ich beginne mit der Drucksa-
che 6/7292 von der AfD-Fraktion zu Titel 547 07.

(Mario Beger, AfD: Ist eingebracht!)

Er ist eingebracht. Wird dazu noch das Wort gewiinscht?
— Das sieht nicht so aus. Dann koénnen wir Uber den
Antrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Gibt es
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei keinen
Stimmenthaltungen und wenigen Stimmen daflr ist der
Antrag mit groRer Mehrheit abgelehnt worden.

Ich rufe die Drucksache 6/7420 auf, Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu Titel 916 51.
Herr Dr. Lippold, bitte.

Dr. Gerd Lippold, GRUNE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Als wir diesen Antrag konzipiert
haben, waren die Bund-Lander-Verhandlungen zum
Verwaltungsabkommen gerade im vollen Gange und es
stand zu befiirchten, dass die Mittel fiir den 8§ 3 vom Bund
nicht in der bisher gewohnten Weise zur Verfiigung stehen
wirden. Deshalb haben wir an dieser Stelle, um Vorsorge
zu treffen, vorgeschlagen, diese Mittel vorsichtshalber in
den Braunkohlesanierungsfonds einzustellen.

Mittlerweile sind diese Verhandlungen zum Ende ge-
kommen und wir wissen nicht genau, wie viel Geld dort
drin ist. Nichtsdestotrotz halten wir es fur eine gute ldee,
diesen Braunkohlesanierungsfonds zu Zeiten, in denen die
Finanzausstattung recht (ppig ist, bereits mit Geld zu
fullen.

Ein wichtiger Risikofaktor in den Anstrengungen zum
Gelingen des regionalen Strukturwandels sind die lang-
fristen Folgekosten der ehemaligen und heutigen Braun-
kohlenwirtschaft. Klar ist nur, dass sie vorhanden sind.
Wir haben aus dem ehemaligen Bergbau recht gute
Abschéatzungen, dass weitere kommen werden. Nicht
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wirklich klar ist aber, wer sie bezahlen wird, insbesondere
die langfristigen, jenseits von Abschlussbetriebsplanen.

Fir die in der Verantwortung der Bergbautreibenden
liegenden Renaturierungspflichten kann und muss man
Sicherheitsleistungen einfordern — dartiber sprachen wir
wiederholt im Plenum —, fur die Risiken aber, die aus der
Nichteinforderung entstehen, sowie fur die langfristigen
Folgekosten ist zusétzliche eigene Vorsorge angebracht.
Spare in der Zeit, dann hast du in der Not. Wir sind der
Meinung, dass wir heute, in Zeiten einer recht komfortab-
len Einnahmensituation, damit beginnen missen.

Wir beantragen deshalb, dem bisher leeren Braunkohlen-
sanierungsfonds ab sofort Mittel zuzufiihren. Das sollten
wir konsequent Jahr fir Jahr tun, damit wir in der Lage
sind, drauf3en mit realen Projekten zu agieren und nicht zu
kleckern, wenn es darauf ankommt. Auch die Hohe ist
nicht willkirlich, sondern sie bemisst sich an dem, was
das Land bisher als Kostenanteil zu tragen bereit und in
der Lage war. Das ist die beste Schatzung, die wir bisher
haben.

Ich bitte Sie, unserem Antrag zuzustimmen.
(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte zu
diesem Antrag sprechen? — Herr Baum, bitte.

Thomas Baum, SPD: Frau Présidentin! Herr Dr. Lippold
hat es selbst gesagt, dass die Fortsetzung des Bund-
Lander-Programms beschlossen ist. Die Finanzmittel sind
damit beim Bund entsprechend eingestellt. Wir wollen
den Bund gerade nicht aus der Verantwortung entlassen
oder herausnehmen.

Insofern ist dieser Antrag unbegrindet und wird von uns
daher abgelehnt.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das ist nicht der Fall. Wir kommen zur
Abstimmung (ber den Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Wer seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer
ist dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltungen, eine Reihe von Stimmen dafir. Der
Antrag ist dennoch mit Mehrheit abgelehnt worden.

Des Weiteren gibt es zwei Anderungsantrage der Links-
fraktion. Wir behandeln zunéchst die Drucksache 6/7597
zu Titel 121 01. Frau Dr. Pinka, bitte.

Dr. Jana Pinka, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
Ihnen mit dem Haushaltsbegleitgesetz einen \Vorschlag
gemacht, um die verkorkste Feldes- und Forderabgaben-
verordnung im Freistaat Sachsen etwas aufzubessern. Ich
freue mich schon auf die Antwort zur Drucksache 6/7085,
die ich heute zur Feldes- und Férderabgabenverordnung
noch einbringen werde.

(Heiterkeit bei den LINKEN)

Ich nehme mal an, dass, wenn der Haushalt durch ist, Sie
dann auf Senden driicken und ich die Antwort bekomme.

(Heiterkeit der Abg.
Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE)

Ich denke schon, dass wir etwas tun miissen, um lenkend
einzuwirken; denn Steuern und Abgaben auf die Gewin-
nung von Bodenschéatzen lassen sich mit der Abschdpfung
von Rohstoffrenten, intergenerationeller Gerechtigkeit,
Internalisierung externer Kosten sowie der Schaffung von
Effizienzanreizen begriinden. Die bergrechtliche Forder-
abgabe in Sachsen ist bisher jedoch nicht auf eine dkolo-
gische Lenkungswirkung ausgerichtet.

Unterschiedliche Ausnahmen und Befreiungen filhren zu
einer inkohdrenten, unsystematischen und lediglich
punktuellen Abgabepflicht, sodass die Einnahmen fiir den
Staat in Sachsen vernachléssigbar sind. In Sachsen wer-
den reduzierte Forderabgabeséatze fiir Natursteine, Kiese
und Kiessande sowie fur Flussspat erhoben. Braunkohle,
Marmor, Sole und Schwerspat sind vollstdndig von der
Forderabgabe befreit.

Wirde stattdessen bei den Befreiungen der im Bundes-
berggesetz vorgesehene Mindestansatz von 10 % der
Forderabgabe erhoben, konnte der Freistaat Sachsen
jahrlich Mehreinnahmen von mindestens 1,6 Millio-
nen Euro oder sogar 60 Millionen Euro bei der Einbezie-
hung der Braunkohle erzielen, wenn wir uns fur die
Anderung des Bundesberggesetzes starkmachen wiirden.

Mit unserem Vorschlag werden die bislang (blichen
wahllosen und sachlich nicht begriindeten Verringerungen
des Abgabensatzes aufgehoben.

Es gibt eine Besonderheit und zwei Ausnahmen. Die
Besonderheit ist, dass die Braunkohle in den meisten
Lagerstatten als sogenanntes (bergeleitetes Bergwerksei-
gentum bereits von der Forderabgabe befreit ist, soweit es
sich nicht um einen neu aufgeschlossenen Tagebau
handelt. Hier misste der Einigungsvertrag oder das
Bundesherggesetz einmal geéndert werden. Beides steht
zurzeit nicht in unserer Macht, zumindest als Gesetzgeber
hier im Land.

Neu aufgeschlossene Lagerstatten werden mit unseren
Anderungen abgabepflichtig. Damit wird die bisherige
Privilegierung der Braunkohle beseitigt. Es gibt zwei
Ausnahmen in unserem Vorschlag. Die erste Ausnahme
ist, dass die Erdwarme als quasi erneuerbare Energie von
der Forderabgabe zu befreien ist. Um die Erprobung und
Markteinfihrung neuer Bergbauverfahren fiir strategische
Rohstoffe zu unterstiitzen, ist die Forderabgabe fir
strategische Rohstoffe fur einen Zeitraum von finf Jahren
mit einem um 75 % verringerten Abgabesatz zu erheben.

Die Vorschldge, die wir Ihnen unterbreiten, entsprechen
im Ubrigen einer Kritik des Sachsischen Rechnungshofes
an der Ausweitung von Befreiungs- und Ausnahmetatbe-
stdinden bei der Feldes- und Forderabgabe durch den
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Freistaat Sachsen, der dadurch jahrlich auf Millionenein-
nahmen verzichtet.

(Beifall bei den LINKEN)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Die CDU Frakti-
on; Herr Abg. Rohwer, bitte.

Lars Rohwer, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir haben den Antrag ja
bereits im Ausschuss inhaltlich diskutiert. Noch einmal so
viel: Einnahmentitel sollte man nicht zu optimistisch
planen; denn wenn man dann doch weniger einnimmt, als
man geplant hat,

(Dr. Jana Pinka, DIE LINKE:
So viel mehr ist es nicht!)

lauft man in Haushaltsliicken hinein. Das ist immer eine
unschdne Situation. Wir halten die 1,7 Millionen Euro als
Einnahmen fir realistisch, und deshalb wollen wir dabei
bleiben. Wir werden den Antrag ablehnen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Uber
den Antrag abstimmen. Wer seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltungen, eine Anzahl von Stimmen dafir. Der
Antrag ist dennoch mit Mehrheit abgelehnt worden.

Die Drucksache 6/7598 zu Titel 686 01, ein Anderungsan-
trag der Fraktion DIE LINKE, wird jetzt eingebracht.

Dr. Jana Pinka, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich war ein
wenig erschuttert, als ich im Haushaltsentwurf sah, dass
der Wirtschaftsminister keinen einzigen Cent fiir den
Strukturwandel fur die von der Braunkohle geprégten
Regionen Sachsens ausgeben will. Daran &ndert auch
Herrn Homanns Motivationsrede von vorhin nichts.

Unsere eigenen \orstellungen zum  Strukturwandel
kénnen Sie gern in unserem Gesetzentwurf, Drucksa-
che 6/1398, nachlesen. Es geht uns darum, ein For-
schungsvorhaben aufzulegen, wie der Wandel gelingen
kann, unter Einbeziehung aller Gruppen in der Lausitz. Es
geht eben nicht nur darum, die offiziellen Strukturwan-
delanstrengungen der Wirtschaftsregion Lausitz GmbH zu
férdern, denn dabei gibt es mehrere Probleme. Es ist ein
Ubergewicht der sogenannten Lausitzrunde, einer infor-
mellen Runde von Birgermeistern, die fir sich in An-
spruch nehmen, einen Grofteil der Bevolkerung in der
Lausitz zu reprasentieren. Erst gestern hat meine Kollegin
Kagelmann im Kreistag dazu wieder referiert.

(Zuruf des Abg. Frank Hirche, CDU)

Gesellschaftliche Interessenvertreter sind nicht definiert.
Sie werden nach Gutdiinken der Gesellschafterversamm-
lung berufen und haben kein Stimmrecht. Die angesetzten
5 Millionen Euro pro Jahr stehen auflerhalb der Aktivita-
ten, die Uber den Beschluss der vom Haushaltausschuss
des Deutschen Bundestages bewilligten Mittel ausgereicht

werden sollen, die allen deutschen Braunkohleregionen
zur Abfederung des Strukturwandels zur Verfligung
gestellt werden, um die Strukturbriiche nach Ende der
Braunkohleférderung zu verhindern und gleichzeitig die
industriellen Kerne in den betroffenen Regionen zu
sichern und die regionale Wirtschaftsstruktur weiterzu-
entwickeln.

Stimmen Sie unserem Antrag im Sinne der Lausitz zu!
(Beifall bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Rohwer,
bitte.

Lars Rohwer, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Auch (ber diesen Antrag
haben wir bereits im Ausschuss diskutiert. Wir haben
auch deutlich gemacht, dass wir dem, was mit der Innova-
tionsregion Lausitz aufgelegt wird, nicht im Wege stehen
wollen.

Aber wir sehen es als viel wichtiger an, dass wir die
Einnahmentitel haben und die Gelder, die uns der Bund
zur Verfugung stellt, auch verausgaben konnen. Dafur
sind die Moraussetzungen geschaffen. Nach unseren
Informationen sind die Gespréche zwischen Bund und
Landern am Laufen. Wir sehen es als vorrangig an, dass
der Bund erst einmal liefern muss, und deshalb reichen
uns die Leertitel aus.

(Dr. Jana Pinka, DIE LINKE: Mit null!)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf, sodass wir zur Abstimmung kom-
men konnen. Wer dem Anderungsantrag seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme?
— Einige Stimmenthaltungen und Stimmen dafiir. Der
Antrag ist dennoch mit Mehrheit abgelehnt worden.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zur Abstimmung
Uber das Gesamtkapitel 07 10. Wer seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme?
— Bei Stimmenthaltungen und Stimmen dagegen ist
Kapitel 07 10 mit Mehrheit zugestimmt worden.

Ich fasse die nachsten Kapitel zusammen: Kapitel 07 12,
Kapitel 07 15, Kapitel 07 20, den Stellenplan und die
Anlagen. Wer seine Zustimmung geben mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke. Wer ist dagegen? —
Wer enthélt sich der Stimme? — Eine Reihe von Stimm-
enthaltungen und Gegenstimmen. Dennoch ist den Kapi-
teln, dem Stellenplan und den Anlagen zugestimmt
worden.

Wer dem Einzelplan 07, Staatsministerium fiir Wirtschaft,
Arbeit und Verkehr, seine Zustimmung geben mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer ist dagegen?
— Wer enthalt sich der Stimme? — Bei Stimmenthaltungen
und Gegenstimmen wurde dem Einzelplan 07 dennoch
mit Mehrheit zugestimmt, und somit ist er beschlossen.
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(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 1.10

Einzelplan 03

Staatsministerium des Innern

Zunéchst erhalt der Berichterstatter die Mdoglichkeit zu
sprechen. Herr Loffler, gibt es daftir Bedarf?

(Jan Loffler, CDU: Nein,
vielen Dank, Frau Prasidentin!)

— Es gibt keinen Bedarf. Die Fraktionen konnen jetzt
Stellung nehmen. Es beginnt die CDU, danach folgen DIE
LINKE, SPD, AfD, GRUNE und die Staatsregierung,
wenn gewdinscht. Ich bitte Herrn Abg. Hartmann, fir die
CDU-Fraktion das Wort zu nehmen.

Christian Hartmann, CDU: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Haus-
haltentwurf flr die Jahre 2017 und 2018 weist zu Recht
einen besonderen Schwerpunkt im Bereich der inneren
Sicherheit aus. Es ist ein innenpolitischer Haushalt; das
kann man zweifelsohne sagen.

Die Ausgaben im Innenressort steigen von 1,9 Milliar-
den Euro im Jahr 2016 auf 2,2 Milliarden Euro im kom-
menden Jahr. Inhaltliche Prioritaten der Koalition lagen
insbesondere in der Starkung der séchsischen Polizei und
einem schnelleren Erreichen der Zielpersonalstarke von
14 000 Mitarbeitern.

Ich will deutlich sagen: Nachdem wir im Jahr 2014 mit
einem Einstellungskorridor von 300 Auszubildenden
gestartet sind, wurde dieser im Jahr 2015 auf 400 und im
Jahr 2016 auf 500 angehoben. Im kommenden Jahr
werden wir 600 Beamte in Ausbildungen haben, und nach
Entscheidung der Koalitionsfraktionen sind es 700 im
Jahr 2018. Das ist mehr als eine Verdoppelung der Aus-
bildungskapazitéten in einem sehr kurzen Zeitraum.

Daruber hinaus haben wir mit der Einfiihrung der Wach-
polizei ein Instrument geschaffen, das in einer Uber-
gangsphase die Kapazititen der Polizei vor Ort starken
soll. Das heil3t, eine zentrale Position ist die Personalent-
wicklung in der Polizei und deren Stérkung.

Ein weiterer Schwerpunkt dieses Haushaltes sind die
Investitionen im Bereich der inneren Sicherheit. Einige
Positionen will ich vortragen. Das ist zum einen das
Thema der IT-Kommunikation, der IT-Strukturen der
séchsischen Polizei. Hier sind wir mit Blick auf die
aktuellen Entwicklungen gefragt, dies nachzuzeichnen.
Wiahrend wir im Doppelhaushalt 2015/2016 in diesem
Bereich knapp 30 Millionen Euro investive Mittel aufge-
bracht haben, werden wir im Doppelhaushalt 2017/2018
fur dieses Thema 78 Millionen Euro zur Verfligung
stellen.

Ebenso sieht es im Bereich der Fahrzeugausstattung aus.
Wéhrend wir in den Jahren 2015/2016 noch einen Etat
von 19 Millionen Euro ausgewiesen haben, wird es in den
Jahren 2017/2018, mit dem nachsten Doppelhaushalt, ein
Betrag von 28 Millionen Euro sein.

Die Ausrlstung der Polizei im letzten Haushaltsjahr in
Hohe von 13 Millionen Euro steigern wir auf 27 Millio-
nen Euro, und auch im Bereich der Dienst- und Schutz-
kleidung werden wir weitere Mittel zur Verfugung stellen.

Das, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist in der
Tat ein Investitionspaket, das die Entwicklung im Bereich
der sachsischen Polizei nachzeichnet. Ich denke, dass es
auch erforderlich ist, der aktuellen Entwicklung Rech-
nung zu tragen.

Einen weiteren Schwerpunkt setzten wir im Bereich der
Feuerwehren. Das ist nicht ganz selbstverstandlich. Mit
Blick auf das Investitionsprogramm ,Briicken fiir die
Zukunft und der entsprechenden Beteiligung der Kom-
munen werden wir die 21 Millionen Euro Feuerwehrin-
vestitionsunterstlitzung im Rahmen des FAG weiterhin
zur Verfugung stellen. Darlber hinaus stérken wir die
Arbeit der Jugendfeuerwehren und des Landesfeuerwehr-
verbandes.

Fir den Bereich der Landesdirektion haben wir im Haus-
haltsentwurf einen personellen Aufwuchs vorgesehen.
Dariber hinaus wird es weitere Verschiebungen von kw-
Stellen in die Zukunft geben. Auch das ist eine erhebliche
Entlastung.

Der Innenbereich ist auch zusténdig fur das Thema Sport.
Ich will deutlich sagen: Der Sport ist ein zentrales Thema.
Auch fur die Koalitionsfraktionen gilt es, ihn weiter zu
starken, vor allem das Engagement der \ereine im Be-
reich des Breitensportes. Hier ist klar festzuhalten: Die
Zuweisung fur Investitionen in Gemeinden schreiben wir
auf dem bisherigen Niveau fort, und dariiber hinaus wird
die Vereinsforderung fur Sportstétten entsprechend erhéht
werden.

Im Bereich des Stadtebaus wird es erhebliche Mittelbe-
reitstellungen geben: allein fir den Themenkomplex der
sozialen Stadt 26 Millionen Euro, fiir den Bereich Stadt-
umbau und Aufwertung von Stadtquartieren 110 Mil-
lionen Euro, fur die Wohnraumférderfonds Sachsens
13 Millionen Euro und fiir Zuschusse fur die Wohnraum-
forderung, mit der auch soziale Belange bedient werden
konnen, immerhin 140 Millionen Euro. Das ist auch — das
muss man an dieser Stelle der \ollstandigkeit halber
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sagen — inshesondere durch die Mittelbereitstellung des
Bundes mdglich geworden.

Ein besonderes Thema fir die CDU-Fraktion ist der
Denkmalschutz. Daflir haben wir noch einmal Mittel
bereitgestellt. Der Haushaltsansatz war aus unserer Sicht
nicht ausreichend — aber auch dort liegen die Begriindun-
gen im Bereich ,,Briicken in die Zukunft* —, die Denkmal-
forderung im Freistaat Sachsen zu gewéhrleisten. Im
Doppelhaushalt stellen wir dafiir 20 Millionen Euro zur
Verfligung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ja, insbesondere
im Bereich der inneren Sicherheit stehen wir vor groRRen
Herausforderungen. Ja, die Polizei ist in den letzten
Jahren an eine Belastungsgrenze gefahren. Das ist nicht
allein ein séchsisches Phdnomen. Es hat inshesondere
etwas mit den bundespolitischen Entscheidungen und den
Entscheidungen der einzelnen Bundesléander uber die
Rahmenbedingungen und die Zielstellungen der Innenar-
chitektur zu tun. Es zeigt sich, dass sie nicht darauf
vorbereitet waren.

Wir zeichnen jetzt nach: 1 000 zusétzliche Stellen, dar-
Uber hinaus die Streichung von 676 kw-Vermerken. Das
will ich ins Verhéltnis setzen: Bayern stellt 2 000 Polizei-
beamte ein und wir 1 000. Im Verhaltnis kdnnen wir bei
diesem Thema klar mithalten.

Wir erhéhen die Investitionen. Das Ziel ist, mit den jetzt
tber 70 Millionen Euro, die wir fur den Bereich der
polizeilichen Bauinvestitionen zur Verfligung stellen,
auch die bauliche Infrastruktur, das heilt insbesondere die
RaumzellenschieRanlagen, die Aus- und Fortbildungsein-
richtungen, aber auch die Standorte der Polizeireviere und
der Polizeidirektionen in die Zukunft zu fuhren. Als
Beispiele seien genannt das Autobahnpolizeirevier in
Bautzen, die KriminalauBRenstelle in Bautzen, die Erweite-
rung der Polizeifachschule in Chemnitz, der Ausbau der
Polizeifachschule in Schneeberg, die Investitionen in den
Standort der Fachhochschule der séchsischen Polizei
Rothenburg und die baulichen Investitionen am Standort
der Polizeidirektion Leipzig.

All das, meine sehr geehrten Damen und Herren, finden
Sie in diesem Haushaltsentwurf wieder, ebenso — das will
ich betonen — die Investitionen in die IT-Infrastruktur der
séchsischen Polizei. Ich betone es deshalb, weil eine
Fraktion dieses Hohen Hauses uns heute damit begliicken
wird, noch Anderungsantrage einzubringen, insbesondere
im IT-Bereich Kirzungen vorzunehmen. Das, meine sehr
geehrten Damen und Herren, wird mit der CDU nicht zu
machen sein.

(Beifall bei der CDU, des
Abg. Valentin Lippmann, GRUNE,
und des Staatsministers Markus Ulbig)

Die Infrastrukturfrage ist im 21. Jahrhundert elementar,
und wer zukunftszugewandte Politik betreibt, kdme gar
nicht auf die Idee, in einer Zukunftstechnologie Kirzun-
gen vorzunehmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte Sie,
dem fulminanten Haushaltsentwurf der Sachsischen
Staatsregierung

(Oh-Rufe von den GRUNEN)

zuzustimmen, einschlieBlich der sachlich kompetenten
Erganzungsanderungsantrage der Regierungskoalition.
Ich verbinde das mit einem Dank insbesondere an die
Mitarbeiter im Zustdndigkeitsbereich des Sé&chsischen
Staatsministeriums des Innern, in der Landesdirektion, in
den einzelnen Behdrden und bei der Polizei. Wir sind in
der Pflicht, die Rahmenbedingungen fiir die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter zu schaffen. Wertschatzung driickt
sich so am besten aus. Ich erwarte lhre Zustimmung.

Herzlichen Dank!

(Beifall bei der CDU, der SPD und
des Staatsministers Markus Ulbig)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Fir die Fraktion
DIE LINKE Herr Stange, bitte.

Enrico Stange, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen, die noch ver-
blieben sind bei diesem wichtigen Thema — wie sagten
Sie, Kollege Hartmann? — des Innenhaushaltes, des
Haushaltes fir Sicherheit. Das Innenressort verantwortet
in der Vielfalt seiner Geschéftsbereiche wichtige Rah-
menbedingungen flir die Entwicklung des Freistaates, fiir
die Sicherheit der Birgerinnen und Birger sowie der
Offentlichkeit und fir den Zusammenhalt in unserer
Gesellschaft.

Wenn man sich die mediale Widerspiegelung der vergan-
genen zwei Jahre ins Geddachtnis ruft mit der verwaltungs-
technischen und praktischen Umsetzung der Aufnahme
einer Vielzahl Geflichteter und Asylsuchender, mit einem
deutlichen Anwachsen der Demonstrationen in Sachsen,
mit der zunehmenden Radikalisierung der gesellschaftli-
chen Auseinandersetzung sowohl aus der Mitte der
Gesellschaft als auch an den mutmaRBlichen Randern, mit
der unverhohlenen verbalen Ablehnung von anders
Aussehenden, anders Seienden und anders Denkenden bis
hin zum Aufruf zu Gewalt gegen Geflichtete und der
Umsetzung in Brandanschldgen, tatlicher Gewalt gegen
Geflichtete und andere Ausléander sowie der Bereitschaft,
der inneren Ablehnung von Auslandern nun diese tatséch-
liche Gewalt folgen zu lassen, wird klar, welche Verant-
wortung im Innenministerium zusammenlauft.

Das umfasst im Haushalt zentrale Politikfelder zur Auf-
rechterhaltung und Ausrichtung der &ffentlichen Sicher-
heit in einer Zeit mehrfacher Herausforderungen. Heraus-
gehoben sein sollen das Erstarken rechtsradikaler Grup-
pen, ihre massiv anwachsende Gewaltbereitschaft sowie
ihre Vernetzung untereinander als Herausforderung fiir die
personliche und &ffentliche Sicherheit, die Funktionswei-
se und Handlungsfahigkeit der Sicherheitsbehérden und
ihrer Kooperationsbeziehungen zu den Behdrden in Bund
und Landern angesichts der seit langerer Zeit bestehenden
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und der neuen Bedrohungslagen, wie Terrorismus und
organisierte Kriminalitét.

Erinnert sei an schwere Verbrechen im Bereich Men-
schenhandel, Zwangsprostitution, an russische und
osteuropdische organisierte Kriminalitit, an das Agieren
von Mafia und ’Ndrangheta und vieles mehr. Mit den
Schissen in der Leipziger Eisenbahnstralle haben organi-
sierte Rockerbanden an ihre Existenz und ihr sicherheits-
gefahrdendes Treiben erinnert.

Es muss also geprift werden, ob und wie Sicherheitsbe-
horden auf all diese Herausforderungen vorbereitet sind.
Wie werden die Strukturaufkldrung und die Strafverfol-
gung dafir fit gemacht? Das schlieRt das LfV ausdriick-
lich ein, das meine Fraktion zwar gern abschaffen wollte

(Kerstin Koditz, DIE LINKE: ... will!)

— ,,wollte” ist die Moglichkeitsform, fiir meine Kollegin
Koditz: ,,will* —,

(Heiterkeit der Abg. Kerstin Kdditz, DIE LINKE)

das Sie als Koalition aber fur unverzichtbar halten. Dann
ist es Ihre Aufgabe

(Zuruf des Abg. Soren Voigt, CDU)

— lhre Aufgabe, Kollege Voigt —, als Koalition genau zu
schauen, wie Sie dieses Amt organisieren, damit es diese
Aufgaben auch erfillen kann.

Zumindest im Bereich der Polizei haben Sie so etwas wie
eine Evaluation durchgefiihrt. Im Ergebnis dieser soge-
nannten Fachkommission,

(Zuruf des Abg. Albrecht Pallas, SPD)

die wir als LINKE mit Fakten und immer wieder Fakten
zur strukturellen Krise der sachsischen Polizei aufgrund
des von CDU und SPD verursachten Personalabbaus
begleitet und somit Druck aufgebaut haben, haben Sie,
Herr Staatsminister, dem Finanzminister die politisch
festgesetzte Zahl von 1000 zusétzlichen Personalstellen
fur die Polizei entlocken kdnnen. Dennoch wird die
Polizei personell bis zum Jahr 2022 durch das Tal der
Tranen gehen, bevor spurbar mehr Polizei auf die Strafe
kommt.

(Albrecht Pallas, SPD, steht am Mikrofon.)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Enrico Stange, DIE LINKE: Ja, bitte.
1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Vielen Dank. Ich habe eine kurze
Zwischenfrage: Herr Kollege Stange, wirden Sie mir
verraten, wer wann die Zahl von 1000 zusétzlichen
Stellen vor dem Abschlussbericht der Fachkommission
Polizei politisch festgelegt hat?

Enrico Stange, DIE LINKE: Lieber Kollege Pallas, ich
antworte gern auf diese kurze Frage. Fakt ist, dass — —

(Albrecht Pallas, SPD: Namen!)

— Moment. — Fakt ist, dass im Abschlussbericht der
Fachkommission selbst fiir die Experten in der Anhérung
des Séachsische Landtages nicht erkennbar war, wie die
Zahl 1000 tatsachlich auf der Grundlage einer Berech-
nung in irgendeiner Art und Weise zustande gekommen
ist.

(Zuruf des Abg. Albrecht Pallas, SPD)

Stattdessen wird im Abschlussbericht der Fachkommissi-
on nebulés von einem ,,Zukunftsaufschlag® gesprochen.
Das muss man sich mal auf der Zunge zergehen lassen:
Da kommen die auf eine Zahl von 600 und sagen: Fir die
Herausforderungen der Zukunft legen wir mal noch 400
obendrauf. Das kann kein Mensch nachvollziehen.

Auch Frau Prof. Farber hat in einer fast hochnotpeinli-
chen Befragung wahrend der Anhérung zugeben missen,
dass die Zahl im Grunde genommen nicht wirklich
ermittelt, sondern irgendwann festgesetzt wurde.

(Zuruf des Abg. Albrecht Pallas, SPD)

Daraufhin muss man regelrecht auf die ldee kommen,
dass es sich um eine politisch festgesetzte Zahl handelt
und nicht um eine durch die Arbeit einer Fachkommission
ermittelte Zahl. Es tut mir leid, dieser Eindruck hat sich
nicht nur uns aufgedréngt, sondern auch den Sachverstan-
digen in der Anhdrung im S&chsischen Landtag, nachzu-
lesen in der entsprechenden Drucksache, dem Stenografi-
schen Protokoll der Anhérung.

(Albrecht Pallas, SPD:
Danke fiir die Einlassungen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Dieser Teilerfolg muss
nun gegen alle Begehrlichkeiten, vor allem der Finanzpo-
litiker, dauerhaft iber den hier befassten Doppelhaushalt
hinaus gesichert werden. Ich nehme unseren Finanzpoliti-
ker dabei ausdrticklich aus.

(Sebastian Scheel, DIE LINKE: Danke! —
Heiterkeit bei den LINKEN)

Der Einstellungskorridor, den Sie, Kollege Hartmann, hier
dargestellt haben, hatte nach unserer Auffassung breiter
ausfallen missen, um fur den zligigen Personalaufbau
neben den Neueinsteigern auch die Wachpolizei am Ende
ihres Dienstes aufnehmen zu konnen, ndmlich zusatzlich.
Die Wachpolizei — damit wir uns nicht vertun — bleibt
nach unserem Dafirhalten das falsche Mittel, ndmlich
eine Notldsung.

(Christian Hartmann, CDU, steht am Mikrofon.)

Aber wir missen ihnen selbstverstandlich die Mdglichkeit
geben, aus dem Wachpolizeidienst heraus in den regula-
ren Dienst tibergehen zu kénnen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es gibt eine
Zwischenfrage.

Enrico Stange, DIE LINKE: Sehr gern, Frau Présiden-
tin.
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1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Herzlichen Dank. Herr Abg.
Stange, wiirden Sie mich bitte teilhaben lassen an den
Ausbildungsstandorten, einschlieflich der Zurverfiigung-
stellung der Ausbildungskréfte und Lehrer, die erforder-
lich wéren, einen héheren Einstellungskorridor zu bedie-
nen? Uber welche finanziellen Rahmenbedingungen,
einschlieBlich verfugbarer Kapazititen, reden Sie? —
Danke.

Enrico Stange, DIE LINKE: Vielen Dank, Kollege
Hartmann, fir diese Frage. Ich will Sie teilhaben lassen.
Wir haben das miteinander im Ausschuss schon hoch und
runter diskutiert.

Erstens. Fakt ist, dass wir, um einen schnellen Aufwuchs
fur unsere Polizeivollzugsbediensteten hinzubekommen,
einen weitaus breiteren Einstellungskorridor brauchten.
Das ist, denke ich, unstrittig.

Zweitens. Um einen solchen Einstellungskorridor von
circa 750 bis 800 Anwarterinnen und Anwadrtern pro Jahr
realisieren zu kdnnen, missten wir das Ausbildungsper-
sonal auf, wenn ich mich nicht irre, 192 Leute hochfah-
ren. Wir liegen derzeit bei 157.

(Sebastian Scheel, DIE LINKE: So sieht es aus!)

Das ist mit erheblichen finanziellen Mitteln verbunden.
Wer aber glaubt, dass wir die Sicherheit in Sachsen ohne
mehr Geld organisieren konnten, der soll, bitte schon, in
die Pause gehen.

(Valentin Lippmann, GRUNE:
Die sind ja alle schon weg!)

Wir brauchen mehr Geld. Darin sind wir uns einig. Wir
streiten uns Uber die HoOhe. Entsprechend der Hohe
werden wir vermutlich die Personalstellen Uber das
Ministerium ausschreiben und besetzen kénnen.

Also, streiten wir uns nicht um des Kaisers Bart. Fakt ist,
dass ich gesagt habe: Um das erreichen zu kdnnen, héatte
er breiter ausfallen missen. Das hat zur Folge, dass das
Ausbildungspersonal dann mit wachsen muss.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich komme zu den
Investitionen. Lieber Kollege Hartmann, wenn Sie sagen,
mit den jetzigen Investitionen fiihren Sie die Polizei in die
Zukunft, sage ich Ihnen: Nein, nein, Sie holen sie eigent-
lich erst einmal in der Vergangenheit ab. Uber Jahre
haben Sie die Investitionen in den Ausbildungsstéatten
vernachldssigt. Das heiflt, Sie haben die Polizei in der
Vergangenheit gelassen. Das ist die Aufgabe, die wir jetzt
l6sen miissen: sie in die Gegenwart holen. Da bin ich aber
bei Ihnen, um dann in die Zukunft starten zu kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei allen Uberlegungen
zur Stérkung der personlichen und 6ffentlichen Sicherheit
bleibt die Sicherung der Rechtsstaatlichkeit oberstes
Anliegen unserer politischen Arbeit. Deshalb haben wir
neben dem Fehlen eines Staatsvertrages und mithin der

Rechtsgrundlage erhebliche Grundzweifel am Erfordernis
und der Arbeitsweise des avisierten landeriibergreifenden
Dienstleistungs- und Rechenzentrums zur Telekommuni-
kationstberwachung — auch das haben wir schon ausgie-
big miteinander diskutiert — und lehnen dieses ab.

Selbst wenn Sie dieses TKU-Dienstleistungszentrum
wollen, sollten Sie sich bewusst sein, dass Sie fir die
sachgerechte Auswertung der massenhaft gesammelten
Daten zahlenméBig und qualitativ das notige Personal
benétigen.

Auch aus den Erkenntnissen der jingsten Anhdrung zum
Thema Ausreisegewahrsam lehnen wir die Pléane flr einen
sogenannten Ausreisegewahrsam aus grundsétzlichen und
Grundrechtserwagungen strikt ab.

(Beifall bei den LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Auch wenn die Demo-
kratieférderung nunmehr in einen anderen Einzelplan
umgruppiert wurde, sind ein paar Sétze heute hier unver-
zichtbar. In Sachsen werden in letzter Zeit Vereine und
Initiativen der Zivilgesellschaft gelobt und auch ausge-
zeichnet, die sich in den vergangenen Jahren fir die
Fluchtlingsaufnahme und Integration starkgemacht und
um die Starkung der demokratischen Kultur gegen Aus-
grenzung, Fremdenhass und verfassungsfeindliche Ten-
denzen stark und verdient gemacht haben. Das ist auch
richtig so.

Diese Vereine und Initiativen leisten anerkanntermalen
einen wichtigen Beitrag zur Stdrkung von Demokratie
und Humanitét in unserem Land, als es die fast vergesse-
ne sogenannte Demokratieerkldrung, mit der viele genau
derselben Vereine und Initiativen damals stigmatisiert und
in eine Misstrauenskultur eingebettet wurden, je hatte
leisten kénnen. Das muss mal gesagt werden.

Deshalb muss diese Misstrauenskultur zwingend der
Vergangenheit angehdren und darf auch, bitte schon, nicht
wieder ausgebuddelt werden. Die Programme sind nun
dankenswerterweise Uberschaubar und etwas besser
ausgestattet worden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Sport leistet — darin
besteht Konsens in diesem Haus — einen unverzichtbaren
Beitrag zur gesellschaftlichen Integration. Der Sport ist
die breiteste Bewegung in unserer Gesellschaft und wird
durch alle gesellschaftlichen Schichten getragen. Deshalb
ist es umso bedauerlicher, dass zwischen der Staatsregie-
rung und den Regierungsfraktionen ein Staatsschauspiel
eingelibt ist, bei dem die Regierung in ihrem Entwurf
bewusst im Sportbereich — hier zum Beispiel im Investbe-
reich — ausreichend Luft nach oben I&sst, sodass sich die
Koalitiondre in altbewéhrter und ebenso zu erwartender
Weise ob ihrer vermeintlichen Ausstattungsleistung
kréftig an die Brust schlagen konnen.

So nimmt es eben auch nicht wunder, dass die Koalition
bei den Fanprojekten, fur deren finanzielle Ausstattung sie
sich jetzt richtig feiern und feiern lassen wollen, den
Antrag der LINKEN zur Erhéhung ihres eingestellten
Betrages von 100 000 Euro auf 130000 Euro nicht
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tibernehmen wollten, um einen gleichlautenden Antrag
wiederum selbst einzubringen.

(Zuruf des Abg. Albrecht Pallas, SPD)

Dieses Spiel wird nur den Eitelkeiten der Koalition, aber
nicht der Bedeutung des Sports gerecht, und nur Sie selbst
glauben auch noch, dass die Sonne auf lhr Geheill auf-
und untergeht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Letztlich haben sich
Koalition und Staatsregierung den Erkenntnissen der
Wissenschaft und der Wohnungswirtschaft zum Bedarf an
sozialem Wohnungsbau und erforderlichen Baukostenzu-
schissen, die DIE LINKE bereits im Jahr 2012, Herr
Staatsminister, wegen der Schwéche der Einkommen und
damit der Begrenzung bezahlbarer Refinanzierungsmieten
eingefordert hat, nicht mehr verschlieRen kdnnen.

Dennoch sind die derzeit untersetzten Fdrderungen
unzureichend und nur auf die beiden GroRstadte Dresden
und Leipzig beschrankt. Auch dies beméngeln wir. Dies-
beziiglich werden wir in den ndchsten Jahren mit Sicher-
heit noch Nachbesserungen erleben.

Sie sehen also, welche Breite der politischen Handlungs-
felder im Innenressort verantwortet werden. Der Einzel-
plan selbst — Sie konnten das meinen Ausflihrungen
sicherlich entnehmen — wird diesem Gesamtanspruch nur
bedingt gerecht und bleibt hinter den Madglichkeiten
zuriick. Deshalb werden wir diesem Ressortplan nicht
zustimmen kdnnen.

Ich danke Ihnen fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN und den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Fir die SPD-
Fraktion Herr Abg. Pallas.

Albrecht Pallas, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Bereits am
gestrigen Tag haben wir in der Generaldebatte und auch
bei der Debatte zum Einzelplan 06, Justiz, schon einiges
zur inneren Sicherheit gehdrt. Umso mehr freue ich mich,
dass wir nun endlich den Einzelplan 03, den Haushalt des
Staatsministeriums des Innern, hier debattieren und
beschlieRen werden.

Die innere Sicherheit ist flr die SPD-Fraktion ein wichti-
ges Thema. Auch innerhalb der Koalition mit der CDU,
aber auch im gesamten Haus nehmen innenpolitische
Themen einen groRen Raum ein, und das vollig zu Recht.

Bereits zu Beginn der gemeinsamen Regierungszeit von
SPD und CDU haben wir den Grundstein fiir den Para-
digmenwechsel bei der Personalplanung im &ffentlichen
Dienst, aber auch bei der Polizei gelegt. Diese neue
Personalpolitik zieht sich seitdem wie ein roter Faden
durch die Regierungszeit, bis nunmehr zu diesem Dop-
pelhaushalt.

Mit dem Haushaltsplan fiir die Jahre 2017/2018 kommen
wir im Bereich der inneren Sicherheit nun endgiltig — um
daftir auch mal ein Bild aufzunehmen — vom Reparatur-

modus in die Gestaltungsphase. Das betrifft nicht nur den
Bereich der Polizei, sondern auch die Handlungsfahigkeit
der Staatsverwaltung, denn beides gehort untrennbar zur
inneren Sicherheit dazu.

Deshalb schon jetzt eine kurze Nebenbemerkung zur
Landesdirektion Sachsen: Kollege Hartmann hat vorhin
vollig zu Recht darauf hingewiesen, dass die Koalitions-
fraktionen bei den im Entwurf vorgesehenen wegfallen-
den Stellen noch Verdnderungen vorgenommen haben.
Nur haben wir meines Wissens im Finanzausschuss
beschlossen, dass diese nicht geschoben, sondern gestri-
chen werden sollen. Aber de facto hat es die gleiche
Bedeutung fiir den Haushaltszeitraum 2017/2018.

Wir haben bei unseren Entscheidungen nicht nur die
kommenden beiden Jahre im Blick, sondern wir wollen
langfristige und vor allem nachhaltige Lésungen von der
Personalentwicklung bis hin zu den damit verbundenen
notwendigen Investitionen.

Lassen Sie mich das anhand der Grundzige unserer
Vorschldge fir den Einzelplan 03, die bereits in den
Beschlussvorschlag des Haushalts- und Finanzausschus-
ses eingeflossen sind, kurz deutlich machen.

Ich beginne mit der Polizei. Zurzeit gibt es im Freistaat
Sachsen circa 13 000 Polizeistellen. Die Fachkommission
Polizei kam vor reichlich einem Jahr zu dem Ergebnis,
dass etwa 1000 Stellen fir Polizisten mehr benétigt
werden. Hierzu vielleicht nur die Bemerkung in Richtung
des Kollegen Stange: Naturlich muss es darum gehen, die
Arbeit der Fachkommission fortzufiihren, und zwar dahin
gehend, dass die Herangehensweise der aufgabenorien-
tierten Personalbedarfsberechnung in die permanente
Planungsarbeit des Innenministeriums, insbesondere der
Abteilung 3, einflief3t.

(Zuruf des Abg. Enrico Stange, DIE LINKE)

Zum anderen wollen und mussen wir aber auch dafur
Sorge tragen, dass wir weitere Kriterien erarbeiten,
anhand derer man den Stellenbedarf zukiinftig vielleicht
noch genauer berechnen kann. Daher wurde schon im
Haushaltsentwurf der Ausbildungskorridor der Staatsre-
gierung von 500 auf 600 Stellen pro Jahr erhoht. Das
Wichtigste ist, dass der Stellenabbau endgiiltig, sozusagen
schwarz auf weil3, beerdigt wurde. Allerdings waéren auf
diesem Wege die zusétzlichen Polizisten erst im Jahr 2012
ausgebildet gewesen. Das ist und war uns zu langsam. So
lange wollen wir nicht warten. Deshalb haben sich die
Koalitionsfraktionen entschlossen, ab dem Jahr 2018 den
Einstellungskorridor auf insgesamt 700 Stellen fur den
mittleren und den gehobenen Dienst zu erhdéhen. Dadurch
kdnnen wir das Ziel bereits im Jahr 2024 erreichen.

Um die Zeit zu uberbricken, bis die ersten zusétzlichen
Beamten fertig ausgebildet sind, haben wir im letzten Jahr
befristet bis zum Jahr 2020, also als Notlésung, wenn Sie
so wollen, die Wachpolizei wieder eingefthrt, wobei die
Arbeit dieser Kolleginnen und Kollegen alles andere als
eine Notldsung ist. Denn die ab kommendem Jahr zur
Verfugung stehenden 550 Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
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ter entlasten bereits jetzt effektiv die Polizeidienststellen
in den Aufgabenbereichen Objektschutz und Personenbe-
wachung. Die Kolleginnen und Kollegen, die sich im
Rahmen dieses Dienstes bewdhren und mindestens ein
Jahr darin arbeiten, kénnen auf eine der neu geschaffenen
Ausbildungsstellen im Rahmen einer verkirzten Ausbil-
dung in den richtigen Polizeidienst rutschen.

Sie sehen, meine Damen und Herren, die Ausbildung bei
der Polizei stellt damit eine der Hauptprioritdten im
Polizeibereich in diesem Innenhaushalt der ndchsten zwei
Jahre dar.

Das betrifft nicht nur die Schaffung zusétzlicher Stellen;
denn auch baulich muss einiges getan werden, um zusétz-
liche Kapazitdten zu schaffen. Kollege Hartmann hat
bereits einige Beispiele genannt. Wir werden in den
Jahren 2017 und 2018 fir diese Bauinvestitionen im
Polizeibereich 30 Millionen Euro mehr als urspringlich
veranschlagt zur Verfligung stellen. Damit werden insge-
samt 80 Millionen Euro verbaut werden.

Aber auch die Ausstattung, die Ausristung und die Ar-
beitsbedingungen bei der sachsischen Polizei werden wir
weiter verbessern. So werden durch die Anderungsantrége
der Koalitionsfraktionen die Mittel fur die Anschaffung
von Gerédten und Ausriistungen um jéhrlich 3 Millio-
nen Euro erhéht, und auch der Bereich IT-Forensik wird
durch die Antrdge der Koalitionsfraktionen mit 2 Millio-
nen Euro jahrlich extra unterstiitzt. — So weit ein kurzer
Exkurs durch den Polizeibereich.

Ein zweiter wichtiger Bereich im Innenhaushalt, den ich
fur die SPD-Fraktion auch verantworte, ist der Bereich
Wohnen und Stadtebau. Mit dem Doppelhaushalt ermdg-
lichen wir auch hier einen Paradigmenwechsel. Endlich
wird der Freistaat Sachsen nach uber zehn Jahren wieder
ein Programm fiir den sozialen Wohnungsbau auflegen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und
des Staatsministers Markus Ulbig)

— Ja, da darf auch ruhig applaudiert werden. Das ist ein
Novum.

Die Koalitionsfraktionen hatten sich bereits vor Monaten
festgelegt, zusatzliche Bundesmittel fur den sozialen
Wohnungsbau zu verwenden. Diese werden nun von der
Bundesbauministerin Barbara Hendricks zur \erfigung
gestellt. Sie hatten vorhin die Fokussierung auf Dresden
und Leipzig angesprochen, Herr Kollege Stange. Ja, da im
Augenblick vor allem immer mehr Menschen in die
Ballungsraume ziehen, wird hier im Augenblick der
bezahlbare Wohnraum knapp, und die Herausforderungen
vor allem in Dresden und Leipzig werden wir mit dem
neuen Programm zur sozialen Wohnraumférderung auch
stemmen. Das, meine Damen und Herren, ist ein klarer
Erfolg der Arbeit der groBen Koalitionen in Bund und
Land.

(Beifall des Abg. Christian Hartmann, CDU)

Insgesamt wird der Landtag in den kommenden beiden
Jahren Uber 143 Millionen Euro fiir die Schaffung von
bezahlbarem Wohnraum bereitstellen. Das sind — wenn
wir es heute beschlossen haben werden — 37,5 Millio-
nen Euro mehr, als noch im Haushaltsentwurf vorgesehen.

Daneben werden aber auch andere bewéhrte Forderpro-
gramme flr den St&dtebau fortgesetzt und sogar noch
ausgebaut. Nur beispielhaft mdchte ich hier die Program-
me ,,Soziale Stadt” und ,,Stadtumbau Ost“ nennen, die
ebenfalls im Rahmen der Haushaltsverhandlungen noch
einmal erhdht werden konnten.

Nicht zuletzt wird der Freistaat Sachsen im Ergebnis der
Haushaltsverhandlungen auch weiterhin in den Denkmal-
schutz investieren. Flr ein Landes- und ein Sonderpro-
gramm zum Denkmalschutz sind 2017 und 2018 jahrlich
jeweils 5 Millionen Euro, also insgesamt 20 Millio-
nen Euro, fur den Denkmalschutz vorgesehen.

Meine Damen und Herren! Die Koalitionsfraktionen
haben mit, wie ich finde, groBem Gestaltungswillen an
ihren Antrdgen zum Regierungsentwurf gearbeitet. Her-
auskommen wird am Ende dieses Tages ein echter Parla-
mentshaushalt im Innenbereich.

(Zuruf des Abg. Valentin Lippmann, GRUNE)

Der Kollege Hartmann hat sich vorhin schon allgemein
bei den Beschéftigten des offentlichen Dienstes bedankt.
Ich mdchte an dieser Stelle meinen Dank zundchst auch
einmal stellvertretend fur den Innen-AK der CDU-
Fraktion, an den Kollegen Christian Hartmann richten fir
das groBe Mal an Kollegialitat auf dem Weg zu diesen
gemeinsamen Anderungsantragen zu diesem Haushalt.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der Staatsregierung)

Aber gelegentlich kommen Menschen zu kurz, die auch
einen groRen Anteil daran haben. Deswegen mdchte ich
explizit fir den Haushaltsprozess meinen Dank an die
daran beteiligten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im
Innenministerium richten, die zunéchst unzéhlige Fragen
zu beantworten hatten und auch mit Rat und Tat zur Seite
standen, wenn es darum ging, konsistente Antrdge zu
produzieren; aber auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter der Landtagsverwaltung, die dafiir gesorgt haben, dass
die tausend Anderungsantréage fiir den Haushalt insgesamt
bearbeitet werden konnten. Danke!

(Beifall bei der SPD, der CDU, den LINKEN,
den GRUNEN und der Staatsregierung)

Ich danke ebenfalls den Vertretern der Opposition, die
sich groBe Mihe mit unzahligen Anderungsantréagen
gemacht haben. Sie haben auch mehr oder weniger
konsistente Vorschlége vorgelegt, und ich spreche ihnen
dafiir meinen ehrlichen Respekt aus; es steckt eine Menge
Arbeit dahinter.

Gespannt bin ich auf die Debatten zu den vielen Ande-
rungsantrdgen, die Sie auch heute eingebracht haben; aber
Sie haben sicherlich Verstandnis daftir, dass ich um lhre
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Zustimmung zum Beschlussvorschlag des Haushalts- und
Finanzausschusses und damit zu den Vorschldgen der
Koalition bitte.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der Staatsregierung)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Fir die AfD-
Fraktion Herr Abg. Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete! Verstandlicherweise
ist es immer ein zdhes Ringen, wie viele Mittel des
Staates flr die innere Sicherheit verwendet werden.
SchlieBlich wollen wir alle, dass ausreichend in Bildung
und Forschung investiert wird und auBerdem auch sinn-
volle Kulturprojekte unterstiitzt werden kénnen.

Aus diesem Grund kommt seit Jahren bei der Mittelbe-
messung fir die Polizei die Maxime zur Anwendung: so
wenig wie moglich, aber immer weniger als nétig.

Aufgrund einiger naiver Annahmen des SEITZ-
Gutachtens haben Sie die Polizei in den letzten Jahren im
Freistaat Sachsen kaputtgespart. Die Regierung glaubt
nun, dass sie das mit einigen Kkleineren und an anderen
Stellen groReren Korrekturen ausgleichen kann. Um es
gleich vorwegzunehmen: Hier sagen wir als AfD, es
reicht hinten und vorn nicht aus.

Es ist Zeit, Danke zu sagen. Aktuelle Umfragen belegen,
dass die Deutschen sich in der jungsten \Vergangenheit
noch nie so unsicher gefuhlt haben in unserem Land wie
heute. Das ist das Resultat einer auf der ganzen Linie
gescheiterten Innen- und Asylpolitik.

(Patrick Schreiber, CDU: Und
daflr sagt man Danke, oder was?!)

Koénnen wir dies nun mit ein bisschen Wachpolizei und
1000 zusétzlichen Neueinstellungen Uber die néchsten
Jahre beheben? Schauen wir es uns im Detail an: Als die
Not im vergangenen Jahr am gréften war, haben CDU
und SPD iberstirzt die Wachpolizei aus dem Hut gezau-
bert.

(Zuruf des Abg. Patrick Schreiber, CDU)

Sie sollte insbesondere die flachendeckend entstandenen
Asylbewerberheime vor rechtsextremer Gewalt schitzen.

Diesen Vorwand nahm die Offentlichkeit natiirlich begie-
rig auf. Doch inzwischen sind aus Regierungskreisen
immer wieder Stimmen zu héren, die nach einer Ausdeh-
nung der Aufgaben fur die Wachpolizei rufen. Da will der
Bundesinnenminister Thomas de Maiziére aus Meifen die
Wachpolizei auf einmal zur Einbruchsbekdmpfung — ,,in
den Wahlkampf* — auf die StralRe schicken. Damit hat sich
das bewahrheitet, wovor die AfD von Anfang an gewarnt
hat: Sie bauen hier auf eine Billigpolizei, der Sie Schritt
fur Schritt neue Aufgaben geben wollen, und lhr Ziel ist
dabei leider nicht, eine umfassende Ausbildung der
Polizisten zu gewéhrleisten, sondern es geht lhnen einzig

und allein darum, durch eine verkiirzte Ausbildungszeit
etwas zu flicken. Das ist mit uns nicht zu machen.

(Interne Wortwechsel zwischen den Abg.
Patrick Schreiber, CDU, und Carsten Hiitter, AfD)

Kommen wir zum nachsten Punkt, den geplanten zusatz-
lichen Neueinstellungen. Die AfD hat in diesem Hohen
Hause friihzeitig den Antrag eingebracht, den Personalab-
bau bei der Polizei zu stoppen und jahrlich 720 regulare
Polizeianwarter einzustellen. Alle Parteien haben diesen
wichtigen Antrag abgelehnt. Die Regierung hat nun eine
schlechte Miniaturvariante des AfD-Antrages eingebracht,
Uber den wir heute zu befinden haben. Sie haben seit 2014
einen Teil lhrer Zeit verschwendet und das Nachholen soll
nun lhr Erfolg sein. Wenn das nicht populistisch ist, was
dann?

Unklar ist jedoch, wo das zusétzliche Personal fir die
Polizei eigentlich eingesetzt werden soll. Hierzu haben
Sie bisher noch keine klaren Antworten formuliert, sodass
zu beflrchten ist, dass Sie mit dem GieRkannenprinzip
einfach hier und da etwas Uber Sachsen darlibertropfeln
wollen. Es muss aber eine spirbare \Verbesserung der
Personallage geben. Um diese zu erreichen, wollen Sie
nun erst einmal eine Fachkommission 2.0 beauftragen,
den genauen Personalbedarf im Freistaat Sachsen zu
eruieren.

Sie geben nun also endlich zu, dass die erste Fachkom-
mission ihre Oberstlirzte Arbeit nicht richtig gemacht hat
und die Opposition mit ihrer Kritik recht hatte.

Personal ist aber nicht alles. Was helfen uns zusétzliche
Polizisten, wenn sie nicht ordentlich ausgerustet werden?
Es fehlt hier an den elementarsten und teilweise auch
einfachsten Dingen. Die séchsische Polizei nutzt zum
Beispiel vollig veraltete, unhandliche Taschenlampen.
Nahezu alle davon sind &lter als neun Jahre und taugen
allenfalls zur Funzel.

(Christian Hartmann, CDU: Oh, Mann!)

In Zeiten von Crystal Meth haben wir gestern Gber Pré-
vention gesprochen. Das ist richtig und das ist auch sehr
wichtig, aber zur Drogenerkennung im Strallenverkehr hat
noch nicht einmal jeder Streifenwagen eine Pupillenlampe
—von der Zeit fur Kontrollen einmal ganz abgesehen.

Die Schusswaffeneinfiihrung hat sich verzdgert, weil Sie
es versaumt haben, rechtzeitig Waffenholster zu bestellen
— ein Jahr héngen Sie hinterher. Die hochgepriesene
Antiterror-Schutzausstattung ist in Teilen unzweckmaRig
und mangelhaft. Auch welche Langwaffen beschafft
werden sollen, wissen Sie immer noch nicht. Planvolles
Handeln sieht wirklich anders aus. Vielmehr gilt die
Devise: Wir machen etwas und stellen es dann medial
dreimal als Erfolg dar.

Diese mangelhafte Ausristung hat allerdings auch einen
Ruch von fehlender Wertschétzung, und das schlégt sich
auf die Motivation der Beamten nieder. Doch statt das zu
&ndern, kommen Sie mit den grofRen Zahlen und verwei-
sen darauf. Es gibt allerdings genug zu tun; was jahrelang
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ignoriert und vernachlassigt wurde, muss sich schnell
&ndern.

Deshalb werden wir auch heute wieder darauf hinweisen
und das Geld flr das eine oder andere beantragen. Wie ich
Sie kenne, werden Sie uns natirlich vorwerfen, unsere
Forderungen nach noch mehr Polizisten als geplant und
nach einer besseren Ausriistung seien populistisch, unno-
tig, zu frih oder zu spét.

Deshalb mdéchte ich abschlieBend noch die Frage beant-
worten, ob es nicht irgendeinen anderen Weg gébe, um
vielleicht auch mit weniger Polizisten auszukommen.
Uberlegen wir mal. Wenn dieses Volk nicht so unzufrie-
den mit der politischen Klasse ware, musste die Polizei
womdglich weniger Demonstrationen absichern. Wenn
Sie in den vergangenen Jahren nicht so viele unberechtig-
te Asylbewerber nach Deutschland hereingelassen hétten,
missten weniger Asylunterkiinfte bewacht werden. An
dieser Stelle mdchte ich betonen, dass der derzeitige
Rickgang an illegalen Einwanderern nicht lhr Verdienst
ist. Es ist das Verdienst der von der Bundeskanzlerin
gescholtenen Balkanlander.

Allein diese von uns auch geforderte MalRnahme ver-
schafft nun unserem Staatshaushalt die Mdglichkeit,
etwas atmen zu konnen. Wenn Sie konsequent gegen
kriminelle Auslander vorgehen wirden, hétte die Polizei
am Ende auch weniger zu tun, da diese Menschen abge-
schoben werden miussten; doch der Innenminister konnte
meine Anfragen, wie viele Intensivstraftiter abgeschoben
worden sind, noch nicht einmal beantworten. Neuerdings
konnte er das. Es ist eigentlich schade, dass man das auf
die Frage der Abgeordneten nicht kann.

Aber dank der CDU und der SPD beschaftigen Intensivté-
ter téglich die Polizei, und Sie schauen immer noch
weitgehend tatenlos zu. Gerade bei auslandischen Inten-
sivtatern haben Sie in den letzten Jahren nahezu keine
Erfolge erzielen kdnnen. Dies wirkt sich selbstverstand-
lich auch auf die Polizei aus. Wenn Sie also mit tausend
zusatzlichen  Neueinstellungen  auskommen  wollen,
missten Sie die politischen Ursachen der Kriminalitat und
Konflikte in Deutschland angehen. Dies zu tun, weigern
Sie sich nach wie vor, weil Sie und lhre GroRe Koalition
dann ein noch viel groReres Scheitern eingestehen miss-
ten.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Fir die Fraktion
GRUNE Herr Abg. Lippmann, bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Frau Prasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Leider behandeln wir den
Einzelplan des Innenministers kurz vor Weihnachten,
denn angesichts der Eier, die sich in diesem Haushaltsplan
verstecken, ware Ostern vielleicht angemessen. Ich
erinnere an das berihmte Telekommunikationsuberwa-
chungszentrum, das wir vollkommen aus dem Nichts im
letzten Haushalt entdecken durften und das sich trotz

erheblicher Zweifel an der Realisierung einer Finanzie-
rung weiterhin stoisch in diesem Haushaltsplan hélt.

Spannender ist aber dieses Mal, was man nicht im Haus-
haltsplan findet, Herr Minister: die groRen Ankindigun-
gen von lhnen, Bodycams,Vorhersage- und Gesichtser-
kennungssoftware. Dariiber bin ich ausgesprochen froh.
Vielleicht hat sich auch in der Staatsregierung endlich
herumgesprochen, dass immer teurere Uberwachungs-
spielzeuge nicht nur die Grundrechte massiv einschran-
ken, sondern Uberdies keinen Mikrometer mehr an Si-
cherheit bringen.

Das zeigt einmal mehr, Herr Minister, dass Sie ein Meis-
ter der Ankiindigung sind und es dann nicht umsetzen. Thr
Verhalten beim Stopp des Stellenabbaus der Polizei im
vergangenen Jahr sprach bereits Bande.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Dieser Einzelplan ist
vor allem ein Etat der Halbherzigkeit. Die Probleme
haben Staatsregierung und Koalition im Ansatz erkannt,
nur allein bei der Losung bleibt man auf der Hélfte
stehen, gerade so, um gréRere Katastrophen zu verhin-
dern. Symptomatisch dafiir ist der schon mehrfach ange-
sprochene Bereich Stellenausstattung der Polizei. Als
erste Notlésung stampfte man die von uns abgelehnte
Wachpolizei aus dem Boden. Dann verkiindete schlie8lich
der Ministerprésident tausend neue Stellen bei der Polizei,
vergall aber ein Kleines Detail: dass diese erst 2026
kommen, wenn es so weitergeht. Jetzt hat die Koalition
etwas nachgebessert — herzlichen Glickwunsch! —, und
wir kommen bei 2024 heraus. Das bleibt aber weit hinter
dem zurtick, was eigentlich notwendig gewesen ware, um
ausreichend Polizisten im Freistaat Sachsen zur Verfu-
gung zu stellen.

Oder auch das Landesamt fiir Verfassungsschutz. Ja, Herr
Kupfer, wir GRUNE stehen dazu, dass die Behorde in
ihrem jetzigen Zustand nicht zu gebrauchen ist.

(Sebastian Fischer, CDU: Unglaublich!)

Eine Behorde, die uns erklart, Auslanderextremismus an
Hakelmiitzen erkennen zu kodnnen, die tber Entwicklun-
gen im Bereich des Rechtsextremismus stets im Nach-
gang uberrascht ist und dies durch vorschnelle Reaktionen
im Bereich des Linksextremismus kompensiert, braucht
tatséchlich kein Mensch. Anstatt das endlich einzugeste-
hen, stockt jetzt die Koalition dieses nutzlose Gebilde
auch noch auf. Das ist doch absurd. Einem Angestellten,
der konsequent seine Arbeit verweigert und seine Aufga-
ben nicht erfillt, stellen Sie doch auch nicht zur Beloh-
nung noch einen Assistenten zur Seite.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dann noch etwas, woran man die Halbherzigkeit dieses
Einzelplanes bemerkt: Stadtebau, Denkmalschutz und die
Forderung des sozialen Wohnungsbaus. Beim Denkmal-
schutz hatte die Staatsregierung die brillante Idee, ein
vielfach Uberzeichnetes Landesprogramm einfach auf null
zu kirzen, getreu dem Motto: wenn schon weniger Geld,
dann doch richtig. Zumindest in dem Punkt waren Sie

4015



Séachsischer Landtag

6. Wahlperiode — 46. Sitzung (Teil 2)

15. Dezember 2016

konsequent. Beim sozialen Wohnungsbau wollen Sie
nicht das ganze Geld, das notwendig ware und das Sie
auch erhalten, investieren. Offensichtlich will man hier
die drdngenden Probleme nicht Isen.

Zu guter Letzt komme ich zur Personaloffensive. Wir
verlassen uns eben nicht allein auf die Ergebnisse der
ndchsten Kommission, sondern auch mal auf den gesun-
den Menschenverstand. Wir haben den Bericht der Perso-
nalkommission nicht nur gelesen, sondern auch die
notwendigen Schlussfolgerungen daraus gezogen. Wir
schlussfolgern auch, dass man momentan in vielen
Bereichen nicht weitere zwei Jahre warten kann, bis sich
die Lage deutlich verschlimmert hat. Dieses Land braucht
jetzt ein Personalkonzept und Umsetzung dort, wo es
notwendig ist, im Hier und Jetzt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nicht so sieht das offensichtlich die Koalition. Erst hoffte
man auf die Ergebnisse dieser Personalkommission. Das
wurde uns bei jeder Debatte in diesem Hause vorgehalten,
um die Forderungen der Opposition abzuschmettern.

(Albrecht Pallas, SPD: Zu Recht!)

Jetzt ist der Bericht da und — siehe da — wir warten nun
auf die Ergebnisse der Aufgabenkritik durch eine Stabs-
stelle in der Staatskanzlei. Wenn die Ergebnisse da sind,
so darf ich mutmalen, wird wahlweise auf die nachste
Kommission, eine Taskforce oder was auch immer ver-
wiesen, um ja nicht als Parlament dort nachzusteuern, wo
es jetzt erkennbar notwendig ware.

(Ministerprésident Stanislaw Tillich: Lesen bildet!)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage, Herr Lippmann?

Valentin Lippmann, GRUNE: Ja.
1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Bitte, Herr Pallas.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Prasidentin. Herr
Lippmann, bitte beantworten Sie mir die Frage, aus
welchem Gremium Sie die ganzen Informationen Uber
den demografischen Zustand des Personalkdrpers im
offentlichen Dienst entnehmen.

Valentin Lippmann, GRUNE: Aus dem Abschlussbe-
richt der Personalkommission, Herr Kollege Pallas.

(Beifall des Abg. Albrecht Pallas, SPD)

— Da brauchen Sie nicht klatschen. Wir ziehen die not-
wendigen Schlussfolgerungen dort, wo die entsprechende
Lage so dramatisch ist, dass wir es in den ndchsten Jahren
mit einer Vielzahl von Altersabgéngen zu tun haben und
es jetzt sinnvoll ist nachzusteuern und nicht die néchsten
zwei Jahre zu warten. Herr Pallas, Sie waren (brigens
einer derjenigen, der permanent in den Debatten, wenn
die Opposition mehr Personal gefordert hat, auf jene
Personalkommission und deren Ergebnisse verwiesen hat.
Nur, die hat nicht das geliefert, was Sie erzéhlt haben.

(Albrecht Pallas, SPD:
Vollig zu Recht, Herr Lippmann!)

Kurzum, es gibt dringenden Bedarf, hier nachzusteuern,
insbesondere bei den Behdrden, wo aufgrund der massi-
ven Altersabgéange die Gefahr besteht, dass sie ihre Arbeit
nicht mehr im notwendigen Male erledigen konnen.
Beispielsweise sei hier die Landesdirektion genannt, wo
die Koalition in diesem Haushalt halbherzig vorgeht und
die Behauptung der SPD-Fraktion, man hatte den Stellen-
abbau gestoppt, eher haneblichen als die Wahrheit ist.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Halbherzigkeit, Kon-
zeptlosigkeit und das \erschieben von Verantwortung
sind keine Politik, die der Freistaat Sachsen derzeit
braucht. In einer Gestaltungsphase, wie es Kollege Pallas
gerade angesprochen hat, befindet sich die Koalition nur
dann, wenn sie ihre etwas verzerrte Wahrnehmung der
Wirklichkeit konstruiert. Von daher kdnnen wir diesen
Haushaltsplan so nicht annehmen, es sei denn, Sie stim-
men unseren Anderungsantragen zu.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und
vereinzelt bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Meine Damen und
Herren! Es wird eine zweite Runde gewdinscht. Ich frage
die CDU-Fraktion, ob Redebedarf besteht. — Das ist nicht
der Fall. Fraktion LINKE? — Auch nicht der Fall. Ich habe
Herrn Vieweg noch auf der Liste. — Nicht mehr, gestri-
chen. Mdchte noch jemand sprechen? — Dann bitte ich
unseren Staatsminister des Innern, Herrn Minister Ulbig.
Bitte.

Markus Ulbig, Staatsminister des Innern: Sehr geehrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abge-
ordnete! Ich méchte mit dem Dank beginnen, zunéchst an
die Koalitionsfraktionen, aber ich schlieRe in diesen Dank
ausdricklich alle ein, die im Bereich der Innenpolitik, der
Stédtebau- und Wohnungsbauférderpolitik und im Be-
reich des Sports mitgewirkt haben. Wir haben gerungen,
hart diskutiert und unterschiedliche Positionen gehort.
Man kann aber sagen, dieser Haushalt bildet die Basis fir
viele Bereiche des gesellschaftlichen Zusammenlebens,
insbesondere fiir ein sicheres Sachsen.

Noch nie war die Innere Sicherheit mit so groRem Etat
ausgestattet. Das eroffnet uns Handlungsspielrdume, die
wir dringend brauchen und die wir aus gutem Grunde
nutzen werden. Die verénderten gesellschaftlichen Gege-
benheiten sind angesprochen worden. Terrorismus,
Flichtlinge, Asyl, Umgang damit, gesellschaftliche
Polarisation — all das hat uns beschéaftigt und wird uns in
Sachsen weiter beschéftigen. Es ist an uns, darauf ent-
schieden zu reagieren. Es ist an uns, den Rechtsstaat und
die Sicherheit der Birgerinnen und Birger zu schiitzen
und entsprechend zu verteidigen. Es ist an uns, den
Polizistinnen und Polizisten die Voraussetzungen fir eine
gute Arbeit zu schaffen.

4016



Séachsischer Landtag

6. Wahlperiode — 46. Sitzung (Teil 2)

15. Dezember 2016

Fangen wir deshalb bei der Polizei an. Eine starke Polizei
ist das A und O, um Recht und Ordnung zu gewahrleisten.
Die Kolleginnen und Kollegen sind diejenigen, die da
sind, wenn es hart auf hart kommt, die mit ihrem Einsatz
Leben schitzen und Straftater verfolgen und denen dafir
unser aller Dank gebihrt, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und vereinzelt bei den LINKEN)

Um auf die Details einzugehen, bleibt in Sachen Personal-
und Sachausstattung festzustellen: Der Haushalt macht
deutlich, wo die Prioritdten gesetzt werden. Der Auf-
wuchs im Bereich der Polizei wurde deutlich angespro-
chen, und dafir ist es notwendig, auszubilden. Klar ist
aber auch, dass dieser Aufwuchs eine Menge Kraftan-
strengungen braucht. Bei meinem jungsten Besuch in den
Polizeidirektionen und Dienststellen ist deutlich gewor-
den, die Kollegen wissen, was auf sie zukommt, sie sind
aber auch bereit, dort entsprechend mitzuwirken.

Zum Thema, wir hatten noch einen gréReren Einstel-
lungskorridor gebraucht, wurde einerseits die Belastung
angesprochen, anderseits mdchte ich aber sagen: Die
Expertenkommission hat bewusst deutlich gemacht, dass
der Aufwuchs kontinuierlich passieren soll, damit inner-
halb des Personals der Polizei langfristig eine verniinftige
und gute Altersstruktur vorhanden ist.

Zum Thema Ausstattung kdnnen wir sagen: Hier gilt es,
dicke Bretter zu bohren. Von Dienstfahrzeugen bis zum
Thema IT-Systeme sind die Schwerpunkte genannt
worden.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte sagen, die Investi-
tionen in unsere Polizei zeigen, Sachsen meint es ernst in
Sachen Sicherheit. Sicherheit ist die Grundlage und Basis
unseres gesellschaftlichen Zusammenlebens. Nur wenn
sich die Menschen in diesem Land sicher fuhlen, kénnen
sie auch in Freiheit leben und zusammenleben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die meisten
Sachsen leben in unsere Stadten. Mit gutem Grund stehen
daher auch beim Stidtebau die Zeichen auf Kontinuitat
und Fortsetzung unserer Manahmen auf hohem Niveau.
Stadtentwicklung ist in Sachsen trotz regionaler Unter-
schiede eine Erfolgsgeschichte, die wir weiter vorantrei-
ben wollen. Deshalb war es wichtig, im Bereich des
Stadtebaus die entsprechenden Ansdtze nach oben zu
fahren.

Neuer Schwerpunkt ist die sdchsische Wohnungspolitik,
wo wir nunmehr die Forderung der Errichtung von
mietpreisgebundenem Wohnraum in den Gemeinden mit
entsprechend schwierigen Mérkten voranbringen wollen.
Weiterhin wird die Forderung junger Familien beim Bau
eigener vier Wénde ein Schwerpunkt bleiben, was gerade
im landlichen Raum von grofRer Bedeutung ist und bleibt.
Nicht zuletzt wollen wir den barrierefreien Umbau von
Mietwohnungen, zu dem wir uns mit diesem Haushalt
bekennen und der eine wichtige Antwort auf den demo-
grafischen Wandel ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das Thema
Sport wurde gestern in der Debatte intensiv vertieft. In
den sdchsischen Dorfern und Stadten wird nicht nur
gelebt und gewohnt, sondern auch viel Sport getrieben.
Deshalb bin ich froh und — das will ich deutlich sagen —
auch dankbar, dass hier im Hohen Hause der Ansatz im
Bereich der investiven Ausgaben, den wir als Staatsregie-
rung vorgesehen hatten, noch einmal entsprechend erhéht
wurde. Dazu haben wir uns gestern —

(Uta-Verena Meiwald: Vorgestern!)

— vorgestern — sehr intensiv ausgetauscht, dass das fir alle
wichtig ist.

47,3 bzw. 47,7 Millionen Euro sind ein Pfund, das wir
zielgerichtet fir unsere Sportanlagen und den Lan-
dessportbund einsetzen kénnen, mit dem wir die positive
Mitgliederentwicklung honorieren wollen, mit dem wir
auch deutlich machen wollen, dass dort nicht nur tber
Integration gesprochen, sondern Integration auch gelebt
wird. Deshalb besten Dank noch einmal fir die Diskussi-
on zu diesem Thema.

Ein Bereich, der bei der Vielzahl aktueller und vor allem
sicherheitspolitischer Themen oft etwas herunterféllt, liegt
mir dennoch am Herzen: das Thema Denkmalpflege.
Auch hier bin ich dankbar, dass die Diskussion hier im
Hohen Hause dazu gefiihrt hat, dass wir neben der Inves-
tition in besonders wichtige Denkmale auch das Landes-
denkmalprogramm weiter fortsetzen konnen. Denn
Sachsen ist Denkmalland und bekennt sich voller Stolz zu
seinem kulturellen Erbe.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

AbschlieBend sei gesagt, meine sehr verehrten Damen
und Herren: Ob beim St&dtebau oder der Inneren Sicher-
heit, beim Sport oder generell in der Verwaltung, die
aktuellen Herausforderungen kann man nur mit ausrei-
chendem und gut geschultem Personal annehmen und
meistern. Das gilt fur die Polizei — dazu wurde schon viel
gesagt —, aber auch flr die Landesverwaltung insgesamt.
Dieser Anspruch findet sich in diesem Haushalt wieder,
Herr Lippmann. Gerade die Belegschaft der Landesdirek-
tion — und damit betrifft es im Prinzip alle Ressorts — hat
in den letzten Monaten und Jahren gezeigt, wie wichtig
die Arbeit ist, die dort geleistet wird, und wie sehr sie
dafur unseren Dank verdient.

Im vergangenen Jahr haben wir im Bereich der zentralen
Auslénderbehérde eine entsprechende Verstarkung vorge-
nommen. Ich freue mich, dass mit diesem Haushalt eine
weitere Entlastung und Spielrdume zur Nachbesetzung
frei werdender Stellen, vor allem, wenn es um Spezialis-
ten im Arbeitsschutz oder im Umweltbereich geht, ge-
schaffen wurden.

Bleibt abschlieRend bei diesem groflen Komplex des
Einzelplanes 03 das Thema Asyl. In Sachen Unterbrin-
gung, Registrierung, Versorgung haben die Menschen im
Lande im letzten Jahr GroRes geleistet. Deshalb méchte
ich mich an dieser Stelle noch einmal bei allen bedanken,
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die hauptamtlich oder freiwillig bei diesem grofRen Pro-
jekt mitgewirkt haben.

Naturlich bleibt das Thema auch 2017 und 2018 weiter
wichtig. Aus meiner Sicht sind wir aber — zumindest was
die Unterbringung und die ganzen Prozesse betrifft —
wieder im Normalbetrieb angekommen. Das bedeutet,
dass wir in den néchsten beiden Jahren die Schwerpunkte
im Bereich Integration auf der einen Seite und im Bereich
der Abschiebung von Menschen, die nicht freiwillig
ausreisen, obwohl sie ausreisepflichtig sind, andererseits
setzen miissen. Die Sprache spricht auch dieser Haushalt.
Jetzt ist es an der zusténdigen Stelle, mit den bereitgestell-
ten Mitteln vernlnftig und zielorientiert umzugehen.
Aufgrund der guten Basis, die dieser Haushaltsplan, der
Einzelplan 03, bietet, bitte ich um Zustimmung trotz
mancher anderslautender Ankindigung und danke Ihnen
noch einmal herzlich.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Meine Damen und
Herren! Wir schreiten jetzt zur Abstimmung Uber den
Einzelplan 03, Staatsministerium des Innern, einschlief3-
lich Stellenplan und Anlagen. Ich mdchte darauf hinwei-
sen, dass wir 76 Anderungsantrage haben. Ich habe die
Bitte, dass wir sehr konzentriert arbeiten und dass Sie mir
genaue Angaben machen, wie Sie was abgestimmt haben
mochten. Dafir ware ich sehr dankbar.

Ich beginne mit Kapitel 03 01. Mir liegen hier alles
Anderungsantrage der AfD-Fraktion vor. Soll ich die von
der Drucksache her erst einmal einbringen, oder wollen
Sie alle einzeln aufgerufen haben?

Sebastian Wippel, AfD: Ich wiirde sie gern selbst benen-
nen — in der Reihenfolge, in der sie wahrscheinlich auch
auf Ihrer Liste stehen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ganz so geht es
nicht. Entweder Sie sagen mir, dass ich sie jetzt einzeln
aufrufen soll, oder — —

Sebastian Wippel, AfD: Ja, dann machen wir das ein-
zeln. Ich wiirde das zusammenfassen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Dann machen wir
das so. Ich rufe jetzt die Drucksache 6/7317 zum Titel
511 02 auf. Bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Ja, Frau Prasidentin. Die wirde
ich gern zusammen einbringen —

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gut.

Sebastian Wippel, AfD: — mit den Drucksachen 6/7330,
6/7331 und 6/7332 — und das Ganze formal.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Aha, gut. Mdchte
jemand zu den Antrdgen sprechen? — Das ist nicht der
Fall. Dann kénnen wir sofort Uber diese vier eben ange-
sagten Anderungsantrage abstimmen. Wer gibt die Zu-

stimmung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Bei wenigen Stimmen dafiir sind alle vier
Antrédge mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe die Drucksache 6/7333 auf, und Sie sagen mir, ob
Sie weitere hinzuftigen wollen. Herr Hiitter, bitte.

Carsten Hutter, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Es gibt
zweifelsohne fehlenden Nachwuchs bei Feuerwehren und
Rettungsdiensten. Diese Entwicklung ist seit Langerem zu
beobachten und darf nicht auf die leichte Schulter ge-
nommen werden, denn es geht im wahrsten Sinne des
Wortes um Leben und Tod.

Hier kann und muss mit gezielter Nachwuchswerbung
gegengesteuert werden. Dies ist ohne die Erhéhung der
Geldansatze jedoch kaum mdglich. Aufgrund der Wich-
tigkeit dieses Themenfeldes, erachten wir deshalb eine
Erhéhung der Mittel um insgesamt 160 000 Euro fir
angemessen, aber auch notwendig und bitten daher um
Ihre Zustimmung.

Vielen Dank.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Mdchte jemand zu
diesem Antrag sprechen? Herr Hartmann, bitte.

Christian Hartmann, CDU: Herzlichen Dank, Frau
Présidentin! Die beste Nachwuchswerbung fir die Feuer-
wehr leisten die Kameradinnen und Kameraden vor Ort,
insbesondere wenn sie Uber die Unterstiitzung ihrer
Burgermeister vor Ort verfligen und die entsprechende
Wertschatzung erfahren. Dartiber hinaus bedarf es einer
auskdmmlichen Ausstattung fur die Jugendarbeit der
Jugendfeuerwehren und die entsprechende Koordinierung
und Steuerung Uber den Landesfeuerwehrverband. All
dem tragen wir mit dem schon im Haushalt beinhalteten
Ansinnenbetrdgen Rechnung, insbesondere mit der
Starkung des Landesfeuerwehrverbandes und der Anhe-
bung der Mittel fir die Landesjugendfeuerwehren. —
Herzlichen Dank.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? Ich sehe, dass es nicht der Fall ist. Dann
lasse ich Uber die eben eingebrachte Drucksache abstim-
men. Wer mochte die Zustimmung geben? — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafiir; somit ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Anderungsantrag der AfD-Fraktion 6/7334. Wird Einbrin-
gung gewiinscht? — Herr Hitter. Sie kdnnen das auch gern
vom Standmikrofon aus machen, wenn Sie es mdchten.

(Carsten Hiitter, AfD:
Ich komme auch gern zu lhnen!)

— Gut, dann machen wir das so.

Carsten Hutter, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die ehrenamtliche
Arbeit im Bereich des Brand- und Katastrophenschutzes
ist eine wesentliche und notwendige Erganzung der
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Berufswehren. Von allen politischen Seiten wird immer
wieder auf den hohen Stellenwert der ehrenamtlichen
Arbeit hingewiesen. Die Unterstiitzung unserer Gesell-
schaft durch die vielen engagierten Freiwilligen ist klar zu
wirdigen und zu férdern. Hier braucht es mehr als nur
warme Worte und eine Wirdigung. Die eingestellten
50 000 Euro sind daher ein Anfang, aber noch lange nicht
ausreichend. Aus diesem Grund wollen wir die wesentli-
che Titelanhebung um 150 000 Euro. Unterstiitzen Sie
diese Forderung des Ehrenamtes spilirbar und stimmen Sie
unserem Anderungsantrag zu. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Zum Antrag Herr
Hartmann.

Christian Hartmann, CDU: Ergénzend zu meinen
Ausfuhrungen zum letzten eingebrachten Antrag mochte
ich noch einmal deutlich machen: Die entsprechende
Unterstitzung und Forderung erfolgt, insbesondere Uber
den Landesfeuerwehrverband, in dessen Zusténdigkeit wir
Mittel veranschlagt haben. Wir sehen an dieser Stelle
keinen zusétzlichen Ergénzungsbedarf. — Herzlichen
Dank.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das ist nicht der Fall. Ich lasse uber den
Antrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafir, mit
grolRer Mehrheit abgelehnt.

Die Drucksache 6/7335 zu Titel 534 99, auch ein Ande-
rungsantrag der AfD.

Sebastian Wippel, AfD: Vielen Dank, Frau Prasidentin!
Ich bringe die 6/7336 auch mit ein.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gut.

Sebastian Wippel, AfD: Das Ganze nicht formal. Ich
werde ein paar Worte dazu sagen, und zwar stellvertretend
fur die anderen Posten, bei denen es um die Thematik IT
geht. Wir sehen keinesfalls eine Kirzung vor. Das bitte
ich zur Kenntnis zu nehmen. Wir sehen lediglich einen
geringeren Aufwuchs der Mittel in diesen einzelnen
Haushaltsstellen vor, haben Zweifel daran, dass es ge-
lingt, dieses ambitionierte Vorhaben umzusetzen und
diese Mittel tatsachlich zu verausgaben. Insofern ist es
durchaus machbar — die \Vergangenheit hat gezeigt, dass
es bisher nicht méglich gewesen ist. Unsere Kiirzungen
sind somit nicht willkurlich, sondern erfahrungsbezogen.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Hinsichtlich der Erfah-
rungsbezogenheit der AfD — das wird offensichtlich Ihr
eigenes Geheimnis bleiben und bedarf keiner parlamenta-
rischen Beurteilung, aber zum Kern des Antrages. Sie

haben in den Investitionsmalnahmen, die wir im Haushalt
eingebracht haben, nicht gekirzt, sondern die entspre-
chenden Unterhaltspositionen, Beschaffungspositionen
der Landespolizei. Ich mdchte deutlich sagen: Ob die
Ausgabepositionen in der Vergangenheit vollauskémm-
lich veranschlagt oder ausgegeben worden sind, ist nicht
das Thema.

Das Thema ist die Mittelbereitstellung fiir den Ausbau
und die Starkung der IT-Infrastrukturen. Das ist noch
einmal erkldrtes Ziel der S&chsischen Staatsregierung mit
der Unterstiitzung der Regierungskoalition. Wer in das
21. Jahrhundert geht, kann nicht im IT-Bereich Kkurzen.
Deswegen lehnen wir beide Antrdge ab. — Herzlichen
Dank.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich lasse jetzt Gber
beide Antrage gemeinsam abstimmen. Ist das in Ordnung?
— Wer mdchte die Zustimmung geben? — Die Gegenstim-
men, bitte? — Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthal-
tungen, wenige Stimmen dafiir, mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe auf das Kapitel 03 01. Wer will die Zustimmung
geben? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimment-
haltungen? — Bei Gegenstimmen und Stimmenthaltungen
wurde dennoch Kapitel 03 01 mit Mehrheit zugestimmt.

Wir kommen zum Kapitel 03 02, Drucksache 6/7337,
Anderungsantrag der AfD-Fraktion zu Titel 511 03. Bitte,
Herr Wippel.

Sebastian Wippel, AfD: Genau. Gemeinsam mit der
6/7338 mdchte ich beide formal einbringen.

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Bitte. Wer mdchte
sprechen? — Es gibt keinen Bedarf. Dann lasse ich sofort
Uber die beiden Antrdge abstimmen. Wer gibt die Zu-
stimmung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthal-
tungen? — Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen
dafir, beide Antrage sind mehrheitlich abgelehnt.

Die Drucksache 6/7339 zu Titel 684 02, Antrag der AfD-
Fraktion. Bitte, Herr Wippel.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kollegen Abgeordneten! Ja, politische Bildung ist
wichtig, fraglos. Aber wir stellen uns die Frage: Warum
sind kleine Parteien, die nicht im S&chsischen Landtag
vertreten sind, und Wahlervereinigungen davon im
Grunde ausgenommen? Warum ist man erst geadelt, wenn
man die 2. Legislatur im Sachsischen Landtag ist? Wissen
Sie, mir dréngt sich quasi das Bild eines Rudels Wdlfe
auf, das um einen Fleischtopf herum ist und diesen
verteidigt. Damit meine ich alle Parteien, die sich an
dieser Stelle sehr einig sind, dass man hier auf keinen Fall
irgendetwas abgeben kénnte, weil es ja wichtig ware,
wenn denn von aulien ein anderer Wolf kommt

(Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Also!)

und an diesen Fleischtopf heran will und noch etwas
davon frisst. Dann kénnte er ja auch noch davon kraftig
werden.
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Meine Damen und Herren. Die politische Bildung soll
fortgesetzt werden. Kleine Parteien missen es ehrenamt-
lich machen, auch auf kommunaler Ebene. Die groRen
Parteien, die viel stérker sind, die viel mehr Personal
haben und natdrlich auch tber die Jahre viel mehr Erfah-
rung, mussten es eigentlich gerade ehrenamtlich machen.
Darum ist es moglich, an dieser Stelle die Mittel zu
kirzen. Wir wollen lhnen zugestehen, mit Blick auf die
vorhandenen Arbeitsplatze, die daran hangen, dass wir sie
nicht komplett streichen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Also die Frage, wie Sie es
machen, muss Ihnen zu Hause beantwortet werden. Aber
zum Kern des Themas zurlick. Sie bemihen das Bild
eines Wolfes — nur schade, da kam ein Schaf um die Ecke.
Sie haben es mittlerweile mit drei Argumentationen
versucht. Der Ursprungsantrag sah vor, zu sagen, das sind
alles Halbkriminelle. Aber da fehlte lhnen der Mut,
tatsachlich diese

(Valentin Lippmann, GRUNE: Ja!)

Behauptung juristisch anzugehen. Nur Dreck werfen,
meine sehr geehrten Damen und Herren von der AfD, ist
an der Stelle nicht zumutbar. Das haben Sie erkannt.
Deswegen dnderten Sie die Argumentation.

Dann versuchten Sie es mit einer erneuten Argumentation.
Mit der haben Sie auch einen auf die Nase bekommen.
Jetzt kommen Sie mit der dritten Argumentation um die
Ecke. Nur, wenn Sie Argumente bemihen, bemihen Sie
sich bitte auch, die Fakten zu kennen. Ich sage Ihnen,
warum: Die Freien Wahler salen nie im Sdchsischen
Landtag und haben genauso partizipiert. Die Regelung zu
den kommunalpolitischen Bildungswerken, meine sehr
geehrten Damen und Herren der AfD — sie heifen auch
kommunalpolitische Bildungswerke. Gehen Sie davon
aus, dass ich die Wahlerstimmen bei den Kommunalwah-
len entsprechend bekommen habe, um hier vertreten zu
sein oder alternativ im Sdachsischen Landtag seit der
2. Legislaturperiode. Insoweit reicht die entsprechende
Vertretung auf kommunalpolitischer Ebene. Deswegen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, geht auch diese
Argumentation fehl. Wir werden deshalb den Antrag
ablehnen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU, den LINKEN und der SPD)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf. Ich lasse jetzt abstimmen (iber
diesen Anderungsantrag der AfD. Wer gibt die Zustim-
mung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Die Stimmenthal-
tungen? — Wenige Stimmen dafiir, der Anderungsantrag
ist mit Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen zur Drucksache 6/7421, Nr.1 des Ande-
rungsantrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Herr Lippmann, bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Ich méchte die Nummern 1 bis 6 des Anderungs-
antrages gemeinsam einbringen. Ich hétte nichts dagegen,
wenn {ber diese im Verbund abgestimmt wird.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Frau
Présidentin! Wir haben in der vorherigen Haushaltsgene-
ralaussprache mehrfach (ber das Thema der Stellenaus-
stattung auferhalb der Polizei innerhalb des Einzel-
plans 03 gesprochen. Mit diesem Antrag begehren wir
zum einen, dass samtliche kw-Vermerke im Einzelplan 03
restlos beseitigt werden. Damit wird die Tatsache, die in
der Offentlichkeit suggeriert wird, dass es einen Stopp des
Stellenabbaus gibt, tatséchlich vollzogen.

Zum anderen mochten wir in den Bereichen im Einzel-
plan 03, bei denen bereits jetzt erkennbar ist, dass es
entweder ein Problem bei der Aufgabenerfullung —
Stichwort Landesdirektion im Bereich der Arbeitsschutz-
verwaltung, Planfeststellung und Ahnliches — oder bei den
Alterskohorten in den kommenden Jahren geben wird,
beispielsweise beim Staatsarchiv oder dem Statistischen
Landesamt, dass jetzt das notwendige Personal zur Verfi-
gung gestellt wird. Das wurde ebenso gestern Abend
immer wieder falsch dargestellt. Es geht uns nicht darum,
weil wir Teile dieser Stellen auf zehn Jahre befristen
maochten, die Stelleninhaber zu befristen. Es geht darum,
die Stelle selbst zu befristen. Das hat nichts mit arbeits-
rechtlicher Befristung zu tun. Es erfolgt nach den zehn
Jahren eine Umsetzung.

Wir bauen jetzt einen Personaliiberhang auf. Diesen
werden wir peu a peu abschmelzen. Somit kdnnen wir
jetzt Personen in den o&ffentlichen Dienst holen. Wir
kénnen neue und junge Leute in den 6ffentlichen Dienst
holen, um zu vermeiden, dass wir in den n&chsten Jahren
wieder vor den Kohorteneffekten stehen und das in vielen
Jahren wieder ausbiigeln mussen.

Wir bitten um Zustimmung zu diesem Anderungsantrag,
damit wir die dringende Nachsteuerung im Einzelplan 03
vollziehen kénnen.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, Sie
mdchten etwas zum Antrag sagen.

Albrecht Pallas, SPD: Danke Frau Prasidentin! Herr
Lippmann, ich finde es auBerordentlich ehrenwert, dass
die Fraktion GRUNE tatsachlich ein alternatives Perso-
nalentwicklungskonzept erarbeitet und vorgelegt hat.
Indes miissen Sie auch zugestehen — das habe ich vorhin
in Ihrer Rede zur Aussprache vermisst —, dass die Staats-
regierung ihr Vorgehen selbst plant und den Gesamtblick
auf die Situation im 6ffentlichen Dienst anlegen muss.
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Insofern mdchte ich nur ganz kurz auf die von lhnen
vorhin so gescholtene Personalkommission &ffentlicher
Dienst verweisen. Was ist geschehen? Alle Ressorts haben
innerhalb von mehreren Monaten unter Einbeziehung der
Personalvertreter zundchst einmal Fakten zusammenge-
tragen, die es offensichtlich in dieser konzentrierten Form
nicht gab. Der demografische Zustand des 6ffentlichen
Dienstes im Freistaat Sachsen wurde erfasst. Diese
Fakten, auf die Sie sich hdufig beziehen, die zugleich
zutreffend und erschreckend sind, stammen genau aus
dieser Arbeit. Ich kann nachvollziehen, dass es die Kom-
mission in dieser Zeit nicht geschafft hat, Uber diese
Analyse hinaus die so wichtige und benétigte Aufgaben-
kritik und Stellenbedarfsberechnung durchzufihren.
Deswegen muss das nun, nachdem die Kommission
gearbeitet hat, fortgesetzt werden.

Ich verweise erstens auf die entsprechenden Beschliisse
des Kabinetts und entsprechenden Stellen in den unter-
schiedlichen Einzelpldnen des Haushaltsentwurfs. Genau
diese Stabsstelle fiir Organisation und Personal wurde in
der Staatskanzlei geschaffen. Dort soll die Aufgabenkritik
und die stellengenaue Bedarfsherechnung in den néchsten
zwei Jahren gemacht werden. Am Ende wird ein neues
Personalentwicklungskonzept fir das Land stehen,
welches das bisherige Abbaukonzept ablésen wird. So
sieht der richtige Weg aus.

Zweitens miissen wir die Uberalterung tiberbriicken und
bereits jetzt junge Leute in den 6ffentlichen Dienst holen.
Wir schaffen sogenannte Demografiebriicken, indem wir
nicht in den Stellenpl&nen, sondern mit einem Sonderstel-
lenpool die Mdglichkeit schaffen, dass einzelne Ressorts
bereits jetzt mehr junge Leute, als im Stellenplan vorge-
sehen sind, einstellen kénnen. Am Ende der zwei Jahre,
also nach dem Ende der Arbeit der Stabsstelle, sollte
beides zusammengelegt werden. Somit hétten wir eine
langfristige und nachhaltige Personalplanung.

Deshalb lehnen wir Ihren Antrag ab.
Vielen Dank.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das ist nicht der Fall. Somit lasse ich Uber
die Drucksache 6/7421, Nrn.1 bis 6 abstimmen. Wer
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke. Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Trotz Stimmenthaltungen und
Stimmen dafir ist der Antrag mit Mehrheit abgelehnt
worden.

Es liegt ein weiterer Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit der Drucksache 6/7422
zu Titel 525 01 vor. Herr Lippmann, bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Dass wir diesen
Anderungsantrag im Plenum stellen miissen, finde ich
etwas misslich. Der Koalition wére aus unserer Sicht kein
Zacken aus der Krone gefallen, wenn sie diesen Ande-
rungsantrag schon im Ausschuss angenommen hétte. Das

hat nichts damit zu tun, dass es sich bei diesem Ande-
rungsantrag um etwas handelt, was die Koalition im
letzten Doppelhaushalt aufgrund eines Anderungsantrages
der Opposition beriicksichtigt hatte.

Es héangt viel mehr damit zusammen, dass es uns wichtig
ist, dass das Signal in der Offentlichkeit erhalten bleibt,
dass es eine Fortbildung bei der Polizei im Hinblick auf
die interkulturelle Kompetenz gibt. Gestern ist im Justiz-
ressort sehr deutlich ausgefihrt worden, dass es dort
angegangen wird. Ich habe kein Verstédndnis dafiir, dass
man erzahlt — wahrscheinlich auch zu Recht —, dass es
innerhalb der s&chsischen Polizei fortgesetzt wird, aber in
der AuRendarstellung einen Schritt zuriickgeht, obwohl
dies nicht notwendig ist. Das mag man vielleicht als
Korinthenkackerei bezeichnen. Es geht um die AuRenwir-
kung des Ganzen.

Wir sehen es aufgrund der momentanen Situation als
auBerst schwierig an, wenn wir als Parlament etwas, was
im letzten Haushaltsplan enthalten war, mit Blick auf
diesen sensiblen Bereich wieder herausnehmen. Es
entsteht ein politisches Signal, dass man sich davon
verabschiedet. Diesen Weg muss man nicht zwingend
gehen. In diese Falle muss man als Parlament nicht
tappen. Somit bitte ich darum, diesen kurzen Vermerk
bzw. eine Erléuterung wieder aufzunehmen, damit dort
Klarheit herrscht. Damit wéren alle zufrieden.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN und den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Présidentin! Die
AuBenwirkung ist so eine Sache. Diese kann man so oder
so sehen. Entscheidend ist fir mich, was im Bereich der
Fortbildung bei der Polizei herauskommt: Welche Inhalte
werden wie haufig und fur wie viele Kollegen angeboten?

Herr Lippmann, Sie haben vollig zu Recht auf den jetzi-
gen noch bestehenden Doppelhaushalt hingewiesen. Sie
hatten damals den richtigen Riecher. Sie haben dieses
Thema eingebracht. Die Koalition hat dies erkannt, hat es
goutiert und dem zugestimmt. Seitdem werden diese
Bereiche verstarkt in dem Fortbildungskatalog der Polizei
angeboten und von dort abgerufen. Es besteht deshalb
keine Notwendigkeit, das Thema hochzuzoomen. Es ist
bereits Normalitat.

Wir als Koalition haben die Mittel fiir die Fortbildung
erhoht. Es ist wichtig, das, was gegebenenfalls durch die
Ausbildung der Wachpolizei wegféllt, einerseits zu
kompensieren und anderseits den Bereich der gesell-
schaftlichen Bildung, bei dem Konsens herrscht, im
zentralen und dezentralen Fortbildungsbereich stérker
auszubauen. Dafir stellt die Koalition 25 000 Euro pro
Jahr extra zur Verfugung.

Wir lehnen Thren Anderungsantrag ab.

(Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE:
Das ist aber schade!)
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1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Diskussionsbedarf. Deshalb lasse ich tber den
Anderungsantrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung?

(Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Aber sicher!)

— Die Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Es
liegen keine Stimmenthaltungen und eine ganze Reihe
von Stimmen dafiir vor. Dennoch ist der Antrag mit
Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen zur Abstimmung zum Kapitel 02 03. Wer
gibt die Zustimmung? — Die Gegenstimmen, bitte? —
Stimmenthaltungen? — Es liegen eine ganze Reihe von
Stimmenthaltungen und Gegenstimmen vor. Kapitel 03 02
ist dennoch mit Mehrheit zugestimmt.

Ich rufe Kapitel 03 03 auf. Es liegt ein Anderungsantrag
der AfD-Fraktion zu Titel 53151 mit der Drucksa-
che 6/7340 vor. Herr Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Frau Prasidentin! Diesen und
den folgenden Antrag — —

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Sie meinen Druck-
sache 6/7341?

Sebastian Wippel, AfD: — Genau, Drucksache 6/7341.
Diese beiden Antrdge mdchte ich gern formal einbringen.
Zu der Drucksache 6/7342 mdchte ich aber sprechen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte zu
den Anderungsantragen mit der Drucksache 6/7340 und
6/7341 sprechen? — Es gibt keinen Bedarf. Somit kann ich
sofort daruber abstimmen lassen. Wer gibt die Zustim-
mung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimment-
haltungen? — Es liegen keine Stimmenhaltungen und
wenige Stimmen daflir vor, somit sind beide Antrdge mit
Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zur Drucksache 6/7342. Diese wird einge-
bracht durch Herrn Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete! In
Sachsen gibt es ein landesweites Aussteigerprogramm.
Dieses Aussteigerprogramm mdchte sich natirlich an alle
Extremisten richten, zumindest sollte es das. Wir sehen
allerdings eine eindeutige Schlagseite in die Richtung des
Rechtsextremismus, wéhrend der Linksextremismus
einfach ausgeblendet wird. Wir haben aber Probleme an
allen Fronten der Extremismusbekdmpfung. Deswegen
muss man es auch mit gleicher Kraft angehen.

Wir haben sicherlich eine Stelle, die die Kraft dazu hatte,
diese Arbeit aber nicht macht. Deswegen macht sie aus
unserer Sicht nur halbe Arbeit. Halbe Arbeit heiflt nur
halbes Geld. Wenn eine komplette Extremismusbekamp-
fung stattfinden soll, dann kdnnen wir auch wieder
daruiber sprechen, ob die derzeit zur Verfigung gestellten
Mittel aus unserer Sicht angemessen sind. Deswegen
kirzen wir an dieser Stelle und bitten um lhre Zustim-
mung.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Bei der Argumentation zieht es mir fast die Schuhe
aus.

(Lachen bei der AfD)

Das ist so schlicht kindlich, aber in Ordnung. Also: Hinter
einem Programm stehen ein Inhalt und eine Strategie und
nicht nur ein Haushaltsmittelansatz. Insoweit lassen sich
Programme nie einfach adaptieren. Das ist einmal das
Erste.

Zweitens. Wenn man der Meinung ist, dass der Bek&mp-
fung des Linksextremismus — der Meinung schlieRe ich
mich ja an — eine besondere Bedeutung zukommt, dann
ware es zielfllhrender gewesen, die Debatte zu fihren,
Mittel flr Aussteigerprogramme Linksextremismus zu
schaffen.

(Jorg Urban, AfD: Haben wir doch gemacht,
haben Sie abgelehnt! Die CDU macht
nichts gegen Linksextremismus!)

Aber jetzt um die Ecke zu kommen und zu sagen: Wir
kirzen die Mittel fur ein Programm, das konzeptionell
untersetzt ist, geht nun vollig daneben. Im Ubrigen —
letzter Satz —: Es gibt auch Programme zur Bekdmpfung
des Linksextremismus, bevor Sie jetzt diese Idee als
Néchstes bringen. Wir lehnen es deswegen ab.

Danke.
(Beifall bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf; deshalb lasse ich jetzt abstimmen
Uber den Antrag. Wer mdchte die Zustimmung geben? —
Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Es gibt
keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafir. Der
Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Kapitel 03 03. Wer gibt die Zustimmung? —
Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen?
— Mit einer ganzen Reihe von Stimmenthaltungen und
einigen Gegenstimmen ist Kapitel 03 03 dennoch mit
Mehrheit zugestimmt worden.

Zu Kapitel 03 04. Ich beginne wieder mit den Anderungs-
antrdgen der AfD-Fraktion und rufe die Drucksa-
che 6/7343 zu Titel 422 01 auf. — Herr Abg. Barth, bitte.

André Barth, AfD: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Aufgrund des Trends der letzten
Monate zu ruckldufigen Zahlen von Asylbewerbern und
einer damit geringeren Auslastung in den Erstaufnahme-
einrichtungen in unserem Freistaat ist von einem geringe-
ren Personalaufwand auszugehen, als dies urspriinglich
erwartet werden konnte.
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Das SMI hat auf Nachfrage mitgeteilt, dass fiir die veran-
schlagten Betrége als technische PlanungsgréRe folgende
Zugangsannahmen zugrunde gelegt wurden:

2017 20400 Zugénge. 2018 sollten es urspriinglich
15 300 Zugénge sein. Schauen wir uns diese Zahlen in der
Realitit an: Dieses Jahr sind bis Ende Juli 10 109 Asyl-
bewerber aufgenommen worden. In den Monaten Juni
und Juli waren es im Durchschnitt circa 1 200. Rechnet
man diesen Zugang bis zum Jahresende hoch, sei im Jahr
2016 mit einem Zugang von mindestens 16 000 oder
17 000 Asylbewerbern zu rechnen. — So weit, so gut.

Der Trend der rlcklaufigen Asylbewerberzahlen hat sich
allerdings in den letzten Monaten zusétzlich verstérkt. Bis
zum Ende des Monats November 2016 kamen insgesamt
14 000 Asylsuchende nach Sachsen. Im August waren uns
noch 1100 Asylbewerber zugegangen, wéhrend es im
September nur noch 863 und im Oktober 935 gewesen
sind. Geht man also davon aus, dass im Dezember 2016
etwa weitere 900 Asylbewerber nach Sachsen kommen,
wird Sachsen im Jahr 2016 nur circa 14 900 Asylbewer-
ber aufnehmen und nicht, wie von lhnen, Herr Ulbig,
erwartet, mindestens 16 000 bis 17 000 Asylbewerber.
Stabilisieren sich dann die derzeitigen Zugangszahlen
zwischen 900 und 1 000 Zugangen pro Monat, so ist flr
die kommenden Jahre mit Zugéngen zwischen 10 800 und
12 000 Asylbewerbern zu rechnen. Dies ist deutlich
weniger als von Ihnen, Herr Ulbig, veranschlagt.

Dieses Ergebnis wird auch von den aktuellen Zahlen der
Belegung unserer Erstaufnahmeeinrichtungen unterstitzt.
Die Belegungszahlen sind von 5 146 Platzen im Januar
dieses Jahres auf 1 714 belegte Platze zum Stichtag
19. Oktober zuriickgegangen. Erstaufnahmekapazitaten
im Oktober: nur noch 7 616 Plétze. Bei den 119 zusatzli-
chen Stellen Asyl gehen wir aufgrund der riickl&ufigen
Asylbewerberzahlen nur noch von einem Mehrbedarf von
69 zusétzlichen Stellen aus. Dies ergibt eine Minderung
von 50 zusétzlichen Stellen Asyl. Wir sehen daher die
gednderten Haushaltsansétze als ausreichend an, um den
Personalbedarf im Asylbereich bei einer rlcklaufigen
Zahl zu decken.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Zeit ist zu
Ende, Herr Barth.

André Barth, AfD: Ich danke lhnen fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der AfD —
Albrecht Pallas, SPD, steht am Mikrofon.)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Prasidentin! Herr
Barth, ich gebe Ihnen in einem Punkt recht: Die Zahl der
nach Sachsen kommenden Gefliichteten oder Asylbewer-
ber ist in diesem Jahr gesunken. Da hort es aber schon
auf.

Sie rechnen uns hier vor, dass man aufgrund der Entwick-
lung in diesem Jahr auf die kommenden Jahre genau diese

Messlatte anlegen kann. Das ist zunachst ziemlich kurz-
fristig gedacht. Wenn man sich genauer anschaut, wo die
Probleme im Jahr 2015 auch im Freistaat Sachsen lagen,
dann kommt man dahin, dass lhr Antrag auch grundfalsch
ist. Sie wollen die Mittel reduzieren, um die Kapazitaten
in einen Bereich zu bringen, wie sie den jetzigen Zahlen
entsprechen. Aber wir hatten im Jahr 2015 das Problem,
dass Sachsen nicht ausreichend vorbereitet war, dass wir
nicht geniigend Kapazitat in dieser Gréenordnung hatten
und dass auch die Behdrden ihre Zeit brauchten, bis sie
diese Menge an Menschen in dem ganzen Verfahren
bewaltigen konnten.

Damals haben Sie sich auch darliber aufgeregt, dass wir
nicht genug tun, nicht genug Geld bereitstellen usw. Ich
garantiere lhnen: Sie waren die Ersten — wirden wir
Ihrem Antrag folgen —, wenn die Zahlen im kommenden
Jahr wieder ber den von lhnen prognostizierten Bereich
steigen, die hier stehen und auf die Staatsregierung
wettern wirden.

(Zuruf von der AfD: Herr Pallas, wir
haben immer noch 69 Stellen mehr akzeptiert!)

Das halte ich fur ziemlich kurzsichtig. Aus diesen Grin-
den — Sie koénnen gleich wieder ans Mikrofon treten —
kénnen wir diesem Antrag nicht zustimmen.

Das Zweite ist aber: Sie flhren formal-fiskalische Argu-
mente an. Das kann man richtig oder falsch finden. Mich
beschleicht der Eindruck, dass Sie noch ganz andere
Motive verfolgen. Denn so, wie Sie sich hier geben, ist es
ein krasser Unterschied zu dem, wie sich die AfD im
Internet oder auf der StralRe zu dieser Thematik &uRert. Da
habe ich eher den Verdacht, dass es Ihnen generell darum
geht, dass Sie wollen, dass Deutschland keine Gefliichte-
ten, keine Asylsuchenden mehr aufnimmt.

(Uwe Wurlitzer, AfD: Das mussen
Sie beweisen, wenn Sie das behaupten!)

Dann wirde ich Sie aber darum bitten — das Thema hatten
wir heute schon —: Sagen Sie es bitte auch so ehrlich und
eiern Sie nicht so mit fadenscheinigen und kurzsichtigen
finanziellen Argumenten herum.

Wir lehnen ab.
(Valentin Lippmann, GRUNE, steht am Mikrofon.)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Herr Lippmann,
bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Vielen Dank, Frau
Prasidentin! Auch wir werden diesen Antrag ablehnen. Er
strotzt wirklich vor Zynismus.

(Zuruf von der AfD: Wie bitte?)

Sie wollen mit diesem Antrag das Land schlicht ins Chaos
stlirzen. Wenn sich die Annahmen, die Sie haben, nicht
bewahrheiten wiirden, — das hat Herr Kollege Pallas
gerade ausgefiihrt —, dann wéren Sie nicht nur die Ersten,
die nicht nur hier stehen und der Politik und der Staatsre-
gierung das Versagen vorwerfen wirden, sondern Sie
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waren auch diejenigen, die auf der StraBe mobilisieren
wirden, dass es jetzt an der Zeit ware, der Politik die Rote
Karte zu zeigen fur das Versagen, das sie an den Tag legt.
Kurzum: Mit diesem Antrag verfolgen Sie die Strategie,
Chaos zu stiften, um dann die Saat zu ernten. Das werden
wir ablehnen. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN
und vereinzelt den LINKEN)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Ich komme jetzt
zur Abstimmung Uber den Antrag. Wer will die Zustim-
mung geben? — Und die Gegenstimmen, bitte. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltungen, wenige
Stimmen daftr. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Ich rufe auf die Drucksache 6/7344 — Anderungsantrag
der AfD-Fraktion zu Titel 428 01. — Herr Barth, bitte.

André Barth, AfD: Sachlichkeit, meine Damen und
Herren, erzeugt bei lhnen sehr viel Aufregung. Interes-
sant!

(Heiterkeit bei der CDU)

Wie bereits im Titel 03 04/421 01 beziiglich der planma-
Bigen Richter, sehen wir auch bei den Arbeitnehmern
einen geringeren Personalmehrbedarf. \Wohlgemerkt:
geringeren Mehrbedarf als urspriinglich erwartet. Wir
sehen da die gednderten Haushaltsansatze als ausreichend
an, um den Personalmehrbedarf im Asylbereich bei einer
riicklaufigen Zahl von Asylbewerbern zu decken. Das gilt,
wie eben schon einmal ausgefiihrt, umso mehr, als der
Mehrbedarf kiinftig von der Zahl der Asylbewerber
abhéngt und eine dauerhafte Ausbringung von Stellen
eine dauerhaft hohe Zahl von Asylbewerbern voraussetzt.
Und die haben wir im Moment nicht, Herr Pallas.

Sehr geehrte CDU, auf Bundesebene und gestern wieder
durch Herrn Tillich auf Landesebene werden neue Tone
angeschlagen. Ein konsequentes Vorgehen wird angekiin-
digt, was die Minderung der weiteren Aufnahme von
Migranten angeht. Auch will man nun bei Abschiebungen
zielstrebiger und konsequenter vorgehen, haben wir
gehdrt. Und wenn Sie, liebe Abgeordnete der CDU, lhren
eigenen Bundeskollegen und dem Landesvorsitzenden
Herrn Tillich trauen wirden, dann missten Sie selbst
unsere Anderungsantrage noch unterschreiben.

(Christian Piwarz, CDU:
Das ist so eine Frechheit!)

Aber das tun Sie gerade nicht. Die Beschlussempfehlung
des HFA sieht fur das Jahr 2018 noch einmal
335 000 Euro mehr vor, als es der Regierungsentwurf tut.

Liebe Abgeordnete der CDU: Wir trauen lhnen nicht zu,
Ihr Wort auch nur zu halten. Dazu haben Sie uns schon
viel zu oft etwas vorgemacht und haben auch den Wahler
teilweise im Unklaren gelassen. Dass aber offensichtlich
auch Sie den Ankindigungen aus eigenen Reihen keinen
Glauben schenken, I&sst tief blicken. Wer soll das auch
tun mit einer Kanzlerin, die lauthals verkindet, Multikulti
ist gescheitert, um dann einer falsch verstandenen Bunt-

heit das Wort zu reden, und mit einem Landesvorsitzen-
den, der — wie gestern bewiesen — Meister darin ist,
zugleich Ja und auch Nein zu sagen. Gott sei Dank, oder
besser gesagt Wéhler sei Dank, gibt es aber jetzt die AfD,

(Ah! bei der CDU)

die Sie an lhre eigenen Versprechen erinnert und den
Willen eines gewichtigen Teils der Bevolkerung in dieses
Parlament tragt. Fur die Zustimmung oder Ablehnung
unseres Antrages —

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Barth, wir
kénnen Sie gut verstehen.

André Barth, AfD: — haben Sie es selbst in der Hand,
was der Burger von Ihnen zu erwarten hat.

Ich danke lhnen recht herzlich.

(Zuruf von der CDU: Dann sagen
Sie endlich mal klar, was er von
lhnen zu erwarten hat, Herr Barth!)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das war ein echter
Mario Barth, ach nein, André, aber kennste, kennste, ganz
klar. Wir trauen Ihnen auch nichts zu, in der Tat, und zwar
womit: mit Recht. Das haben Sie ja gerade an dieser
Stelle bewiesen.

(Beifall bei der CDU, der SPD und den LINKEN)

Herr Barth, ich versuche es jetzt mal mit einfachen
Worten; das gibt Ihnen die Mdglichkeit, mir auf der Reise
zu folgen.

(Heiterkeit bei der CDU)

Die Diskussion Uber die Frage, wie viele Asylbewerber
nach Deutschland kommen, die Frage, wie wir das Asyl-
verfahren regeln und wie konsequent wir nicht vorhande-
ne Anspriiche umsetzen, hat im Kern erst einmal nichts,
Nullkommanichts mit diesem Haushaltsentwurf zu tun.
Ich sage lhnen auch, warum. lhre groRe Beféhigung
besteht ja im Dramatisieren und Polemisieren. Ich werde
mich wabhrlich nicht in eine Situation begeben, wo Sie
sich dann ohne Ldsungskompetenz wie im letzten Jahr
hinstellen und die ganze betroffene Rhetorik herunterlei-
ern, welches Staatsversagen wir denn hier eigentlich
hatten: Bekommt man nicht in den Griff, bekommen wir
alles nicht geregelt.

Sie wissen genauso gut wie wir, dass derzeit unabhéngig
von der Frage, wie wir die Asylverfahren organisieren
und umsetzen und wie konsequent wir abschieben,
niemand die Frage, wie viele Asylbewerber in den néchs-
ten Monaten nach Deutschland kommen oder auch nicht,
zum jetzigen Zeitpunkt beantworten kann.

Daher ist es eine einfache Frage strategischer Vorsorge,
Uber Kapazitaten zu verfuigen, um fiir den Fall, dass wir
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steigende Zahlen haben, auch ein geordnetes Verfahren
organisieren und gewahrleisten zu konnen, um genau
nicht in diese negative Situation zu kommen. Im Ubrigen
haben wir den Kapazitdtsmehrbedarf im Laufe dieses
Jahres — das hat der Staatsminister auch gegeniber der
Presse kundgetan, und das hatten auch Sie mitbekommen
kénnen — schon heruntergefahren und angepasst. Aber wir
halten entsprechende Kapazitaten vor.

Das Einzige, was ich lhnen an dieser Stelle attestiere,
Herr Barth, ist der wahrlich untaugliche Versuch, jetzt
auch noch in dieser Haushaltsdebatte eine Asyldebatte
und eine Kanzlerin-Bashing-Debatte zu fiihren. Ich lade
Sie einfach ein: Machen Sie mal einen Fortbildungskurs.
Es gibt wahrlich interessantere und intelligentere Losun-
gen, um die CDU vorzufuihren, als das hier.

Danke.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich lasse jetzt Giber
den Antrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? —
Gegenstimmen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, wenige Stimmen daflr. Der Antrag
ist mit grofler Mehrheit abgelehnt worden.

Ich rufe auf den Antrag Drucksache 6/7345 zu Titel
511 01. Bitte Herr Wippel.

Sebastian Wippel, AfD: Vielen Dank, Frau Présidentin.
Wir brauchen mal ein bisschen Ruhe flr eine sachliche
Debatte, vielleicht auch einmal ohne Aussprache.

(Zurufe)

— Ja, zur Beruhigung. Ich bringe die Drucksachen 6/7345,
6 /7346, 6 /7347, 6 /7348, 6 /7349 und 6 /7350 formal ein.
Sie kdnnen Sie auch en bloc abstimmen lassen.

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Gut, danke.
Mdochte jemand dazu sprechen? — Das ist nicht der Fall.
Dann kommen wir sofort zur Abstimmung. Wer mdchte
seine Zustimmung geben? — Die Gegenstimmen? — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltungen,
wenige Stimmen dafiir. Damit sind alle soeben genannten
Antrége abgelehnt worden.

Wir kommen dann weiter zum Anderungsantrag der AfD-
Fraktion in der Drucksache 6/7351 zu Titel 547 63. Herr
Barth, bitte.

André Barth, AfD: Herr Piwarz, neuer Titel, neues
Gluck.

(Lachen)

Personalansétze haben wir besprochen, meine Damen und
Herren. Jetzt geht es um die Aufwendungen fir den
Betrieb der Erstaufnahmeeinrichtungen. Die geédnderten
Haushaltsansétze erachten wir als ausreichend, um bei
einer rucklaufigen Zahl von Asylbewerbern auch die
anfallenden Betriebsaufwendungen zu decken. Zu den zu

erwartenden Asylbewerberzahlen hatte ich ausfiihrlich
vorgetragen, Herr Hartmann; das mache ich nie wieder.

Ich mdchte aber kurz die Zeit nutzen, um lhnen die
Dimension, Uber die wir hier reden, zu verdeutlichen. Im
Jahr 2017 sollen 84,7 Millionen Euro fur die EAEs
ausgegeben werden, im Jahr 2018 63,8 Millionen Euro.
Wohlgemerkt, nur fiir den Betrieb der EAEs. Weitere
Millionenbetrdge im Asylbereich kommen hinzu. Insge-
samt sollen fir Asyl und Integration — es gibt keine
genauen, verlésslichen Zahlen; ich sage es mal pauschal —
780 Millionen Euro in 2017 und etwa 650 Millionen Euro
in 2018 ausgegeben werden.

Nur zum Vergleich: In den letzten Haushaltsverhandlun-
gen forderte unsere Fraktion circa 80 Millionen Euro flr
zusdtzliche Lehrer. Hier hat lhre Regierungskoalition
keine Zugesténdnisse gemacht. Aber allein das Betreiben
der EAEs ist Ihnen in 2015 mehr als 130 Millionen Euro
wert gewesen. Nun steuert Ihre Regierung im Bereich der
Schulen nach. Ja, gut, aber viel zu spéat. Auch bei der
Polizei, Herr Hartmann. Die Nachsteuerung kommt nicht
nur zu spat, sondern sie ist auch nicht ausreichend.

Um es mit den gestrigen Worten von Herrn Panter zu
sagen: Es ist ein Anfang, nicht weniger, aber auch nicht
mehr. Recht hat Herr Panter. Unser gestern gestellter
Antrag fur eine gerechtere Bezahlung der Grundschulleh-
rer wurde abgelehnt. Dafur waren nur 81 Millionen Euro
erforderlich gewesen. Auch unser Antrag zur Deckelung
der Elternbeitrage auf 20 % wurde abgelehnt. N6tig dafir
waren 78 Millionen Euro. Das alles sind Betrége, die
hinter den Ausgaben dieser Haushaltsdiskussion weit
zuriickbleiben.

Ihre Politik, in der Fllchtlingskrise mit zweierlei Mal3 zu
messen, ist ganz deutlich sichtbar. Die AfD macht ledig-
lich auf diese Bigotterie aufmerksam, meine Damen und
Herren. Dafiir versuchen Sie, Herr Hartmann, uns zu
verteufeln. Weil Sie das aber nicht zugeben kdnnen,
Uberschitten Sie uns mit Vorwirfen, wir seien undemo-
kratisch, inhuman und sonst noch irgendwas. Wir sind
aber lediglich diejenigen, meine Damen und Herren, die
lhre Widerspriichlichkeiten aufdecken und diese auch
benennen.

Wir wollen deshalb Einsparungen in Hoéhe von
23,6 Millionen Euro. Ich kdnnte noch mehr dazu sagen,
aber meine Redezeit zu diesem Anderungsantrag nahert
sich leider dem Ende.

Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Frau Présidentin, herzlichen
Dank. Herr Barth, als Erstes: Unsere Position in der
Fluchtlingskrise ist relativ klar. Sie heilt ndmlich, dass
wir Menschen, die in Not sind, aus humanitérer, christli-
cher — suchen Sie sich etwas aus — Verantwortung heraus
helfen. Daflir haben wir uns einen Regelrahmen gegeben.
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Dieser Regelrahmen bildet die Grundlage fir die Ent-
scheidungen. Wer einen Anspruch auf Hilfe hat, den
unterstiitzen wir hier, und wer ihn nicht hat, ist in die
Heimat zuriickzufuhren. Das ist eine ganz klare Position.

Wir werden im Rahmen der Haushaltsverhandlungen
auch gern uber das Thema diskutieren kdnnen, auf welche
Art und Weise wir das umsetzen. Wenn ich aber aus einer
humanitéren Verantwortung heraus tétig bin, wird es
relativ schwierig, wenn ich auf die Idee komme, mir die
Welt schwarz und weill zu malen und das auch noch
,»Position” zu nennen. Die Welt ist nun einmal gemeinhin
grau.

Deswegen ist an der Stelle auch ganz klar: Wir haben
Kapazitatsvorhaltung. Auch aus den Haushaltsentwirfen
ist ersichtlich, dass die Mittel sinken. Wir passen uns also
an eine angenommene Absenkung an.

Noch ein letzter Satz, Herr Barth: In Anbetracht der
Verantwortung aufgrund humanitérer Verpflichtungen und
aus volkerrechtlichen Griinden sowie in Anbetracht der
Tatsache, dass die Erde keine Scheibe ist und die Scheibe
auch nicht so groR ist wie Sachsen, und dass wir in
internationalen Beziehungen wund in internationaler
Verantwortung stehen, kénnen wir das, was uns nicht
passt, nicht einfach ausblenden.

Kurzum: Wir lehnen Ihren Antrag ab. Ich freue mich auf
Ihre n&chste Argumentation.

Danke.

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Wir kommen zur
Abstimmung. — Entschuldigung, Herr Stange, ich habe
Sie nicht gesehen. Bitte.

Enrico Stange, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prési-
dentin! Ich méchte ausdriicklich gegen diesen Ande-
rungsantrag sprechen. Wir bemiihen uns — das méchte ich
allen demokratischen Fraktionen in diesem Haus zugeste-
hen —,

(André Barth, AfD: Oh!)

wir bemilhen uns aus unseren grundsétzlichen Positionen
heraus um den Zusammenhalt in der Gesellschaft. Da
kommen wir vielleicht auch zu unterschiedlichen Antwor-
ten, aber das ist die Motivation, die dahintersteht.

Hier haben wir es mit einem Antrag zu tun, der auf sehr
perfide Weise genau das Gegenteil betreibt.

(Staatsministerin Dr. Eva-Maria Stange: Genau!)

Er versucht, die unterschiedlichen Gruppen in unserer
Gesellschaft gegeneinander aufzuhetzen und die Anforde-
rungen, die aus den unterschiedlichen Herausforderungen
unserer Gesellschaft bestehen, gegeneinander aufzuwie-
gen. Das treibt die Gesellschaft auseinander und nicht
zusammen. Und dafiir kann sich dieser Landtag nicht
hergeben.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den LINKEN, den GRUNEN,
des Staatsministers Markus Ulbig und der
Staatsministerin Dr. Eva-Maria Stange)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Ich sehe keine
Wortmeldungen mehr und mdchte (ber den Antrag
abstimmen lassen. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen, bitte? —
Stimmenthaltungen? — Mit keinen Stimmenthaltungen
und wenigen Stimmen daftr ist der Antrag mehrheitlich
abgelehnt worden.

Wir kommen zum Anderungsantrag Drucksache 6/7352
zu Titel 633 63. Herr Barth, bitte.

(Christian Piwarz, CDU: Einen hat er noch!)

André Barth, AfD: Es sind noch ein paar mehr, Herr
Piwarz.

(Christian Piwarz, CDU: Immer Stiick fur Stiick!)

Die Berechnung der Haushaltsansatze, die Zahlen hatten
wir erldutert, Herr Hartmann, haben Sie nicht bestritten.
Jetzt geht es um die Leistungen wahrend des Aufenthalts
in Landkreisen und Ahnliches nach dem Séchsischen
Fluchtlingsaufnahmegesetz.

(Christian Piwarz, CDU: Genau!)

Gemdal §5 Nr. 2, 3, 5 und 7 S&chsisches Flichtlingsauf-
nahmegesetz wird von einem durchschnittlichen Bestand
von 1 000 Personen ausgegangen. Da die Landkreise und
kreisfreien Stadte vom Freistaat pro Person derzeit
9 558 Euro im Jahr 2017 und 9 409 Euro im Jahr 2018
erhalten, ergibt sich ein Betrag von rund 191 000 Euro flr
das Jahr 2017 und rund 148 662 Euro fir das Jahr 2018.
Fir Personen, die gemaR § 5 Nr. 4 aufgrund der Annah-
meaufforderung des Bundes oder des Landes aufgenom-
men werden — sogenannte Resilienz-Fluchtlinge —, erhal-
ten Landkreise und kreisfreie Stadte die Kostenpauschale
nach § 10 Abs. 5 Séchsisches Flichtlingsaufnahmegesetz
in Hohe von 562,50 Euro — das kennen Sie alles, das muss
ich Thnen nicht vorlesen — und im Vierteljahr dazu noch
einmal 2 250 Euro je Person und Jahr.

Bei einem durchschnittlichen Bestand von 350 Personen
ergeben sich Ausgaben in Héhe von 787 000 Euro pro
Jahr. Zusétzliche Haushaltsmittel sind zur Finanzierung
fur Aufwendungen fir Leistungen bei Krankheit,
Schwangerschaft, Geburt und Ahnlichem in § 10 Abs. 2
Sdchsisches Fluchtlingsaufnahmegesetz veranlagt. Bei
einem Bestand von 30 492 Asylbewerbern, die Stand
Ende September in den Kommunen untergebracht waren,
und einem Endbestand am 31. Dezember 2015 von
38 998 Personen ergibt sich ein durchschnittlicher Abbau
von 878 Personen im Monat.

Durch eine beschleunigte Bearbeitung aufgrund von
Verfahrensoptimierung beim Bundesamt fir Migration
und Fliichtlinge und der Zentralen Auslanderbehérde —
denn dort ist Personal im letzten Doppelhaushalt hinge-
gangen — ist mit einem hoheren Abbau pro Monat zu
rechnen. Angesichts der Riickgange bei den Neuzugangen
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im letzten Monat, die ich zuvor dargestellt habe, muss
sogar von einem erheblichen Riickgang der Asylbewerber
in den kommenden Jahren ausgegangen werden, inshe-
sondere auch wegen der neuerlich vorgeblichen Haltung
der CDU, wozu ich vorher bereits einiges gesagt habe.

Die durchschnittliche Zahl von Asylbewerbern in den
Landkreisen und kreisfreien Stadten wird daher von uns
auf 17 500 Personen fur 2017 und 12 300 Personen fiir
2018 geschétzt, und das unter Beriicksichtigung der 1 000
zusétzlichen Personen, fiir die die Landkreise und kreis-
freien Stadte eine Kostenpauschale gemall § 5 Séchsi-
sches Flichtlingsaufnahmegesetz  erhalten, und der
Kosten, die gemaR § 10 Abs. 2 zu den beantragten Haus-
haltsansatzen zu erhalten und zu erstatten sind, die wir in
diesen Titeln eingestellt haben. Das gibt eine Ersparnis
von 15 Millionen Euro im Jahr 2017 und von 21,6 Millio-
nen Euro im Jahr 2018.

Ich danke lhnen recht herzlich, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Herr Barth, wie lange
wollen Sie denn dieses Spiel noch spielen? Die Positionen
sind doch ausgetauscht und die Haushaltsdebatte lohnt
doch nun wabhrlich nicht. Es geht mich wirklich nichts an,

(Zuruf des Abg. Sebastian Wippel, AfD)

aber wenn ich in Ihrer Situation wére, wirde ich jetzt
langsam (ber ein anderes Hobby nachdenken. Das kann
nicht gesund sein.

(Dr. Kirsten Muster, AfD:
Das machen wir hauptamtlich!)

Aber zuriick zum Thema. Wir konnen jetzt auch das
nehmen. Im Ubrigen ist es ja so — vielleicht ist es auch
Ihre Angst, dass Sie das Thema jetzt verlieren —, dass wir
im Jahr 2015 67 000 Asylbewerber hatten, aktueller Stand
circa 14 000. Das sind die Zuweisungsquoten. Natirlich
kénnen wir damit aktuell von sinkenden Zahlen ausgehen.
Das ist in der Entwicklung ganz selbstverstdndlich. Im
Ubrigen steht im Haushaltsgesetz auch nicht drin, dass
veranschlagtes Geld zwingend bis zum letzten Cent
auszugeben ist. Nein, das kann als Haushaltsrest stehen-
bleiben und steht dann neu zur Verfiigung.

Aber der kluge Mann, Herr Barth — und ich unterstelle
Ihnen doch einmal, dass Sie das zu Hause auch so tun,
sonst wird es misslich und Sie enden so wie die arme
Naddel in der Schuldnerberatung —, sorgt vor.

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD)

Der kluge Mann sorgt vor und sagt sich aus den Erfah-
rungswerten und Risikoberechnungen heraus: Ich stelle
einen Mittelansatz, um zu gewahrleisten, dass ich die
Aufgabe erfillen kann, damit dann nicht die AfD um die
Ecke kommt und sagt, hatten Sie doch einmal \Vorsorge

betrieben. Jetzt argern Sie sich natirlich, dass wir nicht
mehr in die Finte gehen. Das verstehe ich auch.

Kurzum, zum Thema: Wissen Sie, was ich besonders
schoflich finde? Sie kdnnen das Thema ja spielen und ich
bin da sehr leidensféhig und wenn es Sie glicklich macht
und lhrer mentalen Befriedigung dient, hdre ich lhnen
auch noch langer zu. Aber dass Sie wirklich auf die Idee
kommen, diese Debatte auf dem Ricken der séchsischen
Kommunen auszutragen und auf den Kosten der Land-
kreise, das ist echt fetzig. Denn das sind die Leistungs-
empfanger der Mittel, die hier dahinterstehen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den LINKEN, den
GRUNEN und des Staatsministers Markus Ulbig)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf. Dann lasse ich Uber den Antrag
abstimmen. Wer stimmt zu? — Die Gegenstimmen, bitte?
— Die Stimmenthaltungen. — Keine Stimmenthaltungen,
wenige Stimmen daftr. Der Antrag ist mit Mehrheit
abgelehnt.

Wir kommen zum Anderungsantrag der AfD-Fraktion in
der Drucksache 6/7353 zu Titel 812 99. Herr Wippel,
bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Die Anderungsantrage der AfD
flr dieses Kapitel kdnnen Sie als eingebracht betrachten.

(Zuruf der Abg.
Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es dazu
Redebedarf? — Dann stimmen wir dariiber ab. Wer gibt
dem Antrag seine Zustimmung? — Die Gegenstimmen? —
Die Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltungen,
wenige Stimmen dafur. Damit ist der Antrag mit Mehrheit
abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Drucksache 6/7423, Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu Titel 633 63.
Frau Zais, bitte.

Petra Zais, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Unsere Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bringt den Antrag in
Kapitel 03 04 ein: Leistungen wahrend des Aufenthaltes
in den Landkreisen und kreisfreien Stadten, Finanzierung
eines Landesaufnahmeprogrammes Schutz suchender
Menschen.

Wir haben einige Antrdge in Reihe gehabt, bei denen es
vor allem darum ging, vermeintlich zu hohe Kosten beim
Thema Asyl zu minimieren. Wir mdéchten Sie darauf
aufmerksam machen, dass wir nach wie vor ein Problem
haben, wenn wir uns mit dem Thema Flucht und Asyl
befassen. Im Moment ist es so, dass es de facto keine
legalen Reisewege nach Deutschland mehr gibt.

Wir sind der Uberzeugung, angesichts der dramatischen
Situation in Europa, wenn wir zum Beispiel nach Italien
und Griechenland schauen, wenn wir uns die Hotspots
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anschauen, die grofRen Flichtlingslager, von denen die
Initiativen berichten, mit teils dramatischen inhumanen
Lebensbedingungen fiir die Menschen, die sich dort
aufhalten, missen wir etwas tun. Allein in diesem Jahr
sind so viele Fluchtlinge wie noch nie im Mittelmeer
gestorben; seit Jahresbeginn sind bereits 3 800 Menschen
umgekommen sind.

Wir wollen mit den im Anderungsantrag veranschlagten
10 Millionen Euro pro Jahr — das ist bei der in diesem
Titel insgesamt veranschlagten Summe eigentlich auch
nur ein Tropfen auf den heilen Stein — die Grundlage fur
ein neues Landesaufnahmeprogramm schaffen, mit dem
jahrlich 2 000 Menschen legal und auf sicherem Weg
nach Sachsen einreisen kdnnen. Wir hatten bis zum Mérz
dieses Jahres ein solches Programm fir Syrerinnen und
Syrer, die Familienangehdrige in Sachsen haben. Fataler-
weise — und diese Kritik richtet sich auch an Sie, Herr
Minister Ulbig — hat die Staatsregierung dieses Landes-
aufnahmeprogramm nicht verléngert.

Wir halten es fir fundamental falsch, nur betroffen
wegzuschauen, wenn wir in den Nachrichten horen, dass
Menschen ertrinken, immer wieder Kinder sterben aus
Mangel an Sicherheit, aus Mangel an Gesundheitsfiirsor-
ge, aus Mangel an Essen und Trinken. Wir halten es auch
fur zynisch, dass sich die Séchsische Staatsregierung
dafir feiert, in Bezug auf das Thema Asyl sozusagen zum
Regelmodus berzugehen und die Abschiebung als das
Ziel von Fluchtlingspolitik zu betrachten.

Es reicht nach meiner ganz personlichen Auffassung nicht
aus, Trauer oder Wut (ber das entsprechende Icon auf
Facebook zum Ausdruck zu bringen. Wir sind der Land-
tag. Wir kénnen handeln, und ich wiinsche mir, dass Sie
unserem Antrag in diesem Sinne zustimmen.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN und den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte, zum Antrag.

Christian Hartmann, CDU: Danke, Frau Présidentin!
Die CDU-Fraktion wird dem Antrag nicht zustimmen.
Wir halten uns an die klaren entsprechenden rechtlichen
Vereinbarungen und sind bereit, unsere Verantwortung in
der Asyl- und Flichtlingskrise zu tragen. Gleichwohl
kennt das entsprechende Grenzen im Rahmen unserer
gesellschaftlichen und organisatorischen Strukturen und
der bestehenden \ereinbarungen. Insoweit lehnen wir
diesen Antrag ab.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf zum Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN? — Das ist nicht der Fall. Dann
lasse ich jetzt (iber den Antrag abstimmen. Wer gibt die
Zustimmung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Bei keinen Stimmenthaltungen und
einigen Stimmen daflr ist der Antrag dennoch mit Mehr-
heit abgelehnt worden.

Meine Damen und Herren! Wir kommen jetzt zum Antrag
der Fraktion DIE LINKE, Drucksache 6/7571, zu Ti-
tel 547 63. Ich bitte um Einbringung.

Juliane Nagel, DIE LINKE: Sehr geehrte Préasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir bringen einen
Antrag ein, der kostenneutral ist. Wir wollen eine Aufgabe
wegstreichen. Dafur gibt es dann mehr Geld fir die
originar vorgesehene Aufgabe.

Es geht um den Ausreisegewahrsam. Wir wissen, dass die
Staatsregierung die Errichtung eines Ausreisegewahrsams
fir das nachste Jahr geplant hat. Es fand bereits im
Innenausschuss eine Anhdérung zum Ausreisegewahrsam-
vollzugsgesetz statt. Das heiflt, wir haben eigentlich noch
gar keine rechtliche Grundlage flr diesen Ausreisege-
wahrsam. Das ist die formale Seite, aufgrund derer wir
dieses Projekt streichen wollen. Vor allem gibt es aber
eine inhaltliche Seite.

In der Anhérung wurde in verschiedenen Beitrdgen ganz
klar, dass es grundsétzliche Kritik an diesem Ausreisege-
wahrsam gibt, der — durch ein Bundesgesetz legitimiert —
ermdglichen wird, dass Gefliichtete vier Tage — geplant ist
aber schon eine Ausweitung auf 14 Tage — in Gewahrsam
genommen werden konnen. Das betrifft Kinder, Frauen,
Familien, Manner usw. Wir denken, dass das eine fakti-
sche Inhaftierung ohne Straftatbestand ist. Wir halten das
aus grundrechtlichen und europarechtlichen Erwégungen
fur sehr zweifelhaft und lehnen aus diesem Grund diese
Errichtung ab.

In der Einbringung zéhlt vor allem auch der formale
Grund. Es gibt noch keine Grundlage flr diesen Ausreise-
gewahrsam, der aus unserer Sicht nichts in diesem Haus-
halt zu suchen hat.

(Beifall bei den LINKEN)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Danke, Frau

Nagel. — Herr Hartmann, bitte.

Christian Hartmann, CDU: Frau Nagel, die Ausreise ist
die andere Seite der Medaille des Asylrechts. Deutschland
hat eines der liberalsten Asylrechte der Welt. Wer bei uns
einen Anspruch auf Aufnahme hat, soll diese Aufnahme
und Unterstiitzung erhalten. Er soll auch im Rahmen der
Mdglichkeiten die IntegrationsmalBnahmen bis hin zur
Arbeitsmarktzuganglichkeit erhalten. Das ist vollig
unbenommen.

Wer allerdings nach den sehr liberalen Malstdben unserer
Gesellschaft keinen Anspruch hat, hierzubleiben, was in
einem rechtsférmlichen Verfahren festgestellt wird, und
wer nicht der freiwilligen Ausreise folgt, der muss — da
kénnen Sie mich jetzt herzlos oder menschenverachtend
nennen —, weil das Teil des staatlichen Handelns ist,
konsequent abgeschoben werden.

(Beifall bei der CDU)

Dafir ist der Ausreisegewahrsam ein mdgliches Mittel
und damit ein Teil der Medaille Asylrecht in Deutschland.
Deswegen werden wir Ihren Antrag ablehnen.
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(Beifall bei der CDU)
1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Préasidentin! An-
schlieBend an die Worte des Kollegen Hartmann méchte
ich die Sichtweise der SPD-Fraktion darstellen. Die
letzten zwei Jahre haben gezeigt, dass sich das Asylrecht
einerseits zwar bewahrt hat, andererseits aber tatsdchlich
sehr viele Menschen versuchen, das Asylrecht zu nutzen,
bei denen aber am Ende des Verfahrens festgestellt wird,
dass sie kein Asyl bekommen und fir sie kein Flucht-
lingsstatus anerkannt werden kann.

Daraus resultiert, dass eine ganze Reihe von Menschen
das Aufenthaltsrecht fir Deutschland nicht bekommen
kénnen. Wir bemihen uns seit Langem, die Zahl der
freiwilligen Ausreisen durch entsprechende Beratungsan-
gebote zu erhdhen. Aber in der derzeitigen Situation wird
es leider nicht ohne zwangsweise Rlckfihrung gehen.

Ich mochte es ganz klar sagen: Jeder einzelne Fall
schmerzt. Das ist keine Freude. Deswegen kann ich auch
nicht klatschen, wenn es um dieses Thema geht. Aber ich
sehe doch, dass es nicht ohne Abschiebung gehen wird.

Damit komme ich zur Bundespolitik. Der Ausreisege-
wahrsam hat seine Ursache in den Asylrechtsanderungs-
gesetzen, die in den letzten Monaten im Bundestag
verabschiedet wurden und die wir hier im Land umsetzen
mussen. Es ist richtig, dass wir gerade mitten im Gesetz-
gebungsverfahren fur die Rechtsgrundlage fur den Ausrei-
segewahrsam hier in Sachsen sind.

Meine grundsatzliche Position habe ich dargestelit.
Dennoch gibt es Gespréachs- und Auswertungsbedarf
hinsichtlich der Ausgestaltung des aktuellen Gesetzent-
wurfs. Dem will ich hier nicht vorgreifen. Ich sehe aber
Uberhaupt keinen Grund, weshalb wir in diesem Haus-
haltstitel, zu dem Sie einen Anderungsantrag gestellt
haben, das Wort Ausreisegewahrsam streichen sollten.

Deshalb lehnen wir diesen Anderungsantrag der LINKEN
ab.

(\Vereinzelt Beifall bei der CDU)
1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Vielen Dank, Frau Prasidentin!
Frau Kollegin Nagel, selbstverstandlich missen Men-
schen wieder ausreisen, wenn sie in Deutschland kein
Recht auf Aufenthalt haben. Sie haben hier einen forma-
len Grund vor das Loch geschoben. In Wirklichkeit geht
es Ihnen um eine ldeologie. Sie wollen nicht, dass je-
mand, der es irgendwie nach Deutschland geschafft hat,
unter Umstanden Deutschland wieder verlassen muss.
Das zeigt auch die Politik lhrer Partei in anderen Landta-
gen, in denen Sie an der Macht sind.

Das ist rechtlich fragwirdig, aber es ist eben Ihre Ideolo-
gie. Dem konnen wir uns nicht anschlieBen. Darum
werden wir Ihren Antrag ablehnen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wir stimmen jetzt
ab uber den Anderungsantrag der Linksfraktion. Wer die
Zustimmung geben méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen?
— Bei keinen Stimmenthaltungen und einer ganzen Reihe
von Stimmen dafir ist der Antrag dennoch mit Mehrheit
abgelehnt worden.

Wir kommen wieder zu den AfD-Antragen in der Druck-
sache 6/7647 zu Titel 532 52.

(Sebastian Wippel, AfD:
Die sind alle eingebracht!)

— Die sind alle beide eingebracht. Gibt es Redebedarf
dazu? — Das ist nicht der Fall. Dann lassen wir darliber
abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Die Stimmenthaltungen? — Bei keinen
Stimmenthaltungen und wenigen Stimmen dafir sind die
Antrége abgelehnt.

Wir kdnnen jetzt abstimmen (ber Kapitel 03 04 in Génze.
Wer gibt die Zustimmung? — Gibt es Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltungen und
Gegenstimmen wurde dennoch Kapitel 03 04 mit Mehr-
heit zugestimmt.

Ich rufe auf Kapitel 03 07. Die GRUNEN-Antrage haben
sich erledigt.

Aber wir kdnnen jetzt Uber das Kapitel 03 07 abstimmen.
Wer gibt die Zustimmung? — Die Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Bei einer ganzen Reihe von
Stimmenthaltungen und keinen Gegenstimmen, wenn ich
das richtig gesehen habe —

(Valentin Lippmann, GRUNE: Doch!)

— doch, die GRUNEN-Fraktion mit Gegenstimmen.
Damit ist dem Kapitel 03 07 dennoch mit Mehrheit
zugestimmt worden.

Wir kommen jetzt zu Kapitel 03 10. Hierzu gibt es einen
Anderungsantrag der AfD-Fraktion, Drucksache 6/7354
zu Titel 517 O1.

(Sebastian Wippel, AfD: Ist eingebracht!)

— Ist hiermit eingebracht. — Wird das Wort dazu ge-
winscht? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich jetzt
dariiber abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, wenige Stimmen daftr. Der Antrag
ist mit groller Mehrheit abgelehnt worden.

Uber den GRUNEN-Antrag wurde schon abgestimmt.
Daher konnen wir jetzt zur Abstimmung lber Kapitel
03 10 schreiten. Wer gibt diesem Kapitel seine Zustim-
mung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltun-
gen? — Bei einer Reihe von Stimmenthaltungen und
Gegenstimmen wurde dennoch Kapitel 03 10 mit Mehr-
heit bestétigt.

Wir kommen zu Kapitel 03 11. Wer gibt die Zustimmung?
— Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei
einer groRen Anzahl von Stimmenthaltungen und Gegen-
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stimmen ist dennoch dem Kapitel 03 11 zugestimmt
worden.

Wir kommen zu Kapitel 03 12. Hierzu liegen mir wieder
drei AfD-Antrége vor. Ich beginne mit dem Anderungsan-
trag in der Drucksache 6/7355 zu Titel 517 01.

(Zuruf des Abg. Sebastian Wippel, AfD)
— Nur der eine oder alle drei?
(Zuruf von der AfD)

— Nur der eine. Dann lasse ich tiber den einen Anderungs-
antrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafur, mit groRer
Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zum Anderungsantrag der AfD-Fraktion zu
Titel 812 01, vorliegend in der Drucksache 6/7356. Bitte,
Herr Wippel.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Liebe Kollegen Abgeordneten! Stellen Sie sich vor, Ihnen
tritt ein unsportlicher Polizist gegendiber, wenn Sie Schutz
brauchen. Stellen Sie sich vor, Sie wollen beschitzt
werden und derjenige, von dem Sie Schutz erwarten, ist
unter Umsténden nicht so gut ausgebildet im Einsatztrai-
ning — im Polizeideutsch heifit das ,,mildere Mittel* —, wie
es notwendig wére. Wollen Sie das? Also, ich mdchte das
nicht.

Wir haben bei der Polizei eine alternde Belegschaft. Diese
Kollegen, diese Polizisten, brauchen natirlich Sportgeré-
te, um sich fit zu halten; denn nur, wer sportlich fit ist,
wird auch weniger krank, und derjenige hat auch ein
hoheres Stresslevel. Das ist gerade in den Zeiten wichtig,
in denen wir zunehmend mit Widerstandshandlungen auf
der StralRe zu rechnen haben.

Die Polizeibeamten missen ausgebildet werden im
Einsatz ,,milderer Mittel“, aber die Dienststellen sind mit
dem Trainingsmaterial sehr unterschiedlich ausgestattet.
Wir wiirden uns wiinschen, dass der Stand der Polizeidi-
rektion Chemnitz im gesamten Land anzutreffen wére,
zumindest der zahlenmaBige. Dennoch ist es notwendig,
dass auch das Material, das da ist, erneuert wird.

Es ist notwendig, dass die Einsatztrainer innerhalb der
Polizei schnell und unkompliziert — am besten innerhalb
des eigenen Hauses — auf das eigene Trainingsmaterial
zugreifen kénnen und nicht erst Boten unterwegs sein
missen und zusatzliche Arbeit entsteht.

Far den Fall der Falle, dass sich mal jemand verletzt,
wollen wir, dass der Schaden nicht gréRer wird, als er
ohnehin schon ist. Auch deswegen ist es notwendig,
verninftige Sanitatsausriistungen fur die Einsatztrainer
bei der Polizei zu haben. Auch diese Dinge missen
beschafft werden. Im Moment behilft man sich aus dem
Verbandskasten des Streifenwagens.

Meine Damen und Herren! Wir wollen das andern und
das Geld dafur zur Verfigung stellen, damit das im

ganzen Land Realitdt werden kann. Wir wollen den
sportlichen, den gut ausgebildeten Polizeibeamten, der
wenig krank und nicht so leicht zu verletzen ist. Bitte
geben Sie ein bisschen Geld dafir aus, heben Sie die
Hand und stimmen unserem Antrag zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Prasidentin. — Herr
Wippel, wer will ihn nicht, den sportlichen, gut ausgebil-
deten, vielleicht auch gut aussehenden Polizeibeamten?
Ich sehe nur leider Uberhaupt keinen Zusammenhang zu
Ihrem Anderungsantrag. Es gibt bereits jetzt in allen
Dienststellen Mdglichkeiten, in der Fortbildung Sport zu
treiben; auch polizeibezogene Sportlibungen zu machen.
Wenn es keine eigenen Mdoglichkeiten in der Dienststelle
gibt, dann ist es Realitét und geiibte Praxis, entsprechende
Sportanlagen oder -einrichtungen anzumieten, damit die
Kolleginnen und Kollegen der Dienststelle zu bestimmten
Zeiten dort ihren Dienstsport machen kénnen — zu dem
sie Ubrigens auch freigestellt werden, und zwar vier
Stunden im Monat. Die allermeisten machen darlber
hinaus sehr viel. Insofern besteht fiir Ihren Anderungsan-
trag keinerlei Notwendigkeit. Wir lehnen den Antrag ab.

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Ich lasse abstim-
men Uber diesen Anderungsantrag. Wer gibt die Zustim-
mung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltun-
gen? — Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafr,
mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Ein weiterer Anderungsantrag der AfD-Fraktion in der
Drucksache 6/7357 zu Titel 427 71. Herr Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete! Stellen Sie sich
einmal vor, Sie wohnen in einer Ortschaft, und in dieser
Ortschaft treffen sich zu wechselnden Zeiten 50 Manner,
die sich gemeinsam zu Birgerstreifen verabreden, nicht
immer alle auf einen Haufen, mal zwei, mal drei, man
schaut, der wachsame Nachbar ist auf der Stralie.

Diese Leute machen das, weil sie sich unsicher fiihlen.
Ich habe vorhin in meiner Einfiihrungsrede bereits auf das
Gutachten der R+V-Versicherung hingewiesen. Wie
finden Sie das? Ich finde das auch nicht gut an dieser
Stelle. Es wére natlrlich besser, wenn diese Leute legal
und in Uniform auf der StraRe sein kénnten. Deswegen ist
es notwendig, den Personalansatz bei der sdchsischen
Sicherheitswacht — , Personalansatz® mal untechnisch
gesprochen — zu verdoppeln.

Wir wollen keinen Wildwuchs bei Burgerstreifen und
Birgerwehren. Nein, die AfD-Fraktion steht fur Rechts-
staatlichkeit. Wir wollen, dass die Streifen der séchsi-
schen Sicherheitswacht gefilhrt werden. Wenn Blrger-
streifen unterwegs sind, sind sie auf sich allein gestellt.
Das kann es nicht sein. Wir wollen, dass diese Menschen
auch rechtliche Handlungsgrundlagen haben und lernen,
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auf denen sie tatig werden kdnnen — und das in ganz
Sachsen. Deswegen brauchen wir auch die Verdoppelung
auf 1 200 Personen.

Des Weiteren tragen die Angehdrigen der séchsischen
Sicherheitswacht im Auftrag und in Abstimmung mit dem
Staat ihre Haut zu Markte. Ihre Uniformen gleichen denen
der Polizei mit Ausnahme des Wappens auf der Schulter.
Diese Leute bekommen 6,50 Euro, eine sogenannte
Aufwandsentschédigung. Wir haben einen Mindestlohn
von aktuell 8,50 Euro, ab dem 1. Januar ndchsten Jahres
sind es 8,84 Euro. Dabei stelle ich mir die Frage, ob Sie
sich nicht schdmen, diese Leute, die hier ihre Haut zu
Markte tragen, loslaufen zu lassen?

(Valentin Lippmann, GRUNE: Was?)

Wenn Sie jetzt vielleicht antworten mdgen: Ah, das ist ja
nur eine Aufwandsentschadigung, und da konnen wir
auch gar nicht mehr bezahlen.

(Christian Hartmann, CDU, steht am Mikrofon.)

Nein, faktisch ist es sogar so etwas wie Lohn, denn der
personliche Aufwand wird Ublicherweise nicht unter
Aufwandsentschiadigung™ gefasst. Insofern ist es auch
eine Trickserei im Gesetz. Es ist auch kein Problem, an
dieser Stelle den Lohn auf 8,50 Euro oder auf 8,84 Euro
in Zukunft zu erhéhen, denn Sie kénnen die steuerbegiins-
tigenden Tatbestdnde einfach mit ins Gesetz schreiben,
dann haben wir da kein Problem.

Die Kleinen Anfragen der Vergangenheit haben gezeigt,
dass leider die sachsische Sicherheitswacht nicht zu den
Zeiten auf den StraBen ist, in denen sie gebraucht wird,
nadmlich wenn es dunkel wird und nachts, also zu den
Zeiten, in denen die Burgerstreifen unterwegs sind.

(Albrecht Pallas, SPD: Das sind
Ehrenamtliche, Herr Wippel! Sie wollen
die Wachpolizei nicht, Sie wollen, dass die
rechtlich abgesichert sind! Was ist denn das?)

Wir wollen, dass die Personen rechtlich abgesichert ——
Herr Pallas, vielleicht lassen Sie mich einmal ausreden.
Ich lasse Sie doch auch ausreden, meine Giite!

(Albrecht Pallas, SPD: Ja, selten!)

Wir wollen, dass diese Leute abgesichert rechtlich sauber
arbeiten kénnen, dass es planbar ist —

1. Vizeprasident Andrea Dombois: lhre Redezeit ist zu
Ende!

Sebastian Wippel, AfD: — vielen Dank, Frau Prasidentin,
ich komme zum Schluss —, und das Ganze so lange, bis
wir ausreichend Polizei haben. Dann kdnnen wir auch
sehr schnell auf die séchsische Sicherheitswacht verzich-
ten, und diese Leute haben wieder einen schonen Feier-
abend in ihrer Freizeit und missen nicht drauBen herum-
laufen.

Vielen Dank.
(\Vereinzelt Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasident Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Also, Herr Wippel, Sie
haben es zumindest geschafft, mich mit einer gewissen
Sprachlosigkeit zu versehen.

Es ist uns also lieber, wenn da so 30 Biirger zornig drau-
Ren stehen, dass wir sie dann in eine Uniform stecken und
dafiir bezahlen — so war der Einstieg. Na ja, kann man so
sehen, muss man aber nicht.

Zur Sicherheitswacht und dem Instrument. Herr Wippel,
jetzt missen Sie sich schon einmal entscheiden: Sie
dreschen auf das Instrument der Wachpolizei ein, halten
das fir unzumutbar und unzuldssig — quasi fur einen
Skandal — und sagen dann, lhre Lésung besteht darin,
nicht Wachpolizisten einzustellen mit staatlich hoheitli-
cher Aufgabe, die besoldet oder bezahlt werden und eine
Perspektive haben, in den Polizeidienst zu kommen; fir
Sie ist es besser, wir nehmen ehrenamtliche Biirger,
bezahlen sie nach Mindestlohn — also Dumpingpreis -,
stellen sie dann ein und bauen dann Polizei auf. Also, die
Argumentation ist schon ein Knaller in Ttiten.

(Sebastian Wippel, AfD: Jetzt
bekommen sie nur 6,50 Euro!)

Also erstens, die Sicherheitswacht ist eine freiwillig
erganzende MalRnahme zur Unterstiitzung der Burgerpoli-
zisten des Revierbereiches durch ehrenamtlich Tatige, die
dafur einen Aufwandsersatz bekommen und die das
freiwillig tun. Deswegen konnen Sie auch nicht zielorien-
tiert sagen, Sie mochten von 2 bis 8 Uhr da Leute stehen
haben. Dann stellen Sie sie bitte auch in den Regeldienst
der séchsischen Polizei ein.

Da habe ich schon ein bisschen Ahnung, Herr Wippel, Sie
mussen jetzt nicht herumrufen — lernen Sie doch etwas
dazu!

Die Sicherheitswacht ist nun das wahrlich missliche
Instrument — dann fordern Sie doch lieber mehr Wachpo-
lizisten. Ich sage Ihnen, das Instrument an der Stelle ist
ungeeignet. Die Sicherheitswacht wird eingestellt nach
den entsprechenden Bedarfen der Reviere, mit Ehrenamt-
lichen erganzt. Es werden Dienstplane gemacht nach
Maoglichkeiten. Es ist eine Ergdnzung und nicht Ersatz des
Regeldienstes. Das Instrument geht fehl und deswegen
lehnen wir es auch ab.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den GRUNEN
und ganz vereinzelt bei den LINKEN)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf, deshalb lasse ich jetzt abstimmen
iiber den Anderungsantrag. Wer gibt die Zustimmung? —
Die Neinstimmen? — Die Enthaltungen? — Bei wenigen
Stimmen dafiir und keinen Enthaltungen ist der Ande-
rungsantrag mit groer Mehrheit abgelehnt worden.

Ich rufe jetzt die Drucksache 6/7424 auf, einen Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
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die Nr. 1. Herr Lippmann wird uns sagen, wie wir damit
verfahren; bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, das werde ich gern tun. Ich bringe gleich die
Nrn. 1 bis 5 dieses Antrages ein, die auch gern im Ver-
bund abgestimmt werden kénnen.

Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir
hatten vorhin in der Generalaussprache schon eine umfas-
sende Debatte zur Frage des Einstellungskorridors bei der
séchsischen Polizei. Hier liegt jetzt unser Vorschlag als
GRUNE auf dem Tisch. Wir haben die deutliche Notwen-
digkeit erkannt, diesen Uber das MaR hinaus, das die
Koalition hier vorschlagt, zu erhdhen. Ich weil}, dass
vonseiten der Koalition gleich ausgefuhrt werden wird,
dass wir an der Obergrenze des technisch Machbaren
sind, dass das alles so nicht vorstellbar ist.

Nur, ich glaube das nicht; denn als wir beim letzten Mal
hier vorgeschlagen haben, einen Einstellungskorridor von
600 Personen zu vollziehen, wurde uns vonseiten der
Koalition ausgefuhrt, dass das technisch nicht machbar sei
und man Uberdies nicht die notwendige Zahl an Bewerbe-
rinnen und Bewerbern dafiir finden wiirde. Das war 2015,
vor anderthalb Jahren. Ich glaube zumindest, dass sich an
der Frage, ob sich ausreichend Bewerberinnen und Be-
werber finden lassen, nicht so furchtbar viel gedndert hat.

Von daher gehe ich davon aus, dass sich im einen oder
anderen MaRe das, was die Opposition einfordert,
manchmal doch als relativ realistisch und machbar dar-
stellt.

Deshalb bitte ich Sie um Zustimmung zu diesem Ande-
rungsantrag, der nicht nur die entsprechenden Einstel-
lungskorridore, sondern auch die Beamten, die die Aus-
bildung Ubernehmen sollen, umfasst. Wir haben hinrei-
chend Vorsorge dafir geleistet. Ich bitte Sie um Zustim-
mung, denn eines ist klar: Wir sollten alles daftr tun, dass
die jetzt auch politisch feststehende Zahl von tausend
mehr Polizisten nicht erst 2026 oder 2024 zur Verfiigung
steht, sondern so schnell wie mdglich.

Ich bitte um Zustimmung zu diesem Anderungsantrag.
Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Wer mdchte dazu
sprechen? — Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Noch einmal Danke, dass Sie
sich hier so komplexe Gedanken gemacht haben.

(Valentin Lippmann, GRUNE: Bitte! —
Heiterkeit bei den GRUNEN)

Bei der Frage, ob wir die Ausbildungszahlen bei der
Polizei anheben sollen, sind wir uns in der Tat fraktions-
tibergreifend einig. Wenn man sich die Anderungsvor-
schldge im Detail anschaut, wie sie in den letzten Mona-
ten gekommen sind, geht es ja eher um Differenzen; ob

nun 800, 750 oder 700, ist nicht wahnsinnig weit ausei-
nander.

Ich mdéchte auf einen Punkt eingehen, den Sie schon
antizipiert haben, ndmlich das faktisch Machbare. Sie
durfen davon ausgehen, dass wir mit der CDU-Fraktion
und dem SMI zusammen in den Haushaltsverhandlungen
sehr intensiv gepriift haben, wie weit wir Kapazitaten an
den Standorten der Polizeifachschulen oder auch in
Rothenburg an der Hochschule der Sachsischen Polizei
ausbauen und ausreizen kénnen und wie weit man dem-
entsprechend auch die Ausbildungszahlen in die Hohe
schrauben kann. Tatséchlich ist der Bereich von 700 das,
was geht, ohne an anderer Stelle grofRe Lucken reiflen
oder absurde Projekte ins Auge fassen zu mussen.

Wir gehen von drei Standorten fur die Ausbildung des
mittleren Dienstes aus: den Polizeifachschulen in Leipzig,
Chemnitz und Schneeberg, die ausgebaut werden. Es wird
fur die Wachpolizistinnen und Wachpolizisten, die ab
2018 in diese verkirzte Ausbildung Ubernommen werden,
an einem der Standorte Interimslésungen geben missen.
Aber auch im Bereich des gehobenen Dienstes werden
wir Steigerungen haben. Konkret sieht die Koalition vor,
dass wir ab 2018 75 Beamte im mittleren Dienst und 25
im gehobenen Dienst mehr einstellen, und entsprechend
werden wir die Kapazitaten anpassen.

Ein letzter Punkt sei noch angesprochen, um einiges
historisch richtig einzuordnen, Herr Lippmann: Wir hatten
Ihre Vorschlage seinerzeit nicht mit der Argumentation
abgebligelt, es ginge nicht, sondern wir hatten die Ergeb-
nisse der Fachkommission Polizei noch nicht vorliegen
und hatten uns innerhalb der Koalition auf die Werte des
jetzigen Doppelhaushaltes geeinigt. Jetzt haben wir die
Ergebnisse der Fachkommission, und die Koalition zieht
die ihrigen und die richtigen Schliisse aus den Ergebnis-
sen der Fachkommission Polizei.

(Valentin Lippmann, GRUNE: ... Ihre Schliisse!)

Wir lehnen Ihren Antrag ab.
Vielen Dank.

(\Vereinzelt Beifall bei der SPD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Mdchte noch
jemand zu den Antrdgen sprechen? — Das sieht nicht so
aus. Dann lasse ich jetzt abstimmen (ber die Drucksa-
che 6/7424, Anderungsantrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, Nrn.1 bis5. Wer mochte die Zustimmung
geben? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimment-
haltungen? — Bei Stimmenthaltungen und einer Reihe von
Stimmen dafur sind die Antrdge dennoch mit Mehrheit
abgelehnt worden.

Wir kommen zur Abstimmung des Kapitels 03 12. Wer
gibt die Zustimmung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Bei einer ganzen Reihe von
Stimmenthaltungen und Gegenstimmen ist Kapitel 03 12
dennoch mit Mehrheit zugestimmt worden.
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Ich komme zum Kapitel 03 14. Dazu gibt es keine Ande-
rungsantrage. Wer méchte die Zustimmung geben? — Gibt
es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei Stimm-
enthaltungen und Gegenstimmen ist Kapitel 03 14 den-
noch mit Mehrheit zugestimmt worden.

Ich rufe Kapitel 03 15 auf und beginne wieder mit den
Antrdgen der AfD, Drucksache 6/7359 zu Titel 422 07.
Herr Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kollegen Abgeordnete! Wir alle wissen, dass
tausend Polizisten mehr nicht ausreichen werden, denn es
fehlt eigentlich tberall. Die Fachkommission sagt, ja, es
reicht; klar der Zukunftsaufschlag ist hier aber nicht
gerechnet worden.

Wir sind der Meinung — ich bringe hier gleich den Be-
reich der Bereitschaftspolizei in der Rede mit ein —, dass
wir einen Einstellungskorridor von 720 Anwartern brau-
chen. 720 Anwarter haben wir bereits in den Haushalts-
verhandlungen zum Doppelhaushalt 2015/2016 gefordert.

Wie kommt diese Zahl zustande? Das ist ganz einfach:
Wir wollen, dass ein Kriminalbeamter im Durchschnitt
nur noch 30 Straftaten gleichzeitig auf dem Tisch liegen
hat, und nicht, wie jetzt, 45 oder 48. Wir wollen zwei
Hundertschaften mehr haben, damit wir etwa 70 % der
Einsétze, fur die wir Kréfte aus anderen Bundesléandern
fordern missen, mit eigenen Kraften abdecken konnen
und gegebenenfalls auch mal wieder Anforderungen aus
anderen Landern entsprechen konnen.

Wir sehen, dass wir einen Kriminalitatsbrennpunkt in
Leipzig haben, und wir sehen viele Brennpunkte entlang
der séchsischen Aufengrenze. Deswegen missen diese
Reviere auch verstarkt werden. Dafir brauchen wir auch
weit Uber 700 Mann.

Wir haben nicht einmal ansatzweise so etwas Ahnliches
wie eine Hilfsfrist bei der Polizei. Um die Polizeistandor-
te in der Flache zu verstarken und auch abdecken zu
kénnen, brauchen wir circa 300 Mann.

Ja, meine Damen und Herren, Sie sehen, wir haben das
schon eingebracht. Unser Antrag ist durchdacht. 720
Mann, das ist auch zu machen. Es gibt ausreichend
geeignete Bewerber. Eine Kampagne fir die Einstellung
bei der Polizei ist da und sie ist auch erfolgreich. Das
Geld dafir soll noch einmal aufgestockt werden. Dann
wollen wir aber auch dafiir sorgen, dass der Einstellungs-
korridor hoch genug ist, um die Leute einstellen zu
kénnen. Deshalb stimmen Sie bitte unserem Antrag zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Herr Wippel, habe
ich richtig verstanden, dass Sie die Drucksache 6/7360
auch gleich mit eingebracht haben? — Dann stimmen wir
jetzt Uber die Drucksache 6/7359 ab. — Es besteht noch
Redebedarf. Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Ich mache es an der Stelle auch
kiirzer. Die Koalition hat ihr eigenes Konzept fur die
Frage des Einstellungskorridors bei der Polizei und wird
dem Anderungsantrag dementsprechend nicht zustimmen.

Ich méchte aber noch auf eine Sache hinweisen, die Herr
Wippel eben nur angedeutet hat. Es ist tatséchlich not-
wendig, dass die Polizei bei der Nachwuchswerbung nicht
nachlésst, weshalb auch die Koalition dafiir gesorgt hat,
dass dieser Titel nicht gekirzt wird, wie es vorgeschlagen
war, sondern noch mehr Geld als in den jetzigen beiden
Haushaltsjahren zur Verfligung gestellt wird. Aber es ist
auch nicht so, dass wir die Einstellungszahlen beliebig
nach oben setzen kénnen und nur genug Werbung machen
miissen, um das zu erreichen.

Nein, Herr Wippel, die demografische Situation in den
ndchsten Jahren ist so, dass weniger junge Menschen in
den Ausbildungs- und Arbeitsmarkt streben und die
Polizei sich in harter Konkurrenz zu anderen Bereichen
der offentlichen Verwaltung, der Wirtschaft oder der
Hochschulen befindet und wir die Aufmerksamkeit so gut
wie moglich auf den Polizeiberuf lenken missen, damit
wir ausreichend befahigte Leute anziehen, die sich bei der
Polizei bewerben.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Wir kommen zur
Abstimmung Ober den Antrag, Drucksache 6/7359. Wer
gibt die Zustimmung? — Und die Gegenstimmen, bitte? —
Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltungen, wenige
Stimmen daftr. Der Antrag ist mit grofRer Mehrheit
abgelehnt worden.

Ich rufe auf die Drucksache 6/7360 zu Titel 459 73. Herr
Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Vielen Dank, Frau Présidentin.
Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete! Polizei und Politik
sollen nicht im Dunkeln tappen, wenn es darum geht zu
wissen, wie viel Kriminalitdt in Sachsen ist. Fir eine
zuverldssige Planung des Personals ist die Kenntnis der
tatséchlichen Kriminalitatsbelastung wichtig. Sie ist sogar
dafir entscheidend, denn wir wollen keine Augenwische-
rei betreiben. Wenn wir jetzt nur Forschungsprojekte
aufsetzen und uns fragen, was wir machen missen, damit
sich die Sachsen noch sicherer fiihlen, dann ist das schén,
dann flhlen sie sich sicherer, aber an der tatsachlichen
Kriminalitat wird sich nichts dndern. Das kann es nicht
sein, denn die tatséchliche Kriminalitat bringt die Opfer
hervor und nicht die gefiihlte Kriminalitat.

Sehr verehrte Damen und Herren! Wir wollen auch
erkennen, warum Menschen keine Anzeige bei der Polizei
erstatten. Warum bekommt der Staat von der Kriminalitat
nichts mit? Warum? Wartet man zu lange auf der Wache?
Sind die Schéden zu niedrig? Diesen Fragen widmet sich
die Dunkelfeldforschung. Es gibt bereits Teilstudien
ansatzweise fur Chemnitz bzw. fur die Polizeidirektion
Gorlitz im Bereich der Dunkelfeldforschung.
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Wir wollen, dass die Fachhochschule der Séachsischen
Polizei dort weitermacht, wo sie leider aufhdren musste.
Da wir wissen, was die Studien in der Vergangenheit
gekostet haben, war es leicht, die Kosten zu errechnen.
Wir haben einen Mittelansatz von 25 000 Euro gewahilt,
der einigermafen auskdmmlich ist. Der eine oder andere
Verwdhnte wird sich sicher fragen, wie das zu machen
sei. Da kénnte man doch noch eine Null anhangen, habe
ich ab und zu gehért. Natlrlich ist das méglich, die
Professoren sind da, das Wissen ist an der Schule und wir
haben sehr viele Bachelorabsolventen, die irgendwann
eine Bachelorarbeit schreiben miissen. Also liegt es nahe,
Vorschlage zu machen und die Polizeikommissaranwarter
in die Forschung einzubinden. Wir koénnen ihnen das
durchaus zutrauen, weil sie verniinftig angeleitet werden.

Sehr verehrte Damen und Herren! Lassen Sie uns mit ein
wenig Geld etwas Licht ins Dunkel bringen. Stimmen Sie
unserem Antrag zu.

Vielen Dank.
1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Stange, bitte.

Enrico Stange, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prési-
dentin! Herr Wippel, Sie sind ein Beispiel auf zwei
FuRen, wie man jemanden im Grunde nicht ausbilden
sollte. Erstens haben Sie das Kriminalitat-Furcht-
Paradoxon nicht im Ansatz verstanden. Das muss ich
Ihren Ausfuhrungen entnehmen. Das setzt sich anders
zusammen, Sie sollten noch einmal nachlesen. Zweitens
heilt die Dunkelfeldstudie so, weil man da ziemlich im
Dunkeln tappt. Man wird das nicht wirklich ausleuchten.
Diese Dunkelfeldstudien sind mit erheblichen Zweifeln
behaftet. Das sollte man zur Kenntnis nehmen, wenn man
sich wissenschaftlich damit befasst.

Dann kommen Sie mit 25 000 Euro um die Ecke. Sie
wissen ganz genau — ich berspitze jetzt ein wenig, Herr
Minister, nicht gleich einen Herzinfarkt bekommen —,
dass die Kollegen an der Hochschule der Polizei fast
schon gesammelt haben, um die Portokosten fir die
Dunkelfeldstudie zusammenzubekommen. Ich halte das
alles fur Nonsens. Das ist Ihr Stil, nicht genau zu wissen,
worliber Sie reden, aber mal loszuplappern. Wir werden
Ihren Antrag ablehnen.

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Herr Lippmann,
bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Auch wir werden den Antrag ablehnen. Herr
Wippel, Sie brauchten eine eigene Dunkelfeldstudie, so
wie Sie bei dem Thema im Dunkeln tappen. Mal ganz
ehrlich, 25000 Euro fir eine allgemeine Kriminalitats-
dunkelfeldstudie. Legen Sie mal ein Angebot vor. Dunkel-
feldstudien macht man entweder flir den Betrag in ganz
konkreten Bereichen, wo sie auch sinnvoll sind, oder man
lasst es bleiben. Sie wollen jetzt die ganz grofle Dunkel-
feldstudie zur allgemeinen Kriminalitat in Sachsen und
glauben, wir bekommen das fiir 25 000 Euro. Ich weil3
nicht, auf welchem Schnéppchenbasar Sie das gefunden

haben. Ich halte das fiir unrealistisch, ein typischer Schau-
fensterantrag der AfD-Fraktion nach dem Motto ,,Parla-
mentarische Arbeit vorgegaukelt. Das lehnen wir ab.

(Beifall bei den GRUNEN)
1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Prasidentin. Ich
mochte mit Kollegen Wippel nicht ganz so hart ins
Gericht gehen. Es ist wichtig zu versuchen, bei bestimm-
ten Phadnomenen — wenn mdoglich — das Dunkelfeld der
Kriminalitat aufzuhellen. Diesen Anspruch, Herr Wippel,
teile ich und stimme lhnen zu. Trotzdem wird Ihr Antrag
dabei nicht helfen. Man muss sich auf einzelne Phdnome-
ne konzentrieren; denn es gibt riesige Unterschiede im
Herangehen und beim Phadnomen, zum Beispiel, wenn es
um Sexualstraftaten im sozialen Nahraum, Massenkrimi-
nalitdt unter Jugendlichen oder Betdubungskriminalitat
geht. Demzufolge gibt es Unterschiede bei den Stellen,
die sich die Hochschule fiir Polizei mit ins Boot holen
misste, um Forschung zu betreiben.

Insofern sehen Sie unsere Ablehnung bitte nicht als
Schlag ins Gesicht. Das Thema ist wichtig. Ich weil3 auch,
dass mit den Mitteln, die der Hochschule in den vergan-
genen Jahren zur Verfligung gestanden haben, eine Art
Dunkelfeldforschung, zumindest aber eine Befragung im
Zusammenhang mit dem subjektiven Sicherheitsempfin-
den in Sachsen durchgefiihrt wurde. Sie sollten dariiber
nachdenken, in welchen Ph&nomenbereichen Sie einen
erhéhten Bedarf sehen.

Im Augenblick ist das fiir uns nicht zustimmungsféhig.
Ich mdchte noch kurz erwéhnen, dass die Koalition selbst
vorgeschlagen hat, den Haushaltstitel zu erhéhen, weil es
darum geht, weitere Kriterien zu erarbeiten fir eine
moglichst genaue aufgabenorientierte Personalbedarfsbe-
rechnung. Das Thema nannte ich vorhin in der allgemei-
nen Aussprache. Es soll zum Teil an der Hochschule der
Séchsischen Polizei mitbearbeitet werden, nattrlich in
Kooperation mit anderen Polizeifachhochschulen der
Lander und der Deutschen Hochschule flr Polizei. Hier
muss Geld zur Verfiigung gestellt werden, um das anlau-
fen zu lassen. Bisher hat die Koalition gehandelt. In der
Beschlussvorlage des Haushalts- und Finanzausschusses
sind die Mittel bereits enthalten.

Vielen Dank.

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Ich lasse jetzt Uber
den Antrag der AfD-Fraktion in der Drucksache 6/7360
abstimmen. Wer gibt seine Zustimmung? — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Keine Stimm-
enthaltung und wenige Stimmen dafiir. Damit ist der
Antrag abgelehnt.

Der Antrag der GRUNEN war schon abgestimmt. Wir
kommen nun zur Drucksache 6/7572, Antrag der Fraktion
DIE LINKE zu Titel 422 01. Herr Stange, bitte.

Enrico Stange, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. Ich wirde, sofern Sie es mir gestatten, die Druck-

4034



Séachsischer Landtag

6. Wahlperiode — 46. Sitzung (Teil 2)

15. Dezember 2016

sachen 6/7573, 6/7574, 6/7575 und 6/7576 gleich mit
einbringen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Sehr gern.
(Beifall des Abg. Albrecht Pallas, SPD)

Enrico Stange, DIE LINKE: Dann hatten wir das
erledigt. — Sehr geehrte Damen und Herren! Es geht um
den Einstellungskorridor, es geht um die Absicherung von
Lehrkraften, sowohl fir die Hochschule der Polizei als
auch fir die Polizeifachschulen. An dieser Stelle — bevor
er vielleicht noch einmal den Saal verldasst — mdchte ich
mich direkt an Herrn Michel wenden, an den haushaltspo-
litischen Sprecher, den Finanzjongleur der CDU-Fraktion.

(Zurufe von der CDU: Och! —
Beifall bei der CDU)

Sehr geehrter Herr Michel, Sie haben sich gestern in der
Haushaltsdebatte an einiger Uberstundendurchschnittsbe-
rechnungsakrobatik versucht.

(Jens Michel, CDU: Ich war in der Anhérung!)

Hut ab! Hut ab, was Sie da zurechtfabuliert haben! Sie
sind wirklich auf zwei Minuten im Durchschnitt gekom-
men, die Sie einem Beamten an Uberstunden, an Mehrar-
beitszeit pro Tag zurechnen wollen. Ich habe vorhin
einmal im EDAS geprift, wie viele Antrdge im Sé&chsi-
schen Landtag eingebracht sind. Das sind 408 Antréage.
Das hiefle im Durchschnitt —— Jetzt will ich hinter dem
Komma keine Zahlen haben, weil das bei Antragen
schlecht geht. Sagen wir einmal, jede Fraktion hat
82 Antrage eingebracht. Das ware lhre Rechnung. Das
stimmt natdrlich nicht. Das ist Unsinn.

Genauso hat nicht jeder Vollzugsbeamte zwei Minuten
pro Tag Uberstunden hinter sich gebracht, sondern wenn
Sie mir gelauscht hatten — was Sie offenbar nicht haben —,
waren Sie darauf gekommen, dass bei den Mehrarbeits-
stunden 2015 mehr als die Halfte, knapp 60 %, allein auf
die Bereitschaftspolizei entfallen sind. Es ist also keine
Gleichverteilung, sondern eine deutliche Ungleichvertei-
lung der Mehrarbeitszeit entstanden.

Aber lhre gefiihlten zwei Minuten haben zur Folge, dass
Sie die Arbeitszeit und die Zeit, die die Beamten zur
Verfiigung stellen, nicht zu wirdigen wissen. Das ist lhre
Haltung zu den Beamtinnen und Beamten des Polizeivoll-
zugsdienstes.

(Jens Michel, CDU: Unterstellung!)

— Nein, das ist keine Unterstellung. So, wie Sie mit den
Beamtinnen und Beamten und ihrer Arbeitszeit umgehen,
ist das genau richtig gesagt.

(Beifall bei den LINKEN)

Deshalb brauchen wir die Erhdhung, die Ausweitung des
Einstellungskorridors und dazu die entsprechenden —
damit es mir Herr Hartmann nicht gleich wieder um die
Ohren haut — Ausbildungskrafte. Ich bitte Sie, zuzustim-
men, dass wir einen Einstellungskorridor von 750 machen

und die Ausbildungskréfte, wie Sie es in den Drucksachen
lesen.

Jetzt ist die Zeit vorbei. Ich bitte um Ihre Zustimmung.
(Beifall bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Prasidentin. In aller
Kirze, lieber Kollege Stange: Die Koalition hat das
eigene Konzept zur Personalentwicklung Polizei in
entsprechende Antrdge gegossen, die jetzt in der Be-
schlussempfehlung des HFA stehen. Teil davon ist unter
anderem, dass wir zwei Professuren fir die Hochschule
der Séchsischen Polizei neu schaffen, die bendtigt wer-
den, um die Erh6hung bei Seiteneinsteigern im gehobenen
Dienst ab 2018 abzufedern.

Naturlich ist bei einer Erhdhung des Ausbildungskorri-
dors noch eine ganze Reihe weiteren Lehrpersonals oder
auch weiteren Personals an den Einrichtungen vonndéten.
Allerdings sind wir der Auffassung, dass im Augenblick
noch nicht absehbar ist, wie die konkreten Bedarfe ab
2018 sind, und wir ohnehin im Polizeibereich mit — ich
sage einmal — Umsetzungen und dergleichen werden
arbeiten missen. Vielleicht ist es sogar eine Mdglichkeit,
lebensélteren, erfahreneren Beamten noch einmal eine
neue berufliche Perspektive zu geben. Aber wir kénnen in
der jetzigen Situation noch nicht einschétzen, inwieweit
es tatséchlicher zusétzlicher Stellen bedarf. Deshalb
lehnen wir diese Antrage ab.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das ist nicht der Fall. Herr Stange, darf ich
Uber die funf Antrdge gemeinsam abstimmen lassen oder
einzeln?

Enrico Stange, DIE LINKE: Frau Présidentin! Wir
koénnen das in einem abstimmen.

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Danke schén. —
Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer moéchte den
Anderungsantragen der Linksfraktion die Zustimmung
geben? — Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen?
— Bei Stimmenthaltungen und einer ganzen Reihe von
Stimmen dafur sind die Antrdge dennoch mehrheitlich
abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zu Kapitel 03 15. Wer gibt die Zustim-
mung? — Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Keine Stimmenthaltungen, aber mit einer ganzen Reihe
von Gegenstimmen wurde Kapitel 03 15 dennoch mit
Mehrheit zugestimmt.

Wir kommen nun zu Kapitel 03 16. Ich rufe auf die
Drucksache 6/7361, den Anderungsantrag der AfD-
Fraktion zu Titel 422 07. Er ist eingebracht. Wird noch
Diskussion gewdlnscht? — Das ist nicht der Fall. Wer
maochte zustimmen? — Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich
der Stimme? — Keine Stimmenthaltungen, wenige Stim-
men dafir — der Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.
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Uber die GRUNEN-Antrage unter Kapitel 03 16 wurde
abgestimmt und die Anderungsantrage der Fraktion DIE
LINKE auch. So kénnen wir jetzt tUber Kapitel 03 16
abstimmen. Wer mdéchte die Zustimmung geben? — Wer
ist dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, eine Reihe von Gegenstimmen -
dennoch ist Kapitel 03 16 mit Mehrheit zugestimmt
worden.

Kapitel 03 17. Der Anderungsantrag der AfD-Fraktion in
Drucksache 6/7362 zu Titel 811 01 ist eingebracht. Gibt
es Redebedarf? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich
jetzt dartiber abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? —
Wer ist dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, wenige Stimmen daflr — der Antrag
ist mit grofRer Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung uber das Kapitel 03 17.
Wer gibt die Zustimmung? — Gibt es Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltungen und
Gegenstimmen wurde dennoch Kapitel 03 17 mit grofRer
Mehrheit bestétigt.

Ich rufe Kapitel 03 18 auf. Wer gibt die Zustimmung? —
Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen?
— War das Einstimmigkeit? — Das war jetzt direkt tGberra-
schend fur mich. Ich sehe Einstimmigkeit, damit be-
schlossen.

Zu Kapitel 0319 gibt es einen Anderungsantrag der
Linksfraktion in der Drucksache 6/7577 zu Titel 883 09,
und der wird jetzt eingebracht.

Mirko Schultze, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit der Feuer-
wehr ist es ein wenig wie mit Rechtsschutzversicherun-
gen: Niemand mdchte dafur viel ausgeben, aber wenn es
denn einmal so weit ist, will man bei der Rechtsschutz-
versicherung den besten Anwalt. Hier will man sozusagen
die hochste Leistung. Wir haben heute schon einmal
etwas (ber die Kameradinnen und Kameraden der Feuer-
wehren gehort. Neben Ausbildung gehort auch Ausstat-
tung dazu. Herr Hartmann hat heute friih gelobt, dass wir
nicht gekurzt haben. Das hat mich ein wenig an ein Bild
erinnert. Wenn ein Kind seine Eltern nach der Erhéhung
des Taschengeldes fragt und die Eltern sagen: Freu dich
doch dartber, dass wir dir das nicht kiirzen. Ob dann so
viel Dankbarkeit im Raum steht, bezweifle ich.

Ja, ich weil}, dass es sich um eine kommunale Aufgabe
handelt. Herr Hartmann, ich nehme auch gern den Satz
weg. Die wichtigsten Tréger sind die Blrgermeister, die
Stadtrate und die Kameradinnen und Kameraden vor Ort.
Aber damit sie genau das sind, brauchen sie eine anstén-
dige technische Ausstattung. Die 21 Millionen Euro haben
in den letzten Jahren nicht ausgereicht. Wenn wir eine
leistungsfahige Feuerwehr haben wollen, bei der alles
Werben der Jugendfeuerwehr, bei der alle Ausbildung, bei
der alle Qualifizierungen tatséchlich dann in einem
Einsatz mit moderner Technik enden, dann brauchen wir
mehr Investitionen.

Das konnen unsere Kommunen nicht allein stemmen.
Dafir hat sachsische Haushaltspolitik der letzten 25 Jahre
gesorgt. Um das wenigstens in geringem MaRe abzufe-
dern, beantragen wir hier noch einmal eine Erh6hung um
weitere 10 Millionen Euro, und ich bitte Sie, daran zu
denken, dass es die Kameradinnen und Kameraden der
Feuerwehr sind, die Sie im Zweifelsfall aus lhrer bren-
nenden Wohnung oder nachts von der Autobahn holen,
die 24 Stunden rund um die Uhr im Einsatz sind und
gerade Investitionen in ihre Sicherheit und Technik eine
besondere Wertschatzung auch dieses Hauses sind.
Deshalb werbe ich dafir, diesem Antrag zuzustimmen.

Danke.
(Beifall bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Mdchte jemand zu
diesem Antrag sprechen? — Herr Hartmann, bitte.

Christian Hartmann, CDU: Also Herr Schultze, Ihr
Beispiel ist nicht ganz richtig. Es ist ja so, als ob die
Kinder von den Eltern das Taschengeld wollen und die
Eltern es verweigern,

(Zuruf des Abg. Christian Piwarz, CDU)

und dann gehe ich zu den Grof3eltern. Die missen immer
bluten. Herr Schultze hat das so gemacht, okay, dann hat
er es adaptiert.

Noch einmal zum Thema: Der Brandschutz ist erst einmal
ureigenste Zustandigkeit der Kommune. Ich wiederhole
den Satz gerne, damit er auch haften bleibt. Zweitens, die
Kommunen erhalten uUber das FAG vom Freistaat eine
entsprechende Unterstutzung in Hohe von 21 Millio-
nen Euro fiir investive MalRnahmen im Brandschutz. Die
sind dieses Mal nicht selbstverstandlich, weil eigentlich
die Kommunen zur Mitfinanzierung von Bricken in die
Zukunft den Teil Investive Schliisselzuweisungen zur
Hélfte in den Pott gegeben und danach festgestellt haben,
dass das Geld flr den Brandschutz nicht mehr reicht. Wir
haben gesagt, okay, die 21 Millionen Euro sind uns
wichtig. Die wollen wir auch fortschreiben. Da haben wir
das erste Mal Taschengeld, das fiir etwas anderes ausge-
geben war, wieder zur Verfligung gestellt.

Das Zweite ist, die Kommunen erhalten dariiber hinaus
aus verschiedensten Tdépfen zusatzliches Geld, insbeson-
dere aus dem kommunalen Finanzausgleich, der im
Rahmen der kommunalen Selbstverwaltung in eigener
Zustandigkeit die Moglichkeit der Prioritatensetzung der
Ausgaben fur die Gemeinde erdffnet. Kurzum: Als Erstes
ist es natlirlich die Aufgabe der Gemeinde, mit dem Geld
zu schauen, wie sie es hinbekommen.

Ich gebe Ihnen in einer Frage recht: Auch wir als Freistaat
haben ein origindres Interesse daran, dass die Arbeit der
Feuerwehr vor Ort funktioniert. Genau deswegen unter-
stiitzen wir sie auch zum Beispiel (iber den Landesfeuer-
wehrverband und weitere Institutionen und Bereiche.
Aber, wir lehnen heute diesen Antrag ab, weil wir erstens
dieses Mal schon Geld zusétzlich in das System gegeben
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haben, ndmlich die 10 Millionen Euro, und dar(ber hinaus
schon die origindre Zustandigkeitsaufgabe bei der Kom-
mune sehen. Ich glaube, das nennt man ureigene kommu-
nale Selbstverwaltung.

Herzlichen Dank.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das sieht nicht so aus. Dann lasse ich jetzt
liber den Antrag abstimmen. Wer mdchte die Zustimmung
geben? — Und die Gegenstimmen, bitte. — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Es gibt Stimmenthaltungen und eine
Reihe von Stimmen dafiir, dennoch ist der Antrag mit
Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber Kapitel 03 19. Wer
mochte die Zustimmung geben? — Die Gegenstimmen,
bitte. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthal-
tungen und Gegenstimmen wurde Kapitel 03 19 dennoch
mit Mehrheit zugestimmt.

Wir kommen zu Kapitel 03 20. Anderungsantrag der AfD-
Fraktion in der Drucksache 6/7358 zu Titel 547 71. Herr
Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Wir haben vorhin gehort, dass durchaus der Wunsch
besteht, mit der Sachsischen Sicherheitswacht zu arbeiten,
und dass es kein Problem gibt mit den Stellen, wenn sich
nur ausreichend Leute finden wiirden, die da mitmachen.
Es ist klar, dass der Bedarf durchaus vorhanden ist. Da
wirde ich Sie bitten, dass Sie das Geld auch bereitstellen,
um dann notfalls den Leuten auch etwas zum Anziehen zu
geben.

(Dirk Panter, SPD: Das haben Sie gesagt!)

Das ist einfach eine Sache, die versteht sich von selbst.
Sie kdnnen eigentlich nicht Nein sagen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Herr Wippel, auf das Gleis
gehe ich nicht. Vorhin bringen Sie einen Haufen Antrage
ein, um Kirzungen vorzunehmen, weil Sie uns vorwerfen,
dass wir beliebig Geld hineinhauen, und jetzt kommen Sie
um die Fichte gebogen und sagen: ,Nun haut mal ein
bisschen Geld hinein.“ Ne, ne!, damit Sie mir danach
sagen, der hat da einfach sinnlos Geld hineingehauen. Ne,
ne! Wir haben im Kern festgestellt — gemeinsam, Sie
waren dabei —,

(Sebastian Wippel, AfD: Ich habe zugehort, ja!)

dass wir Ihr System der Sicherheitswacht so nicht mittra-
gen, weil das dem Grunde nach ein Beschaftigungsver-
héltnis auf Geringfligigkeitsbasis ist, das nicht angemes-
sen ist fur den Bereich der Sicherheit und Uber das Mal}
von Ehrenamtlichkeit hinausgeht.

Wir haben weiterhin festgestellt, dass das System schon
jetzt funktioniert. Wer mitarbeiten mdchte, der kann das
tun, und die Polizeidienststellen eréffnen nach entspre-

chendem Bedarf auch die Moglichkeiten. Daraus entneh-
me ich, dass schon jetzt die vielen Interessierten die
Madglichkeit nutzen, im Rahmen der zur Verfiigung
stehenden Madglichkeiten das Angebot mitzutragen. Es
erschlieft sich insoweit nicht der erhdhte Bekleidungsbe-
darf. Falls er doch bestehen sollte, verweise ich auf die
Bekleidungsposition fiir die sachsische Polizei, die wir in
diesem Haushalt auch angehoben haben. Falls da etwas
besteht, werden wir das mittragen kénnen. Aber herzli-
chen Dank fir den Antrag, den wir leider ablehnen.

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf. Daher lasse ich jetzt tber diesen
Antrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafir, der Antrag ist
mit Mehrheit abgelehnt worden.

Ich rufe auf, die Drucksache 6/7363, Anderungsantrag der
AfD-Fraktion zu Titel 231 75. Herr Abg. Barth, bitte.

(Christian Hartmann, CDU: Oh! Kampfmittel! —
Valentin Lippmann, GRUNE:
Und Kampfmittelbeseitigung?)

André Barth, AfD: Frau Présidentin, sehr geehrte Damen
und Herren, Herr Hartmann. Wir reden immer Uber die
Haushaltstitel, die gerade anstehen. Jetzt steht kein Asyl
an, Herr Hartmann.

(Zuruf von den LINKEN)

Kampfmittelbeseitigungsdienst — Sie erinnern sich an die
gestrige Diskussion. — Was ist der Hintergrund dieses
heutigen Antrages? Wenn Sie uns am gestrigem Tag
richtig zugehort hétten, zum Einzelplan 06 aufmerksam
gelauscht hatten, dann wissten Sie jetzt, worum es geht.
Wenn nicht, sollten Sie wenigstens jetzt gut zuhdren. Dies
ist ndmlich

(Heiterkeit bei den LINKEN)

Wissen firs Leben und fir lhr Leben als Abgeordnete,
meine Damen und Herren. Der Kampfmittelbeseitigungs-
dienst ist sicherlich eine der gefahrlichsten Tétigkeiten im
Freistaat Sachsen. Ich denke, da sind wir uns alle einig.

(Christian Piwarz, CDU: Kommen Sie sich
nicht manchmal ein bisschen komisch vor?)

Sie beseitigen die Kampfmittel auf dem Gebiet des
Freistaates nach dem allgemeinen Kriegsfolgengesetz;
seit dem Jahr 2006 Ubernimmt der Bund die Beseiti-
gungskosten fur die reichseigenen Kampfmittel auf nicht
bundeseigenen Liegenschaften. Daflir bekommt der
Freistaat regelméaBig Erstattungen vom Bund. Seit 2008
liegen diese Erstattungen in sieben von neun Jahren tber
2 Millionen Euro pro Jahr. In den restlichen zwei Jahren,
also Jahr acht und Jahr neun, lagen sie immer noch uber
1,5 Millionen Euro. Die Ist-Einnahme im ersten Halbjahr
2016 betrug 2,9 Millionen Euro. Warum sehen Sie also
standig fir diesen Titel nur 1 Million Euro Erstattung vor?
Gehen uns etwa die Bomben aus, meine Damen und
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Herren? Oder erstattet uns der Bund die Kosten etwa
nicht mehr vollstandig?

(Zuruf des Abg. Christian Piwarz, CDU)

Nein, dies ist ein alter Haushaltertrick. Auf den sind Sie in
der Vergangenheit auch immer hereingefallen. Zugegebe-
nermallen, wir beim letzten Mal auch, jedenfalls im
letzten Jahr. Aber wir sind lernfahig. Bei den Aufgaben
fur den Kampfmittelbeseitigungsdienst finden Sie einen
sogenannten Koppelungsvermerk. Er lautet: Die Ausga-
benbefugnis

(Zuruf von den LINKEN)

erhéht sich um die Mehreinnahme bei 03 20, Titelgrup-
pe 75. Dies fuhrt dazu, dass sich die Ausgabenbefugnis
fir den Kampfmittelbeseitigungsdienst automatisch um
voraussichtlich 1 Million Euro oder mehr erhéhen wird
wegen der vergangenen Einnahmen. Da wir lernfahig
sind, wollen wir die Einnahmen an die voraussichtlichen
Einnahmen in der Zukunft anpassen und beantragen eine
Erhéhung um 1 Million Euro pro Jahr. Nun sind wir
gespannt, ob auch Sie lernféhig sind.

Recht herzlichen Dank, meine Damen und Herren.
(Valentin Lippmann, GRUNE: Und Kosten!)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Mir hat sich jetzt noch nicht
erschlossen, wie ich etwas fiirs Leben lernen konnte. Ich
denke noch einmal darliber nach und versuche Ilhre
Denklogik zu durchsteigen. Sie kénnen zwei Annahmen
fahren: Die eine Annahme ist, dass Sie Mehreinnahmen
akquirieren, die Sie verwenden wollen. Das kénnen Sie
ohne die Mehrheit dieses Hauses nicht tun. Um bei der
Haushaltsposition zu bleiben: Woher nehmen Sie die
Erfahrung, wie viele Bémbchen Sie in diesem Jahr finden
werden?

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD:
Aus der Vergangenheit? —
Zuruf von den LINKEN:

Klar kam die aus der Vergangenheit!)

Also wir haben eine Haushaltsposition, die mit einem
Betrag gefullt ist, weil es tatsachlich nicht zu definieren
ist, wie hoch diese Mittel sind. Wir haben einen entspre-
chenden Deckungsvermerk, der dann die hinzukommen-
den Mittel dem Bereich

(Zuruf des Abg. André Barth, AfD: Genau!)

der Polizei zur Verfugung stellt. Das ist ein in sich atmen-
des System. lhrer Erhohung um 1 Million Euro bedarf es
liberhaupt nicht, um das System laufen zu lassen. Der
Antrag erschlielt sich noch nicht einmal ansatzweise.
Alles andere, was Sie gesagt haben, ist allgemeingdiltige
Rechtslage. Wir lehnen den Antrag ab.

(Beifall des Abg. Valentin Lippmann, GRUNE)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich lasse tber den
Antrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafir. Der
Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt worden.

In der Drucksache 6/7364 liegt Ihnen wieder ein Ande-
rungsantrag der AfD-Fraktion zu Titel 518 02 vor. Herr
Wippel, bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete! Die AfD-Fraktion
beantragt, die Mieten flir Bodycams und Taser zu bewerk-
stelligen und dafir das Geld einzustellen. Einen entspre-
chenden Antrag haben wir bereits eingebracht. Dieser
wird im S&chsischen Landtag behandelt. Weil wir wissen,
dass Sie fir Schnellschiisse nicht viel tGbrig haben, haben
wir uns extra viel Mihe gegeben und Zeit gelassen.
Deswegen sind wir uns sicher, dass Sie in der Zukunft
zustimmen werden.

Es ist aber gar kein Problem, dafiir schon einmal Geld
einzustellen, obwohl wir noch keine Rechtsgrundlage
haben. Wir sehen im Bereich des Ausreisegewahrsams
oder des gemeinsamen Telekommunikationstiberwa-
chungszentrums, dass das moglich ist.

Der Taser ist ein effektives Mittel. Ich mdchte noch
einmal kurz zusammenfassen, worum es geht. Der Taser
ist unterhalb der Schusswaffe angesiedelt. Er steht zwi-
schen dem Schlagstock und Pfefferspray — Schlagstock je
nachdem, wie man ihn einsetzt — sowie der Schusswaffe.
Der Vorbehalt beim Einsatz des Tasers aufseiten des
Spezialeinsatzkommandos ist aus unserer Sicht fragwiir-
dig und nicht langer aufrechtzuerhalten. Die vertiefte
inhaltliche Debatte werden wir sicherlich zu gegebener
Zeit in diesem Hause noch einmal fiihren kénnen.

Was die Bodycams angeht, so liegen uns schon Erfahrun-
gen aus anderen Bundeslandern vor. Diese sind im Be-
reich der Deeskalation durchaus positiv. Die Bundespoli-
zei hat ebenso angekiindigt, die Bodycams einfiihren zu
wollen. Sachsen hat bisher Folgendes gesagt: Das méch-
ten wir ebenfalls. Deswegen miissen wir schon vorsorgen
und das entsprechende Geld bereitstellen.

Meine Damen und Herren! Wir kdnnen es schaffen, das
einzufuhren, auch noch in dieser Legislaturperiode. An
uns soll es nicht scheitern. Heute stellen wir das Geld
dafur zur Verfugung. Bitte stimmen Sie unserem Antrag
zu.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte dazu
sprechen? — Herr Hartmann, bitte.

Christian Hartmann, CDU: Herr Wippel, ich mdchte
dazu Folgendes sagen: Das ist als Erstes die vollig falsche
Haushaltsposition. Es gibt eine Haushaltsposition, der
man das zuordnen konnte. Das wére die Position der
Ausstattungs- und Ausriistungsgegenstande. Daflr hat die
Koalition tbrigens noch einmal 3 Millionen Euro pro Jahr
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eingestellt. Insoweit steht die Teilmenge, die Sie fordern,
schon zur Verfligung. Sie ist marginal. Es sind 10 % der
Gesamtsumme, die wir pro Jahr fur zusatzliche Ausris-
tung und Ausstattung fir die Polizei zur Verfligung
stellen.

Die Frage, ob diese Mittel tats&chlich fir Taser und
Bodycams verwendet werden, ist das eine. Ich bitte darauf
zu achten. Wir sind bei einer Frage der Kernkompetenz
des exekutiven Handelns. Es stellt sich die Frage, ob — aus
Sicht des Sachsischen Staatsministeriums des Innern, der
Abteilung 3 des Landespolizeiprasidiums, der ihnen
nachgeordneten Polizeibehtrden — die Polizei selbst einen
solchen Bedarf definiert, auf Grundlage welcher rechtli-
chen Rahmenbedingungen dies geschehen kann, ob dies
in einen konzeptionellen Ansatz eingeordnet wird und zu
einer Pilotphase kommt, um daraufhin umgesetzt zu
werden. Ich finde es als Landtag und legislatives Organ
verwegen, die exekutiven Einsatzmittel an dieser Stelle zu
definieren und vorzugeben. Wir befinden uns in einem
Kernbereich des exekutiven Handelns.

Ich kann fiir meine Fraktion Folgendes erkléren: Wir sind
mit Blick auf die Bodycams oder die Taser durchaus
bereit, fachlich zu diskutieren. Das gilt zum einen fur die
Bodycams als ein mdgliches Einsatzmittel. Hierbei sind
jedoch Rahmenbedingungen zu beachten, die von der
Polizei selbst gewollt und gewiinscht sind. Auf der ande-
ren Seite kdnnen wir auch Uber den beschrénkten Einsatz
von Tasern mit den entsprechenden Einheiten diskutieren
und dies gegebenenfalls in einem Piloten umsetzen. Das
ist eine vollig losgekoppelte Diskussion, die mit dem
Haushalt nichts zu tun hat.

Ich komme noch einmal zu lhrem Antrag zuriick: Es ist
die vollig falsche Haushaltsposition. Es betrifft die Positi-
on Ausrlistungs- und Ausstattungsgegenstdnde. Die
Koalition hat Ihnen schon geholfen. 3 Millionen Euro
wurden zusétzlich zur Verfligung gestellt. Unter MaRgabe
der fachlichen Expertise kann man Uber diese Frage
diskutieren.

Herzlichen Dank. Wir lehnen den Antrag ab.
1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Présidentin! Ich
mochte die Ausflihrungen des Kollegen Hartmann ergan-
zen. Ich bin davon Uberzeugt, dass wir Uber die Ausris-
tungsgegenstdnde Taser und Bodycam unterschiedlich
diskutieren mussen. Zum einen fand bereits im Plenum
die Debatte dazu statt. Kollege Wippel, Sie haben damals
dazu gesprochen. Es ist klar geworden, dass die Mehrheit
des Hauses gegen die flachendeckende Einfiilhrung von
Tasern war. Die Polizei empfiehlt dies selbst auch. Wir
hatten unter anderem Bezug auf die Anhdrung zum
Wachpolizeidienstgesetz genommen, die ungefahr vor
einem Jahr stattgefunden hatte. Im Rahmen dessen kam es
zur Sprache.

Zweitens komme ich auf die Bodycams zu sprechen. Es
gibt hierzu bundesweit in unterschiedlichen L&ndern

schon eine ganze Reihe von interessanten Modellprojek-
ten. Wir als Sachsen konnten davon profitieren. Wir
brauchen nicht zwingend ein eigenes Modellprojekt.
Trageversuche seien einmal dahingestellt. Diese kénnen
intern gemacht werden.

Wir als SPD-Fraktion sind durchaus bereit, darliber zu
diskutieren. Man muss sich aber iber die Konsequenzen
bewusst sein, wenn man die Bodycam einfuhrt. Es muss
um folgende Fragen gehen: Unter welchen Bedingungen
kann dieses Instrument zum Einsatz kommen? Sie missen
datenschutzrechtlichen Anforderungen genugen. Wer
kann an- und ausschalten? Was wird gespeichert? Lauft
eine Tonspur mit? Das sind alles Punkte, tber die man
sprechen muss.

Zu den eigentlich hier zu diskutierenden Fragen, ndmlich
den haushalterischen, hat Kollege Hartmann ausreichend
Ausfiihrungen gemacht. Wir lehnen Ihren Anderungsan-
trag aus pragmatischen Griinden ab.

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Ich lasse Uber den
Anderungsantrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung?
— Danke. Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stim-
me? — Es gibt keine Stimmenthaltungen und wenig
Stimmen dafur, damit ist der Antrag mehrheitlich abge-
lehnt.

Ich rufe den Anderungsantrag der AfD-Fraktion mit der
Drucksache 6/7365 zu Titel 892 81 auf. Herr Wippel,
bitte.

Sebastian Wippel, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wir
beantragen die Auflegung eines Férderprogramms fiir
SicherheitsmaBnahmen fir Unternehmen im grenznahen
Bereich. Der Mittelstand, das wird man hier im Hause
nicht mide zu sagen, ist vollig zu Recht die Stitze unse-
rer Wirtschaft. Dort findet ein groBer Teil unserer Wert-
schopfung statt. Die Masse der Arbeitsplatze hangt daran.

Wenn wir in die strukturschwache Lausitz, Niederschlesi-
en und an die tschechische Grenze sehen, dann stellen wir
fest, dass die Unternehmer dort besonders unter der
Grenzkriminalitat zu leiden haben. Das liegt daran, dass
am 21. Dezember 2007 die Grenze gedffnet wurde.
Seitdem sind die Diebstéhle im besonders schweren Fall
nach oben geschossen. Die Situation ist fiir den einen oder
anderen Unternehmer durchaus existenzbedrohend ge-
worden. Immer wieder neu angeschafftes Eigentum
kommt abhanden oder wird zerstort. Die entstandenen
Sachschdden sind teilweise hoher als die eigentlichen
Diebstahlsschéaden.

Nun kann man Folgendes sagen: Eigentum verpflichtet.
Wenn man etwas hat, dann muss man sich auch darum
kiimmern.  Steuereinnahmen und  Steuererhebungen
verpflichten auch, und zwar zur Gewadhrleistung von
Sicherheit als Kernaufgabe des Staates. Wer die Grenze
oOffnet, die Polizei abbaut und zul&sst, dass die Bundespo-
lizei die Region verl&sst, der kann die Unternehmer nicht
alleine im Regen stehen lassen und sagen, dass sie sich
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selbst kiimmern miissen. Nein, Sie schaffen ein Problem,
das andere auszubaden haben, ndmlich die Menschen in
der Grenzregion. Deswegen kénnen Sie auch nicht auf die
Versicherer warten, weil sie versuchen wirden, jemand
anderen mit ins Boot zu holen, dem sie diese Lasten
aufdriicken kénnen.

Meine Damen und Herren! In der strukturschwachen
Region konnen wir keine weiteren Benachteiligungen
unserer Unternehmen dulden. 5 Millionen Euro mdchten
wir in die Hand nehmen, damit Unternehmen in einem
Forderprogramm unterstiitzt werden, bei sich mit Sicher-
heitstechnik nachzuriisten. Flr private Haushalte hat der
Bund so etwas Ahnliches auf den Weg gebracht. Unsere
Unternehmer haben leider nichts dergleichen.

Meine Damen und Herren! Die ldeologie der offenen
Grenzen darf nicht dazu fihren, dass unser Mittelstand
zum Opfer wird. Bitte stimmen Sie unserem Antrag zu.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte dazu
sprechen? — Niemand. Somit lasse ich iiber den Ande-
rungsantrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? -
Danke. Die Gegenstimmen? — Die Stimmenthaltungen? —
Es liegen keine Stimmenthaltungen und wenig Stimmen
dafiir vor. Der Antrag wurde mehrheitlich abgelehnt.

Es folgt wieder ein Antrag der AfD mit der Drucksa-
che 6/7366 zum Titel 812 02. Dieser ist eingebracht. Wird
dazu das Wort gewiinscht? — Das kann ich nicht erkennen.
Dann lasse ich jetzt abstimmen. Wer ist daftr? — Wer ist
dagegen? — Wer enthdlt sich der Stimme? — Auch hier
wenige Stimmen dafir, keine Stimmenthaltungen. Der
Anderungsantrag wurde mit groBer Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf den Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache 6/7425, zur Titel-
gruppe 98. — Herr Lippmann, Sie haben das Wort.

Valentin Lippmann, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! In gebotener
Kirze: Das Phantom — das gemeinsame Rechen- und
Dienstleistungszentrum auf dem Gebiet der Telekommu-
nikationstiberwachung — begleitet uns nun auch in diesem
Haushalt. Um es klarzustellen: Die GRUNEN sind nicht
gegen Telekommunikationsiiberwachung, wie uns das
eine oder andere Mal unterstellt wird. Wir sind nur dage-
gen, dieses in einem Verbund mit vier anderen L&ndern in
dieser Rechtsform zu tun, und haben Zweifel sowohl an
der rechtlichen Umsetzbarkeit — da haben wir erhebliche
Datenschutzbedenken — als auch an der Wirtschaftlich-
keit.

Insoweit verweise ich auf die Plenardebatte, die wir vor
nicht allzu langer Zeit in diesem Hause dazu hatten. Hier
geht es aber um die haushalterische Umsetzung des
Ganzen. Ich bin mir ziemlich sicher, ja, ich glaube, jeder,
der einmal in den vergangenen Haushaltsplan schaut, wird
erkennen, dass das, was uns erzéhlt wurde — auch vonsei-
ten der Koalition — in diesem laufenden Doppelhaushalt

nicht enthalten ist und es somit nicht zu einer Umsetzung
dieses Projektes kommen wird.

Somit sage ich ganz klar: Stimmen Sie unserem Ande-
rungsantrag zu. Dann ersparen Sie sich, dass der Finanz-
minister weitere Keksdosen aufbaut, und vor allem
ersparen Sie dem Innenminister weitere Peinlichkeiten
hinsichtlich nicht umgesetzter Projekte, die im Haushalt
stehen, und streichen Sie einfach die entsprechende
Titelgruppe.

Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
bitte.

Christian Hartmann, CDU: Also, wir halten das fiir
kein Phantom, sondern flr ein richtig tolles Projekt.

(Boah! von den GRUNEN)

Insoweit wollen wir die Mittel auch fiir die landertber-
greifende Zusammenarbeit zur Verfiigung stellen. Wir
glauben schon, dass es im Rahmen dieses Doppelhaushal-
tes zu den entsprechenden Vereinbarungen kommen kann,
und dann wollen wir mit den entsprechenden Mitteln
darauf vorbereitet sein. Insoweit lehnen wir den Antrag
unter Verweis auf die schon gefiihrte Debatte ab.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Stange, bitte.

Enrico Stange, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin! Sie kennen unsere grundsatzlichen Uberlegungen
dazu, unsere Grundauffassung. Ich will Thnen nur eines
sagen: Wenn Sie Verwaltungskosten mittragen und Aus-
ristungen, dann wére es gut gewesen, dass Sie es wirklich
wollen. Und da es so knapp vor der Unterzeichnung des
Staatsvertrages ist, ware es auch gut, wenn Sie jetzt
endlich einmal sagen wirden, wo Sie die Spezialisten
zum Auswerten des gesammelten Krimskrams herholen.
Das haben Sie ndmlich bis heute noch nicht erzéhlt. So
weit sind wir auch noch nicht. Also, lassen Sie es einfach
und lassen Sie es uns streichen.

(Zuruf von den GRUNEN: Nee! —
Enrico Stange, DIE LINKE: Doch!)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf. Deshalb lasse ich jetzt abstimmen
iiber den Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Wer gibt die Zustimmung? — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei
keinen Stimmenthaltungen und einer Reihe von Stimmen
dafur ist dennoch der Antrag mit Mehrheit abgelehnt
worden.

Ich rufe auf Kapitel 03 20. Wer gibt die Zustimmung? —
Die Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Bei
Stimmenthaltungen und Gegenstimmen ist dennoch
Kapitel 03 20 mit Mehrheit zugestimmt.

Wir kommen zu Kapitel 03 21. Wer gibt die Zustimmung?
— Die Gegenstimmen, bitte? — Die Stimmenthaltungen? —
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Bei einer ganzen Reihe von Stimmenthaltungen und
wenigen Gegenstimmen wurde Kapitel 03 21 mit Mehr-
heit zugestimmt.

Ich komme zu Kapitel 0322 — Anderungsantrage der
AfD-Fraktion. Ich beginne mit der Drucksache 6/7324 zu
Titel 684 05. Bitte schon.

Andrea Kersten, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Bevor Sie jetzt gleich
wieder Uber uns herfallen, wie schandlich und perfide wir
doch sind, wenn wir MaBnahmen im Bereich der Integra-
tion kirzen, mdéchte ich doch noch einige Worte zu
diesem Anderungsantrag verlieren.

Erstens ist der Titel nicht ganz gestrichen, sondern eben
nur zum Teil gekirzt. Dies deshalb, weil Sport alles das,
was wir mit speziellen Forderprogrammen machen
wollen, von sich aus auf natlrliche Weise erfullt. Wir
hatten es am Dienstag schon einmal angesprochen:
Respekt, Miteinander, Fairness, Leistungsbereitschaft,
Toleranz usw., usf. — das lauft im Sport alles von ganz
allein. Lassen wir das doch auch einmal von ganz allein
laufen. Stecken wir das Geld in die normale Sportstruktur,
denn dann kommt sie allen zugute.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Wer mochte zum
Antrag sprechen? — Bitte, Herr Vieweg.

Jorg Vieweg, SPD: Sehr geehrte Frau Kersten, ich hatte
mir gewiinscht, dass Herr Wippel den Antrag eingebracht
hatte, weil wir Uber das Thema Integration durch Sport
reden, eines der erfolgreichsten Projekte des Landessport-
bundes, und weil auch Sie wissen, dass Integration
nirgendwo besser gelingt als im Sport.

Ich personlich konnte das mit lhrem Kollegen Wippel
verfolgen. Wir haben letztes Jahr im Vogtland gegen eine
Integrationsmannschaft Fulball gespielt. Wir haben
gemerkt, dass die Jungs ganz gut FuBball spielen, denn
wir haben 1 : 6 verloren. Jetzt konnte es so sein — deswe-
gen hatte ich mir wirklich gewinscht, dass Herr Wippel
hier ans Mikrofon geht —: Vielleicht ist es ein Stlick weit
eine Retourkutsche, dass genau bei diesem Projekt ge-
kiirzt wird, weil Sie wahrscheinlich nicht vertragen haben,
dass wir dort verloren haben,

(Zuruf von der AfD: Unsinn!)

oder dass sich dort vor Ort die vielen Vereine um die
jungen FuBballer reiRBen, weil im Sport Integration funkti-
oniert. Wir halten diesen Ansatz fiir unfair, fur grob
unsportlich, und werden aus diesem Grund Ihren Antrag
ablehnen.

(Beifall bei der SPD)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Frau Meiwald,
bitte

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau
Prasidentin! Wir haben einen &hnlichen Grund, warum
wir das ablehnen. Ich kann jetzt nicht tiber das Spiel des
FC Landtag reden, denn ich war nicht dabei, obwohl ich
Mitglied des FC Landtag bin.

(Zuruf von der SPD: Dann hétten sie gewonnen!)

— Dann hatten wir gewonnen, richtig. — Ich denke aber,
dass es tatsachlich perfide ist. Wir erwarten vom Sport
immer, dass er es tut, dass der Sport von sich aus fiir alle
gesellschaftlichen Probleme eine Ldsung haben muss. Er
tut das auch.

Ich habe zum Ehrenamt vorgestern schon etwas gesagt.
Ich hétte mir gewdinscht, dass die beiden Richtlinien
Integration durch Sport und die Richtlinie, die bei Frau
Kdpping im Ministerium ist, tatsdchlich miteinander
synchronisiert werden und wir vielleicht nur eine bréuch-
ten im Freistaat Sachsen anstatt eine bei Ihnen, Frau
Kdpping, und eine bei lhnen, Herr Ulbig. Aber sei es
drum.

Jetzt ist das so und vielleicht ist das gut so. Dass die
Integration durch Sport funktioniert, sehen wir Uberall,
nicht nur beim FC Landtag und seinen gegnerischen
Mannschaften, sondern generell in den Sportvereinen. Da
ist jeder Cent, der eingesetzt wird, gut angelegtes Geld.
Deswegen werden wir der Kiirzung widersprechen und
Ihren Antrag ablehnen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich lasse jetzt Gber
den Anderungsantrag abstimmen. Wer die Zustimmung
gibt, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Bei keinen
Stimmenthaltungen und wenigen Stimmen dafir ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zur Drucksache 6/7325, Antrag der AfD-
Fraktion zu Titel 893 70.

(Andrea Kersten, AfD:
Der Antrag ist formal eingebracht.

— Der Antrag ist eingebracht. Winscht jemand das Wort?
— Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich jetzt iber den
Antrag abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Bei keinen
Stimmenthaltungen und wenigen Stimmen dafir ist der
Antrag mehrheitlich abgelehnt worden.

Zur Drucksache 6/7326, Antrag der AfD-Fraktion zu
Titel 893 71. Ich bitte um Einbringung.

Andrea Kersten, AfD: Vielen Dank, Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! In diesem Titel geht es
um Zuschisse fir Investitionen an Sportvereine, fur
Investitionen in deren Vereinssportstatten. Wir haben mit
Bedauern festgestellt, dass im Haushalt fir das Jahr 2018
im Vergleich zum Jahr 2017 2,5 Millionen Euro weniger
eingestellt sind. Das wollen wir mit unserem Antrag
wieder ausgleichen. Wir beantragen eine Erhéhung.
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Wir alle wissen, dass mal vom Landessportbund eine Zahl
von 500 Millionen Euro genannt wurde an Hohe des
Investitionsstaus in unseren Sportstatten. Nun hatten
sicherlich viele von uns gehofft, dass im Rahmen des
Investitionskraftstarkungsgesetzes  Abhilfe geschaffen
werden kann. Leider werden aus dieser Summe nur
27,4 Millionen Euro in Sportstatten investiert. Das ist uns
zu wenig. Wir sehen also: Der Bedarf an den Sportstatten
wird weiter hoch bleiben. Das schreibt die Regierungsko-
alition selbst in ihren Haushalt, dort ist ndmlich zu lesen:
»Sportstitten werden in zunehmendem MaRe durch
Vereine betrieben und instand gehalten.*

Deshalb beantragen wir die Fortschreibung des Haus-
haltsansatzes von 2017 fiir das Jahr 2018 und bitten um
Ihre Zustimmung.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Rost spricht
zum Antrag.

Wolf-Dietrich Rost, CDU: Frau Présidentin, vielen
Dank! Meine Damen und Herren! Investitionen — das
haben wir immer wieder deutlich gemacht — sind uns auch
wichtig. Wir haben hier auch gehandelt. Wir haben einen
deutlich hoheren Ansatz, und deshalb kdnnen wir Ihrem
Antrag nicht zustimmen. Sie beantragen 2,5 Millio-
nen Euro mehr, wir haben noch einmal 5 Millionen Euro
draufgelegt. Der Ansatz ist wesentlich hoher als Ihr
Antrag. Deshalb missen wir ihn ablehnen. — Vielen Dank.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das kann ich nicht erkennen. Ich lasse
Uber den Antrag abstimmen. Wer stimmt ihm zu? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafur, mit groRer
Mehrheit abgelehnt.

Wieder ein Anderungsantrag der AfD-Fraktion in Druck-
sache 6/7367 zu Titel 547 02.

(Andrea Kersten, AfD: Formal eingebracht!)

— Formal eingebracht. Kein Redebedarf. Ich lasse dann
daruber abstimmen. Wer gibt seine Zustimmung? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafur, mit
Mehrheit abgelehnt.

Antrag der AfD-Fraktion in Drucksache 6/7649 zu Titel
684 03.

Andrea Kersten, AfD: Frau Préasidentin! Sehr geehrte
Kollegen! Mir ist es wichtig, an dieser Stelle noch einmal
darauf hinzuweisen, dass wir es weniger positiv finden,
dass sich der Freistaat Sachsen nicht finanziell an der
Stiftung Sporthilfe Sachsen beteiligt. Wir wollen mit
unserem Anderungsantrag wenigstens eine kleine Summe
dafir einstellen. Es geht nur um 20 000 Euro.

Ich mdchte noch einmal an die Debatte vom Dienstag
erinnern. Da ging es um die aktuelle Leistungssportre-
form. Wir haben da schon gehdrt, und das ist ganz Klar,

dass kunftig weniger Sportler den Kaderstatus erhalten.
Sachsen muss sich daher viel mehr in der Nachwuchsfor-
derung engagieren. Das ist hier ein kleiner Beitrag dazu.
Es ist zwar nur, wie gesagt, eine minimale Summe, aber
es kann ein gutes Signal an unsere Sportler sein. Von
daher bitte ich um Ihre Zustimmung.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Rost mdchte
zu diesem Antrag sprechen.

Wolf-Dietrich Rost, CDU: Frau Présidentin, vielen
Dank! Die Stiftung Sporthilfe Sachsen ist auch fiir uns ein
wichtiges Instrument der Nachwuchssportférderung und
der Leistungssportforderung. Vom Freistaat Sachsen
haben wir die Stiftung mit einem erheblichen Grundver-
maogen ausgestattet. Das wird auch sehr intensiv einge-
setzt. Gegenwartig sind die finanziellen Bedingungen bei
der Stiftung Sporthilfe Sachsen gut und ausreichend. In
Zukunft muss man unter Umsténden dariiber nachdenken,
wie man das noch etwas solventer, umfassender ausstattet.
Wir lehnen auf jeden Fall den Antrag der AfD-Fraktion
ab.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Frau Meiwald.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau
Préasidentin! Auch wir werden den Antrag ablehnen,
obwohl wir einen Antrag zum gleichen Sachverhalt
gestellt hatten. Wir hatten begehrt, die Stiftung Sporthilfe
mit 100 000 Euro auszustatten, wohl wissend, dass das
Stiftungskapital im Jahre 2010 zum letzten Mal mit einer
Zufiihrung bedacht worden ist. Das Stiftungskapital ist in
diesem Fall nicht das Problem, sondern das Geld, das die
Stiftung zur freien Verflgung braucht. Da reichen lhre
20 000 Euro, werte Frau Kersten, Uberhaupt nicht aus,
wenn man dariiber nachdenkt, was alleine das Sponsoring
im Bobsport kostet — da schaue ich jetzt mal die Frau
Présidentin an, die wei3, wovon ich rede —, oder allein die
Sportgerate im Rennrodeln und Bobsport. Da braucht man
mit 20 000 Euro nicht anzufangen. Insofern wéaren min-
destens 100 000 Euro nétig gewesen.

Ich hatte in der Debatte am Dienstag gesagt: Lassen Sie
uns gemeinsam darlber reden, wie wir die Stiftung
Sporthilfe tatsachlich so ausstatten, dass sie in der Lage
ist, auch mal unterjahrig Preise auszuloben und Sachen zu
tun, die tatsachlich dem Nachwuchssport dienen. Mit den
20 000 Euro kommen wir hier nicht weit. Wir werden das
ablehnen.

Danke schon.

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Wir kdnnen zur
Abstimmung kommen. Wer méchte dem Antrag zustim-
men? — Wer stimmt dagegen? — Wer enthdlt sich der
Stimme? — Keine Stimmenthaltungen, wenige Gegen-
stimmen. Mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf zur Abstimmung Uber das Kapitel 03 22. Wer
gibt seine Zustimmung? - Die Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? — Bei Gegenstimmen und Stimment-
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haltungen wurde dem Kapitel 03 22 mit Mehrheit zuge-
stimmt.

Wir kommen zu Kapitel 03 23. Auch hierzu liegt wieder
eine Reihe von Anderungsantragen vor. Ich beginne mit
der AfD-Fraktion, und zwar mit dem Antrag in der Druck-
sache 6/7327 zu Titel 534 01.

(Jorg Urban, AfD: Formal eingebracht!)

— Eingebracht, gut. Kein Redebedarf. Deshalb lasse ich
jetzt dartber abstimmen. Wer mdchte seine Zustimmung
geben? — Die Gegenstimmen? — Gibt es Stimmenthaltun-
gen? — Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafr.
Wieder mehrheitlich abgelehnt.

Anderungsantrag der AfD-Fraktion in der Drucksa-
che 6/7328 zu Titel 534 02. Herr Urban.

Jorg Urban, AfD: Der Antrag kann gemeinsam mit der
Drucksache 6/7329 behandelt werden und ist eingebracht.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gut. Gibt es
Redebedarf? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann
lasse ich jetzt darliber abstimmen. Wer mdchte den beiden
Anderungsantragen seine Zustimmung geben? — Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Keine Stimm-
enthaltungen, wieder wenige Stimmen dafir, also mehr-
heitlich abgelehnt.

Wieder ein Antrag der AfD-Fraktion in der Drucksa-
che 6/7368 zu Titel 883 05. Herr Barth, bitte.

André Barth, AfD: Frau Présidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Hartmann, unser
heutiges Aufregerthema zum letzten Mal. Ich werde mich
mit diesem Anderungsantrag von lhnen verabschieden
und mich eher dem Herrn Michel bei den Haushaltsver-
handlungen zuwenden.

(Zurufe von der CDU)

Aber ganz kurz zu diesem Titel. Im Jahr 2016 war ein Soll
von 4 Millionen Euro vorgesehen. Die Istausgaben lagen
aber bei null Euro. Meine Damen und Herren! Das ist
doch ganz normal: Wie auch Titel 07 07 681 02 Ausgaben
fur den Meisterbonus zeigt, werden die Haushaltsmittel in
den ersten Jahren der Neuveranschlagung und Initiierung
eines Forderprogramms nicht bzw. nicht in voller H6he in
Anspruch genommen. Solange also die Haushaltsmittel
nicht mit wesentlichen Betrdgen in Anspruch genommen
werden, ist nach Ansicht meiner Fraktion die Reduzierung
dieser Haushaltsansétze in der vorgeschlagenen Hohe von
jeweils 1,5 Millionen Euro nachvollziehbar und durchaus
betrachtbar.

Wir wollen mit den ohnehin knappen Haushaltsmitteln
notwendige andere Ausgaben unterstiitzen, die zumeist in
diesem Plenum bereits abgelehnt wurden, weil fir sie
kein weiteres Geld vorhanden war. Ich fihrte dazu bereits
umfassend an anderer Stelle aus, meine Kollegen auch.

Vielleicht ein Satz zum Schluss: Wenn man fir Flichtlin-
ge bessere Bedingungen schaffen will, dann, meine

Damen und Herren, zuerst herkunftsnah. Dort ist jeder
investierte Euro mehr wert als bei uns in Deutschland.

Ich danke lhnen herzlich, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte dazu
sprechen? — Kein Bedarf. Dann koénnen wir sofort ber
den Antrag abstimmen. Wer gibt hier die Zustimmung? —
Gegenstimmen? — Stimmenhaltungen? — Keine Stimm-
enthaltungen, wenige Stimmen dafiir, also wieder mit
Mehrheit abgelehnt.

Noch ein AfD-Antrag in der Drucksache 6/7370 zu Titel
893 19. Herr Spangenberg bitte.

Detlev Spangenberg, AfD: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Es geht hier um dieses
wichtige Landesprogramm zur Brachenrevitalisierung. Da
ist eine Kirzung vorgenommen worden, die nicht nach-
vollziehbar ist, ndmlich von 10 Millionen Euro auf
100 000 Euro. Solch eine radikale Kirzung haben wir
nicht erklart bekommen. Der Geschéftsfiihrer des Sachsi-
schen Stédte- und Gemeindetages hat dazu noch einmal
eine Stellungnahme abgegeben. Ich zitiere: ,,Noch am
5. Mai dieses Jahres hat das Innenministerium das Lan-
desbrachenprogramm zu Recht als Erfolgsgeschichte
gefeiert. Nun will das Land diese Erfolgsgeschichte
abrupt beenden. Dabei ist der Mittelbedarf nach wie vor
hoch.“

Es geht darum, dass Industrieruinen teilweise noch aus
der DDR-Zeit wieder zuriickgebaut werden. 100 000 Euro
sind sehr wenig. Es sind zwar nur 1,5 Millionen Euro
abgerufen worden, aber das sagt nicht alles aus. Manche
Kommunen haben nicht einmal die 10 %, die sie ja fur
dieses Programm dazusteuern missen. Insofern musste
man mal dariber nachdenken, ob das der richtige Weg ist.
Sie haben zwar in dem Titel 883 43 bei dem — wie heiflt
der Fonds gleich — Europdischen Fonds fir regionale
Entwicklung 6 428 000 Euro eingestellt. Das wirde
bedeuten, wenn ich mich nicht verrechnet habe, dass
damit 43 Millionen Euro als Bausumme ausgegeben
werden konnten.

Dieses Programm umfasst aber nicht das, was das Lan-
desprogramm beinhaltet. Wir sehen das als einen grol3en
Fehler an und beantragen — 100 000 Euro, das geht auf
keinen Fall —, die Ricknahme der Kirzung von
10 Millionen Euro auf 7,5 Millionen Euro zu &ndern. Wir
bitten daher um Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Hartmann,
Sie mochten dazu sprechen. Bitte.

Christian Hartmann, CDU: Danke, Frau Présidentin!
Die Brachenrevitalisierung ist auch uns ein wichtiges
Ansinnen. Nun muss man die Besonderheiten der jetzigen

4043



Séachsischer Landtag

6. Wahlperiode — 46. Sitzung (Teil 2)

15. Dezember 2016

Haushaltssituation etwas berlicksichtigen. Insbesondere
verweise ich noch einmal auf ein erhebliches Investiti-
onsprogramm ,,Briicken in die Zukunft®, aus dem ent-
sprechende Prioritaten auch umgesetzt werden kdnnen.

Wir verweisen im Ubrigen auf einen verfiigharen Restmit-
telabfluss, der entsprechend auch gesteuert werden kann.
Wir halten das fiir wesentlicher und wir missen auch
nicht mehr Mittel bereitstellen, als entsprechend umge-
setzt werden konnen. Es kommt dazu — das muss man an
der Stelle noch einmal sagen —, wenn der SSG als Kron-
zeuge bemiiht wird. Natdrlich wird sich kein kommunaler
Spitzenverband hinter eine groBe Verstdndnissituation
stellen, wenn Landesprogramme in dem Moment herun-
tergefahren werden, und sagen, es war entbehrlich.
Insoweit ist die Position des SSG verstandlich. Ich glaube
schon, dass wir das mit Blick auf die aktuelle Situation
verantworten kénnen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es gibt keinen
weiteren Redebedarf, weshalb ich jetzt Gber den Antrag
abstimmen lasse. Wer mochte diesem zustimmen? — Die
Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen dafiir. Somit
ist der Antrag mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zu einem Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der Drucksache 6/7426
zu Titel 893 34. Wird Einbringung gewunscht?

Wolfram Giinther, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In unserem
Antrag geht es um die Denkmalschutzmittel, die die
unteren Denkmalschutzbehdrden vor allem an die priva-
ten Denkmaleigentiimer ausgeben. Das ist dieser Posten,
der im Entwurf der Staatsregierung aus wenig nachvoll-
ziehbaren Grunden auf null gesetzt worden ist.

Wir mdchten zuallererst ausdriicklich anerkennen, dass
nun wieder 5 Millionen Euro drinstehen. Man darf aber
daran erinnern, dass noch 2009 12 Millionen Euro jéhr-
lich drinstanden und im letzten Haushalt nur 5 Millio-
nen Euro, obwohl die Denkmalpfleger jeden privaten
Denkmaleigentiimer, der ein Projekt vorhatte, sagten, dass
es sich nicht lohne, einen Antrag zu stellen, weil nicht
genligend Geld vorhanden sei. Trotzdem war dieses
Programm mit 15 Millionen Euro mehr als liberzeichnet.

Ich darf daran erinnern — es gibt dazu wunderbare Erhe-
bungen, etwa durch die Deutsche Stiftung Denkmalschutz
—, was fiir eine Hebelwirkung das hat. Denn wenn Leute
ein Projekt beginnen, dann ist dieser Zuschuss aus den
Denkmalmitteln eben nur ein Baustein der Finanzierung.
Es ist aber regelmaRig ein entscheidender Baustein. Wenn
das funktioniert, wird ein Vielfaches in Objekte investiert.

Ich darf daran erinnern, dass allein seit dem Jahr 2000
ungeféhr 5 000 Baudenkmale in Sachsen verloren gegan-
gen sind. Die Dynamik nimmt zu. In den letzten beiden
Jahren waren es ungefahr 500 pro Jahr, die verschwunden
sind. Es ist also ganz wichtig, dass wir mehr Gelder
investieren. Deswegen bitten wir um die Zustimmung

zum Antrag, diese 5 Millionen Euro um weitere
10 Millionen Euro aufzustocken. So hatte man allein den
Rahmen dessen, was bereits an Antradgen im letzten Jahr
vorhanden war.

(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte sich
dazu aulern? — Herr Hartmann, bitte.

Christian Hartmann, CDU: Frau Présidentin! An der
Begriindung ist ersichtlich, wo die Ursache fiir die Mittel-
absenkung zu suchen ist, ndmlich in der Vereinbarung
zwischen den kommunalen Spitzenverbanden und dem
Freistaat Sachsen hinsichtlich ,,Briicken in die Zukunft®.
Das muss man einmal deutlich voranstellen. Wir haben in
den Haushaltsberatungen gesagt, dass wir den Mittelan-
satz wieder bereitstellen, der urspriinglich zur Verfligung
stand. Das ist aus unserer Sicht auch mit Verweis auf das
Investitionsprogramm ausreichend. Eine Erhdhung ist
deshalb nicht zwingend geboten und wir lehnen sie ab.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich sehe keinen
weiteren Gesprachsbedarf. Deshalb lasse ich Uber den
Antrag abstimmen. Wer stimmt zu? — Gibt es Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltun-
gen und Stimmen dafiir ist der Antrag dennoch mit
Mehrheit abgelehnt.

Ein Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in der Drucksache 6/7427, wo ein neuer Titel
begehrt wird. Herr Giinther, bitte.

Wolfram Giinther, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wieder ein
&hnliches Themenfeld: Denkmalschutz. Wir haben das
Phanomen, dass eine Vielzahl von Objekten in Sachsen —
also ungefahr ein Drittel — in einem gefahrdeten Zustand
sind. Es ist die skurrile Situation, etwa wenn Kommunen
fiir Objekte, die einen Eigentlimer haben, der nicht wirk-
lich loslegen will, oder die herrenlos sind, Uber Ersatzvor-
nahmen Abbriiche stattfinden lassen kénnen, und es dafir
Forderprogramme gibt. Wenn Sie aber versuchen,
Schlimmeres zu verhindern, etwa ein Dach flicken oder
ein Fallrohr reparieren oder sonstige Sicherungsmalinah-
men vornehmen mdchten, dann gibt es dafiir kein Forder-
programm.

Andere Bundeslander haben Forderprogramme. Im Land
Brandenburg funktioniert das wunderbar. Das ist ein
wichtiger Hebel, um Werte und Substanz zu erhalten.
Deswegen wollen wir, wie es das bereits in den Neunzi-
gerjahren gegeben hat, ein Ddacher-dicht-Programm
auflegen, mit dem die Behorden vor Ort reagieren kon-
nen.

Das ist unser Antrag und ich bitte um Zustimmung.
(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Wer mdchte sich
dazu aulern? — Herr Pallas, bitte.
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Albrecht Pallas, SPD: Frau Prasidentin! Die GRUNEN
fordern Mittel, um bestimmte Denkmale zu sichern. An
dieser Stelle mdchte ich darauf hinweisen, dass die
Sicherung von Baudenkmalen Teil des Titels 893 34, (iber
den wir vorher gesprochen hatten, ist. Dementsprechend
benétigen wir fir diesen Zweck kein Sonderprogramm.
Deshalb stimmen wir dem Antrag nicht zu.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich lasse tber den
eben eingebrachten Antrag abstimmen. Wer mdchte
zustimmen? — Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimment-
haltungen? — Wenige Stimmenthaltungen, eine ganze
Reihe von Stimmen daflr. Dennoch ist der Antrag mit
Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zum Antrag der Fraktion DIE LINKE in der
Drucksache 6/7578 zu Titel 893 02. Herr Stange, bitte.

Enrico Stange, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prési-
dentin! Wir haben vorhin in der Debatte und bei der
Befragung des Herrn Staatsministers im Plenum vor
einigen Wochen (ber diese Fragestellung diskutiert. Fakt
ist, dass wir mindestens in Leipzig und Dresden Bedarf an
sozialem Wohnungsbau haben. Um das sicherzustellen,
hat die Staatsregierung zunachst einmal die Richtlinie
Zweckgebundener Wohnungsbau verabschiedet.

Hier geht es um Folgendes: Wenn wir fur Leipzig und
Dresden mit einem Bedarf von jeweils etwa 2 000 Woh-
nungen pro Jahr rechnen — die fir Wohnungspolitik in den
Stédten zustdndig sind; wir gehen etwa von diesem
Bedarf aus, und das bei etwa durchschnittlich 65 Quad-
ratmetern und den 650 Euro avisierten Zuschussgeldern
pro Quadratmeter —, dann rechnen wir pro Jahr mit 84,5
Millionen Euro fir 2 000 Wohnungen. Das waren fir
beide Stadte zusammen knapp 169 Millionen Euro per
anno. Jetzt kommt der Finanzminister ins Schwitzen, das
ist mir klar.

Wenn wir aber davon ausgehen, dass wir nicht schon im
Jahr 2017 mit der vollen Bautétigkeit zu rechnen haben,
dann missen wir zumindest sukzessive in diesem Titel
vorsorgen. Deshalb wiinschen wir uns von lhnen die
Zustimmung, dass wir im Jahr 2017 ein wenig draufsat-
teln und vor allem ab 2018 tatsachlich eine GréRenord-
nung bereitstellen kénnen, die um die 90 Millionen Euro
bereithdlt, um der Bautétigkeit folgend die Zuschiisse
bereitstellen zu kénnen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pallas, bitte.

Albrecht Pallas, SPD: Danke, Frau Prasidentin! Ich
mochte an dieser Stelle ein bisschen zu Gelassenheit
raten. Wir fihren ein neues Forderinstrument ein und
kénnen im Augenblick noch gar nicht genau vorhersagen,
wie der Abfluss tatsachlich sein wird.

(Zuruf des Abg. Enrico Stange, LINKE)

Ich verhehle nicht, dass ich mir auch vorstellen kann,
perspektivisch noch mit Landesmitteln zu verstarken.
Aber an diesem Punkt sind wir einfach noch nicht. Wir
fiihren im sozialen Wohnungsbau die Zuschussférderung
in Sachsen als Instrument neu ein. Gemeinsam mit den
beiden Kommunen, die es zunachst einmal hauptsachlich
betreffen wird, den Stadten Dresden und Leipzig, werden
wir die ersten Erfahrungen sammeln miissen.

Ich sage ganz ehrlich: Ich habe in den letzten Monaten
einige Gesprache zu diesem Thema gefiihrt und alle
Beteiligten, seien Sie aus der Landesverwaltung oder aus
den Kommunen, haben einen grofRen Willen, mdglichst
viel davon umzusetzen. Aber alle sind auch skeptisch und
sagen: Es kann genauso gut passieren, dass wir noch nicht
so gute Anreize schaffen kdnnen, damit sich Investoren
darauf bewerben, und die Mittel dann nicht unbedingt in
dem Umfang abgerufen werden.

Naturlich werden wir dafir sorgen, dass das Interesse
daran grof? ist. Ich bin dafur, dass wir in zwei Jahren die
Diskussion erneut filhren, wenn wir Uber den néchsten
Doppelhaushalt sprechen. Dann haben wir zwei Jahre
Erfahrung mit diesem neuen Instrument und kénnen den
Bedarf — ob er nun héher oder so genau richtig ist —
genauer abschatzen.

Wir stimmen nicht zu.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann
stimmen wir ab Uber den Antrag. Wer gibt die Zustim-
mung? — Die Gegenstimmen, bitte? — Gibt es Stimment-
haltungen? — Keine Stimmenthaltungen, eine ganze Reihe
von Stimmen dafir, dennoch ist der Anderungsantrag
mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe auf Kapitel 03 23. Wer die Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Gegen-
stimmen, bitte? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei
Stimmenthaltungen und Stimmen dagegen ist dennoch
Kapitel 03 23 mit Mehrheit zugestimmt worden.

Kapitel 03 24. Der GRUNEN-Antrag war schon abge-
stimmt. Deshalb kdénnen wir Uber das gesamte Kapitel
abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die Gegen-
stimmen, bitte. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei
Stimmenthaltungen und Gegenstimmen wurde Kapi-
tel 03 24 dennoch mit Mehrheit zugestimmt.

Wir kommen zum Kapitel 03 25. Anderungsantrag der
AfD-Fraktion in der Drucksache 6/7369 zur Titelgruppe
526 93.

(Uwe Wurlitzer, AfD: Ist eingebracht!)
— Der andere auch gleich?
(Uwe Wurlitzer, AfD: Ja!)

— Das ware dann die Drucksache 6/7631. Beide Antrage
eingebracht. Ich sehe keinen Redebedarf. Darum lasse ich
Uber diese zwei Antrage jetzt abstimmen. Wer gibt die
Zustimmung? — Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Keine Stimmenthaltungen, wenige Stimmen
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dafir — damit sind die beiden Antrdge mit Mehrheit
abgelehnt.

Ich rufe Kapitel 03 25 auf. Wer gibt die Zustimmung? —
Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei
Gegenstimmen und Stimmenthaltungen wurde dennoch
Kapitel 03 25 mit Mehrheit zugestimmt.

Ich rufe jetzt Kapitel 03 99 auf, den Stellenplan und die
Anlagen. Wer gibt seine Zustimmung? — Wer ist dagegen?
— Wer enthdlt sich der Stimme? — Bei Stimmenthaltungen
und Stimmen dagegen wurde dem Kapitel, dem Stellen-
plan und den Anlagen zugestimmt.

Jetzt, meine Damen und Herren, kommen wir nach vier
Stunden zur Gesamtabstimmung des Einzelplanes Staats-

ministerium des Innern einschlieflich Stellenplan und
Anlagen. Wer allem zustimmen mdchte, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen.

(Christian Piwarz, CDU:
Vier Stunden haben wir gewartet!)

Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei
Stimmenthaltungen und Stimmen dagegen ist dennoch
dem Einzelplan mit Mehrheit zugestimmt.

Ich bedanke mich fiir die konstruktive Arbeit.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den
GRUNEN und der Staatsregierung)

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 1.11

Einzelplan 04

Staatsministerium der Finanzen

Einzelplan 14

Staatliche Hochbau- und Liegenschaftsverwaltung

Einzelplan 15

Allgemeine Finanzverwaltung

Mdochte Herr Pecher das Wort nehmen? — Das ist nicht der
Fall. Die Reihenfolge in der Aussprache: CDU, DIE
LINKE, SPD, AfD, GRUNE, dann die Staatsregierung,
Herr Prof. Unland, wenn er das mdchte. — Ich erteile
Herrn Abg. Michel jetzt das Wort und Ubergebe die
Sitzungsleitung.

(Présidentenwechsel)

Jens Michel, CDU: Danke, Frau Présidentin!

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Eines der Kernelemente des gesam-
ten Doppelhaushaltes der kommenden zwei Jahre ist mit
den Einzelplanen 14 und 15 verbunden. Der Zukunftssi-
cherungsfonds wachst an strategischer Bedeutung fiir den
Freistaat. Damit steigt aber auch die Rolle des Parlaments
wesentlich.

Es ist nach dem von uns beschlossenen Gesetz mdglich,
dass die Regierung Steuermehreinnahmen entsprechend
dem Vermerk im Kapitel 15 10 dem Zukunftssicherungs-
fonds zufuhrt. Davon macht die Regierung Gebrauch. Die
Zufiihrung beruht letztendlich auf Mitteln aus dem Jahr
2016 und stellt einen wesentlichen Teil unseres De-
ckungskonzeptes dar.

Im Jahr 2016 werden 330 Millionen Euro zugefiihrt. Die
Rolle des Parlaments wéchst dadurch, dass bei Entnah-
men aus dem Zukunftssicherungsfonds der HFA nach
\orlage begriindeter Unterlagen zustimmen muss.

Es ist uns ein wesentliches Anliegen, den Zukunftssiche-
rungsfonds mit seiner Ausrichtung zu erweitern. Es
werden neue Entnahmetatbestdnde mit besonderer Bedeu-
tung aus dem Aufgabengebiet des Freistaates geschaffen.
Wir bedienen mit dem Bau im Hochschulmedizinbereich,
bei der Polizei sowie im staatlichen Hochbau notwendige
Investitionen mit landesweiter Bedeutung.

Die groRen, besonders zu nennenden Aufgaben im Zu-
kunftssicherungsfonds sind Ausgaben fiir die Digitale
Offensive mit 300 Millionen Euro, den Schulhausbau mit
200 Millionen Euro, die Starkung des Wirtschafts- und
Wissenschaftsstandortes mit 179 Millionen Euro, den
Krankenhausbau inklusive Telemedizin mit 147 Millio-
nen Euro. Aufgrund seiner Uberjahrigkeit garantiert der
Zukunftssicherungsfonds fir diese Bereiche eine wesent-
liche Planbarkeit.

Indem wir frei werdende Mittel des \ollzuges im
Jahr 2016 dem Garantiefonds zufuhren, schaffen wir uns
haushalterisch Spielraum in den kommenden zwei Jahren
in Hohe von 82,7 Millionen Euro. Auch belasten die
Zahlen fir die ehemalige Landesbank damit zukiinftig
nicht mehr den Staatshaushalt des Freistaates. Noch
fallige Summen konnen ab jetzt vollstdndig aus dem
Garantiefonds geleistet werden. Aullerdem kann Sachsen
hoffen, etwas als Ausgabereste aus dem Garantiefonds
zurlickzubekommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Einzel-
plan 14 mit dem Staatlichen Hochbau enthdlt fiir die

4046



Séachsischer Landtag

6. Wahlperiode — 46. Sitzung (Teil 2)

15. Dezember 2016

kommenden zwei Jahre als ein neues Element auch
globale Ausgabetitel.

Der Einzelplan 14 tragt wesentlich zur Investitionsquote
im Freistaat Sachsen bei. Rund 380 Millionen Euro
werden jéhrlich verbaut. Nicht zu kurz kommen beim
Bauen die staatlichen Burgen, Schlésser und Gérten sowie
die groBte Baustelle des Freistaates, das Dresdner
Schloss.

Wie schon mehrfach erwdhnt, sollen die séchsischen
Polizeireviere, die Trainingsschie3stdnde und die Bauten
fur die Polizeiausbildung erneuert werden.

Dazu werden entsprechend der jeweiligen Baureihe die
Gelder aus dem Zukunftssicherungsfonds entnommen.

Fir die Bauten im Forschungsbereich sei beispielhaft das
Biodiversivitatsforschungszentrum in Leipzig genannt.

Insgesamt sind die Einzelplane 04, 14 und 15 fiur séchsi-
sche Verhaltnisse zwar unspektakulér, in anderen Bundes-
landern wéren sie das aber nicht, denn die Deckung des
Haushalts ohne Schulden und die hohe Investitionsquote
sind eine starke Leistung des Freistaates Sachsen. Wir
tilgen dann im elften und zwdlften Jahr pro Jahr mindes-
tens 75 Millionen Euro der durch den Aufbau nach 1990
bedingten Schuldenlast.

So viel, meine sehr geehrten Damen und Herren, in der
gebotenen Kirze zu den vorgelegten Einzelplanen. Ich
bitte Sie, mit lhrer Zustimmung diese insgesamt gute
finanzpolitische Leistung zu honorieren, und danke fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Das war Herr Michel fur die CDU-Fraktion. Fir
die Fraktion DIE LINKE Herr Abg. Scheel. Bitte sehr,
Herr Scheel, Sie haben das Wort.

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Prasident! Meine sehr verehrten Damen, meine Herren!
Bei Herrn Michel hétte man denken kénnen, dass das die
Einbringung zum Zukunftssicherungsgesetz war. Aber ich
glaube, die liegt schon ein bisschen hinter uns, aber sei es
drum.

(Jens Michel, CDU: Das ist
wichtig fur Einzelplan 14 und 15!)

— Fir 14, mit Sicherheit.

Wir haben mit den jetzt hier vorliegenden Einzelpla-
nen 04 Staatsministerium der Finanzen, 14 Staatliche
Hochbau- und Liegenschaftsverwaltung, 15 Allgemeine
Finanzverwaltung ein bisschen das Herzstiick des Haus-
haltes. Das sind die einzigen Einzelpldne, wo etwas
hereinkommt und nicht nur ausgegeben wird. Wir haben
damit den Bereich des Finanzministeriums ganz gut
umschrieben.

Das Finanzministerium konnte man in der Vergangenheit
eigentlich als Innovationsministerium bezeichnen. Unter

Milbradt und dem Staatssekretar Voss sind einige grund-
legende Weichen gestellt worden, die dieses Ministerium
ausgemacht haben. Sie haben den GleichmaRigkeits-
grundsatz fiir die Verbindung von Kommunen und Land
gebracht. Sie haben den Staatsbetrieb fiir Immobilien und
Baumanagement produziert, den Staatsbetrieb fiir Burgen,
Garten und Schldsser ins Leben gerufen und auch den
Beamtenpensionsfonds — heute heillt er Generationen-
fonds — gegrindet. Auch die Strukturreform der Finanz-
amter ist durch diese Personen ins Leben gerufen worden.

Wenn wir jetzt auf die Bilanz des Kollegen Unland
schauen: Unter seiner Agide haben wir gerade einen
neuen Staatsbetrieb flr Flachenmanagement, von dem
leider noch niemand weil3, worum es da eigentlich gehen
soll. Das ist ein bisschen schade. Es ist ein grofRer Be-
reich, den Sie unter sich haben. Ich sagte es gerade: am
Ende die Kommunalfinanzen, der gesamte Hochbau, die
Finanzverwaltung als solche. Das verwalten Sie, und da
ist auch schon das Problem. Sie verwalten dieses Finanz-
ministerium. Sie sind nicht mehr der Motor der Politik.

Ein paar kleine Beispiele mdchte ich dazu dort gern
anbringen. Sie sind unter anderem auch zusténdig fur die
Frage des Besoldungsrechtes. Vor einigen Jahren hat die
Koalition den Beamtinnen und Beamten im Freistaat
Sachsen das Weihnachtsgeld gestrichen.

(Mario Pecher, SPD: Die schwarz-gelbe, préazise!)

— Die schwarz-gelbe! Ich will Sie gar nicht in Mithaftung
nehmen. Sie kommen gleich dran.

(Heiterkeit bei der SPD)

Diese Streichung des Weihnachtsgeldes hat nicht nur viel
Unfrieden in die Belegschaft gebracht, sondern sie hat uns
vor allem mit einer Prozesslawine Uberrollt. Sie waren
nicht in der Lage, auf die Kolleginnen und Kollegen
zuzugehen. Sie haben es auf den Prozess ankommen
lassen. Sie haben es darauf ankommen lassen, dass es bis
zum Verfassungsgericht betrieben wurde und dass der
Freistaat Sachsen eine riesige Klatsche bekommen hat,
nur aus Kleinkarierter Krdmerei, Herr Finanzminister.

Sie sind auch zustandig fir die Abwicklung der eben
schon benannten Garantieleistung aus dem Verlust der
Séchsischen Landesbank. 2,75 Milliarden Euro muss der
séchsische Steuerzahler fir die Garantien, die der Frei-
staat ausgerufen hat, ausgeben, weil wir uns in Amerika
verspekuliert haben, um es mal ganz kurz auf den Punkt
zu bringen.

Auch hier haben Sie keine rihmliche Figur gemacht. Sie
haben einen Streit mit Baden-Wurttemberg vom Zaun
gebrochen, einen Rechtsstreit, den wir mit Pauken und
Trompeten verloren haben, fir den wir dann noch Straf-
zinsen nachzahlen durften. Auch das war kein Ruhmes-
blatt.

Sie haben es unterlassen, die juristische Verfolgung
derjenigen vorzunehmen, die in den politischen Entschei-
dungsgremien waren — Herr Pecher, herzlich willkom-
men, das ist jetzt Ihr Teil —, und damit auch einen politi-
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schen Hygieneakt unterlassen, weil es nicht moglich war,
gegen diejenigen vorzugehen, die mitverantwortlich sind
fur den Verlust der Landesbank.

Ihre Vorgénger haben eine Strukturreform ins Leben
gerufen, was die Finanzdmter angeht. Wir wollten mal
unter 20 kommen. Eigentlich waren 15 oder 16 Finanz-
&mter anvisiert. Wir haben mittlerweile immer noch 25
Finanzdmter. Wo ist denn die Umsetzung des Standortge-
setzes? Wo ist denn der Druck aus dem Ministerium, dass
diese Strukturreform endlich kommt?

Vom Finanzausschuss durften wir uns berichten lassen,
dass es noch kein verniinftiges Enddatum gebe, wann
endlich die Zielmarke erreicht sei. Das ist bedauerlich,
das ist traurig.

Im Einzelplan 15 verwalten Sie die Einnahmen des
Freistaates Sachsen. Damit komme ich zu einem der
Grundkonflikte, die wir manchmal miteinander in der
Frage haben: Wie veranschlagt der Finanzminister in
seinem Geschaftsbereich die Einnahmen des Freistaates?
In den letzten sechs Jahren sind dem Freistaat Sachsen
Steuereinnahmen in Hohe von 4,4 Milliarden Euro in die
Kassen gespult worden. Ein erklecklicher Teil davon
hétte, wenn er verniinftig veranschlagt worden ware, auch
in die Haushaltungsplanung eingehen kénnen.

Jedes Mal reiben wir uns am Jahresende verwundert die
Augen und sagen: Oh, mein Gott, schon wieder so viel
Geld da! Dann werden lustige kleine Spielchen gefunden,
kleine neue Keksdosen erfunden, kleine neue Fonds
erfunden, ob das der Zukunftssicherungsfonds ist,

(Zuruf des Abg. Jens Michel, CDU)

die ,,Briicken in die Zukunft“ oder andere schone Ge-
schenke, und die Leute draufien fragen sich, ganz ver-
wundert: Oh, mein Gott, wofiir alles Geld da ist.

Ich glaube, dass das kein Beitrag zu einer verninftigen
demokratischen Teilhabe ist, erstens des Parlamentes,
aber auch beziglich des Verhaltnisses vom Bilrger zur
Politik, die sich fragen: Warum wird meine Stralle nicht
saniert? Warum wird das eine oder andere nicht gemacht?
Warum muss ich so viel Kita-Gebihren zahlen? Warum
gibt es nicht geniigend Lehrer in der Schule, wenn sie am
Jahresende wieder Hunderte von Millionen Euro in
irgendwelche Kassen schieben?

(Beifall bei den LINKEN)

Insofern habe ich zum Abschluss meiner Rede — ich will
Sie ja nicht zu sehr nerven — —

(Sebastian Fischer, CDU: Ach ne, alles gut! —
Patrick Schreiber, CDU: Zu spét!)

Ich kénnte noch davon sprechen, dass Sie auch Verant-
wortung haben fiir 6 000 Finanzbeamte, wovon bis zum
Jahr 2030 circa 35 % in den Ruhestand gehen werden.
Auch hier kann ich nicht sehen, was Sie unternehmen, um
dem Personalmangel Einhalt zu gebieten.

Die Grundfrage, die ich an Sie habe, ist: Was ist eigent-
lich Ihr Anteil an der Ldsung der Probleme des Freistaa-
tes?

Vielen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den LINKEN —
Sebastian Fischer, CDU:
Ihr Anteil ist null, Herr Kollege!)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Fiir die SPD-Fraktion Herr Abg. Pecher. Bitte
sehr, Herr Pecher.

Mario Pecher, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen. Es geht um die Einzelplé-
ne 04, 14 und 15. Ich fange vielleicht mal mit dem Ein-
zelplan 04 an. Wir haben ganz viel Lob auf den Steuer-
zahler gehort. Ich mdchte an dieser Stelle auch einmal
sagen: Lob auch denen, die diese Steuern in die Kassen
des Freistaates lenken. Denn eine solide, gut arbeitende
Finanzverwaltung ist das Fundament jedes staatlichen
Handelns. Dazu gehéren gute Steuerbeamte.

(Beifall des Abg.
Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU)

Ich mochte auch feststellen — das sieht man dann im
Einzelplan 14 —, dass der Weg zur Modernisierung unse-
rer Steuerverwaltung, auch was die Baumalinahmen und
die Ausstattung betrifft, konsequent weitergefiihrt wird,
sodass diese Menschen, die dort arbeiten, die entspre-
chenden Bedingungen haben, um gute Ergebnisse zu
erzielen. Das vielleicht zum Einzelplan 04.

Noch ein Hinweis, auch an das Finanzministerium. Das
haben wir in den Gespréachen auch diskutiert. Wir mussen
etwas aufpassen, dass das Personal unserer SIB, unser
Séchsisches Immobilien- und Baumanagement, auch in
Zukunft in der Lage ist, seine, ich glaube auch nach wie
vor steigenden Aufgaben zu erfullen.

Wir haben das in anderen Einzelplanen, zum Beispiel im
Einzelplan 07, mit Personal — Stichwort LASuV — nach-
gesteuert. Aber auch in der SIB brauchen wir die Mdg-
lichkeiten, die PS des Freistaates auf die StraBe zu be-
kommen.

Zum Einzelplan 14 will ich mich kurzfassen. Er wider-
spiegelt im Wesentlichen das, was aus den Facheinzelpla-
nen bautechnisch umgesetzt werden soll. Wenn man sich
die 12 anschaut, was dort im Bereich Kunst und Kultur ...
Ich weil3, dass ich da manchmal mit meinem Kollegen
Michel, mit dem ich hier sonst immer sehr gut zusam-
menarbeite, auseinanderliege, wenn (ber die SKD ge-
sprochen wird. Aber dort wird viel umgesetzt. Erwéhnt
wurde schon, dass wir dort faktisch neu drin haben eine
grofRe Liste von Leertiteln mit Prioritdten, noch zu unter-
setzen im Bereich Polizei. Ein Novum ist, dass wir uns
einen Spielraum geschaffen haben, um in erheblichem
MaRe kurzfristig reagieren und investieren zu kénnen.

Ich komme zum Einzelplan 15. Hierbei mochte ich Herrn
Scheel widersprechen. Ich glaube, dass wir es in diesem
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Doppelhaushalt mit dem Einzelplan 15 geschafft haben,
dass es fur 2017/2018, ich sage jetzt mal: kaufmannisch
verniinftig veranschlagt wurde. Wenn man sich die Liste
der Steuermehreinnahmen und was wir eingepreist haben,
im Haushalt anschaut, kann man mit gutem Gewissen
sagen: Dieser Haushalt ist nach MafRgabe der Dinge
vernuinftig veranschlagt.

Ferner mdchte ich erwdhnen, dass die vorhandenen
Verstarker durchaus angemessen ausgestattet sind. Wenn
wir sehen, wie von der AfD versucht wird, dort staubsau-
gerartig hineinzugreifen, dann macht man jede Finanzpo-
litik kaputt, wenn man praktisch mit dem Rasenméher
ohne Sinn und Verstand drubergeht, ohne sich selbst
Prioritdten und Kriterien zu setzen. Das ist der Arbeit
einer Oppositionsfraktion dieses Hauses nicht wirdig.

Was ich noch loswerden mdchte, ist, dass ich sehr stolz
darauf bin: Stichwort Zukunftssicherungsfonds. Ich will
ihn jetzt gar nicht groR8 bewerten, aber wir haben mit dem
Einzelplan 07 — der stellvertretende Ministerprasident hat
beschrieben, was das Thema Digitale Offensive betrifft —
viel vor im Freistaat Sachsen. Wir haben im Einzelplan 07
Antrége verankert, die Verpflichtungserméchtigungen von
Uber 230 Millionen Euro beinhalten. Wir haben es ge-
schafft, Uber den Zukunftssicherungsfonds dieses faktisch
abzufinanzieren, indem wir dieses Geld dort eingestellt
haben. Ich erwéhne das deshalb, weil der Einzelplan 15
die finanztechnische Drehscheibe ist, das Geld aus dem
Fonds zu vereinnahmen und dann im Einzelplan 07
bereitzustellen. Ich glaube, das ist verninftig.

Zum Thema, was wir in der Zukunft beachten missen.
Wir missen finanztechnisch eine Lésung finden, ahnlich,
wie wir es beim Zukunftssicherungsfonds machen, und
&hnlich, wie wir es investiv beim Brickenprogramm
gemacht haben: Wir missen bestimmte Forderrichtlinien,
die von der Planbarkeit wichtig sind fur die Kommunen,
in Zukunft von der Zweijahrigkeit entkoppeln. Hier
spreche ich speziell die Schulsozialarbeit an. Das sind die
klassischen Férderprogramme, an denen sich die Kom-
munen beteiligen missen.

(Beifall der Abg. Sabine Friedel, SPD)

Wir brauchen ein Briickenprogramm in institutionelle
Férderung, damit wir auf der kommunalen Seite, weil das
Personal letztendlich davon abhéngt, von der Befristung
wegkommen und von der Unsicherheit und den Diskussi-
onen in den Kreistagen. Das wird die Aufgabe in den
néchsten zwei Jahren im ndchsten Doppelhaushalt sein.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)

An dieser Stelle mochte ich meinen Vortrag zu diesen drei
Einzelpl&nen beenden. Ich bitte um Zustimmung zu
diesen drei Einzelplanen und freue mich auf die néchsten
Haushaltsgesetz- und Haushaltsbegleitgesetzdebatten.

Danke.

(Beifall bei der SPD, der CDU und des
Staatsministers Prof. Dr. Georg Unland)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Die AfD-Fraktion, Herr Abg. Barth. Bitte sehr,
Herr Barth.

André Barth, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Finanzminister! Sehr geehrte Damen und
Herren! Im Bereich des Einzelplans 04 sind wenige Worte
zu sagen; aber im Bereich der sdchlichen Verwaltungs-
ausgaben, die aus unserer Sicht etwas zu hoch veran-
schlagt wurden und deshalb einige Minderungsantrage
meiner Fraktion nach sich ziehen werden, hat unsere
Fraktion einige Kritikpunkte ausmachen missen, auf die
wir vielleicht spater noch zu sprechen kommen. Abgese-
hen davon kdénnen wir keine grundsétzlichen Einwendun-
gen gegen den Einzelplan 04 des Finanzministeriums
entdecken.

Richten wir daher den Blick auf den Einzelplan 14. In
diesem Einzelplan féllt auf, dass immer mehr Haushalts-
mittel von den Einzelkapiteln in die Sammelansétze
verschoben werden. So stellte der Sachsische Rechnungs-
hof in seiner Stellungnahme zum Regierungsentwurf auch
zutreffend fest, dass die Bewirtschaftungsausgaben nicht
mehr den Kapiteln zugeordnet, sondern nur noch in den
Sammelansétzen veranschlagt werden. Damit ist die
Entwicklung der Bewirtschaftungsausgaben je Kapitel im
Haushaltsplan einfach nicht mehr ablesbar.

Diese Entwicklung ist ebenfalls fur die Ausgaben des
Bauunterhalts zu erkennen. Immer mehr Haushaltsmittel
werden nicht mehr in den Kapiteln, sondern einfach in
den Sammelansatzen veranschlagt. Zusatzlich sind in den
Sammelansatzen sogenannte Globalansatze fir den
staatlichen Hochbau vorgesehen. Diese sind ebenfalls
keinen Kapiteln und schon gar keiner Baumalinahme
zuzuordnen. Ob sie Uberhaupt fir den veranschlagten
Zweck bendtigt werden, bleibt unklar.

Was ist der Grund dafiir? Wir vermuten, dass die Staats-
regierung so viel wie moglich Flexibilitat in der Haus-
haltsfihrung erreichen moéchte. Wir wissen, dass es fiir die
Verwaltung &ulerst storend sein kann und arbeitsintensiv
ist, standig das Parlament oder den Haushalts- und Fi-
nanzausschuss zu informieren oder gar um Zustimmung
zu bitten. Schon die Antrége des Ressorts beim Finanzmi-
nisterium machen Arbeit und werden vermieden, so gut es
geht. Dies ist uns alles bekannt.

Der Nachteil fur uns als Abgeordnete ist nur, dass wir die
Entwicklung der Ausgaben je Kapitel nicht mehr aus dem
Haushaltsplan ablesen konnen. Damit sind wir darauf
angewiesen, uns diese Informationen uber Anfragen bei
der Staatsregierung zu verschaffen.

Was macht jedoch der besorgte Biirger? Der hat unsere
Maoglichkeit eben gerade nicht. Dies sollten Sie, liebe
Staatsregierung, wenn Sie sich auf diese Weise mehr
Flexibilitdat in der Haushaltsdurchfiihrung verschaffen
wollen, auch bedenken. Es gibt keinen \orrang der
Flexibilitdt vor der Haushaltsklarheit und der Haushalts-
transparenz. Eher ist das Gegenteil der Fall. Die Haus-
haltsklarheit leidet jedoch nicht nur unter dem Trend der
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zunehmenden Veranschlagung in den Sammelansétzen
und den Verstarkungsmitteln; viele Ausgaben werden
nicht oder nur unvollstandig im Haushalt abgebildet.
Circa 50 % der Gesamtausgaben des Staatshaushaltes
werden im Regelfall nur noch dber Zuschusstitel fir
Verwaltungsausgaben und fiir Investitionen dargestellt.
Das trifft insbesondere auch auf die Nebenhaushalte zu,
wie zum Beispiel unsere Hochschulen oder die Sonder-
vermdgen. Gleiches gilt flir Zuschiisse an Privatunter-
nehmen, an denen der Freistaat Sachsen beteiligt ist.

Der Séachsische Rechnungshof bringt erfahrungsgeman
immer wieder etwas Licht in das Dunkel der Beteiligung
des Freistaates Sachsen an seinen privaten Unternehmen.
Beispielhaft hierflr ist die S&chsische Binnenhafen
Oberelbe GmbH. Hierflr sind Kapitalzufihrungen in
Hohe von 6,6 Millionen Euro und Verpflichtungserméch-
tigungen in Hohe von 9,4 Millionen Euro in den néchsten
zwei Jahren vorgesehen. Die Gesellschaft betreibt eben
gerade nicht nur die Héfen in Dresden, Riesa, Torgau und
RoRlau, sondern ist auch mittelbarer Anteilseigner zweier
tschechischer Héafen. Die Expansion ins Ausland scheint
eine Parallele zum Fall der Meifner Porzellanmanufaktur
darzustellen. Von 2005 bis 2013 hat der Freistaat die
Gesellschaft insgesamt mit 25,5 Millionen Euro unter-
sttzt und Kreditsicherheiten in Hohe von tiber 20 Millio-
nen Euro gewahrt. Trotz dieser erheblichen Steuermittel-
zufiihrung hat die Gesellschaft seit dem Jahr 2005 Uber-
wiegend Verluste gemacht.

Ich denke, es sollte Einigkeit in diesem Hause bestehen:
Ein weiteres finanzielles Fiasko wie bei der MeilRner
Porzellanmanufaktur darf sich auf keinen Fall wiederho-
len. Daher sollte die Empfehlung des Rechnungshofes
genau untersucht werden, die Geschéftsanteile an den
tschechischen Hafen zu verkaufen.

Richten wir nun unseren Blick auf die Sparbiichse des
Finanzministers, den Einzelplan 15. Die Steuereinnahmen
werden in den kommenden Jahren steigen. In der Novem-
ber-Steuerschatzung wurde ein Anstieg des L&nderanteils
an den Steuern im Jahr 2017 um 7,6 % gegeniiber dem
Jahr 2015 prognostiziert. Im Jahr 2018 sollen es sogar
11,7 % gegenuber dem Jahr 2015 sein.

Auch die Regionalisierung der Steuerschétzung durch
Baden-Wirttemberg hat einen Anstieg der Steuern und
steuerindizierten Einnahmen des Freistaates Sachsen fir
2017 und 2018 um 7,5 und 11,9 % gegenlber 2015
ergeben. Diese Ergebnisse gingen auch weitgehend in die
Haushaltsberatungen ein. Bei der Lohn- und Einkom-
mensteuer sowie bei der Kdorperschaftsteuer wurden die
entsprechenden Erhdhungen gegentiber 2015 vorgenom-
men. Nur bei der Umsatzsteuer ist ein Anstieg von 5 bzw.
8 % vorgesehen.

Gerade bei der Umsatzsteuer hére ich immer von den
Wirtschaftsinstituten, dass das Wirtschaftswachstum vor
allem vom inléandischen Konsum getragen wird. Warum
schlagt sich dies nicht in den Umsatzsteuereinnahmen
nieder? In den Haushaltsberatungen haben wir jedenfalls

keine Griinde fiir diese durchaus vorsichtige Veranschla-
gung gehort.

Die Strategie des Finanzministeriums kommt uns daher
bekannt vor: erst tiefstapeln und am Jahresende die
Steuermehreinnahmen in neue Sondervermdgen parken,
die dann in aller Eile aus dem Boden gestampft werden.
So werden hier im Freistaat Sachsen die Haushaltsmittel
schon seit Jahren an unserem Parlament vorbeigeschleust.

Erheblichen Rickenwind erfahrt der Landeshaushalt
anscheinend auch durch das derzeit niedrige Zinsniveau.
Die Zinsausgaben des Freistaates Sachsen sinken 2017
auf ein neues Rekordtief von 175 Millionen Euro. Diese
absurde Situation wird bei der Aufnahme von Kassenkre-
diten besonders deutlich: Bis Ende August 2016 hat der
Freistaat bereits 524 000 Euro durch die Aufnahme von
Kassenkrediten vereinnahmt. Die seit zehn Jahren sinken-
den Zinsen bescheren dem Staatshaushalt eine Ausgaben-
entlastung von circa 350 Millionen Euro jéhrlich. Ursache
sind die andauernden Auswirkungen der Finanz- und
Staatsschuldenkrise. Die Nullzinspolitik der Europdischen
Zentralbank sorgt daflr, dass die Zinsausgaben des
Freistaates Sachsen weiterhin tief bleiben werden.

Auch eine Zinswende in den USA wird voraussichtlich
nichts daran &ndern. Erstens wird sich diese Uber einen
langeren Zeitraum erstrecken und womdglich moderat
ausfallen und zweitens kdnnen viele offentliche Haushalte
angesichts ihrer Rekordverschuldung einen Anstieg der
Zinsen (berhaupt nicht verkraften. Darauf werden die
europdischen Zentralbanken unbedingt Ricksicht nehmen
mussen, wenn ihr Verhalten in der Vergangenheit als
Malistab flr die Zukunft dienen soll. Zwar profitieren die
oOffentlichen Haushalte kurzfristig von dieser Entwick-
lung, wirklich freuen kann man sich Uber die Situation
jedoch nicht. Zum einen zeigt sich wieder einmal deut-
lich, welche extremen MaRnahmen die Zentralbanken
ergreifen missen, um unser schuldeniberlastetes Finanz-
system (ber Wasser zu halten. Zum anderen verlieren
unsere Birger durch die niedrigen Zinsen erheblich mehr
Geld, als wir durch die Einsparung in den &ffentlichen
Haushalten gewinnen.

Aber auch auf den Landeshaushalt haben die niedrigen
Zinsen durchaus negative Auswirkungen. Niedrigere
Zinseinnahmen wirken sich vor allem bei den Sonder-
vermdgen und den Riicklagen des Freistaates aus. Fir den
Generationenfonds missen héhere Zufihrungen die
niedrigen Zinseinnahmen ausgleichen. Die Deckungslu-
cke beim Generationenfonds erhoht sich Jahr fir Jahr und
lag zum Ende des Jahres 2014 bei 8 Milliarden Euro. Der
Deckungsgrad liegt bei lediglich 37 %.

Meine Damen und Herren! Unsere Anderungsantrige
sehen Mehreinnahmen bei der Umsatzsteuer und Mehr-
ausgaben bei Bedarfszuweisungen vor. Naturlich werden
wir die beantragten Mehreinnahmen auch entsprechend
der Verbundquote an die Kommunen weiterleiten. Dies
unterscheidet uns selbstverstandlich von den Antragen der
Linksfraktion, die wir kennen. Aufgrund der anhaltend
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niedrigen Zinsen schlagen wir vor, die vorgesehenen
Zinsausgaben des Freistaates weiter zu reduzieren.

Die Reserven des Finanzministers in Gestalt der \erstér-
kungsmittel im Einzelplan 15 wollen wir zugunsten der
Bildung unserer Kinder auflésen. Wie einfach das geht,
meine Damen und Herren, haben wir in einer Ihrer Regie-
rungsvorlagen gesehen, als Sie plotzlich 23 Millio-
nen Euro aus den Verstdrkungsmitteln herausnehmen
konnten. Der Widerstand der Koalition und der Staatsre-
gierung schlug uns fur diese Vorschlage bereits in den
Haushaltsberatungen entgegen. Warum wundert uns das
nicht, meine Damen und Herren? Weil die Staatsregierung
im Bereich Bildung erst etwas unternimmt, wenn das
Kind in den Brunnen gefallen ist.

Vielen Dank fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Nun die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Frau Abg. Schubert. Bitte sehr, Frau Schubert, Sie haben
das Wort.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Ich finde die
Einzelpléne 4, 14 und 15 gar nicht so unspektakuldr,
sondern ganz interessant, weil sie die Kernstiicke des
Finanzwesens in unserem Freistaat sind. Ich mochte ein
paar Highlights herausgreifen. Im Einzelplan 4 interes-
siert uns der Staatsbetrieb zum zentralen Flachenma-
nagement, der eingerichtet werden soll. Auch im Aus-
schuss konnte uns der Mehrwert nicht richtig erklart
werden. Wir haben das Geflhl, dass es keinen richtigen
Plan gibt, aber wir richten es erst einmal ein.

(Steve Ittershagen, CDU: Mal genau hinhdren!)

In unserem Anderungsantrag kommt dann, dass wir das
nicht einrichten.

Im Einzelplan 14 muss man feststellen, dass wir in so
einer Zeit der Heimlichkeiten leben. Ich habe mir drei
Punkte herausgegriffen, wo man genauer hinsehen muss.
Der eine Punkt ist etwas offensichtlich. Das ist das, was
die Regierungskoalitionen diesem Einzelplan mitgegeben
haben. Es sind jede Menge Bauvorhaben genannt, zum
Beispiel Polizeibauten. Das ist an sich in Ordnung, aber
es sind reine Planvorhaben. Diese sollen mit Mitteln aus
dem Zukunftssicherungsfonds finanziert werden. Das
kann man machen, wir wiirden es anders machen. Wir
wissen aber nicht, was an Kosten auf uns zukommt. Das
muss man sehr deutlich sagen, denn es ist alles offen. Wir
haben vorgeschlagen, das im Haushalt ordentlich zu
veranschlagen. Wir sehen keinen Grund, warum es anders
gemacht wird.

Einige Dinge kommen aber auch recht unaufféllig daher,
unter anderem Malnahmen zur Umsetzung des Standor-
tekonzeptes, das wir immer wieder kritisieren und das uns
im Fortgang bestétigt. Da tauchen zum Beispiel die
Kosten fur das Finanzamt Annaberg-Buchholz auf, die in

diesem Doppelhaushalt doppelt so hoch veranschlagt sind
wie im letzten Doppelhaushalt. Das passiert ganz unauf-
fallig, aber es ist uns natirlich trotzdem aufgefallen.
Charakteristisch fir diesen Einzelplan sind — das ist
immer so — die hohen Ausgabenreste. Bisher konnten
Ausgabenreste aus Investitionen fiir die jeweilige MaR-
nahme vereinfacht ins neue Jahr mitgenommen werden.
Jetzt gibt es einen netten kleinen Vermerk, der es ermég-
licht, dass die (bertragenen Ausgabenreste flexibel
verwendet werden kdnnen. Damit wir uns klar verstehen,
wir reden hier Uber dreistellige Millionenbetrége.

Aber genug, gehen wir noch einmal zum Einzelplan 15.
Ich habe schon zu Sinn und Widersinn des Zukunftssiche-
rungsfonds ausfihrlich gesprochen und sicherlich auch
nicht zum letzten Mal. Viel interessanter ist, dass im
Einzelplan 15 Titel fur Bundeszuweisungen eingerichtet
sind, die in bestimmten Hohen ausgewiesen sind. Da
stehen Summen drin. Wenn man nachfragt — und das
haben wir natirlich getan, zuletzt haben wir eine Antwort
auf die Anfrage 6114 bekommen —, kommt heraus, dass
das Geld noch gar nicht zugewiesen ist. Das trifft zum
Beispiel auf eines meiner Lieblingsprogramme ,,Briicken
in die Zukunft* zu, was man dann eher als ,,Liicken in der
Zukunft“ bezeichnen kann.

Aus den genannten Griinden kénnen wir den drei Einzel-
plénen nicht zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Das war in der Aussprache die erste Runde. Gibt
es aus den Reihen der Fraktionen Wortmeldungen flr eine
weitere Runde? — Das kann ich nicht erkennen. Ich frage
die Staatsregierung. Wird das Wort gewtinscht? — Jawohl.
Herr Staatsminister Prof. Unland. Bitte sehr, Sie haben
das Wort.

Prof. Dr. Georg Unland, Staatsminister der Finanzen:
Sehr geehrter Herr Préasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Bevor ich auf die Inhalte der drei Einzelpléne
eingehe, mochte ich etwas Grundsétzliches zum Doppel-
haushalt sagen. Zusammenfassend kann man festhalten,
dass wir zurzeit finanziell auf der Sonnenseite des Lebens
stehen. Die Konjunktur lauft sehr gut. Wir haben seit
Jahren in Deutschland ein solides Wirtschaftswachstum.
In der Folge dessen steigen nicht nur die Steuereinnahmen
proportional, sondern Uberproportional. Davon profitieren
der Bund und auch alle Bundeslénder.

Auch der Freistaat Sachsen ist in den letzten Jahren auf
dieser Welle mitgeschwommen. Wenn ich die Prognosen
sehe und einfach einmal sage, wir werden die Ergebnisse
circa bis zum Jahr 2020 so sehen, wie es prognostiziert
wird, dann kdnnen wir durchaus von einem goldenen
Jahrzehnt sprechen. Historisch gesehen ist eine solche
Phase, also zehn Jahre ununterbrochenes Wachstum ohne
Konjunktureinbriiche, sehr selten.

Wenn ich auf die Einzelheiten, die hier angesprochen
sind, verzichte, versuche ich einfach einmal unseren
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Haushalt relativ in Deutschland einzuordnen. Wir haben
mit dem Doppelhaushalt 2017/2018 einen Rekordhaushalt
aufgestellt. Der Freistaat Sachsen steht besser da als
jemals zuvor in der Geschichte. Wenn man das Haus-
haltsvolumen mit denen der anderen Bundeslander ver-
gleicht und die Pro-Kopf-Ausgaben je Einwohner als
Mafstab nimmt, dann haben wir in Sachsen einen groie-
ren Haushalt als der Freistaat Bayern als reichstes west-
deutsches Bundesland. Ich will es einmal plastisch dar-
stellen. Pro Kopf der Bevélkerung haben wir in Sachsen
mehr Geld zur Verfligung als die Bayern fiir die Bayern.

Deshalb lassen Sie mich nach dieser Einordnung des
Haushaltes einige Kennzahlen des Doppelhaushaltes
2017/2018 nach den Beratungen des HFA darstellen. Das
Haushaltsvolumen liegt nunmehr, wenn die Verabschie-
dung heute Abend noch erfolgen sollte, im Jahr 2017 bei
18,6 Milliarden Euro und im Jahr 2018 schrammen wir
knapp an der Grenze von 19 Milliarden Euro vorbei. Wir
sprechen hier Gber 18,9 Milliarden Euro.

Mit dem Haushalt sichern wir weiterhin die Zukunftsfa-
higkeit des Freistaates, insbesondere durch unsere Investi-
tionen in die Infrastruktur. Damit stellen wir sicher, dass
die Entwicklung des Freistaates auch weiterhin nachhaltig
positiv sein wird. Die Investitionsausgaben belaufen sich
auf rund 3 Milliarden Euro im Jahr 2017 und auch im Jahr
2018. Das ergibt eine Investitionsquote von rund 16 %.

Schwerpunkt in unserem Haushalt ist einmal der Bereich
Bildung und Forschung. Hier steigen die Ausgaben auf
ein Rekordniveau von 5,7 bzw. 5,9 Milliarden Euro in den
Jahren 2017/2018. Schwerpunkte sind unter anderem die
Integration des Lehrerpaketes in Hohe von 214 Millio-
nen Euro in den néchsten zwei Jahren und ebenso der
Schulhausbau. Die Landesforderung belduft sich hier
jahrlich auf jeweils 67 Millionen Euro.

Ein zweiter Schwerpunkt sind die Zuweisungen an unsere
Kommunen. Auch hier belaufen sich die Zuweisungen auf
ein Rekordniveau: im Jahr 2017 auf 6,2 Milliarden Euro
und im Jahr 2018 auf 6,4 Milliarden Euro. Damit kommt
den Kommunen rund ein Drittel des gesamtes Haushalts
zugute und wir sichern die Zukunft auf der kommunalen
Ebene.

Schaut man sich die Einzelplédne an, dann spricht der
Einzelplan 04 das Staatsministerium der Finanzen an.
Dieser Haushalt ist ein klassischer Personalhaushalt und
gepragt durch Personalausgaben, die rund 90 % der
Ausgaben ausmachen. Mit dem Doppelhaushalt
2017/2018 wird der in der Vergangenheit beschlossene
Stellenabbau im Geschaftsbereich weiter umgesetzt. Rund
70 % der Stellen des Einzelplanes entfallen dabei auf die
Finanzdmter. Die Steuerverwaltung ist mittlerweile von
einer nahezu vollstdndigen IT-gestitzten Arbeitsweise
gepragt. Dies erfordert einen ausfallsicheren und leis-
tungsfahigen IT-Service, den das Landesrechenzentrum
Steuern fir die Finanzdmter sicherstellen muss. Die
Zuschisse an das Landesrechenzentrum Steuern betragen
im Jahr 2017 rund 25,5 Millionen Euro und im Jahr 2018
rund 28,1 Millionen Euro.

Die Standortmodernisierung im Bereich der Steuerverwal-
tung wird weiter vorangetrieben. Bereits in diesem Jahr
konnten die Fusionen der Finanzdmter Borna und
Grimma sowie Freital und Pirna erfolgreich umgesetzt
werden. Herr Scheel und Frau Schubert, ich bin gern
bereit, Sie zu der ndchsten Finanzamtseinweihung einzu-
laden, damit Sie sehen, was dort passiert; denn im Jahr
2018 steht die Fusion der Finanzdmter Hohenstein-
Ernstthal und Zwickau an. Die MalRnahmen zur Umset-
zung des Standortekonzepts sind entsprechend haushalte-
risch untersetzt. Durch die Reduzierung von Finanzamts-
standorten koénnen wir demzufolge auch langfristig
arbeitsfahige AmtergroRen gewahrleisten.

Der Einzelplan 14 umfasst den staatlichen Hochbau und
die Liegenschaftsverwaltung. Er umfasst Gesamtausgaben
von rund 690 Millionen Euro jeweils in den néchsten
beiden Jahren. Dabei umfasst der Baubereich gréRenord-
nungsmalig jedes Jahr 375 bis 400 Millionen Euro.
Damit wird das Ziel der Staatsregierung deutlich, entspre-
chend den finanziellen Rahmenbedingungen weiterhin ein
hohes Niveau der Bauinvestitionen beizubehalten.

Mit den Ansétzen des Doppelhaushaltes kdnnen nicht nur
die bereits im laufenden Doppelhaushalt begonnenen
BaumaBnahmen fortgesetzt bzw. abgeschlossen werden,
sondern sie beinhalten auch bedeutende MalRnahmen im
Hochschulbau und im Landesbau, die in den néchsten
zwei Jahren begonnen werden kénnen. Besonders erwah-
nenswert ist dabei die Errichtung des Zentrums flr integ-
rative Biodiversitdtsforschung an der Universitét Leipzig
— das wurde vorhin schon als Beispiel genannt —, die
Sanierung des Barkhausen-Baus fir die Fakultét Elektro-
und Informationstechnik an der TU Dresden — ein Schlis-
selbauprojekt auch fur die weitere Exzellenzinitiative fiir
die TU Dresden —, die geplante Fertigstellung des Neu-
baus fur das Forschungsvorhaben ,,MAIN“ an der TU
Chemnitz sowie der Neubau fiir das Zentrum fiir Hoch-
temperaturstoffumwandlung an der TU Bergakademie
Freiberg. Auch an anderen Hochschulstandorten sind
weitere BaumafRnahmen geplant.

Im Landesbau liegt der Schwerpunkt auf dem Thema der
inneren Sicherheit. In die fir die Ausbildung der Polizei-
anwaérter bendtigten Standorte Bautzen, Rothenburg,
Schneeberg und Chemnitz sind Investitionen von rund
20 Millionen Euro im Doppelhaushalt vorgesehen. Weite-
re Bauvorhanden — sie befinden sich noch in der Vorpla-
nungsphase — an den anderen Polizeistandorten sollen aus
dem Zukunftssicherungsfonds finanziert werden.

Auch der Bereich Justizvollzug wird mit Investitionen
von 25 bzw. 48 Millionen Euro im Jahr 2017 bzw. 2018
deutlich gestarkt. Wichtige BaumafRnahmen sind die
gemeinsame sdchsisch-thlringische Justizvollzugsanstalt
in Zwickau, aber auch der Beginn des Neubaus des
Haftkrankenhauses der JVA Leipzig und die Baumal-
nahmen am offenen Vollzug in der JVA Chemnitz.

SchlieBlich mdchte ich darauf hinweisen, dass auch fr
die Einrichtungen der Kunst und Kultur und fir Schlésser
und Museen erhebliche Baumittel vorgesehen sind. So
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wird der Wiederaufbau des Dresdner Schlosses weiterge-
fuhrt, ebenso die Sanierung des Dresdner Zwingers.
Nennen mdochte ich auch den Beginn der geplanten
Unterbringung des Senckenberg-Museums fiir Naturkun-
de in Gorlitz.

Meine Damen und Herren! Der Doppelhaushalt ist ein
Rekordhaushalt. Das prognostizierte ,,Goldene Jahrzehnt*
bei den Steuereinnahmen muss sich erst noch bewahrhei-
ten. Wir sollten uns stets bewusst sein, dass Rekorde kein
Normalzustand sein kénnen. Wir kénnen uns zukiinftig
nicht darauf verlassen, dass die Konjunktur weiterhin so
stabil wachst und die Einnahmen auf immer neuem
Rekordniveau sprudeln. Auch fir die zukinftigen Genera-
tionen miissen wir stets unsere strukturellen Ausgaben im
Blick haben. Wir missen uns stets die Frage stellen, was
sich der Freistaat Sachsen aus eigener Kraft leisten kann.
Das ist der Kern einer generationsgerechten und zukunfts-
sicheren Haushaltspolitik.

Aufgrund der langjéhrigen soliden séchsischen Haus-
haltspolitik kann der Freistaat Sachsen auch in den
néchsten Jahren politische Handlungs- und Gestaltungs-
spielrdume nutzen. Ich bitte Sie daher um lhre Zustim-
mung und danke Ihnen fiir Ihre Unterstiitzung.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Staatsminister. Meine Damen und Herren! Wir kommen
zur Abstimmung zunéchst (ber den Einzelplan 04,
Staatsministerium der Finanzen. Meine Damen und
Herren! Wir haben zahlreiche Anderungsantrage zu
beraten und zu beschlieRen. Von daher schlage ich IThnen
die kapitelweise Beschlussfassung vor, zundchst Kapitel
04 01.

Hierzu gibt es zwei Anderungsantrage der AfD-Fraktion.
Zundchst ist Drucksache 6/7433 aufgerufen. Herr Abg.
Barth.

André Barth, AfD: Danke, Herr Vorsitzender. Ich wiirde
die 7433 und die 7434 in diesem Kapitel formal einbrin-
gen.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Wenn Sie kinftig auf
den Présidenten zu sprechen kommen wirden.

André Barth, AfD: Entschuldigung!

2. Vizeprasident Horst Wehner: Bitte. Meine Damen
und Herren! Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr
Pecher.

Mario Pecher, SPD: Herr Président! Ich méchte Stellung
nehmen zu diesen zwei Antrdgen, aber auch zu den
anderen Anderungsantragen der AfD-Fraktion in den
anderen Kapiteln grundsatzlicher Art. Diese Anderungs-
antrdge sind reine Plinderungsantrége, einfach in Titel
hineinzugreifen, keine Kriterien erkennbar, keine Mal3hal-
tigkeit zu sehen. ,,Unbedarft habe ich das schon beim

Einzelplan 02 genannt und von da aus &ufere ich mich
einmal zu diesen ganzen Anderungsantragen: Wir werden
sie in Ganze ablehnen. — Danke.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Pecher.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.
Herr Barth, ich darf iber beide Antrdge zugleich abstim-
men lassen? — Meine Damen und Herren! Wer den Druck-
sachen 6/7433 und 6/7434 seine Zustimmung geben
mdchte, zeigt das jetzt an. — Vielen Dank. Wer ist dage-
gen? — Danke sehr. Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei
keinen Stimmenthaltungen und Stimmen dafur sind die
genannten Drucksachen nicht beschlossen worden.

Meine Damen und Herren, wir kommen zur Abstimmung
Uber Kapitel 04 01. Wer stimmt zu? — Vielen Dank. Wer
ist dagegen? — Danke sehr. Gibt es Stimmenthaltungen? —
Vielen Dank. Bei Gegenstimmen und zahlreichen Stimm-
enthaltungen ist Kapitel 04 01 dennoch mehrheitlich
beschlossen.

Wir kommen zu Kapitel 04 02. Hier gibt es einen Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
mit der Drucksachennummer 6/7428, und er wird jetzt
eingebracht. Frau Abg. Schubert, bitte.

Franziska Schubert, GRUNE: Dieser Antrag gehort in
die ,,GRUNE Personaloffensive®, die wir schon in jedem
Einzelplan wieder angefiihrt haben. Es ist richtig, was
Herr Kollege Pecher gesagt hat, ndmlich, dass es wichtig
ist, dass die nachgeordneten Behérden, die Finanzamter,
die Steuerverwaltung effizient arbeiten kdnnen, dass die
Arbeit nicht komplett durch Computer bernommen wird,
sondern der Mensch ein Stiick weit erhalten bleibt. Es ist
auch wichtig, weil wir im Freistaat Sachsen die Steuer-
mehreinnahmen nach oben bringen missen, und da hilft
es, eine effiziente Steuerverwaltung zu haben, die schaut,
dass wir keine Steuervermeidung haben.

Aus diesem Grund beantragen wir, dass die kw-Vermerke
gestrichen werden. Hier geht es um 398 kiinftig wegfal-
lende Stellen. Das ist eine enorme Zahl. Wir denken, das
muss nicht sein. Wir haben das in unserer Personaloffen-
sive dargelegt. Deswegen bringen wir diesen Antrag und
bitten um Zustimmung.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Frau
Schubert. Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Scheel,
bitte.

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Auch wir werden diesem Antrag zustimmen. Wir sehen,
dass es Bemihungen gibt — wir haben gerade von der
Zusammenlegung von Finanzdmtern gesprochen; aller-
dings ist das ein sehr schleppender Vorgang. Wir kommen
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nicht zu einem Punkt. Wir sehen darum nicht, dass die
kw-Stellen ausgebracht werden kénnen — erster Punkt.

Zweiter Punkt: Wir haben zwar einen hohen Bereich der
Digitalisierung, allerdings nehmen die Merkmale, die zu
prufen sind, auch zu. Das hat mit der Komplexitét des
deutschen Steuerrechts zu tun. So ist es. Ich glaube, mehr
als die Halfte der weltweiten Steuergesetzgebungsliteratur
geht auf die deutsche Steuergesetzgebung zuriick, aber
das ist ein anderer Punkt. Wir denken, dass auf jeden Fall
noch Personal notwendig ist, um genau diese personale
Uberpriifung durchfiihren zu kénnen und sich nicht nur
auf IT-gestlitzte Verfahren zu verlassen.

Insofern halten wir den Wegfall dieser kw-Stellen flr
dringend geboten und werden diesem Antrag zustimmen.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Scheel. Es gibt eine weitere Wortmeldung. Herr Michel,
bitte.

Jens Michel, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Die
sogenannte  GRUNE Personalinitiative/-offensive stellt
sich letztendlich als ein konzeptionsloses Streichen von
kw-Vermerken dar. Man versucht, gewisse Klischees zu
bedienen. Fakt ist eins: Der Freistaat muss trotz Steuer-
mehreinnahmen auf seine Ausgabenseite achten. Wir
haben dort punktgenau im Justizbereich, im Personalbe-
reich und bei der Landesdirektion Personalstarkungen
vorgenommen. Es gibt weiterhin den Stellenpool Demo-
grafie, um gegebenenfalls nachzusteuern. Wir sehen keine
Notwendigkeit, in GroRenordnungen kw-Stellen zu
streichen. Wir werden den Antrag ablehnen.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Michel. Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen kann ich nicht erkennen. Ich lasse abstimmen Uber die
Drucksache 6/7428. Wer stimmt zu? — Vielen Dank. Die
Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Vielen
Dank. Bei zahlreichen Stimmen dafir, Stimmenthaltun-
gen, ist die Drucksache dennoch nicht angenommen
worden.

Meine Damen und Herren, ein weiterer Antrag der AfD-
Fraktion, Drucksache 6/7435. Herr Barth.

André Barth, AfD: Herr Prasident! Wir konnen die
Antrdge 6/7434, 6/7435, 6/7436, 6/7437 und 6/7438 im
Block abstimmen, wenn ich sie zuvor formal einbringe,
was ich hiermit tue.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Barth. Meine Damen und Herren, gibt es hierzu Wortmel-
dungen? — Herr Michel.

Jens Michel, CDU: Herr Président! Ich mochte grund-
sétzlich sagen, es sind formale Plinderungs- oder De-
ckungsantrdge. Man muss sagen, dass die Ausgaben, die
abgedeckt werden sollen, vom Hohen Haus schon lange
abgelehnt worden sind. Darum werden wir das formal
ablehnen.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank. Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich lasse tber die Druck-
sachen 6/7434, 6/7435, 6/7436, 6/7437 und 6/7438
abstimmen. Wer zustimmen mdchte, zeigt das jetzt an. —
Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Vielen Dank. Gibt es
Enthaltungen? — Bei keinen Enthaltungen, Stimmen dafir,
sind die genannten Drucksachen dennoch nicht beschlos-
sen.

Meine Damen und Herren, wir kommen zur Abstimmung
liber Kapitel 04 02. Wer stimmt zu?

(Jens Michel, CDU: Hénde hoch!)

— Ja, bitte mitmachen. Die Aufforderung, Herr Michel, ist
vollig in Ordnung. Wer ist dagegen?

(Zuruf von der CDU: Hande hoch!)

Wer enthélt sich? — Vielen Dank. Bei Stimmenthaltungen
ist Kapitel 04 02 angenommen worden.

Meine Damen und Herren, wir kommen zu Kapitel 04 04.
Auch hier zwei Anderungsantrage der AfD-Fraktion. Herr
Abg. Barth, bitte.

André Barth, AfD: Das ist richtig, Herr Président. Beide
grofRen Fraktionen haben sich Uber unsere Einsparungs-
vorschldge gedulert. Ich méchte einige Worte dazu sagen.
AnschlieBend mochte ich diese beiden Antrédge formal
einbringen. Ist das zul&ssig, Herr Prasident?

2. Vizeprasident Horst Wehner: Bitte, naturlich.

André Barth, AfD: Grundséatzlich hat es in diesem Hause
noch keine Oppositionsfraktion gegeben. Das betrifft
auch die SPD, die seit 1990 in diesem Haus ist. Sie hat
den volistandig gegengedeckten Haushalt als Oppositi-
onsentwurf vorgelegt. Ich halte es fiir eine anspruchsvolle
Tatigkeit, dass man, wenn man als Oppositionspartei
mehr Geld ausgeben will, jeweils die Deckungsvorschlé-
ge unterbringt. Es ist teilweise einfach und von lhnen
auch hochnésig, Herr Pecher, das geht insbesondere in
Ihre Richtung, dann mir einfach darliber abzurasieren und
zu sagen, das hat alles keinen Sinn und keinen Verstand.
Ich kann jeden einzelnen Anderungsantrag, wenn Sie es
wiinschen, dezidiert begriinden. Das ist aber erst einmal
eine formale Einbringung.

(Beifall und Heiterkeit bei den LINKEN)

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Barth. Frau Schubert, bitte sehr, Sie haben das Wort.

Franziska Schubert, GRUNE: Ich méchte etwas zu dem
komplett gedeckten alternativen Haushalt der Alternative
fur Deutschland sagen: Es wére dann ein Alternativhaus-
halt, wenn sédmtliche Systematiken, sdémtliche Einzelpla-
ne, wenn alles von Grund auf neu aufgebaut worden ware.
Das ist es nicht. Hier werden Mittel umverteilt, Minder-
und Mehrausgaben. Darunter einen groRen Strich zu
machen und beides so zu rechnen, dass es gegeneinander
passt, das sollte jeder kdénnen, der die 4. Klasse abge-
schlossen hat. Das ist noch kein alternativer Haushalt. Das
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liegt mir am Herzen, es an dieser Stelle zu sagen: Nur
weil ich in der Lage bin, einen Haushalt zu lesen und eine
Liste zu erstellen und das vielleicht noch irgendwie in
Anderungsantrage zu packen, habe ich nicht das Recht, zu
behaupten, ich hétte einen alternativen Haushalt.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU und der SPD)

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Frau
Schubert. Herr Barth, ich darf die Drucksachen 6/7439
und 6/7440 en bloc abstimmen lassen? Erhebt sich Wider-
spruch? — Das ist nicht der Fall.

Wer den genannten Drucksachen seine Zustimmung
geben mdchte, zeigt dies bitte an. — Vielen Dank. Wer ist
dagegen? — Vielen Dank. Gibt es Stimmenthaltungen? —
Es gibt keine Stimmenthaltungen, aber Stimmen dafur.
Die erforderliche Mehrheit ist jedoch nicht gegeben.

Ich rufe zur Abstimmung Uber Kapitel 04 04 auf. Wer
stimmt zu? — Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Vielen
Dank. Gibt es Enthaltungen? — Danke sehr. Trotz Stim-
men dagegen und zahlreichen Stimmenthaltungen hat
Kapitel 04 04 die erforderliche Mehrheit gefunden.

Wir kommen zur Abstimmung (ber Kapitel 04 06. Hierzu
gibt es vier Anderungsantrage der AfD-Fraktion. Herr
Abg. Barth, bitte.

André Barth, AfD: Das ist richtig Herr Prasident. Die
Antrége mit den Drucksachen 6/7441, 6/7442, 6/7443 und
6/7444 mochte ich hiermit formal einbringen und vor-
schlagen, dartiber im Block abzustimmen.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Den Vorschlag nehme
ich sehr gern auf. Gibt es Widerspruch dagegen? — Das ist
nicht der Fall. Wer den Drucksachen 6/7441, 6/7442,
6/7443 und 6/7444 seine Zustimmung geben mdchte, der
zeigt das jetzt bitte an. — Vielen Dank. — Wer ist dagegen?
— Vielen Dank. Gibt es Enthaltungen? — Bei keinen
Enthaltungen und Stimmen dafiir sind die genannten
Drucksachen nicht angenommen worden.

Meine Damen und Herren! Ich rufe zur Abstimmung Uber
Kapitel 04 06 auf. Wer stimmt zu? — Vielen Dank. Wer ist
dagegen? — Vielen Dank. — Wer enthélt sich? — Vielen
Dank. Bei Enthaltungen und Stimmen dagegen ist Kapitel
04 06 mehrheitlich angenommen worden.

Meine Damen und Herren! Zu den Kapiteln 04 11, 04 20,
04 99, zum Stellenplan und zu den Anlagen gibt es keine
Anderungsantrage. Ich mochte Ihnen vorschlagen, hier-
tiber en bloc abzustimmen. Gibt es Widerspruch dagegen?

(Frank Kupfer, CDU: Nein!)

— Das ist nicht der Fall. Wer den Kapiteln 04 11, 04 20,
04 99, dem Stellenplan und den Anlagen seine Zustim-
mung geben mdchte, der zeigt das jetzt bitte an. — Vielen
Dank. Wer ist dagegen? — Vielen Dank. Gibt es Enthal-
tungen? — Meine Damen und Herren! Bei keinen Enthal-
tungen und Stimmen dagegen sind die genannten Kapitel,
der Stellenplan und die Anlagen mehrheitlich angenom-
men worden.

Meine Damen und Herren! Damit kommen wir zur
Gesamtabstimmung Uber den Einzelplan 04, Staatsminis-
terium der Finanzen. Wer stimmt zu? — Vielen Dank. Wer
ist dagegen? — Danke sehr. Gibt es Enthaltungen? —
Vielen Dank. Bei Stimmenthaltungen und Stimmen
dagegen ist der Einzelplan 04 — Staatsministerium der
Finanzen — beschlossen.

Meine Damen und Herren! Damit kommen wir nun zur
Abstimmung Uber den Einzelplan 14 — Staatliche Hoch-
bau- und Liegenschaftsverwaltung. Meine Damen und
Herren! Es liegen hierzu keine Anderungsantrége vor. Ich
mdchte Ihnen deswegen vorschlagen, tber den Einzelplan
insgesamt abzustimmen. Sind Sie damit einverstanden? —
Das kann ich eindeutig erkennen.

Meine Damen und Herren! Wer dem Einzelplan 14 —
Staatliche Hochbau- und Liegenschaftsverwaltung — seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich, das jetzt anzu-
zeigen. — Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Vielen Dank.
Gibt es Enthaltungen? — Vielen Dank. Bei Stimmenthal-
tungen und Stimmen dagegen ist der Einzelplan 14 —
Staatliche Hochbau- und Liegenschaftsverwaltung —
beschlossen.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zur Ab-
stimmung Uber den Einzelplan 15 — Allgemeine Finanz-
verwaltung. Hierzu liegen wieder zahlreiche Anderungs-
antrége vor, sodass ich eine kapitelweise Abstimmung
vorschlage.

Ich rufe zunéchst Kapitel 15 01 auf. Hierzu gibt es mit der
Drucksache 6/7622 einen Anderungsantrag der AfD-
Fraktion. Herr Barth, bitte.

André Barth, AfD: Herr Préasident, recht herzlichen
Dank. Im Titel 15 01 015 01 prognostizieren wir hinsicht-
lich der Umsatzsteuer einen Mehrbetrag von
141 847,8 Millionen Euro fiir das Jahr 2017 und von
210 599 Millionen Euro fur das Jahr 2018. Hinsichtlich
der Einzelheiten der Berechnungen — ich méchte diese
hier nicht ausfiihren — verweise ich auf die Begriindung
des Antrages.

Wir mussten in den letzten Haushaltsjahren immer wieder
bei gleicher konjunktureller Lage feststellen, dass im
Hause des Finanzministeriums sehr konservativ geschatzt
wurde. Ich erinnere an den letzten Doppelhaushalt. Es war
urspriinglich ein Rickgriff in die Haushaltsricklage
geplant. Fir das erste Jahr waren es 174 Millionen Euro,
wenn ich es richtig in Erinnerung habe. Plotzlich und
unerwartet wéahrend dieses Haushaltsjahres ist es gelun-
gen, ohne Rickgriff in die Haushaltsricklage und auf-
grund der guten Steuereinnahmen ein umfangreiches
Konjunktur- und Asylpaket in Hohe von 1,1 Milliar-
den Euro aus dem laufenden Betrieb zu schniiren. Davon
waren 322 Millionen Euro  kommunales Geld und
156 Millionen Euro Geld vom Bund. Das zeigt aber, dass
wir in Sachsen aufgrund der derzeitigen konjunkturellen
Situation erhebliches Potenzial hinsichtlich unserer
Steuereinnahmen haben und die Steuereinnahmen tenden-
ziell zu tief angesetzt sind.
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2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Liebhau-
ser, bitte sehr.

Sven Liebhauser, CDU: Sehr geehrter Herr Président!
Die Zahlen im Anderungsantrag der AfD sind aus unserer
Sicht eindeutig zu optimistisch. Hierbei zéhlt eine ver-
ninftige kaufmannische Veranschlagung, wie es auch die
Staatsregierung getan hat. Auflerdem kommen verschie-
dene Effekte hinzu, die wir auch nicht — das ware ein
Blick in die Glaskugel — voraussehen koénnen. Das sind
der Demografieeffekt, die Einwohnerzahl und &hnliche
Dinge. Deshalb schlagen wir vor, den Antrag abzulehnen.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Liebhauser. Frau Schubert, bitte.

Franziska Schubert, GRUNE: Ich mdchte zu dem
Antrag etwas sagen, weil wir vorhin auch Uber eine
seriose Deckung gesprochen haben. Sie begriinden Ihren
Antrag damit, dass das aktuelle Wirtschaftswachstum zu
den von Ihnen angefiihrten Umsatzsteuermehreinnahmen
fuhrt. Wir haben im Ausschuss léngere Zeit darlber
debattiert. Ich habe dieses Thema angesprochen. Es war
Donnerstagabend. Eigentlich hatten Sie danach lhren
Antrag in dieser Form nicht mehr stellen miissen.

Mir liegen die Zahlen aus dem Ausschuss, die uns der
Finanzminister dort genannt hatte, vor. Demnach sind
tber 400 Millionen Euro der Mehreinnahmen darin
begriindet, dass der Bund ein grofles Entlastungspaket
verabschiedet hat. Das kann man nachlesen. Am
6. Dezember hat das Bundesministerium der Finanzen
dies veroffentlicht. Das geschah im Gesetz zur Beteili-
gung des Bundes an den Kosten zur Integration und zur
weiteren Entlastung von Landern und Kommunen. Die
Lander erhalten einen Anteil an den Umsatzsteuerpunkten
des Bundes. Diese machen vor allem das Mehr an Um-
satzsteuermehreinnahmen in Sachsen aus. Das sind
Sondereffekte. In Sachsen macht dies, das sagte ich
bereits, 410 Millionen Euro aus. Wir profitieren in den
Jahren 2017 und 2018 von dieser Regelung. Der Bund hat
mit den Lé&ndern diese Einigung getroffen, weil die
Lander und Kommunen dafiir auch die Aufgaben erfiillen
sollen. Die Aufgaben sind klar definiert. Das Geld wird
genau dafur bei den Kommunen gebraucht. Wir kénnen es
nicht irgendwo veranschlagen und in irgendetwas anderes
hineinwursteln.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Frau
Schubert. Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich
lasse Uber die Drucksache 6/7622 abstimmen. Wer stimmt
zu? — Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Danke sehr.
Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltungen und
Stimmen dafir, aber die erforderliche Mehrheit wurde
nicht erreicht.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zur Abstimmung
iber das Kapitel 15 01. Wer stimmt zu? — Vielen Dank.
Wer ist dagegen? — Danke sehr. Gibt es Stimmenthaltun-

gen? — Bei Stimmenthaltungen und Gegenstimmen ist
Kapitel 15 01 trotzdem mehrheitlich angenommen.

Wir kommen zu Kapitel 15 03. Hierzu rufe ich die Druck-
sache 6/7538 auf. Es handelt sich um einen Anderungsan-
trag der AfD-Fraktion. Herr Barth, bitte.

André Barth, AfD: Herr Président! Die Drucksa-
chen 6/7538 und 6/7539 sind formal eingebracht und tber
sie soll im Block abgestimmt werden. Zur Drucksa-
che 6/7540 wiirde ich das Wort ergreifen wollen.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Dazu kommen wir
dann. Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Bitte sehr, Herr
Liebhauser.

Sven Liebhauser, CDU: Sehr geehrter Herr Préasident!
Die Deckungsvorschlage ertibrigen sich, weil im Prinzip
das Programm, das die AfD auflegen wollte, abgelehnt
wurde. Und zum anderen hat die Regierungskoalition im
Punkt Denkmalpflege nachgebessert und dort ebenfalls
5 Millionen Euro wieder eingestellt.

Zu den Schulspeisungen: Der Antrag wurde bereits in
vergangenen Antragen abgelehnt. Deshalb empfehlen wir
die Ablehnung des Antrags.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Liebhauser. Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das sehe
ich nicht. Wir stimmen ab (ber die Drucksachen 6/7538
und 6/7539. Wer méchte zustimmen? — Vielen Dank. Wer
ist dagegen? — Danke sehr. Gibt es Enthaltungen? — Bei
keinen Enthaltungen und Stimmen dafir ist die erforderli-
che Mehrheit nicht erreicht.

Nun ist die Drucksache 6/7540 aufgerufen. Herr Barth,
Sie wollten den Antrag einbringen.

André Barth, AfD: Danke, Herr Prasident! Sie werden
uns jetzt sicherlich soziale Kalte vorwerfen. Wir wollen
Personalkosten oder Ahnliches einsparen, aber die Perso-
nalausgaben in der Gesamtheit muss man sich im Frei-
staat Sachsen ganz genau anschauen. In den vergangenen
Haushaltsjahren gab es ndmlich bei den Personalausgaben
durchgéngig erhebliche Restbetrdge. Das waren im Jahr
2013 187 Millionen Euro, im Jahr 2014 waren es
198 Millionen Euro und im Jahr 2015 142 Millio-
nen Euro. Das sind die Tatsachen, meine Damen und
Herren, auf die sich dieser Antrag bezieht.

Griinde fur die Einsparungen gibt es viele. Dazu hatte ich
im Ausschuss schon etwas gesagt. Der Finanzminister hat
im Ausschuss dazu auch hinsichtlich der Riicklage Stel-
lung genommen, die noch vor einigen Monaten da war.
Unser Anderungsantrag nimmt diese Zahlen zum Anlass,
eine maBvolle Reduzierung — ndmlich von einem Drittel
der prognostizierten Ausgabenreste in Hoéhe von
75 Millionen Euro — vorzunehmen.

Ich danke Ihnen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)
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2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren, gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Liebhau-
ser, bitte.

Sven Liebhauser, CDU: Wir empfehlen, Herr Prasident,
den Antrag abzulehnen; denn es wére fahrlassig, hier eine
pauschale Kirzung bzw. Streichung vorzunehmen. Es
geht hier auch um Personalverstarkungsmittel fur Eventu-
alitdten, die einen Mehrbedarf bzw. eine Tarifanpassung
nach sich ziehen koénnten. Dafur mussen wir gewappnet
sein.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Liebhauser. — Herr Lippmann, bitte.

Valentin Lippmann, GRUNE: Vielen Dank, Herr
Président. Nein, ich werfe Ihnen nicht soziale Kélte vor,
ich werfe lhnen Irrsinn in Bezug auf den Umgang mit den
Bediensteten des Freistaates Sachsen vor. Das, was Sie
hier tun, ist, die Reserven — Herr Liebhauser hat dazu
gerade ausgefiihrt —, die man notwendigerweise haben
sollte, um eine ordnungsgeméaRe Absicherung unseres
Personals im Freistaat Sachsen zu vollziehen, wenn
unerwartete Dinge kommen, zu verbrauchen.

Ja, auch wir GRUNE haben argumentiert, dass wir ausrei-
chend Geld im Bereich Personal haben, weil wir unter
anderem einen erheblichen Teil in der Hauptgruppe 4 in
den vergangenen Jahren nicht ausgegeben haben. Aber es
ist doch sinnvoller, das Geld fir die Beamtinnen und
Beamten und die Bediensteten des Freistaates Sachsen zur
Verfligung zu halten, anstatt es jetzt zu klrzen. Sie kon-
terkarieren mit diesen Antragen — Sie sollten sich intern
ein wenig abstimmen — so ziemlich alles, was Sie bei den
Personalforderungen in den vergangenen zwei Tagen im
Landtag kundgetan haben, mit einem einzigen Antrag.
Das ist bigott und unlogisch und gezwungenermalen
abzulehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Lippmann. — Herr Scheel, bitte.

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président. Wir werden den Antrag auch ablehnen. Man
kann trefflich darliber streiten, ob die Veranschlagung im
Personalbereich stattfindet mit Hilfe von Pauschansétzen,
die regelméRig zu hoch sind und dementsprechend natiir-
lich auch Reserven gebildet werden, aber ich bin geneigt,
sogar dem Finanzminister — obwohl er es mir nicht
glauben mag — das eine oder andere flexible Element, also
Gestaltungsmdglichkeiten zu (berlassen. Ich wirde ihm
gern die Verstarkerartikel ausrdumen; da bin ich sofort
dabei. Aber jetzt noch eine Extra-PersonalmaRnahme, die
in schlechten Zeiten notwendig ist, zu ergreifen, halten
wir fir vollkommen verfehlt und werden dementspre-
chend den Antrag ablehnen.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Scheel. Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht.

Ich lasse nun Uber die Drucksache 6/7540 abstimmen.
Wer stimmt zu? — Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Danke
sehr. Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei keinen Enthal-
tungen und Stimmen daflir ist die erforderliche Mehrheit
nicht erreicht.

Nun rufe ich zur Abstimmung Uber die Drucksa-
che 6/7541 auf. — Herr Barth, bitte.

André Barth, AfD: Herr Prasident, das kann man ge-
meinsam mit der Drucksache 6/7542 machen und im
Block abstimmen, und ich wirde sie formal einbringen.

2. Vizeprésident Horst Wehner: Gibt es hierzu Wort-
meldungen? — Herr Liebhauser, bitte.

Sven Liebhauser, CDU: Sehr geehrter Herr Président!
Gerade im Hinblick auf den zweiten Antrag geniigt ein
Blick in die Haushaltsrechnung, dass dieser Titel dringend
notwendig ist, weil er in den letzten Jahren Ausgaben in
entsprechender Hohe verursacht hat. Es ware fahrldssig,
wenn wir das auf null fahren wirden.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank. Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht.

Wer den Drucksachen 6/7541 und 6/7542 seine Zustim-
mung geben mdchte, zeigt das bitte an. — Vielen Dank.
Die Gegenstimmen, bitte? — Danke sehr. Enthaltungen? —
Bei keinen Enthaltungen und Stimmen dafur ist der
Antrag abgelehnt.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf die Drucksa-
che 6/7543. — Herr Barth, bitte.

André Barth, AfD: Danke, Herr Prasident. Hier geht es
ebenfalls wieder um ein Verstarkungsmittel, namlich fir
Asyl und Integration. Hier sind jéahrlich 20 Millio-
nen Euro eingestellt, also insgesamt 40 Millionen Euro.
Auf Grund des Trends der letzten Monate — riicklaufige
Zahlen von Asylbewerbern im Bereich Asyl und Integra-
tion — wird so ein Verstarkungsmittel nicht gebraucht.
Darlber hinaus sehen wir in den \erstarkungsmitteln
auch einen grundsatzlichen Widerspruch zu 86 der
Séchsischen Haushaltsordnung. Danach dirfen ndmlich
im Haushaltsplan nur Ausgaben veranschlagt werden, die
zur Erfallung der Aufgaben des Landes notwendig sind.
Ob die vorgesehenen Verstarkungsmittel zur Erfiillung der
Aufgaben des Freistaates Sachsen notwendig sind, wissen
wir zu diesem Zeitpunkt noch gar nicht, meine Damen
und Herren, und konnen sie deshalb nicht einstellen.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Gibt es hierzu Wort-
meldungen? — Herr Liebhauser, bitte.

Sven Liebhauser, CDU: Herr Prasident! Hierbei handelt
es sich um einen gesetzlichen Anspruch, und es wére wie
bei den vorherigen Punkten ein Blick in die Glaskugel,
weil wir nicht wissen, mit wie vielen Asylbewerbern wir
rechnen missen oder kénnen. Deshalb ist es wichtig, eine
auskommliche Finanzierung entsprechend vorzuhalten.
Ich denke, dass es hier einen entsprechenden, nachvoll-
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ziehbaren Betrag gibt, der auch gedeckt ist. Deshalb
empfehlen wir eine Ablehnung.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Liebhauser. Weitere Wortmeldungen kann ich nicht
erkennen.

Wer der Drucksache 6/7543 seine Zustimmung geben
mdchte, zeigt es bitte an. — Vielen Dank. Wer ist dagegen?
— Vielen Dank. Gibt es Enthaltungen? — Bei keinen
Enthaltungen und Stimmen dafir ist der Antrag dennoch
abgelehnt.

Die Drucksache 6/7544 ist aufgerufen. — Herr Barth, bitte.
(André Barth, AfD: Ebenfalls formal eingebracht!)
Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren, wer mochte der Drucksa-
che 6/7544 zustimmen? — Vielen Dank. Wer ist dagegen?
— Danke sehr. Stimmenthaltungen? — Bei keinen Stimm-
enthaltungen und Stimmen dafir ist die erforderliche
Mehrheit nicht erreicht.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Anderungsan-
trag der Fraktion DIE LINKE, Drucksache 6/7619. Frau
Meiwald, bitte.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président. Ein vorletztes Mal haben Sie jetzt die Gelegen-
heit — vielleicht auch ein letztes Mal, wenn Sie unserem
Anderungsantrag zustimmen — zur Fortsetzung der
Lernmittelergdnzungspauschale. Wer in der Anhérung
gewesen ist oder die Protokolle gelesen hat, weil3, dass
die kommunalen Spitzenverbénde das sehr unterstiitzen,
vor allem der SSG. Sie wissen alle, dass das eigentlich
eine Ubergangsregelung sein sollte, die so lange fortge-
flhrt wird, bis es eine endgultige Ldsung gibt. So war die
Verabredung zwischen dem Haus und den kommunalen
Spitzenverbanden.

Sie haben es lhrerseits wieder gekirzt. Die kommunalen
Spitzenverbande fordern das ein, die Kommunen brau-
chen das Geld, solange es keine endgltige Losung gibt.
Wie wir alle wissen, wird es mdglicherweise noch teurer,
wenn zu den Taschenrechnern noch ganz anderes dazu-
kommt wie I-Pads. Insofern bitte ich um Zustimmung zu
den 5 Millionen Euro. Falls Sie jetzt fragen, wo wir das
Geld hernehmen: Wir sind noch nicht fertig mit dem
Einzelplan 15. Ich brauche oben nur auf den Knopf
driicken und es wird ausgeteilt.

(Beifall bei den LINKEN)

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Frau
Meiwald. — Herr Liebhauser, bitte.

Sven Liebhauser, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident.
Wie es Kollegin Meiwald schon gesagt hat, ist es eine
Ubergangsphase gewesen. Es ist eine Pflichtaufgabe fir
die Kommunen und wurde in den Finanzbeziehungen fur
zwei Schuljahre ausgehandelt. Damit konnte erst eine
sogenannte  Anschubfinanzierung erfolgen, und die

Kommunen, Stadte und Gemeinden kénnen sich vorberei-
ten, damit sie das dann in den Folgejahren entsprechend
selbststdndig finanzieren bzw. abfinanzieren. Deshalb
empfehlen wird hier eine Ablehnung.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Liebhauser. Gibt es weitere Wortmeldungen? — Herr
Barth.

André Barth, AfD: Danke, Herr Prasident! Wir werden
diesem Antrag zustimmen und méchten darauf hinweisen,
dass wir beim Einzelplan des Kultusministeriums einen
Antrag gestellt hatten, den Haushaltstitel zur Unterstiit-
zung ebenfalls zu erhdhen. Dieser Antrag wurde aller-
dings von der Linksfraktion abgelehnt. Nunmehr bringt
die liebe Linksfraktion einen inhaltsgleichen Antrag ein.
Im Gegensatz zu lhnen hatten wir sogar 10 Millio-
nen Euro eingeplant. Herr Scheel, vielleicht war Ihnen das
zu viel. Trotz des geringeren Betrages in lhrem Antrag,
Herr Scheel: Wir kdénnen vernlnftigen Antrdgen lhrer
Partei zustimmen; das ist kein Problem. Das ist der
Unterschied zwischen der Linksfraktion und unserer
Fraktion. Sie sind Ideologen und wir sind Pragmatiker,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der AfD — Lachen bei den LINKEN —
Zurufe von den GRUNEN und
des Abg. Mario Pecher, SPD)

— Ich rede nicht mit Ihnen! — Wir werden daher allen
Antragen zustimmen, wenn wir der Uberzeugung sind,
dass sie zum Nutzen des sachsischen Birgers sind, meine
Damen und Herren. Deshalb auch Zustimmung zu lhrem
Antrag.

(Beifall bei der AfD)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Weitere Wortmeldungen kann ich nicht erkennen.
Wer der Drucksache 6/7619 seine Zustimmung geben
mochte, zeigt das jetzt an. — Die Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Keine Enthaltungen, zahlreiche Stimmen
daftr, aber nicht die erforderliche Mehrheit.

Meine Damen und Herren! In diesem Kapitel ist Gber alle
moglichen Anderungsantrage entschieden worden. Ich
rufe daher auf zur Abstimmung (ber das Kapitel 15 03.
Wer stimmt zu? — Es machen nicht immer alle mit! Wer
ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Bei Stimmenthaltungen
und Stimmen dagegen ist das Kapitel 15 03 mehrheitlich
beschlossen worden.

Meine Damen und Herren! Zu den Kapiteln 15 04, 15 05
und 1507 gibt es keine Anderungsantrige. Ich schlage
vor, dartiber en bloc abzustimmen. Einverstanden? — Das
kann ich deutlich erkennen. Wer den Kapiteln 15 04,
1505 und 15 07 seine Zustimmung geben mdchte, zeigt
das jetzt an. Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Bei
keinen Enthaltungen und Stimmen dagegen sind die
Kapitel 15 04, 15 05 und 15 07 beschlossen.

4058



Séachsischer Landtag

6. Wahlperiode — 46. Sitzung (Teil 2)

15. Dezember 2016

Ich rufe auf zur Abstimmung tber Kapitel 15 10. Hierzu
gibt es Anderungsantrage der AfD-Fraktion. Wir beginnen
mit der Drucksache 6/7545. Herr Barth.

André Barth, AfD: Uber die Antrage kann blockweise
abgestimmt werden. Es handelt sich um Zinseinnahmen
und Zinsausgaben. Auf die Niedrigzinspolitik bin ich
schon in meiner Rede umfassend eingegangen. Der
Freistaat Sachsen muss weniger flr Kredite ausgeben und
erzielt sogar Zinseinnahmen fur Kassenkredite. Das ist
festgestellt, und das ist Grundlage dieser Anderungsantra-

ge.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Herr Barth, mit den
Anderungsantragen sind die Drucksachen 6/7545, 6/7546
und 6/7547 gemeint?

(André Barth, AfD:
Das ist zutreffend, Herr Président!)

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Liebhauser.

Sven Liebhauser, CDU: Herr Président! Meine Damen
und Herren! Gerade diese drei Antrage hétten in Anbe-
tracht der letzten Tage zurlickgezogen werden missen,
und zwar einmal deswegen, weil die Grundlage entzogen
wurde. Zum anderen hat erst gestern die FED die Zinsen
um 25 Basispunkte erhdht und auch signalisiert, dass die
Zinsen in den ndchsten Monaten weiter steigen werden,
worauf wir uns natiirlich kaufménnisch einstellen mussen.
Es ware fahrléssig, diesen Posten jetzt zu schrépfen und
dann die Zinsen nicht bezahlen zu kénnen. Deshalb
empfehlen wir Ablehnung.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Liebhauser. Weitere Wortmeldungen kann ich nicht
erkennen. Wer den Drucksachen 6/7545, 6/7546 und
6/7547 seine Zustimmung geben mdchte, zeigt das an. —
Wer ist dagegen? — Gibt es Enthaltungen? — Keine Enthal-
tungen, Stimmen dafiir, aber nicht die erforderliche
Mehrheit.

Ich rufe auf zur Abstimmung uber das Kapitel 15 10. Wer
stimmt zu? — Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Bei
Stimmen dagegen und zahlreichen Stimmenthaltungen ist
das Kapitel 15 10 beschlossen worden.

Meine Damen und Herren! Zu den Kapiteln 15 20, 15 21
und 1528 gibt es keine Anderungsantrage. Auch hier
schlage ich wieder vor, en bloc abzustimmen. Will je-
mand widersprechen? — Das kann ich nicht erkennen. Wer
also den Kapiteln 15 20, 1521 und 15 28 seine Zustim-
mung geben mdchte, der hebt jetzt die Hand! — Wer ist
dagegen? — Gibt es Enthaltungen? — Bei Stimmen dage-
gen und zahlreichen Enthaltungen sind die Kapitel 15 20,
15 21 und 15 28 beschlossen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber Kapitel 15 30.
Auch hier gibt es wieder Anderungsantrage der AfD-
Fraktion, beginnend mit der Drucksache 6/7548. Herr
Barth, was soll geschehen?

André Barth, AfD: Herr Vorsitzender, ich muss mich
einen kleinen Moment konzentrieren.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Das kdnnen Sie gern;
dann wissen Sie auch die Ansprache besser zu wahlen.
Das Uiben wir noch ein bisschen.

André Barth, AfD: Ich will mich dafir bei Ihnen ent-
schuldigen, dass mir das immer rausrutscht. Ich weil3
nicht, was das ist, ein Pawlowscher Effekt oder so etwas
in der Art.

(Heiterkeit — Zurufe von den GRUNEN —
Mario Pecher, SPD: Der
muss mal seine Tablette nehmen!)

— Ich rede nicht mit Ihnen, und beleidigen lasse ich mich
von lhnen auch nicht.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Der Einwand ist be-
rechtigt. Das machen wir auch nicht hier im Haus. Herr
Barth.

André Barth, AfD: Also, die Drucksachen 6/7548, 7549
und 7550 betreffen Schliisselzuweisungen an die kreisan-
gehdrigen Gemeinden, die Landkreise und Kkreisfreien
Stadte. Da unser Anderungsantrag zur Erhohung der
Umsatzsteuer weggefallen ist, haben wir jetzt keine Mittel
fir die Antrdge. Daher missen diese Antrage in diesem
Moment zuriickgezogen werden.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Sie sind zurlickgezo-
gen, Herr Barth?

(André Barth, AfD: Ja!)

— Da widerspricht auch keiner. Jetzt bleibt noch die
Drucksache 6/7551 ubrig.

André Barth, AfD: Den Antrag mdchte ich formal
einbringen. Dazu wird spéter noch geredet.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Das habe ich nicht
verstanden. Wenn Sie jetzt einbringen und dazu sprechen
wollen, dann kdnnen Sie das tun.

André Barth, AfD: Herr Président, spater im Rahmen
des FAG besteht noch die Mdglichkeit, dazu umfassende
Erklarungen abzugeben.

2. Vizeprésident Horst Wehner: Ah, okay. Aber hier in
diesem Kontext reicht es einfach: Formal eingebracht.
Und die Drucksache 6/7552 rufen wir noch gesondert auf.

André Barth, AfD: Entschuldigung, ebenfalls formale
Einbringung.

2. Vizeprésident Horst Wehner: Okay, wir haben es
geschafft. Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Frau Schu-
bert.

Franziska Schubert, GRUNE: Natirlich, Herr Prasi-
dent. Ich méchte mich auch zu diesem Antrag aufern,
genauso wie ich es im Ausschuss getan habe. In der
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Drucksache 6/7551 geht es um Zuweisungen zum Aus-
gleich besonderen Bedarfs, die hier vorgeschlagen wer-
den. Die Begriindung ist faktisch nicht richtig. Die Sys-
tematik des FAG beriicksichtigt Gemeinden im kreisan-
gehdrigen, aber auch im kreisfreien Raum. Das heift, die
Wirkmechanismen des FAG wirken komplett. Man kann
also nicht sagen, man greift sich jetzt die Regionen
heraus, die Bevodlkerungsriickgang haben, und bevorteilt
sie dann. Da misste man auch kldren, wie man das
machen mochte. Dafiir stehen wir GRUNEN nicht. Wir
stehen fiir eine finanzielle Gerechtigkeit. — Das ist der
eine Punkt. Wenn wir im FAG dariiber sprechen, kann ich
das noch genauer aussprechen.

Wir halten das — das habe ich auch schon gesagt — fiir das
vollig falsche Instrument. Es ist sehr einseitig, wenn man
sagt, man schaut auf den Bevolkerungsrickgang. Den
Umgang mit dem demografischen Wandel braucht man in
den drei GroRstédten natirlich auch. Dabei geht es um das
Wachstum von Infrastrukturen. Das heif3t, das, was die
AfD hier vorschlégt, ist sehr, sehr einseitig. Deshalb
mdchte ich wirklich dringend darum bitten, diesen Ande-
rungsantrag abzulehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Frau
Schubert. Es gibt eine weitere Wortmeldung? — Herr
Pecher.

Mario Pecher, SPD: Ich mdchte auch dringend davor
warnen, (ber das Kapitel 15 30 Gelder bereitzustellen und
damit in ein kompliziertes, regelgebundenes Verfahren
einzugreifen, wie es das FAG ist. Mal ganz abgesehen
davon, dass wir bei der Anhdrung von den Spitzenver-
bénden gesagt bekommen haben, dass man tber das FAG
keine Anpassungspolitik machen kann.

In dem zweiten Antrag geht es darum, irgendwelche
Denkmaler zu starken. Das ist (iber den Einzelplan 15 der
denkbar schlechteste Weg. Das kénnte man allenfalls tiber
das FAG machen. Deshalb Ablehnung.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank. Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht, meine Damen und Herren.
Wer den Drucksachen 6/7551 und 6/7552 seine Zustim-
mung geben mdchte, hebt jetzt die Hand! — Vielen Dank.
Wer ist dagegen? — Vielen Dank. Gibt es Enthaltungen? —
Danke. Keine Enthaltungen, Stimmen dafiur, aber nicht
die erforderliche Mehrheit.

Meine Damen und Herren! Ich rufe zur Abstimmung (ber
Kapitel 1530 auf. Wer mochte zustimmen? — Vielen
Dank. Wer ist dagegen? — Enthaltungen? — Vielen Dank.
Bei zahlreichen Stimmenthaltungen und Stimmen dage-
gen ist Kapitel 15 30 dennoch mehrheitlich beschlossen.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zu Kapi-
tel 15 50. Auch hierzu wieder Anderungsantrage der AfD-
Fraktion mit der Drucksache 6/7553. Herr Barth, Sie
haben das Wort.

André Barth, AfD: Das ist zutreffend, Herr Prasident.
Die Drucksache 6/7553, 6/7554 und 6/7555 wiirde ich im
Block formal einbringen.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank. Gibt es
hierzu Wortmeldungen? — Herr Pecher.

Mario Pecher, SPD: Wir lehnen sie im Block ab. Das
sind die Ublichen Pliinderungsantrage.

(André Barth, AfD: Das wollten
Sie eigentlich nicht mehr sagen!)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank. Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Weitere Wortmeldungen kann
ich nicht erkennen, meine Damen und Herren. Wer den
Drucksachen 6/7553, 6/7554 und 6/7555 seine Zustim-
mung geben mdchte, zeigt das jetzt an. — Vielen Dank.
Wer ist dagegen? — Vielen Dank. Wer enthalt sich? —
Keine Enthaltungen, wenige Stimmen dafiir und somit
nicht die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zur Abstimmung iber Kapitel 15 40, meine
Damen und Herren. Wer stimmt zu? — Vielen Dank. Wer
ist dagegen? — Danke. Die Enthaltungen? — Vielen Dank.
Zahlreiche Stimmenthaltungen und Stimmen dagegen,
aber die erforderliche Mehrheit fir Kapitel 15 40.

Meine Damen und Herren! Zum Stellenplan und zu den
Anlagen des Einzelplanes 15 gibt es keine Anderungsan-
trage. Ich schlage wieder Abstimmung en bloc vor. — Kein
Widerspruch. Wer also dem Stellenplan und den Anlagen
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich, das jetzt
anzuzeigen. — Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Danke.
Enthaltungen? — Keine Enthaltungen, zahlreiche Stimmen
dagegen. Dennoch sind der Stellenplan und die Anlagen
zum Einzelplan 15 beschlossen.

Meine Damen und Herren! Wir kommen damit zur
Gesamtabstimmung. Wer dem Einzelplan 15 Allgemeine
Finanzverwaltung seine Zustimmung geben mdéchte, den
bitte ich jetzt, das anzuzeigen! — Vielen Dank. Wer ist
dagegen? — Vielen Dank. Gibt es Enthaltungen? — Danke
sehr. Bei Stimmenthaltungen und Stimmen dagegen, ist
der Einzelplan 15 Allgemeine Finanzverwaltung mehr-
heitlich beschlossen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zum
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Tagesordnungspunkt 1.12

Gesetz Uber die Feststellung des Haushaltsplanes
des Freistaates Sachsen fur die Haushaltsjahre 2017 und 2018
(Haushaltsgesetz 2017/2018 — HG 2017/2018)
(Gesetzestext)

Drucksache 6/5550, Gesetzentwurf der Staatsregierung

Drucksache 6/6237, Erganzungsvorlage der Staatsregierung

Drucksache 6/6871, Zweite Erganzungsvorlage der Staatsregierung

Drucksache 6/7150, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Den Fraktionen wird das Wort zur allgemeinen Ausspra-
che erteilt. Wir beginnen mit der CDU-Fraktion. Flr die
CDU-Fraktion spricht Herr Abg. Patt. Bitte sehr, Herr
Patt, Sie haben das Wort.

Peter Wilhelm Patt, CDU: Vielen Dank, Herr Président!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Fir die letzten zwei
Stunden, die wir noch haben, mdchte ich die letzten
Kapitel fir diesen Haushalt noch einmal zusammenfas-
sen.

Wir haben jetzt den Hohepunkt der gesamten Haushalts-
beratung erreicht, in dem die Summen aus den zwei
Tagen in 37,5 Milliarden Euro zusammengefiihrt werden:
zwei Drittel davon aus eigenen Steuern und Anteilen und
ein Drittel aus Zuschussen. Das ist die Finanzierungsseite.
Auf der Ausgabenseite, das mochte ich noch einmal fur
diejenigen in Erinnerung rufen, die das héren oder lesen
werden, geht ein Drittel — so ist unsere Planung — in die
Bildung, ein Drittel an die Kommunen und der Rest
verteilt sich auf die anderen Haushalte. Wir halten das fir
eine gesunde Mischung und eine gesunde Substanz,
gesund vor allem deswegen, weil 16 % Investitionen
verausgabt werden — so ist unsere Planung — und weil wir
keine Lasten auf die Zukunft verschieben. Wir finanzieren
alle Ausgaben mit unseren Einnahmen und belasten nicht
die zukinftigen Generationen. Dafur gilt der Dank den
Steuerzahlern, der Verwaltung und dem Parlament,
welches systematisch alles bearbeitet hat.

In die weitere Systematik des Haushaltsgesetzes mdchte
ich einfiuhren. Wenn wir in § 2 tber die Kreditermachti-
gung sprechen, dann mdchte ich darauf hinweisen, dass
wir planmé&Rig weiterhin 75 Millionen Euro im Jahr tilgen
und ungefahr 700 Millionen Euro fur den Generationen-
fonds zurlcklegen, um die Pensionsverpflichtungen zu
erfillen. Man muss aber auch sagen, dass die Riicklagen
deutlich reduziert werden. Das ist zum einen planmafig,
aber dennoch eine Situation, die uns als Finanzpolitiker
nicht glicklich fir die Zukunft stimmt. Des Weiteren
haben wir 5 Milliarden Euro Ausgaben, die vorgebunden
sind und mit denen die Haushalte der ndchsten Jahre
schon belastet sind. Das ist gut fir die Projekte und die
Empfénger, weil es hier eine Planungsgrundlage gibt und
das Geld ausfinanziert zur Verfligung stehen wird.

In § 3 werden wir konjunkturpolitische MaRnahmen bzw.
Erméchtigungen beschlielen, die es bei Stérung des
gesamtwirtschaftlichen Gleichgewichts gibt. Das geht
Uber in § 4, die uberplanméRigen und auferplanméRigen
Ausgaben und  Verpflichtungserméchtigungen.  Wir
glauben und sind berzeugt, dass eine Grenze von 5 Mil-
lionen Euro erfordert, dass der Landtag einbezogen wird,
in diesem Fall zundchst der Haushaltsfinanzausschuss,
und wir dann entsprechende Berichte bekommen, wenn
die Staatsregierung diese Gelder benétigt und schon
verausgabt hat.

§5 handelt von den Gewéhrleistungen. Maximal
300 Millionen Euro konnen fiir Beteiligungen an 6ffentli-
chen Unternehmen und anderen Unternehmen, 1,5 Milli-
arden Euro fur die Forderung von Landwirtschaft, Forst-
wirtschaft sowie Wohnungsbau und soziale Aufgaben
bereitgestellt werden.

8 6 — und das ist ein nicht unstrittiges Kapitel — ist der
Stellenplan. 25 % der Ausgaben, meine Damen und
Herren, werden fir Personalkosten ausgegeben fir 86 000
Stellen.

(Staatsministerin Eva-Maria Stange: So ist es!)

Fehler macht man, wenn man viel Geld hat. Wenn man
wenig Geld hat, wére man da vorsichtiger gewesen. Wir
haben aber beschlossen, dass es wichtige Aufgaben gibt,
und dass wir trotzdem noch weiter Personal, welches
immer noch deutlich ber dem Durchschnitt der alten
Bundeslander liegt, aufbauen werden. Die Staatsquote
allerdings erreicht heute 16 %. 16 % des Bruttoinlands-
produktes gibt die éffentliche Hand allein auf Landesebe-
ne in Sachsen aus. Dazu kommen noch die Ausgaben von
Bund, EU und die Kommunen.

Im §7 geht es um Ausnahmen von der Stellenplanbin-
dung, zum Beispiel beim Mutterschutz, bei freiwilligen
Programmen usw. Da das im Stellenplan keinen Widerhall
findet, muss es formuliert werden. Wir haben auch ver-
schiedene zusatzliche Stellen der Staatsregierung uberge-
ben. Ich modchte das Augenmerk letztlich auf den § 7 f
legen — besondere Regeln bei der Personalbewirtschaf-
tung —, ndmlich auRerhalb des Stellenplans uber 1 700
Lehrer unbefristet zur Absicherung des Generationen-
wechsels einzustellen und weitere 460 unbefristet fur die
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schulische Integration von Migranten. Hinzu kommen
weitere Ausnahmeregeln. Das ist eine Besonderheit, die
wir auch besonders betonen mussen. Wir sind uns dessen
bewusst und haben das Vertrauen in die Staatsregierung,
weil es letztlich unser gemeinsames Ziel ist, den Unter-
richt einzurichten und zu versorgen.

Im § 8 geht es um die Beschéftigung Behinderter, im § 9
um die Ausgabenibertragung und Deckungsféhigkeit. Das
ist Technik. Am 31.12. bleibt die Welt ndmlich nicht
stehen. So dhnlich ist das mit der Technik auch im § 10,
die sonstigen Erméchtigungen und Regeln. Das erinnert
an das alte Bonmot von unserem Prof. Milbradt, vormali-
gem Finanzminister und Ministerprésidenten, ,,Sachsen
koénnen immer.* Wenn es also irgendwo Foérdermittel gibt
auf Bundes- oder EU-Ebene, dann koénnen wir diese
Fordermittel auch immer abrufen. Dazu stellen wir hier
die Erméchtigungen und das entsprechende Geld bereit. —
Alles andere, was Sie hier gedacht haben, verdréangen Sie
bitte wieder.

Im 811 geht es um die Forderprogramme der EU, die
auch Mehrjahresprogramme sind und eine gewisse Flexi-
bilitat bendtigen.

Schlussendlich sind wir bei 8 12, bei den beweglichen
Sachen und Grundstiicken. Auch hier gibt es eine Beson-
derheit. Hier geht es nicht nur um Nutzungsuberlassung,
zum Beispiel von Grundstiicken an Hochschulen, Religi-
onsgemeinschaften, die Parks, die Schldsser, die Kunstgu-
ter, aber auch Software, sondern es geht auch darum, dass
die Staatsregierung aus strategischen Griinden ermachtigt
wird, Flachenerwerbe grofReren Stils vorzunehmen. Ich
erinnere daran, was wir fir Schwierigkeiten schon mal
haben, wenn mit landwirtschaftlichen Flachen spekuliert
wird. Dem konnen wir hiermit entgegentreten, aber wir
kdnnen ebenso grol3e Ansiedlungen vornehmen. Da hatten
wir friher andere Einrichtungen wie die Messe oder die
Sachsische Landesbank, die so etwas getan haben. Aber
jetzt brauchen wir selbst schon mal eine Bevorratung, um
Ansiedlungen von Unternehmen zu ermdglichen.

Mit der im § 13 verankerten Budgetierung soll es zu einer
Flexibilitat bei der Mittelbewirtschaftung kommen. Bitte
handeln Sie nicht immer nach der Methode ,,Ich brauche
entweder mehr Mitarbeiter oder ich brauche mehr Geld“,
sondern hier geht es um die Effizienz, also um den Wir-
kungsgrad, den wir erhéhen wollen.

Zum Abschluss lassen Sie mich bitte sagen: Ich habe
diese vielen Stunden, die wir hier gesessen haben, auch
mit drei Mosaikheften aus alter Zeit verbracht. Da gibt es
das Mosaikheft von vor genau 30 Jahren, Nr. 6, ,Ein
Gauklertrick®. Das hat mich sehr gefreut. Woher kommt
das viele Geld eigentlich? Das Abschlussheft des Jahr-
gangs 1986 war ,,Der Wundertiter. Ich schaue auf den
Steuerzahler. Das erste Heft im Jahr 1987 hiel? dann aber
,.Der verschwundene Staatsschatz*. Moge es uns nicht so
ergehen, sondern moge es gut gehen mit dem, was wir mit
37,5 Milliarden Euro auf den Weg bringen.

Ich bitte um lhre Zustimmung. Der Hohepunkt naht. Wir
kommen zum Ende unserer Haushaltsdebatte.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Die Fraktion DIE LINKE, Herr Abg. Scheel. Sie
haben das Wort, Herr Scheel.

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen! Meine Herren! Herr Patt, Sie
lassen mich sprachlos zuriick.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Damit habe ich jetzt nicht gerechnet. Mit so viel Phan-
tomschmerz in der Union darlber, dass Sie jetzt mehr
Geld fiir Personal ausgeben missen, hétte selbst ich nicht
gerechnet. Das war ein echtes Glanzstlck, das Sie hier
hingelegt haben. Auf lhre Staatsschatztheorie komme ich
gleich noch einmal zu sprechen.

Vielleicht kdnnen wir einmal zusammenfassen: Wir haben
mit dem Haushaltsgesetz jetzt wirklich einen Schluss-
punkt der Debatte, die wir in den letzten zwei Tagen hier
miteinander geflihrt haben. Die Fachpolitiker haben
miteinander, manchmal auch mit den Finanzpolitikern
darum gerungen, was fachpolitisch notwendig ist und ob
es finanziert werden soll oder nicht.

Aber wir sollten uns vielleicht die Grundlage vieler
intensiver Debatten, die wir hier gefiihrt haben, noch
einmal vor Augen fiihren. Das ist nicht der Dank an den
Steuerzahler, den ich gern mit unterschreibe, sondern die
Frage, worliber wir in diesem Staatshaushalt eigentlich
reden. Warum haben wir so viele, so intensive Debatten
und so viel Streit miteinander austragen missen? Natur-
lich mussen wir dabei in der Geschichte zuriickgehen. Da
kénnen wir den Ministerpréasidenten, Kollegen Tillich,
nicht aus der Verantwortung nehmen; denn der hat seine
Zielzahl 70 000 damals in die Welt gesetzt. Jetzt werden
alle moglichen Begrindungen herbeifantasiert, warum
man an der 70 000 eigentlich nicht festhalt, weil die
Dinge halt so sind, die Grenzen offen sind und die Bun-
despolizei nicht mehr da ist. Was man sich die letzten
Tage hier alles anhéren durfte,

(Jens Michel, CDU: Stimmt doch!)

warum das, was notwendig ist, nicht getan wird, ndmlich
diese Zielzahl endlich in den Mulleimer der Geschichte zu
werfen, das ist schon faszinierend, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

(Beifall bei den LINKEN)

Es waére insofern schon schon gewesen, wenn Sie in lhrer
Einstiegsrede gesagt héatten, dass Sie vielleicht ein biss-
chen zu optimistisch an die Frage herangegangen sind.

Man muss festhalten, dass es Grenzen der Konsolidierung
der offentlichen Haushalte im Personalbereich gibt, weil
die Burgerinnen und Birger draufen im Land erwarten,
dass dieser Staat fur sie Leistungen erbringt, wie ich das
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vorhin schon ausgefiihrt habe. Sie wollen, dass ein Lehrer
vor der Klasse steht

(Beifall des Abg. Marko Schiemann, CDU)

und dass dieser Lehrer mdglichst auch noch ausgebildet
ist. Sie wollen auch, dass ein Polizist auf der Strafle und,
wenn es nottut, auch schnell vor Ort ist. Sie wollen, dass
jemand, der in den Knast kommt, gut beschiitzt wird und
nicht irgendwelche Dinge passieren.

(Zuruf von der CDU: Sie wollen das wohl nicht?)
Das ist doch wohl nicht zu viel verlangt.

Fir die Einsicht, die zumindest bei der SPD da ist, aber in
Teilen auch bei der Union, dass Personalausgaben nicht
nur Teufelszeug sind, sondern damit etwas zusammen-
hangt, ndmlich das Staatliche, begliickwinsche ich Sie
erst einmal, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Wir sehen in diesem Haushaltsgesetz auch die Reparatur
dessen, was in den letzten Jahren dort versaumt wurde,
weil man meinte, dass man von den Personalkosten
herunter und den Personalkdrper verkleinern misse. Man
handelte nach dem Motto ,,Augen zu und durch“ und
wollte nicht sehen, dass die Leute alter werden, dass wir
einen hohen Bedarf an vielen gut ausgebildeten Leuten
haben und dass wir deswegen umsteuern mussen. Das war
ein Steuerungsversagen, das natirlich zuerst in der
Staatskanzlei zu suchen ist.

Deshalb kann ich es nicht toll finden, lieber Kollege Patt,
wenn wir jetzt anfangen, auferhalb des eigentlichen
Stellenplanes — ich darf noch einmal daran erinnern, dass
es Haushaltsgrundsatze gibt, zum Beispiel den Haushalts-
grundsatz der Stellenbindung — Uber 2 000 Stellen auszu-
bringen. Es ist nicht klar, woflr. Es ist nicht klar, wie
diese bezahlt werden sollen. Es ist die Abkehr vom
Grundsatz der Stellenplanbindung.

Insofern kann ich Sie nur auffordern — wir haben noch die
Moglichkeit des Anderungsantrages —, der Staatsregie-
rung hier und heute eine Hausaufgabe mit auf den Weg zu
geben. Sie sollte dieses Nichtwissen dariiber, wo diese
Stellen gebraucht werden, beseitigen und dem Landtag bis
zum 31.07. néchsten Jahres, wie wir es vorgeschlagen
haben, oder bis Ende ndchsten Jahres, wenn lhnen das
besser passt, einen Uberarbeiteten Stellenplan vorlegen,
damit wir als Landtag, als Haushaltsgesetzgeber diese
Stellen bestétigen kdnnen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall bei den LINKEN)

Es wurde viel uber diesen tollen Zukunftssicherungsfonds
,Briicken in die Zukunft* gesprochen, iiber den ich nicht
gliicklich bin. Dabei geht es um Milliarden, die wir
mittlerweile auBerhalb des eigentlichen Haushaltes parken
und die sich der Beschlussfassung des Landtags entzie-
hen. Wenn Sie Gliick haben, kénnen Sie noch sagen, wie
viel Geld dort hineingeht. Die Verwendung ist dann allein
dem Haushalts- und Finanzausschuss uberlassen und
natdirlich den Ideen, die der Staatsminister der Finanzen

oder der eine oder andere mehr mitbringen. Wollen Sie
wirklich in diese Bittstellung vor lhren Finanzpolitikern
kommen? Ich kann mir das nicht vorstellen. Deshalb wére
es schon gewesen, wir hétten den Landtag hier starker
eingebunden und den Einzelplan 14 wieder zu dem
gemacht, was er ist: der eigentliche Investitionshaushalt
und nicht nur eine Makulatur mit einem Globalhausan-
satz, mit dem der Finanzminister machen kann, was er
will. Wir wollen, dass der Landtag bestimmt, wo mit
diesem Geld investiert wird.

Es gibt dabei auch unzul&ssige, meines Erachtens zu
starke Erweiterungen. Man muss sich vorstellen, dass der
Zukunftssicherungsfonds in Zukunft einen neuen Tatbe-
stand haben soll, der staatlicher Hochbau heif3t. Das ist ja
super und total bestimmt. Da weil} jeder, was gemeint ist.
Naturlich wollen Sie dann lhre Polizeireviere daraus
finanzieren. Das ist alles gut und schon. Forderrichtlinien
brauchen wir demndchst nicht mehr dafur.

Dieses Instrument wurde einmal eingerichtet, um wichti-
ge Zukunftsinvestitionen, die man haben mdchte — Breit-
bandausbau, Telemedizin und andere schéne und wichtige
Sachen, und nicht das normale staatliche Investitionsge-
schehen —, finanziell abzusichern.

Was hier stattfindet, ist meines Erachtens eine unzuldssige
Ausweitung. Das sollte abgeschafft werden. Dementspre-
chend sollte diese Erméchtigung aus dem Haushaltsgesetz
entfernt werden.

Jetzt komme ich zu einem Punkt, der immer wieder gern
angesprochen wird. Der Freistaat Sachsen und die Union
ruhmen sich immer, welch tolle Investitionsquoten wir
haben. Wir hatten vor Kurzem ein tolles Kolloquium,
veranstaltet vom S&chsischen Rechnungshof. Dort habe
ich versucht, auch dartiber zu reden, und ich bringe das
hier auch gern noch einmal vor.

Seit Ende der Neunzigerjahre dirfen wir doch konstatie-
ren, dass wir im Bereich der Angleichung Ost-West, was
unsere Wirtschaftsleistung angeht, nicht vorankommen.
Entschuldigung, wir steigern auch, aber der Abstand
verringert sich nicht.

(Peter Wilhelm Patt, CDU:
Wohin sind wir denn gestiegen?)

Der Abstand zwischen West und Ost in der Wirtschafts-
kraft &ndert sich de facto nicht. Wir haben eine gléserne
Decke, wenn man so will.

(Zuruf des Abg. Peter Wilhelm Patt, CDU)

Jetzt wird von lhnen immer behauptet, man misse nur
besonders viel investieren, dann werde es gelingen, diesen
Abstand zu verkleinern.

(Zuruf des Abg. Jens Michel, CDU)

Nun stellen wir fest, dass wir in den letzten 15 Jahren
immer die beste Investitionsquote aller Lander hatten, und
trotzdem geht es uns genauso wie Sachsen-Anhalt, Thi-
ringen, Brandenburg oder Mecklenburg-Vorpommern. Da
muss doch dem einen oder anderen mal der Gedanke
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kommen: Vielleicht ist dieser Investitionsfetisch, dieses
Denken in BaumalBnahmen, nicht der richtige Gedanke.
Vielleicht missten wir iber andere Fragen viel dringender
reden, um diesen Anschluss an den Westen zu bekommen.
Die Hochschulen sind dabei sehr wichtig.

Das wére doch mal eine spannende Debatte, die man
fuhren kdnnte. Ich verstehe auch Ihre Angst nicht. Spates-
tens mit der Verankerung der Schuldenbremse in der
Verfassung und im Grundgesetz diirfte doch jedem Klar
sein, dass die Erweiterung des Investitionsbegriffes nicht
das Einfallstor in die Schuldenhdlle ist. Aber offensicht-
lich ist das bei dem einen oder anderen noch nicht intel-
lektuell durchgedrungen. Also lassen Sie uns auch in
Zukunft verntnftigerweise ber die Frage des Investiti-
onsbegriffes reden, was sinnvolle Investitionen in die
Kopfe des Freistaates Sachsen sind.

(Zuruf des Abg. Peter Wilhelm Patt, CDU)

Ein vorletzter Punkt: zu den Kommunen. Ich werde es
nachher beim FAG bestimmt noch einmal ganz kurz
antippen, aber wenn ich hier schon einmal stehen darf und
mit lhnen dariiber munter plaudere, méchte ich das nicht
versaumen.

Warum ist es so schlimm, in einem fairen Verfahren mit
der kommunalen Ebene zu sagen: Passt auf, ihr habt
Aufgaben, wir geben euch Geld dafir und wir gucken
dann in zwei, drei Jahren noch einmal, ob das Geld, das
wir euch dafur gegeben haben, noch ausreichend ist.
Warum sperren Sie sich so davor, eine Evaluationsklausel
sowohl bei dem Flichtlingsaufnahmegesetz zu machen
wie auch beim Kita-Gesetz? Was ist denn die Angst, die
Sie haben? Dass rauskommen konnte, dass das Geld, das
Sie den Kommunen geben, nicht reicht? Dass deshalb die
Elternbeitrége steigen? Ist das die Angst, die Sie haben?

Stimmen Sie doch den Anderungsvorschlagen, die wir
haben, zu, dass wir diese Evaluierungsklausel wenigstens
in das Gesetz mit reinschreiben. Dann schauen wir mal,
was dabei herauskommt. Der SSG sagt, es ist okay, und
findet es in Ordnung, der Landkreistag auch. Also kénn-
ten Sie sich doch wirklich mal erwarmen, diesen Punkt
von uns aufzunehmen, wenn es nicht zu viel verlangt ist.

Ein letzter Punkt. Das Haushaltsgesetz strotzt vor Er-
machtigungen fur den Herrn Staatsminister. Nun kann ich
ja den einen oder anderen fragen: Was haben wir denn
eigentlich die letzten zwei Tage gemacht? Hier wurde
gestritten, ja selbst (ber Betrdge von 1500 Euro bis
100 Millionen Euro und dariiber hinaus. Einen Tag spéater
oder mit einem Federstrich sagen Sie: Na gut, und wie das
nachher alles ausgestaltet wird, das soll mal der Finanz-
minister machen. Der kann das gerne gegeneinander
verrechnen, der kann das eine mit dem anderen deckungs-
fahig machen, er kann es in die Jahre Ubertragen, interes-
siert mich alles nicht mehr.

(Peter Wilhelm Patt, CDU:
Er kann es auch besser als Sie!)

Aber warum, Herr Patt, haben wir uns denn dann hier
zwei Tage die Mihe gemacht, gestern bis halb zwei
rumzusitzen? Warum, Herr Patt, wenn Sie denn doch
eigentlich den Finanzminister das Land steuern lassen
wollen?

Ich dachte immer, der Haushalt ist der Nerv des Staates,
das Konigsrecht des Parlamentes. Wir legen fest, wie viel
und wofiir.

(Zuruf des Abg. Jens Michel, CDU)

Wenn Sie das auflésen wollen, wenn lhnen das nicht
schdn genug ist — mag ja sein — Wir wirden diese vielen
Erméchtigungen des Staatsministers gern reduzieren und
— ich wirde nicht sagen: entmannen — in diesem Fall aber
zumindest die Ermdchtigung zurlickschrauben. Dann,
glaube ich, sind wir wieder auf einem gesunden MaR. Sie
gestehen es mir zu als Oppositionspolitiker: Mein Ver-
trauen in die Staatsregierung ist nun einmal begrenzt.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren, nun die SPD-Fraktion, Herr Abg. Pecher. Bitte
sehr, Herr Pecher.

Mario Pecher, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! 18 580 683 700, die eine Zahl
fur 2017, und 18 945 857 800, das ist die Zahl flr 2018.
Ich mdchte an dieser Stelle einfach mal etwas zum Aus-
druck bringen, was mir in diesen zwei Tagen etwas zu
kurz gekommen ist, ndmlich ein bisschen Stolz, dass wir
das geschafft haben!

(Beifall bei der SPD, der
CDU und der Staatsregierung)

Wir haben viele Jahre —— Ich erinnere mich an einen
unsaglichen Haushalt mit einer Milliarde runter.

(Jens Michel, CDU: Das war notwendig!)

Ich mdchte nicht in die Vergangenheit blicken, ich versu-
che nach vorn zu blicken, und deswegen fange ich auch
mit dem Stolz an. Wir konnen stolz sein, denn diese
nackten Zahlen sagen nichts aus. Aber wenn wir uns die
ganze Diskussion anschauen und die Einzelplane verfol-
gen — wenn man jetzt mal ehrlich ist, auch aus Oppositi-
onssicht —, dann ist es doch so: Es ist doch in jedem
Einzelplan, in vielen kleinen Winkeln, viel getan, nachge-
steuert und verbessert worden und nicht nur fiir Beton und
Investitionen. Wir haben in sehr vielen Bereichen Mittel
bereitgestellt, bei denen es vor drei, vier Jahren vollkom-
men undenkbar war, dass man so etwas anfasst.

(Sebastian Scheel, DIE LINKE:
Reparatur! Das habe ich doch gesagt!)

Ich finde nicht, dass es Reparatur ist, das ist Innovation.
Ich nenne das ,,Innovation®.

(Beifall bei der CDU — Lachen bei den LINKEN)
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Es ist nicht nur das Thema Erméchtigung, bei dem ich
sage: Ja, wir haben es geschafft, dass wir fur die Jahre
2017/2018 in eine anndhernd verniinftige Veranschlagung
kommen. Ich gehe nicht mehr davon aus, dass wir Mehr-
einnahmen von 700 oder 800 Millionen Euro haben
werden. Das glaube ich nicht mehr. Wir haben versucht,
im Wesentlichen nach AugenmaB zu verhandeln — ein
kleiner Schritt.

(Zuruf des Abg. Sebastian Scheel, DIE LINKE)

Wir haben aber noch etwas Entscheidendes geschafft: Wir
haben 1 700 Volizeitaquivalente, also Menschen, die in
diesem Freistaat zusétzlich in der Verwaltung arbeiten,
bereitgestellt — nicht nur im Bereich Lehrer, sondern auch
in fast allen Einzelplanen haben wir diese Stellen bereit-
gestellt. Ich habe beim letzten Haushalt wirklich versucht,
hart zu verhandeln und habe eine einzige Stelle bekom-
men: die Fahrerin flr die Ministerin fur Gleichstellung.
Das war die einzige Stelle.

(Zuruf des Abg. Sebastian Scheel, DIE LINKE)
Was haben wir jetzt geschafft?
(Zuruf von den LINKEN)

Wir haben 1700 Stellen Vollzeitdquivalente mehr. Ich
habe es Ihnen im Ausschuss gesagt:

(Zuruf von den LINKEN)

Sie kriegen einen Tanker, wie eine Staatsverwaltung mit
diesen Milliardenbetrégen, nicht auf der Stelle gewendet.
Das ist auch unser Problem. Das habe ich auch offen
angesprochen bei dem Thema Stellen und Vollzeitdquiva-
lente.

Wir werden natirlich schauen missen, wie wir das sauber
in einem Stellenplan abbilden und einpreisen. Ich beziehe
mich dabei ausdricklich auf den Finanzminister, der auch
seine Probleme dargestellt hat, was das Thema Ausschei-
den aus der Staatsverwaltung betrifft und was wir an
qualifiziertem Nachwuchs heranholen kénnen.

Wir haben Bereiche, in denen es Aufwuchs gibt. Zum
Beispiel haben wir im Bereich Lehrer und im Bereich
Sicherheit das alles durchexerziert. Wir missen aber auch
in die Bereiche schauen, in denen wir bei Personen
nachsteuern mdissen, die nicht mehr so nachgefragt
werden. Wir wissen es nicht. Deshalb haben wir eine
Personalkommission. Deshalb haben wir dort schon erste
Ergebnisse, und deswegen ist es bei der Staatskanzlei
angesiedelt.

Ich glaube, das ist unsere Hauptaufgabe fir die nachsten
zwei Jahre. Ein Problem habe ich schon vorher genannt.
Es ist wichtig, dort nachzuscharfen und uns auf die
Probleme einzustellen. Sachsen ist nun einmal keine
Insel. Wir stehen im Wettbewerb mit den Nachbarbundes-
landern, aber auch mit unseren europdischen Nachbarn,
was qualifiziertes Personal betrifft — nicht nur fur die
Industrie, sondern auch fiir unsere Staatsverwaltung. Da
miissen wir was tun.

Aber wir haben mit dem Thema VZA — das will ich
wirklich mal feststellen, darauf bin ich auch stolz —
umgesteuert, und zwar massiv umgesteuert. Daran hatte
die Opposition vor zwei Jahren nicht im Traum gedacht,
dass das in den GrofRenordnungen maglich ist.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Ich méchte noch einmal auf das Thema Kredit eingehen.
Ich habe in den Jahren 2005/2006 den Haushalt gemacht,
da war noch ein Kredit veranschlagt, der nicht genutzt
wurde. Er wurde nicht gebraucht.

Es ist gut flr dieses Land, dass man in der komfortablen
Lage ist, keinen Kredit aufnehmen zu miissen. Das ist ein
guter Erfolg.

(Sebastian Scheel, DIE LINKE: Verfassung!)

Es ist kein Dogma. Das habe ich auch immer gesagt: Es
ist kein Dogma. Man muss es auch mal nutzen kénnen.
Das macht ja jede Wirtschaft.

(Zuruf des Abg. Sebastian Scheel, DIE LINKE)

Aber es ist gut und zeigt, dass wir in den Haushaltsplanen
durchaus nicht alles schlecht gemacht haben, wie es
immer ein bisschen dunkel dargestellt wird. Es ist gut,
dass wir in dieser Lage sind, eine Kreditaufnahme nicht
zu nutzen. Ob wir das Thema Tilgung — damit sind wir
wieder bei dem Thema Monstranz — ein bisschen ——
Dariiber werden wir uns beim nachsten Doppelhaushalt
noch einmal unterhalten missen, ob es immer sinnvoll ist,
wage ich jetzt mal zu bezweifeln. Die Staatsregierung hat
das am Anfang auch etwas anders gesehen.

Ich mdchte auch noch einmal hervorheben, dass wir stolz
sein kdnnen. Wir haben ein Verfahren gehabt, das durch-
aus ein bisschen holterdiepolter losging. Es bedurfte
durchaus auch der Unterstiitzung von Parlamentariern aus
diesem Raum, damit die Staatsregierung ihre Ergan-
zungsvorlagen zurechtbekommen hat und rechtzeitig
einreichen konnte.

Auch darauf bin ich stolz, dass wir als Abgeordnete
mitgetan haben, dass dieses Lehrerpaket zustande kam,
und dass wir darauf aufbauend letztendlich einen verninf-
tigen Haushalt verhandeln konnten. Ich denke, darauf
kann man stolz sein.

(Beifall bei der SPD und der Staatsregierung)

Damit will ich es jetzt schon fast belassen. Das Thema
Datenschutz méchte ich noch einmal ansprechen — es
spielt ja auch immer eine Rolle. Wir haben vereinbart und
werden darauf achten, dass es, sobald die rechtlichen
Rahmenbedingungen sauber vorliegen, einen Einzelplan
fiir den Datenschitzer geben wird, der mit den entspre-
chenden Ressourcen ausgestattet wird. Dieses Verfahren
haben wir eingestellt und werden wir verniinftig handeln.

In diesem Sinne kann ich nur darum werben, diesem
Haushaltsgesetz zuzustimmen. Was die Anderungsantrige
der Opposition betrifft, so halte ich nichts davon, gerade
im Bereich Birgschaften einzuschranken. Ich bin gerade
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ein Freund davon, dass diese noch mehr genutzt und
bereitgestellt werden. Dabei will ich es jetzt belassen und
werbe um Zustimmung.

Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, der
CDU und der Staatsregierung)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Nun die AfD-Fraktion, Herr Abg. Barth. Bitte
sehr, Herr Barth.

André Barth, AfD: Herr Président! Sehr geehrte Damen
und Herren! Mit dem Haushaltsgesetz geben wir dem
Finanzminister lauter Erméchtigungen und einen ganz
erheblichen Gestaltungsspielraum. Dass er eine gewisse
Flexibilitat bei der Haushaltsfuhrung braucht, ist notwen-
dig, das erkennen wir auch an. Aber wir haben den Ein-
druck, vom Konigsrecht des Parlaments — dem Budget-
recht — schleichend von Doppelhaushalt zu Doppelhaus-
halt immer mehr weggeschnitten zu werden.

Ein Beispiel in Zahlen: Zur Jahrtausendwende bedurfte es
fur das Haushaltsgesetz lediglich acht Seiten. Ein paar
Jahre spéater waren es schon zehn Seiten und mit nunmehr
15 eng bedruckten Seiten und vielen Ausnahmen von den
Grundsétzen des Haushaltsrechts hat das Haushaltsgesetz
das sdchsische Haushaltsrecht mittlerweile Ichrig ge-
macht wie einen Schweizer Kése. Irgendwann werden wir
einen Punkt erreichen, an dem es sich nicht mehr lohnt,
die Ausnahmen anzufiihren. Vielmehr wird es dann
einfacher aufzulisten sein, was von den Haushaltsgrund-
sétzen und dem Budgetrecht des Parlaments Ubrig geblie-
ben ist — also dann mehr Lécher als Kése.

Besonders Uppig wuchern die Ausnahmen zum Stellen-
plan. Nachdem alles akribisch beschrieben wird, was in
den Stellenplan gehért, kommt die lange Ausnahmeliste.
Den Héhepunkt dieser sogenannten Ausnahmeliste bildet
8 7 f Besondere Regelungen zur Personalbewirtschaftung.
Hiertber soll der Generationswechsel im Lehrerbereich,
die Unterrichtsversorgung sowie die schulische Integrati-
on von Migranten abgesichert werden.

Zur Absicherung voriibergehender Bedarfe in der Staats-
kanzlei und im Wirtschaftsministerium sollen unbefristet
Beschiftigte eingestellt werden — unbefristet Beschéaftigte
fur befristete Bedarfe. Allein ber § 7 f kénnen mehr als
1 500 Beschéftigte — Herr Pecher verkauft das als Erfolg;
das kann ich aus seiner Sicht auch gut verstehen — aufler-
halb des Stellenplans eingestellt werden. Meine Damen
und Herren: ohne Festlegung der Entgeltgruppen — einzig
die Anzahl bildet eine Schranke. Im Interesse der Flexibi-
litdt der Haushaltsfuhrung kénnte auch diese in Zukunft
noch fallen.

Die Ausnahme von dem Grundsatz, dass zusdtzliche
Stellen im Stellenplan auszuweisen und vom Parlament
mit dem Haushaltsplan zu beschlieBen sind, hat uns in
diesem Jahr besonders beschaftigt. Vielleicht erinnern
sich einige Mitglieder des Haushaltsausschusses daran.
Diese ist auch in § 7 a des Haushaltsgesetzes niedergelegt.

Sie gibt dem Finanzminister die Befugnis, Stellen tber
den gultigen Stellenplan hinaus zu schaffen. Da Stellen zu
erheblichen und lang andauernden Ausgabeverpflichtun-
gen fihren, handelt es sich eben auch um eine schwer-
wiegende Ausnahme von den grundsatzlichen Rechten
des Parlaments.

Dazu gab es in diesem Hohen Hause verschiedene Stand-
punkte. Die Staatsregierung unterstutzt die Regierungsko-
alition, halt also die Regelung aus dem vorherigen Dop-
pelhaushalt inhaltlich unverandert aufrecht. Wie wir den
Debatten im Haushalts- und Finanzausschuss entnehmen
konnten, stiitzt sich die Regierungskoalition hier allein auf
die Ausarbeitung einer Rechtsanwaltskanzlei.

Die Linksfraktion und unsere Fraktion koénnen diese
Auffassung nicht teilen — wir sind auch nicht allein. Der
Sachsische Rechnungshof hat sich vollkommen unabhén-
gig von uns fir eine restriktivere Regelung und Anwen-
dung dieser Ausnahme ausgesprochen. Er halt es fir
bedenklich, wenn die Befugnis unbeschrénkt gewéhrt
wird und die Schaffung zusétzlicher Stellen unabhéngig
vom Umfang der oOffentlichen Diskussion im Landtag
diesem entzogen wird.

Es ist auch bezeichnend, Herr Prof. Dr. Unland, dass das
Finanzministerium in seiner Stellungnahme zur AuRerung
des Rechnungshofes in diesem Punkt vollig unwiderspro-
chen geblieben ist. Auch der Juristische Dienst der Land-
tagsverwaltung hat sich mit der Einhaltung dieser \Vor-
schrift bei der Schaffung von zusétzlichen Stellen bei der
Polizei beschéftigt.

(Zuruf des Abg. Sebastian Scheel, DIE LINKE)

— Ja, Herr Scheel, ich hatte Sie in der Rede mit erwéahnt,
dass wir es ganz sauber haben.

Herr Pallas warf uns damals vor, wir wéren gegen die
Einstellung von zusétzlichen Polizeistellen. Vielleicht
kann Herr Pallas jetzt noch einmal zuhdren: Uns geht es
nicht darum, zusétzliche Polizeistellen zu verhindern,
sondern darum, das Recht unseres Parlaments gegeniber
der Regierung zu verteidigen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Es geht also um das Konigsrecht des Landtags, das
Budgetrecht, das in Artikel 93 der Verfassung des Frei-
staates Sachsen niedergelegt ist. Alle Erméchtigungen im
Haushaltsgesetz sind im Sinne dieser Vorschrift restriktiv
auszulegen. Dies ist mit jeder einfachgesetzlichen Rege-
lung im Verhaltnis zur Verfassung ebenso.

Wenn die Staatsregierung Haushalts- und \erfassungs-
recht hartnéckig ignoriert, dann wére es an der Zeit, dass
das Parlament t&tig wird. Die Regierungskoalition ist
jedoch lediglich ein verlangerter Arm dieser Staatsregie-
rung. Eine Kontrolle der Staatsregierung und Beschran-
kung seiner Befugnisse durch das Parlament findet
folglich nicht statt. Vielmehr werden die Erméchtigungen
und Befugnisse unter Hinweis auf die Flexibilitat der
Staatsregierung mit jedem Doppelhaushalt ausgeweitet.
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Bei den derzeitigen Mehrheitsverhaltnissen ist zu befiirch-
ten, dass dieser Prozess immer weiter fortschreitet.

Meine Damen und Herren, wir haben den Eindruck, dass
nur der sdchsische Wahler diesem Treiben Einhalt gebie-
ten kann und dass das Parlament wieder zu dem gemacht
werden muss, was es nach der Verfassung sein soll:

(Christian Piwarz, CDU:
Billige Wahlkampfparolen!)

eine Kontrollinstanz der Staatsregierung und des Haus-
haltsgesetzgebers, der die Leitlinien der Finanzpolitik im
Freistaat Sachsen bestimmt.

Ich danke Thnen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Zurufe der Abg.
Christian Piwarz und Peter Wilhelm Patt, CDU)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren, nun die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Frau Abg. Schubert. Bitte sehr, Frau Schubert.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Président! Sehr geehrte Abgeordnete! Ich mdchte mich in
meinen Ausfllhrungen zum Haushaltsgesetz jetzt nicht
allumfassend &uflern — wir haben sehr harte und lange
Zeiten hinter uns —; aber ich mochte mich auf eine Sache
konzentrieren, die mir sehr am Herzen liegt: die Investiti-
onen. Herr Scheel hat es kurz angesprochen, aber ich
mochte mich dem Thema noch von einer anderen Seite
néhern.

Wir hatten in der offentlichen Anhérung zum Haushalts-
gesetz das Thema Investitionen und Investitionsquote in
Sachsen als einen Schwerpunkt, wozu unter anderem Frau
Prof. Janchen, Professorin flr &ffentliche Finanzen,
gesprochen hat. Ich habe mich an anderer Stelle schon
dazu geduBert, wie kritisch wir sehen, was die Staatsregie-
rung unter Investitionen so abrechnet — ich nenne als
Beispiel nur Besatzfische —; es soll heute jedoch um etwas
anderes gehen.

Ich habe den Eindruck, dass wir im politischen Raum als
GRUNE die Einzigen sind, die tiber Folgen und Konse-
quenzen von jetzt getdtigten Investitionen sprechen
wollen. Fir uns ist es ndmlich immer wichtig, eine \Vor-
stellung davon zu haben, was wir den kommenden Gene-
rationen aufblrden und welche Entscheidungen uns in
den néchsten Jahren besonders finanziell einholen wer-
den. Das heif3t, wir missen eine Klarheit dariiber herstel-
len — das hat Frau Prof. Janchen auch sehr deutlich
vorgerechnet — Was haben wir eigentlich fir ein Vermo-
gen im Freistaat, wie bauen wir es weiter auf und was
kostet es uns, dieses zu erhalten?

Jede Strale, die wir bauen, jedes Geb&ude, jede Briicke
missen wir in der Folge erhalten. Das kostet richtig viel
Geld. Das zahlen vielleicht nicht wir — denn wir gehen
von einer Nutzungsdauer von 30 Jahren aus —, das zahlen
unsere Kinder und Enkel. Dartiber wiirde ich gerne reden.
Ich finde das sehr schwierig. Die Kommunen buchen
doppisch. Jeder kommunale Mandatstrdger, der die

kommunalen Haushalte und deren Abrechnung kennt,
weil}, was das heit. Die Doppik — hinter der stehen wir
GRUNE auch fest — ist ein Instrument, um fiir Generatio-
nengerechtigkeit zu sorgen. Denn da wird ganz klar: Was
hat eine Kommune fiir ein Vermdgen und was braucht die
Kommune, um das aufrechtzuerhalten? Das heift, sie
wird eigentlich daran gehindert, Gber ihre Verhaltnisse zu
leben. Ich fande es gut, wenn das der Freistaat Sachsen
auch einmal fiir sich machen wirde; denn das MaR zur
Beurteilung von Investitionstatigkeit ist nun einmal die
Abschreibung. Das ist so.

Es gab passenderweise vor zwei Tagen von der , Exper-
tenkommission zur Starkung der Investitionen in Deutsch-
land“ einen Bericht. Darin wurde der Bundesrepublik
sozusagen ein Zwischenzeugnis fur ihre Investitionspoli-
tik ausgestellt. Das mdchte ich einmal kurz vortragen.
Darin heif3it es: ,,Es gibt zusitzliches Geld fiir die Kom-
munen, oft aber fehlt es schlicht an Personal, um das Geld
auch in sinnvolle Investitionen zu verwandeln. Gerade bei
komplexen Infrastrukturvorhaben brauchten die Kommu-
nen Beratung, es fehle auch oft an Transparenz, was den
Zustand ihrer Infrastruktur betrifft, denn viele Kommunen
kennen den Wert ihres Vermdgens nicht und wissen nicht,
wie es sich entwickelt.*

Wir haben in unserer Anhérung zu ,Briicken in die
Zukunft® Vertreter der kommunalen Spitzenverbiande
gefragt: Kennen Sie den Investitionsbedarf der Kommu-
nen, wenn Sie dieses gigantische Ding auflegen? Da sagte
einer von ihnen: Wir haben da mal herumtelefoniert. Das
ist doch keine seridse Bedarfsanalyse. Dazu sage ich
spater beim FAG noch einmal etwas. Wie gesagt, Frau
Prof. Jdnchen und auch wir teilen diese Einschétzung,
dass sich Sachsen im Moment — das halte ich fur bedenk-
lich — eine Investitionsquote leistet, die hdchstwahr-
scheinlich — und nicht nur vermutlich, wir kénnen uns
dazu in zehn Jahren wieder sprechen — Uber seinen Ver-
héltnissen liegt. Damit mdchte ich schlie3en.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Das war die erste Runde. Es gibt Redebedarf fir
eine zweite Runde. Zundchst die CDU, Herr Abg. von
Breitenbuch. Bitte sehr, Herr von Breitenbuch, Sie haben
das Wort.

Georg-Ludwig von Breitenbuch, CDU: Vielen Dank.
Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
AfD-Fraktion! Herr Barth, wo sind Sie denn jetzt? — Er ist
gar nicht da. Ich stelle fest, Frau Dr. Petry und Herr
Waurlitzer sind auch nicht da. Das hei3t, wir kénnen
erkléaren, warum vieles bei Ihnen unkoordiniert lauft. Dass
Frau Dr. Petry als Mitglied im Haushaltsausschuss heute
am zweiten Debattentag Uberhaupt nicht anwesend ist,
geht eigentlich nicht. Ich finde das nicht angemessen.

(Beifall bei der CDU und der SPD)
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Wenn Sie die Dinge ernst nehmen, dann missen Sie auch
hier sein. Sitz kommt von sitzen, da muss man einfach
hierbleiben. Punkt.

Frau Schubert, Investitionen sind ein schwieriges Thema.
Wie macht man es generationengerecht, wie kommen wir
aus einer Phase des Landesaufbaus in die Phase der
Erhaltung? Das ist ja die Frage. Wie wird das finanziell
generationengerecht abgebildet? Wir bauen manches jetzt
einmal, und es muss dann lange erhalten werden. Wie
gestaltet man die Abschreibung? Die Diskussion werden
wir weiter haben. Insofern sind wir fir lhren Hinweis
auch dankbar. Trotzdem halten wir den aufgestellten
Haushalt fiir vernlinftig und realitatsnah.

Herr Scheel, nachher sind alle schlauer. Wir machen
Zweijahreshaushalte. Wenn wir (berlegen, was in den
letzten zwei Jahren an Veranderungen in Sachsen, aber
auch in Deutschland passiert ist, dann muss man sagen:
Selbstverstandlich braucht eine Regierung zusammen mit
dem Parlament entsprechende Flexibilitdt und Anpas-
sungsschritte. Die Dinge sind anders geworden, als wir
das geplant hatten. Pl&ne sind immer zu statisch. Entspre-
chend muss man schauen, wie man das hinbekommt. Ich
denke, was wir insgesamt im Haushaltsgesetz vorlegen,
ist ausgewogen und passt zur Lage in Sachsen

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

und auch zur Zukunft, die wir mit diesem Haushalt
gestalten wollen. Gerade uiber den Haushalts- und Finanz-
ausschuss haben wir eine sehr wache Kontrollfunktion
eingebaut, sowohl fir die Opposition als auch fur die
regierungstragenden Fraktionen, mit der wir als Parla-
mentarier gegeniiber der Regierung arbeiten wollen. Das
ist hier ganz deutlich herausgekommen.

Kollege Pecher hat sehr euphorisch gesagt, wir sind stolz
auf diesen Haushalt und auf die Arbeit der letzten Monate
und Wochen, aber auch der letzten Jahre, wo wir gemein-
sam durch intensive Arbeit vor Ort, aber auch in den
Fachbereichen die Bedarfe im Land ermittelt haben.
Diesem Stolz kénnen wir uns anschlieBfen. Wir freuen
uns, wie das Ganze jetzt zusammenpasst, gerade in diesen
letzten Minuten der Haushaltsberatung.

Wir haben alle unser Wissen eingebracht, Opposition wie
Koalition. Damit sind wir an diesem Punkt gut unterwegs.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Und nun die Fraktion
DIE LINKE. Herr Abg. Scheel. Bitte sehr, Herr Abg.
Scheel.

(Peter Wilhelm Patt, CDU:
Der war schon mal dran!)

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Danke schon, Herr
Prasident! Ich freue mich, dass wir wieder die Kultur
etablieren, miteinander in den Dialog zu kommen. Des-
halb auch gern zweite Runden und auch gern jetzt.

Herr von Breitenbuch, es tut mir leid, aber Sie haben mich
einfach herausgefordert. Klassenkeile kénnen Sie bei ihm
abliefern, denn er ist Schuld, dass es langer dauert.

Erster Punkt: Wenn Sie sagen, hinterher waren wir alle
schlauer, dann muss ich Sie enttduschen. Vielleicht hat da
kein Wissenstransfer stattgefunden, aber ich erinnere an
Kollegen Eggert, der einmal in lhrer Fraktion war. Er war
Vorsitzender einer Enquete-Kommission Demografischer
Wandel. Diese Kommission hat sich mit den Herausforde-
rungen im Personalbereich des 6ffentlichen Dienstes und
der Wirtschaft allgemein im Freistaat Sachsen beschaftigt.
Ich empfehle dringend, wenn der Wissenstransfer in die
Union hinein nicht stattgefunden hat, sich diesen Bericht
noch einmal vorzunehmen. Vielleicht erhellt er das eine
oder andere oder hatte es auch friher erhellt.

Zweiter Punkt: Sie sind auch Mitglied im Haushalts- und
Finanzausschuss. Der Rechnungshof hat im Jahr 2014
einen Bericht zu personalwirtschaftlichen Konzepten der
Staatsregierung vorgelegt. Nun teile ich nicht alles, was
dort drinsteht, doch zum Beispiel, der Ministerprasident
hat gesagt, 70 000 Lehrerstellen sollen es sein. Das
Kabinett — noch mit der FDP, also nicht gleich aufschreien
— hat noch 2014 beschlossen, wir wollen 70 000. Alle
haben also vor zwei Jahren noch dahintergestanden.

Jetzt wollen Sie mir allen Ernstes sagen, dass wir in den
zwei Jahren festgestellt haben, dass uns Lehrer an den
Schulen fehlen, dass sie in die Rente gehen? Das wollen
Sie mir allen Ernstes sagen? Was ist in den zwei Jahren
passiert? Haben die ein paar Jahre tbersprungen? Sind die
schnell alternd? Ehrlich gesagt, so einfach kénnen Sie
sich die Welt nicht machen. Ich flrchte, Sie haben fatale
Fehleinschdtzungen vorgenommen und die Wirklichkeit
verkannt. Auch hier gibt es keinen Wissensverlust. Dort
sitzt einer, der war mal bildungspolitischer Sprecher und
Arbeitskreisleiter: Herr Colditz. Prof. Woller, ich weil? gar
nicht, ob er da ist, war einmal Kultusminister. Weil Sie
gemeinsam angesprochen haben, dass da ein Problem auf
uns zukommt, dass in den Schulen das Personal fehlen
wird, dass wir uns selbst ein Problem produzieren, wenn
wir nicht handeln, deswegen sind Sie zuriickgetreten.

Also noch einmal, Herr von Breitenbuch: So einfach
kommen Sie nicht aus der Spur heraus, wenn Sie sagen,
nachher wiisste man alles besser. Sie haben es auch vorher
besser gewusst, Sie haben nur nicht gehandelt.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Ich frage die SPD-
Fraktion, ob noch Bedarf ist. — Das ist nicht der Fall. Die
AfD-Fraktion? — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN? — Auch
nicht. Damit ist die zweite Runde beendet. Es gibt noch
Bedarf fur eine dritte Runde. Herr Abg. Rohwer. Er
kommt mit Redeskript und moderner Technik.

Lars Rohwer, CDU: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Kollege Scheel hat gesagt, er will den
Dialog. Dann bekommt er ihn natirlich auch. Wir als
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CDU werden dem nicht aus dem Weg gehen. Das ist
vollig klar.

Beginnen wir einmal mit dem Personalthema. Den Ein-
druck zu erwecken, dass man nicht gehandelt hatte, ist
wiederum nicht richtig, Kollege Scheel. Bevor man
handelt, sollte man erst einmal analysieren, damit man
nicht falsch handelt. Das haben wir getan. Dafir ist
librigens auch unser Finanzminister bestens bekannt. Dass
das vielleicht dem einen oder anderen zu lange gedauert
hat, bis es zur Handlung kam, kann ich nachvollziehen.
Aber wir sind zur Handlung gekommen, und es sind jede
Menge neue Lehrer und Polizisten eingestellt worden.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Das Zweite, was ich ansprechen mdochte, weil Kollege
Scheel auf den Bericht des Rechnungshofes hingewiesen
hat, den wir alle im Haushalts- und Finanzausschuss
jederzeit vor Augen haben —— Das ist keine Ironie,
sondern purer Ernst. Wir hatten schon eine Personalbe-
wirtschaftung in zwei Héusern. Die haben wir beendet.
Insofern sagt die Koalition ganz klar: Wir bleiben bei der
Systematik der Abgrenzung von Stellensoll A, B und C.
Das ist auch eine Reaktion auf die Dinge, die wir gesehen
haben und die uns der Rechnungshof beschrieben hat.
Also, wir bleiben in der Tradition. Wir analysieren die
Dinge, die uns vorgetragen werden, und wenn wir erkannt
haben, wie wir es besser machen konnen, dann handeln
wir und nicht zu spat.

Einen Punkt méchte ich noch zu der Frage der verschie-
denen Haushalte auRerhalb des Haushaltes sagen. Erstens
wird es nicht dem Parlament entzogen. Das Parlament hat
diese Dinge immer beschlossen. Es war zur Entscheidung
hier im Parlament, und das Parlament hat dann den
Haushalts- und Finanzausschuss als seinen Fachausschuss
fur die Finanzen, fur die haushélterischen Dinge beauf-
tragt, sie entsprechend auszugestalten, zu begleiten und zu
iberwachen. Das tun wir auch im Haushalts- und Finanz-
ausschuss. Deshalb von einer Entmachtung des Parla-
ments zu sprechen halte ich fir absolut Uberzogen. Das
kann ich nicht erkennen und will deshalb deutlich ma-
chen, dass wir diese Verantwortung im Finanzausschuss
sehr ernst nehmen.

Was passiert eigentlich, wenn wir einen Zukunftssiche-
rungsfonds haben oder wenn wir 800 Millionen Euro
,,Briicken in die Zukunft“ machen? Wir machen nichts
anderes als das, was wir auch im privaten Haushalt tun.
Wenn ich ein Haus fur meine Familie bauen will, habe ich
das nicht im laufenden Haushalt meiner Familie, in den
Finanzbeziehungen. Ich muss wahrscheinlich eine Miete
bezahlen. Ich muss das Auto bezahlen, Versicherungen
usw. Ich lege etwas zur Seite. In diesen Zeiten ist das
zwar nicht sehr sinnvoll auf dem Sparbuch. Aber man
kann es auch auf das Sparbuch tun. Dort ist es auf jeden
Fall sicher.

Wenn ich es brauche, wenn ich so weit bin, dass ich das
neue Auto kaufe oder das Haus bauen will, nehme ich es
als Eigenmittel aus diesem Nebenhaushalt wieder in

meinen laufenden Haushalt. Nichts anderes tun wir hier.
Deshalb sollten wir bei den Menschen drauen am Radio
oder in der Offentlichkeit nicht den Eindruck entstehen
lassen, dass wir hier irgendetwas verheimlichen in
schwarzen Koffern oder Kassen. Es ist alles transparent
und nachvollziehbar.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Im letzten Punkt will ich noch einmal kurz auf Frau
Schubert reagieren. Frau Schubert hat das Thema der
Nachhaltigkeit der Investitionen angesprochen. Ich finde
— wie auch mein Kollege von Breitenbuch reagiert hat —,
das ist ein wichtiges Thema. Ein Finanzamt muss funkti-
onal sein und muss sich auch betriebswirtschaftlich
rechnen lassen. Da bin ich bei Ihnen. Eine Schule sollte
das im Durchschnitt auch. Aber hier bin ich ein wenig
weg von der rein betriebswirtschaftlichen Lehre. Eine
Schule sollte mehr kdénnen. Sie sollte Freude ausstrahlen,
und Wohlbefinden, in diesem Geb&ude zu sein und zu
lernen. Deshalb machen wir so viel im Schulhausbau.

Wenn August der Starke nur mit der betriebswirtschaftli-
chen Sicht auf die Dinge geschaut hétte, wirden wir uns
Uber manche Gebaude in diesem Freistaat Sachsen, nicht
nur in Dresden, auch auBerhalb, nicht so sehr freuen. Er
hat manchmal etwas weitergedacht und gesagt, die Men-
schen brauchen das eine oder andere Kulturelle, das eine
oder andere Soziale, an dem sie sich erfreuen kénnen, und
hat entsprechende Entscheidungen getroffen.

Genauso sollten wir heute auch noch handeln und nicht
nur Nachhaltigkeit und Betriebswirtschaftlichkeit im
Blick behalten. Dies als Reaktion auf diesen Punkt: Wir
werden daruber weiter diskutieren, Frau Kollegin Schu-
bert. Ich denke, Sie verstehen auch, was ich mit meinen
Ausfuhrungen sagen will. Nur unter diesem einen Ge-
sichtspunkt waren die GRUNEN eine wirtschaftsliberale
Partei, und das wiirde dem Anspruch der GRUNEN,
davon bin ich Uberzeugt, nicht gerecht werden.

In diesem Sinne vielen Dank fir die Aufmerksamkeit und
eine gute Beschlussfassung.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Es gibt eine weitere Wortmeldung aus den Reihen
der Fraktion DIE LINKE. Herr Abg. Scheel. Bitte sehr,
Herr Scheel.

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr
Président! Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren!
Wir streiten jetzt nicht um das letzte Wort, auch wenn es
so aussehen mag. Herr Pecher, stolz bin ich auf meine
Kinder. Alles andere klart man anders. Aber ich génne
Ihnen das. Mdgen Sie stolz sein, meinetwegen auch auf
einen Haushalt.

Herr Rohwer, ich glaube, wir missverstehen uns. Ich habe
kein grundsétzliches Problem damit, dass wir Sonderver-
mdgen haben, wenn der Zweck des Sondervermdgens klar
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ist. Genau dahin geht auch die Kritik des S&chsischen
Rechnungshofes. Er sagt, es gibt Griinde, warum fir ein
solches Sondervermdgen auBerhalb des Haushaltsplanes
ein Gesetz notwendig ist und dass auf dieser gesetzlichen
Grundlage der Zweck dieses Sondervermdgens klar
umrissen sein muss. Wenn ich die Tatbestdnde dieses
Sondervermdgens — und da komme ich wieder zu dem
Punkt — ausweite und solche Punkte wie den allgemeinen
staatlichen Hochbau hineinnehme, ist diese Zweckbe-
stimmung ausreichend unbestimmt. Diese Unbestimmt-
heit ist mit den finanzverfassungsrechtlichen Regelungen
nicht vereinbar. Genau hier hort es auf, weil der Landtag
eigentlich wissen mdsste: Ich, Landtag, Haushaltgesetz-
geber, alle zusammen griinden einen solchen Fonds per
Gesetz, und dann kann es nicht sein, dass ein Teil dieses
Hauses mehr oder weniger willkirlich entscheiden kann,
was die Zwecke sind. Das passiert aus Sicht des Rech-
nungshofes durch die Uberdehnung, die dort stattfand.

Jetzt konnen wir einmal die Frage stellen: Wer von lhnen
weill denn zum Beispiel noch, dass wir eine Rucklage
haben, aus der wir die Abfinanzierung des Konjunkturpa-
ketes 11 vornehmen?

(Peter Wilhelm Patt, CDU: Ich!)

Das ist schon. Einer ist dabei. Aber die wenigsten wissen,
dass wir das Geld zurlickgelegt haben, wahrend andere
Lander an den Bund abstottern mussten.

(Zurufe von der CDU)
— Das halte ich fiir eine Lige.
(Zuruf des Abg. Peter Wilhelm Patt, CDU)

— Das halte ich flr eine Liige. Das muss ich so sagen,
Herr Patt. Das ist eine deutliche Liige. Aber sei es drum.
Ich will hier nicht mit Ihnen sophistisch herumstreiten.

Jetzt noch ein Punkt: Ich wirde mich freuen, wenn das
stimmen wirde, Herr Rohwer, was Sie zu der Frage
Personal gesagt haben. Sie sagen, Sie haben sich einen
Kopf gemacht, und jetzt wissen Sie, wie alles ist. Soweit
ich mich erinnern kann, hat sich die Koalition aus CDU
und SPD in einem Kaoalitionsvertrag miteinander ver-
pflichtet, bis Ende letzten Jahres einen Lehrerbedarfsent-
wicklungsplan zu erstellen. Wenn ich nicht falsch infor-
miert bin, liegt das Ding bis heute nicht vor.

(Zurufe von der CDU: Doch!)

Doch? Na, da bin ich ja gespannt. Ich habe das noch
nirgendwo gesehen. Herr Ministerprésident, haben Sie das
in Ihrem Personalentwicklungskonzept?

(Ministerprasident Stanislaw Tillich:
Das ist schon abgestimmt! —
Patrick Schreiber, CDU: Fragen Sie
doch mal die Schulausschussmitglieder!)

Es ist schon abgestimmt? Na groRartig! Also bekommen
wir es bald zu Gesicht!

(Zurufe von der CDU)

Herr Rohwer, ich bin schon einmal ganz glicklich, dass
Sie es mit einem Jahr Verzug hinbekommen haben,
auszurechnen, wie viele Lehrer Sie brauchen. Das Prob-
lem dabei ist nur: Wenn es jetzt erst abgestimmt ist, kann
es schlecht in diesem Haushalt sein. Oder, Herr Rohwer?

(Zurufe von der CDU)

Also sind wir uns einig, dass das eine oder andere doch
noch ein wenig der Uberarbeitung bedarf. Deshalb gebe
ich Thnen noch einmal die Méglichkeit: Lassen Sie uns zu
einem spateren Zeitpunkt Uber einen verniinftigen Stel-
lenplan reden, in dem diese Fragen des Lehrerpersonal-
entwicklungskonzeptes stellenplankonkret untersetzt sind
und stimmen Sie einfach unserem Anderungsantrag zu.
Dann ist auch die Welt wieder in Ordnung.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den LINKEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Gibt es aus den Reihen der Fraktionen weitere
Wortmeldungen? — Das kann ich nicht erkennen. Ich frage
die Staatsregierung: Wird das Wort gewiinscht? — Herr
Staatsminister Prof. Unland, bitte sehr, Sie haben das
Wort.

Prof. Dr. Georg Unland, Staatsminister der Finanzen:
Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! An dieser Stelle mdchte ich mich bei allen Abge-
ordneten bedanken, die sich in den Fraktionen, in den
Fachausschiissen sehr intensiv tber die letzten Wochen
und Monate mit dem Haushaltsentwurf auseinanderge-
setzt haben.

Bei dieser Haushaltsaufstellung gab es Besonderheiten.
Im Rahmen des Landtagsverfahrens musste nicht nur der
Regierungsentwurf intensiv beraten werden. Nein, es
mussten auch zwei Erganzungsvorlagen der Staatsregie-
rung hierbei berlcksichtigt werden. Anlass fur die erste
Ergénzungsvorlage waren wesentliche Veranderungen im
Bereich der Finanzierung des offentlichen Personennah-
verkehrs. Diese betreffen die \ereinbarung der Regie-
rungschefinnen und der Regierungschefs des Bundes und
der Lander vom Juni 2016, die Regionalisierungsmittel zu
erhdhen.

Die zweite Ergénzungsvorlage hatte die finanzielle
Abbildung des MaRnahmenpakets der Staatsregierung zur
Lehrerversorgung zum Gegenstand.

Dies stellte eine groRe Herausforderung fur den laufenden
Beratungsprozess fur alle Abgeordneten und die Land-
tagsverwaltung dar. Ausdruck dessen waren auch zwei
Anhdérungsverfahren zum Haushalt und zu den Gesetzge-
bungsverfahren im September und November 2016.

Nochmals vielen Dank an alle Beteiligten. Ich bitte um
Ihre Zustimmung zum Haushaltsgesetz.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)
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2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr
Staatsminister.

Meine Damen und Herren, damit kommen wir zur Ab-
stimmung. Ich frage zunéchst den Berichterstatter Herrn
Mikwauschk: Wiinschen Sie noch das Wort? — Das ist
nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Aufgerufen ist das Gesetz (iber
die Feststellung des Haushaltsplanes des Freistaates
Sachsen fur die Haushaltsjahre 2017/2018. Haushaltsge-
setz 2017/2018, Drucksache 6/5550, Gesetzentwurf der
Staatsregierung. Abgestimmt wird auf der Grundlage der
Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses, Drucksache 6/7150.

Meine Damen und Herren, es liegen Anderungsantrige
vor, Uber die wir gemal § 46 Abs. 4 unserer Geschéfts-
ordnung in der Reihenfolge ihres Einganges abstimmen.
Zunachst rufe ich den Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit der Drucksachennum-
mer 6/7431 auf. Es wird die Einbringung gew(inscht. Bitte
sehr, Frau Schubert, Sie haben das Wort.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Président! Sehr geehrte Abgeordnete! Unser Anderungs-
antrag dient der Starkung der Entscheidungshoheit des
Parlaments, indem wir Zustimmungserfordernisse stérken
wollen. Wir wollen die Transparenz und auch die Uber-
prifbarkeit des Haushaltes verbessern und nehmen damit
unter anderem die vom Sachsischen Rechnungshof in den
letzten Jahren wiederholt vorgenommene Kritik auf.

Wir reagieren zum Beispiel auf die UberméRige Fille an
sogenannten Uber- und auferplanméiigen Ausgaben, die
uns schon in dieser Legislatur ereilt haben, aber wir
wollen, dass der Haushalts- und Finanzausschuss des
Landtages diese kiinftig bereits ab einem Betrag von
2,5 Millionen Euro genehmigen muss. Wir denken, auch
diese Summe ist schon relevant und der Ausschuss ist
natdirlich zwingend vor der Einwilligung anzuhéren. Uns
geht es darum: Weil wir denken, Biirgschaften, Garantien
und auch Gewdhrleistungen bergen Ausfallrisiken, be-
grenzen wir diese und senken deswegen die Hochstsum-
me ab. Zudem stellen wir darliber hinausgehende Ge-
wahrleistungen auch unter einen Einwilligungsvorbehalt
des Haushalts- und Finanzausschusses.

Da wir jeglichen weiteren Stellenabbau in der Landes-
verwaltung ablehnen, forcieren wir feste Einstellungskor-
ridore. Die haben wir auch gesetzlich mit dem Ande-
rungsantrag untersetzt, weil wir die starken Altersabgénge
in den kommenden 15 Jahren damit kompensieren wollen.
Darum ist unserer Meinung nach eine Erméchtigung zur
Umsetzung von Stellen fur den Stellenabbau nicht mehr
erforderlich.

Unsere Fraktion hat ein Konzept vorgelegt unter dem
Titel: ,,Griine Personaloffensive*. Wir sind der Meinung,
es braucht, wenn man dieses Konzept umsetzt, weder die
zusétzlichen Beschaftigungskapazitaten in der Staatskanz-
lei fur sogenannte besondere temporare Aufgaben, noch
braucht es die hohe Anzahl neuer Beschéftigter fiir MaR-

nahmen des StralRenbaus im SMWA. Wir haben die
gekirzt und auf Erhaltungsmalnahmen und auf den
Radverkehr beschréankt.

Wir nehmen eine weitere Kritik des Rechnungshofes auf,
der bereits 2012 die Erhéhung der Verstarkungsmittel auf
20 000 Euro monierte. Wir fuhren diese Erméchtigung
zurlick auf 5 000 Euro.

Weiterhin haben wir gesagt, dass wir den Vollzug von
Organisationsveranderungen zukunftig unter die Einwilli-
gung des Landtags stellen wollen und auch den Wert eines
Grundstlickes, wo man sagen kann, es ist ein erheblicher
Wert. Diesen senken wir auf 1 Million Euro ab. Das heift,
diese strategischen Grundstiickerwerbe missen mit
Einwilligung des Haushalts- und Finanzausschusses ab
diesem Wert genehmigt werden.

Wir bitten um Zustimmung zu unserem Anderungsantrag.
(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank, Frau
Schubert. Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Patt,
bitte sehr.

Peter Wilhelm Patt, CDU: Vielen Dank. Im ersten
Beitrag ging es um die auflerplanmdRigen und Uberplan-
maRigen Ausgaben. Wer unseren Finanzminister und
seine Vorganger kennt, der weiB, dass es sehr lange
dauert, um ihn zu Uberzeugen, einer Uber- oder aufer-
planméaRigen Ausgabe zuzustimmen.

Da wir aufgrund der Kompetenz des Finanzministers und
seiner Beharrlichkeit von keinen Anderungen diese
Verhaltens ausgehen, reicht uns eine Grenze von 5 Milli-
onen Euro fir unsere Zustimmungen. Dieses Vertrauen
bringen wir gegeniber der Staatsregierung auf. Deswegen
sehen wir keinen Bedarf nach einer Reduzierung der
Grenze.

Das Zweite, was vorgetragen wurde, ist der Personalbe-
reich. Sachsen hat nach wie vor 20 % mehr Personalbe-
satz als der Durchschnitt der Flachenlander. Aus diesem
Grunde kdnnen wir einer so rigiden Untergrenze des jetzt
erhéhten Personalsockels nicht zustimmen, sondern auch
hier bedarf es bei wegfallenden Aufgaben einer Reduzie-
rungsmoglichkeit, die wir ebenfalls im HFA mit dem
Parlament und der Staatsregierung zusammen verhandelt
haben. Wir mochten diesen Anderungsantragen nicht
zustimmen.

Danke.

2. Vizeprésident Horst Wehner: Vielen Dank, Herr Patt.
Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.
Ich lasse Uber die Drucksache 6/7431 abstimmen. Wer
seine Zustimmung geben mdchte, zeigt das an. — Vielen
Dank. Wer ist dagegen? — Danke sehr. Gibt es Enthaltun-
gen? — Vielen Dank. Bei Stimmenthaltungen, zahlreichen
Stimmen dafiir, hat dieser Anderungsantrag dennoch nicht
die erforderliche Mehrheit gefunden.
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Meine Damen und Herren, wir kommen nun zum Ande-
rungsantrag der Fraktion DIE LINKE, Drucksa-
che 6/7642. Soll dieser eingebracht werden? — Er ist
eingebracht. Gibt es hierzu Beratungsbedarf? — Das ist
nicht der Fall.

Damit lasse ich tber die genannte Drucksache abstimmen.
Wer zustimmen mdchte, zeigt das an. — Vielen Dank. Wer
enthdlt sich? — Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Vielen
Dank. Aber Sie sind sehr aufmerksam. Meine Damen und
Herren, bei Stimmen dafiir und zahlreichen Stimmenthal-
tungen hat die Drucksache dennoch nicht die erforderli-
che Mehrheit gefunden.

Meine Damen und Herren, damit kommen wir zu dem
Gesetzentwurf auf der Grundlage der Beschlussempfeh-
lung des Haushalts- und Finanzausschusses. Ich schlage
Ihnen die paragrafenweise Abstimmung vor. Meine
Damen und Herren, da es keine weiteren Anderungsan-
trdge zu beraten gibt, mdchte ich Ihnen vorschlagen, nach
der nochmaligen Benennung der Paragrafen, die Abstim-
mung en bloc vorzunehmen. Mdéchte jemand widerspre-
chen? — Das ist nicht der Fall. Dann verfahren wir so.

Uberschrift, § 1 Feststellung des Haushaltsplanes, § 2
Kreditermdchtigungen, § 3 konjunkturpolitisch bedingte
MaBnahmen, § 4 Uber- und auRerplanmaBige Ausgaben
und Verpflichtungen, 8 5 Gewadhrleistungen, 8 6 Stellen-
plan, 8 7 Ausnahmen von der Stellenplanbindung, § 7 a
Erganzende Regelungen zu § 17 Abs. 5 und 6 der S&chsi-
schen Haushaltsordnung, 8 7 b Ergénzende Regelungen
zu § 47 der Sachsischen Haushaltsordnung, § 7 ¢ Ergéan-
zende Regelungen zu § 49 der S&chsischen Haushaltsord-
nung, 8 7 d Ergdnzende Regelungen zu § 50 der S&chsi-
schen Haushaltsordnung, §7e Leistungsorientierte
Besoldung und auBertarifliche Leistungsprdmien, 8 7 f
Besondere Regelungen zur Personalbewirtschaftung, § 8
Beschaftigung schwerbehinderter Menschen, § 9 Ubertra-
gung von Ausgabendeckungsfahigkeit, § 10 Sonstige
Erméchtigungen und Regelungen, § 11 Fdrderprogramme
der Européaischen Union, § 12 Bewegliche Sachen und
Grundstiicke, § 13 Erprobung von Budgetierungsverfah-
ren, § 14 Inkrafttreten, AuBerkrafttreten, Anlage Gesamt-
plan.

Meine Damen und Herren! Wer zustimmen mdchte, zeigt
das jetzt bitte an. — Vielen Dank. Gibt es Gegenstimmen?
— Danke. Gibt es Stimmenthaltungen? — Danke sehr. Bei
Stimmenthaltungen und zahlreichen Gegenstimmen,
meine Damen und Herren, wurde den genannten Paragra-
fen mit Anlagen und Uberschrift mehrheitlich entspro-
chen.

Damit kommen wir nun zur Schlussabstimmung. Ich
stelle den Entwurf Gesetz (ber die Feststellung des
Haushaltsplanes des Freistaates Sachsen fur die Haus-
haltsjahre 2017 und 2018 (Haushaltsgesetz 2017/2018)
sowie die Ergdnzungsvorlagen in der Drucksache 6/6237,
Ergdnzungsvorlage der Staatsregierung, der Drucksa-
che 6/6871, Zweite Ergénzungsvorlage der Staatsregie-
rung, und der Drucksache 6/7150, Beschlussempfehlung
des Haushalts- und Finanzausschusses, in der in der

zweiten Beratung beschlossenen Fassung als Ganzes zur
Abstimmung. Meine Damen und Herren! Wer zustimmen
mochte, zeigt das jetzt bitte an. — Vielen Dank. Die
Gegenstimmen? — Vielen Dank. Die Stimmenthaltungen?
— Vielen Dank. Bei Stimmenthaltungen und zahlreichen
Gegenstimmen, meine Damen und Herren, ist der Ent-
wurf als Gesetz beschlossen.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)

Meine Damen und Herren! Mir liegt ein Antrag auf
unverzigliche Ausfertigung dieses Gesetzes vor. Dem
wird entsprochen, wenn der Landtag gemaR § 49 Abs. 2
Satz 2 der Geschaftsordnung die Dringlichkeit beschlieft.
Wenn es keinen Widerspruch gibt, dann wiirden wir dem
entsprechen. Mdochte jemand widersprechen? — Das ist
nicht der Fall. Meine Damen und Herren! Das wird so
geschehen.

Dieser Tagesordnungspunkt kann jedoch noch nicht
beendet werden, weil es noch einen Entschliefungsantrag
der Fraktion DIE LINKE mit der Drucksache 6/7157 gibt.
Der Entschliefungsantrag wird jetzt eingebracht. Herr
Abg. Scheel, bitte.

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
bin verwundert, dass wir die Einzigen sind, die einen
EntschlieBungsantrag zu diesem wichtigen \orhaben
vorbringen. Aber sei es drum!

Unsere Kritik haben wir gerade schon zum Ausdruck
gebracht. Sie finden unsere Feststellungen zu den Er-
méchtigungen des Finanzministers bei der Frage nach den
Mehrbelastungsausgleichen und der Wahrung von Oppo-
sitions- und Minderheitenrechten in den 16 Punkten, die
wir Ihnen vorgelegt haben. Jeder ist in der Lage und fahig
zu lesen. Ich mochte Ihnen dementsprechend die Gele-
genheit geben, dariiber abzustimmen.

Herr Président, ich mdchte darum bitten, Gber einen
Punkt, bei dem wir sicherlich Einigkeit erzielen werden,
das ware Punkt5, getrennt von allen anderen Punkten
abzustimmen. Ich m6chte ihn noch einmal vorlesen: ,,Der
Landtag spricht daher an dieser Stelle seinen besonderen
Dank und seine hohe Anerkennung den Beschéftigten und
Bediensteten des Landes fiir ihr hohes personliches
Engagement bei der derzeitigen und kiinftigen Bewalti-
gung der nach wie vor hohen Anforderungen bei der
Erfiillung ihrer Aufgaben aus.” Ich wire lhnen sehr
dankbar, wenn Sie dies in die Wege leiten kdnnten.

Ich danke lhnen fir Ihre Aufmerksamkeit und natdrlich
fiir Ihre Zustimmung zu diesem Antrag.

(Beifall bei den LINKEN
und vereinzelt bei den GRUNEN)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Vielen Dank. Meine
Damen und Herren! Gibt es hierzu Wortmeldungen? —
Das ist nicht der Fall.
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Herr Scheel, sind Sie damit einverstanden, dass ich
zunéchst einmal Punkt 5 des EntschlieBungsantrages und
danach alle anderen Punkte, ohne sie nachher noch einmal
einzeln aufzurufen, zur Abstimmung stelle?

(Sebastian Scheel, DIE LINKE: Ja!)

Meine Damen und Herren! Wer dem Punkt5 des Ent-
schlieBungsantrages in der Drucksache 6/7150 — —

(Sebastian Scheel, DIE LINKE: 6/7157!)

Entschuldigung, Drucksache 6/7157, der EntschlieBungs-
antrag bezieht sich auf die Drucksache 6/7150, wie von
Herrn Scheel zitiert, zustimmen mdchte, zeigt dies bitte
jetzt an. — Vielen Dank. Wer ist dagegen? — Danke. Gibt
es Enthaltungen? — Vielen Dank. Bei einer Stimmenthal-
tung und Stimmen dafir, meine Damen und Herren, ist
dem Punkt 5 nicht entsprochen worden.

Herr Patt, Sie wiinschen das Wort. Bitte.

Peter Wilhelm Patt, CDU: Wir konnten diesem Antrag
wegen des Kontextes nicht zustimmen. Gleichwohl ist die
CDU-Fraktion der Meinung, dass den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern Dank gebdhrt. Im Kontext des Antrages
der Fraktion DIE LINKE konnten wir jedoch nicht
zustimmen.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Herr Patt, Sie haben
Ihre Erklarung zum Abstimmungsverhalten zu Punkt 5
des EntschlieBungsantrages abgegeben. Die Entscheidung
liber den EntschlieBungsantrag selbst ist noch nicht
erfolgt.

Meine Damen und Herren! Ich lasse nun tber die tbrigen
Punkte des Entschliefungsantrages in der Drucksa-
che 6/7157 abstimmen. Wer seine Zustimmung geben
mdchte, zeigt das bitte an. — Vielen Dank. Wer ist dage-
gen? — Danke. Wer enthélt sich? — Vielen Dank. Bei
Stimmenthaltungen und zahlreichen Stimmen dafir hat
die Drucksache 6/7157 dennoch nicht die erforderliche
Mehrheit gefunden.

Meine Damen und Herren! Dieser Tagesordnungspunkt
ist beendet.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zu Tagesord-
nungspunkt 2. Herr Pecher, ich habe extra zu lhnen
geschaut.

Mario Pecher, SPD: Entschuldigung, Herr Prasident!

2. Vizeprésident Horst Wehner: Sie blieben ganz artig
sitzen.

Mario Pecher, SPD: Ich bin dankbar dafiir, dass Sie mich
darauf aufmerksam gemacht haben.

2. Vizepréasident Horst Wehner: Herr Pecher, mein
Mikrofon war aus.

Mario Pecher, SPD: Entschuldigung, es ist alles gut.

2. Vizeprésident Horst Wehner: Sie haben aber verstan-
den, was ich gesagt habe? Nun mdchten Sie noch etwas
sagen?

Mario Pecher, SPD: Ich mdchte eine Erklarung zum
Abstimmungsverhalten abgeben.

2. Vizeprasident Horst Wehner: Bitte sehr.

Mario Pecher, SPD: Ich mdochte, ich glaube auch im
Namen meiner Fraktion, sagen, dass wir zu jedem Zeit-
punkt auf die Beschaftigten in dieser Staatsverwaltung
und diesem Freistaat Sachsen stolz sind, ob in den Ge-
meinden oder der Staatsverwaltung. Deswegen bedurfen
wir auch keines Antrags der LINKEN, um dies zum
Ausdruck zu bringen.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD, der
CDU und der Staatsregierung)

2. Vizeprasident Horst Wehner: Meine Damen und
Herren! Der Tagesordnungspunkt ist nun beendet.

(Heiterkeit)

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 2

Zweite Beratung des Entwurfs Gesetz
begleitender Regelungen zum Doppelhaushalt 2017/2018
(Haushaltsbegleitgesetz 2017/2018 — HBG 2017/2018)

Drucksache 6/5551, Gesetzentwurf der Staatsregierung

Drucksache 6/7151, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Meine Damen und Herren! Den Fraktionen wird das Wort
zur allgemeinen Aussprache in der bekannten Reihenfolge
erteilt: CDU, DIE LINKE, SPD, AfD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und die Staatsregierung, wenn sie das Wort
winscht. Wir beginnen mit der CDU-Fraktion. Fir die

Fraktion spricht Herr Abg. Patt. Bitte sehr Herr Patt, Sie
haben das Wort.

Peter Wilhelm Patt, CDU: Danke, Herr Président!
Meine Damen und Herren Kollegen! Ich méchte eine
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Regelung vorstellen, die wir im Haushaltsbegleitgesetz
verankern mdéchten, namlich die Transparenzregelung.
Bei Vorhaben und MaRnahmen sowohl des Staates als
auch von Dritten, die vom Staatshaushaltsplan finanziert
werden und damit auf der Grundlage der Steuerzahlun-
gen, hat der MaRnahmetrager die Offentlichkeit in geeig-
neter Weise uber diese Finanzierung zu informieren.

Meine Damen und Herren, wir stellen immer wieder fest,
dass das Konigsrecht des Parlaments, ndmlich den Haus-
halt zu verhandeln und zu verabschieden und als Vorgabe
fur die Staatsregierung zu machen, nicht ausreichend
bekannt ist. Sei es, dass die Abgeordneten von der Staats-
regierung bei der Ubergabe von Forderbescheiden nicht
einbezogen werden und keine Mdglichkeit haben, darzu-
stellen, dass im Auftrag der Steuerzahler, vertreten durch
die Abgeordneten, diese Mittel verteilt worden sind. Oder
sei es aufgrund der Unkenntnis, was Kdnigsrecht bedeu-
tet, dass wir keinen Kdnig mehr haben, der aus seiner
Omnipotenz heraus festlegt, welche Gelder wohin flieR3en,
sondern wir das hier in einem breiten demokratischen
Prozess machen und die Bevélkerung die Moglichkeit hat,
durch die demokratische Wahl der Abgeordneten jeweils
Einfluss zu nehmen auf das, was hier mit ihren Geldern,
die sie an den Staat abfiihren, geschieht, wie sie verteilt
und woflr sie verausgabt werden. Um diese Missstande
oder diese Sorgen zu beheben, mochten wir das Haus-
haltsbegleitgesetz mit einer Transparenzregelung entspre-
chend ertlichtigen und bitten Sie um Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

Prasident Dr. Matthias RoORler: Als Néchstes ergreift
Frau Kollegin Meiwald das Wort flr die Fraktion DIE
LINKE.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben in
unserem Anderungsantrag zum Haushaltsbegleitgesetz
zehn gravierende Anderungen vorgenommen. Die wiirde
ich jetzt in aller Ausfihrlichkeit noch einmal vorstellen —
nein, Scherz beiseite! Ich wirde gerne auf das eingehen,
was Herr Patt gerade vorgestellt hat, namlich die Ande-
rung der S&HO, die Sie im Haushaltsbegleitgesetz begeh-
ren.

Ich habe es im Haushalts- und Finanzausschuss in unserer
Klausurwoche bereits gesagt: Ich habe das Gefiihl, dass
Sie eine Uberschrift gewahlt haben, die tatsachlich total
toll klingt, weil wir alle flr Transparenz der Landesmittel
sind. Das ist unbenommen. Ich glaube, darin sind wir uns
auch alle einig. Nur, was darunter steht und was Sie damit
meinen, ist irgendwie etwas anderes.

Ich habe es immer noch nicht verstanden, ob Sie damit
tatsdchlich wollen, dass montags niemand mehr auf die
StraRe geht, weil der Biirger plotzlich begriffen hat: Ach,
das ist ja der Landtag, das ist ja gar nicht die Regierung.
Also, es erschlielt sich mir immer noch nicht. Ich habe in
der HFA-Klausur gefragt, ob Sie in Ihren Reihen eventu-

ell irgendeinen notleitenden Schildermaler haben, der
jetzt dringend Auftrage braucht.

(Patrick Schreiber, CDU: Wir
sind doch nicht bei den LINKEN!)

Oder ob Sie jetzt alle tatséchlich einladen wollen, und
zwar in dem Falle die direkt gewahlten Abgeordneten der
CDU und Juliane Nagel zu dem jeweiligen Bandchen-
durchschneiden oder den Fordermittelibergaben, was
bislang immer die diversen Minister gemacht haben. Es
erschlief8t sich uns nicht. Wir werden das deshalb auch
ablehnen und haben diesen Passus in unseren Anderungs-
antrag aufgenommen.

Zu einem zweiten, sehr kritikwirdigen Punkt im Haus-
haltsbegleitgesetz hat Herr Scheel vorhin schon vorgetra-
gen; das ist die Uberfrachtung des Zukunftssicherungs-
fonds durch immer mehr Tatbestdnde. Herr Scheel hat
darauf verwiesen, dass es auch den staatlichen Hochbau
betrifft. Wir haben in der Klausur des HFA gelernt, dass
wir fir bestimmte Dinge keine Forderrichtlinie mehr
brauchen, wenn der HFA zustimmen muss. Es hatte sich
uns auch nicht erschlossen, welche Forderrichtlinie den
Bau von Polizeirevieren fordert. Das wurde gedndert. Wir
brauchen fur den Bau von Polizeirevieren keine Forder-
richtlinien mehr.

Ich habe vorhin bei der Einbringung unseres Anderungs-
antrages zum Einzelplan 15 gesagt, dass Sie ein vorletztes
Mal die Gelegenheit haben, unserem Anderungsantrag zur
Einflihrung einer Lernmittelergdnzungspauschale zuzu-
stimmen. Sie werden jetzt bei der Einzelabstimmung die
Gelegenheit ein allerletztes Mal haben, zumindest in
diesem Haushalt. Deshalb bitte ich um Zustimmung zu
unseren Anderungsantragen. Da sind die von Frau
Dr. Pinka erwéhnten dabei — der Bodenfonds, der Struk-
turwandelfonds, die Forder- und Feldesabgabe, die
Wasserentnahmeabgabe — und unsere Evaluationshegeh-
ren fur die Kita-Pauschale und die Fluchtlingsaufnahme-
pauschale.

Insofern: Herzlichen Dank auch von meiner Seite fir die
sehr konstruktive Zusammenarbeit in den letzten Monaten
und auch an diesen letzten beiden Tagen.

Ich bitte um Zustimmung zu unseren Anderungsantrégen
und bedanke mich recht herzlich daftr.

(Beifall bei den LINKEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Frau Meiwald sprach
fiir ihre Fraktion DIE LINKE. Fir die SPD ergreift jetzt
das Wort Frau Kollegin Lang. — Bitte sehr.

Simone Lang, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ein Haushaltsplan bedarf
immer begleitender Regelungen, denn oft bedirfen
zusétzliche Ausgaben einer Anderung beider gesetzlicher
Regelungen. Der Umfang dieser Anderungen variiert. In
dem jetzt vorliegenden Doppelhaushalt sind sie uUber-
schaubar. Auf die wichtigsten Anderungen aus meiner
Sicht méchte ich jetzt eingehen.
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Bisher wurden pro Jahr 100 Millionen Euro dem Garan-
tiefonds zugefiihrt. Aus diesem Zeitraum des Doppel-
haushaltes verbliebe noch eine Zufiihrungspflicht in Héhe
von 82,73 Millionen Euro. Im Haushaltsvollzug 2016 ist
es gelungen, den Garantiefonds auszufinanzieren. Ur-
springlich war im Gesetzentwurf vorgesehen, die ver-
bleibende Summe von 82,73 Millionen Euro in Raten von
42,73 Millionen Euro und 40 Millionen Euro zu zahlen.
Da die Uberweisung in diesem Jahr schon komplett
erfolgen konnte, ist das Thema Landesbank zumindest als
finanzielles Risiko fiir den Haushalt abgeschlossen. Dass
dartiber hinaus die inhaltliche Aufarbeitung noch nicht
abgeschlossen wurde, ist mir bewusst.

Nun zu einer weiteren wichtigen Regelung. Mit dem
Zukunftssicherungsfonds haben wir seit dem Jahr 2012
ein Instrument, das es uns ermdglicht, wichtige Investiti-
onsvorhaben zu verstetigen. Mir ist bekannt, dass dieses
Instrument zum Teil kritisch gesehen wird. Gemeinsam
missen wir jedoch feststellen, dass uns der Zukunftssi-
cherungsfonds in den vergangenen Jahren einige Vorha-
ben ermdglicht hat, die ohne dieses Sondervermdgen
nicht realisierbar gewesen wéren. Manchmal heilt der
Zweck auch die Mittel.

Wir wissen doch, dass wir in manchen Bereichen tatsach-
lich einen Investitionsstau haben. Auf dem Gebiet Bau-
vorhaben bei der Polizei zum Beispiel ist dieser Investiti-
onsstau deutlich. Flr uns als SPD-Fraktion haben Investi-
tionen in Standorte fir die polizeiliche Aus- und Fortbil-
dung hohe Prioritat. Ebenso in Polizeidienststellen, die
schon langer auf ihre Umsetzung warten. Mit der Erweite-
rung der Bereiche, neben Bauvorhaben fiir die Hoch-
schulmedizin und des staatlichen Hochbaus auf MaRnah-
men fir die polizeiliche Infrastruktur, steigen die Chan-
cen, dass der Investitionsstau schnell abgebaut wird.

Daruber hinaus wurde das Budgetrecht des Parlaments
gestérkt, weil die Mittel, die im Zukunftssicherungsfonds
verankert sind, ganz dem Einwilligungsvorbehalt des
Haushalts- und Finanzausschusses unterliegen. Damit ist
Uberall dort, wo eine Mittelbindung erfolgen soll, eine
Beteiligung des HFA sichergestellt.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Und noch eine Anderung ist durch das Haushaltsbegleit-
gesetz kiinftig normiert: Im Artikel 10 b ist die Anderung
der Séchsischen Haushaltsordnung verankert. Demnach
sind Vorhaben, die auf der Grundlage des Haushaltes
finanziert werden sollen, entsprechend zu kennzeichnen.
Seitens der EU existieren bereits sehr umfassende Vorga-
ben, wie Begunstigte den o6ffentlichen Beitrag zum
Vorhaben zu veréffentlichen haben. Beim Europdischen
Fonds fiur regionale Entwicklung zum Beispiel hat der
Betreffende schon wéhrend der Durchfihrung ein Hin-
weisschild aufzustellen, wenn die Zuwendung mehr als
eine halbe Million Euro betragt. Auf mindestens einem
Viertel der Flache des Schildes mussen Informationen zur
EU-Forderung stehen. Gleichzeitig sehen die Vorgaben
der EU vor, dass nach Abschluss des Baus die Hinweista-
fel durch eine permanente Erlauterungstafel ersetzt wird.

Werden hingegen Projekte durch Landesmittel gefdrdert,
sind Publizitatsverpflichtungen bislang eine Ausnahme.
Die Birgerinnen und Birger missen kinftig 6ffentlich
mehr dariiber erfahren, mit welchen Fordermitteln die
MaRnahmen finanziert werden.

Noch sehr oft werden wir nach unserer Arbeit mit der
Frage konfrontiert: Was macht ihr eigentlich da in Dres-
den? Auch wenn im Landtag nicht taglich Uber Férderge-
gensténde befunden wird, ist es aus meiner Sicht notwen-
dig, unsere Verantwortung als Budgetverantwortliche
starker in den Fokus der Offentlichkeit zu stellen.

Im Bereich der Verwaltungsvorschrift Investkraft — ich
meine das Programm ,,Briicken in die Zukunft“ — haben
wir das schon praktiziert. Es ist der Hartnéckigkeit von
Jens Michel und Mario Pecher zu verdanken, dass die
sporadisch manchmal verankerte Publizitatsverpflichtung
auf alle MaBnahmen ausgeweitet wird, die durch den
Staatshaushaltsplan finanziert werden.

Meine Damen und Herren, dies soll keine grof3en biro-
kratischen Hurden nach sich ziehen. Art und Umfang
sollen natirlich von der Forderhéhe und dem Forderum-
fang abhéngig sein. Die Einzelheiten dazu definiert die
Verwaltungsvorschrift.

Gemeinsam ist es unser Wille, die Bevolkerung starker als
bisher ber Projekte zu informieren, die der Landtag auf
den Weg gebracht hat. Es ist keine unuberwindliche
Hirde, etwa in Broschiiren darauf hinzuweisen, dass eine
Veranstaltung auf der Grundlage des Haushaltsplanes
finanziert wurde. Das diirfte aus der Sicht des Parlaments
angemessen sein. Somit kann in der Offentlichkeit darge-
stellt werden, wie umfassend sich der Freistaat an vielen
Dingen beteiligt.

Sicherlich werden Sie mir recht geben, dass es an dieser
Art der Offentlichen Darstellung unserer Arbeit bisher
fehlte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Anstrengende
Wochen der Haushaltsberatungen liegen hinter uns. Ich
durfte die Beratungen im Haushalts- und Finanzausschuss
erstmals begleiten. Es waren interessante, aber auch
anstrengende Erfahrungen. Im vergangenen Jahr gestalte-
ten sich die Beratungen zum Haushaltbegleitgesetz wohl
etwas konfliktreicher. Im April vergangenen Jahres war
das Begehren nach einer Sachverstandigenanhdrung im
Ausschuss mehrheitlich abgelehnt worden. Diesmal haben
wir schon im Vorfeld eine zweite Anhérung zu Ande-
rungsbegehren beschlossen. Ich glaube, dies war eine gute
Entscheidung.

Insgesamt ist uns, so denke ich, ein guter Wurf gelungen.
Darin schliee ich die begleitenden Regelungen zum
Haushalt ein. Ich bitte hiermit um Zustimmung zum
vorliegenden Gesetzentwurf.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU)
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Prasident Dr. Matthias RoRler: Es sprach Frau Kollegin
Lang von der SPD-Fraktion. Ich habe keinen Redebedarf
von der AfD-Fraktion angezeigt bekommen. Oder doch? —
Doch. Herr Kollege Barth, bitte.

André Barth, AfD: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! In altbekannter Manier
begliickt uns die Staatsregierung auch bei diesem Dop-
pelhaushalt mit einem Haushaltsbegleitgesetz. Typisches
Merkmal eines solchen Haushaltsbegleitgesetzes ist, dass
es mit der Verabschiedung des anstehenden Doppelhaus-
haltes unmittelbar, nur zum Teil oder nur am Rande zu tun
hat. In Anlehnung an einen bekannten Film von Woody
Allen koénnte man dieses Vorgehen auch wie folgt be-
schreiben: ,,Was ich immer schon mal regeln wollte, mich
aber bisher nicht einzubringen wagte.*

Nun bin ich aber auch gern bereit, zuzugestehen, dass die
Art und Weise der Einbringung verschiedener Gesetzes-
&nderungen noch nichts Uber deren Qualitat aussagt. Wir
als AfD-Fraktion haben einen Anderungsantrag mit dem
Ziel eingebracht, das Haushaltsbegleitgesetz um Ande-
rungen des Kita-Gesetzes, des Landesblindengesetzes und
des Schulgesetzes zu erweitern. Auf Einzelheiten dazu
werden wir im Zuge der Begriindung unserer Anderungs-
antrége eingehen.

In einer Hinsicht weist das Haushaltsbegleitgesetz
gleichwohl einen unmittelbaren Bezug zum Haushaltsge-
setz auf. Ich meine die dort vorgesehene Anderung des
Flichtlingsaufnahmegesetzes. Mit ihr werden unter
anderem die Erlauterungen im Kapitel 03 04 bei Titel
633 63 des Einzelplans 03 umgesetzt, wonach die Pau-
schale gemalR § 10 Abs.1 Séchsisches Flichtlingsauf-
nahmegesetz fur das Jahr 2017 je Person und Vierteljahr
auf nunmehr 2 389,50 Euro und fir das Jahr 2018 jeweils
pro Person und Vierteljahr auf dann 2 352,30 Euro festge-
setzt wird. Zusétzlich erhalten die Landkreise und kreis-
freien Stadte einen Sonderausgleich in Hohe von 98 Euro
je Person und Vierteljahr fiir das Jahr 2017 und in Hohe
von 94,25 Euro je Person und Vierteljahr fir das Jahr
2018.

Meine Damen und Herren, Sie alle wissen es: Wir hatten
von der AfD-Fraktion hinsichtlich des Haushaltstitels
633 63 des Kapitels 03 04 einen Anderungsantrag einge-
bracht, der auch eine gewisse Minderung der Ausgabens-
&tze fur die Leistungen an die Landkreise und Kommunen
fur die Aufnahme von Asylsuchenden vorsah. Das &ndert
aber nichts daran, meine Damen und Herren, dass wir die
im Haushaltsbegleitgesetz vorgesehene Anhebung der
Pauschalsatze pro Person und Vierteljahr nach § 10 Abs. 1
Sachsisches  Fliichtlingsaufhahmegesetz  ausdriicklich
begriiRen.

Das flihrt mich aber zu einem néchsten Punkt, den ich an
dieser Stelle auch vorbringen mdchte. Die im Vergleich
zum Jahr 2015, nicht zum Jahr 2014, riicklaufigen Asyl-
bewerberzahlen sorgen gegenwaértig bei den Landkreisen
und kreisfreien Stadten fir eine gewisse Entspannung.
Die aktuelle Situation bietet gleichwohl keine Gewahr fiir
die Zukunft. Von den Landkreisen und kreisfreien Stadten

wird deshalb erwartet, dass sie eine gewisse Anzahl freier
Platze zur Unterbringung von Asylsuchenden vorhalten.

Als Beispiel mdchte ich den Landkreis Sachsische
Schweiz-Osterzgebirge nennen. Der Kreistag hat be-
schlossen, die Verwaltung zu beaufragen, eine maximale
Kapazitat von jeweils 300 Platzen dauerhaft vorzuhalten.
Dies kostet den Landkreis 1,2 Millionen Euro jéhrlich.
Zugleich — das ist beschd&mend — wurde in derselben
Sitzung des Kreistages der Beitrag des elterlichen Eigen-
anteils fur Kindergartenpldtze erhoht. Hier erwartet der
Landkreis zur Gegenfinanzierung Mehreinnahmen in
Hohe von lediglich 50 000 Euro jéhrlich. Unser Finanz-
minister ist nicht bereit, das Vorhalten von Asylunterkinf-
ten auch noch zu bezuschussen. So findet also auf kom-
munaler Ebene ein geféhrliches Ausspielen von jungen
Familien und den Kosten der Asylunterbringung statt. Die
Leidtragenden dieser Entwicklung sind die Birger oder,
wie unsere Kanzlerin ja neuerdings im besten orwellschen
Neusprech formuliert, die Menschen, die hier schon
langer leben.

Damit will ich es an dieser Stelle belassen.
Ich danke lhnen fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Fir die AfD-Fraktion
sprach Herr Kollege Barth. Jetzt spricht Frau Kollegin
Schubert fiir die GRUNEN.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Wir wollen uns
Uber dieses Haushaltsbegleitgesetz noch einmal austau-
schen. Wir haben dazu einen Anderungsantrag einge-
bracht, der unsere politischen Ziele noch einmal juristisch
untersetzt.

Ich méchte den Punkt herausgreifen, den auch die Kolle-
gen schon herausgegriffen haben, insbesondere Frau
Meiwald. Das ist das Thema der Transparenz, die Trans-
parenzklausel. Ich habe mich dazu schon im Ausschuss
gedulert. Ich glaube, das, was Sie vorhaben, ist mit
Transparenz nicht richtig tberschrieben. Ich glaube, Sie
wollen auch ein Stiickchen politische Bildungsarbeit im
Land machen. Das ist zumindest das Gefiihl, das ich habe.

Da schlagen zwei Herzen in mir. Zum einen verstehe ich
das Ansinnen. Ich verstehe die Zielrichtung, ich verstehe
den Sinn, warum man das machen will. Ich glaube, dass
es auch notig ist, den Menschen in Sachsen ein bisschen
mehr politische Bildung oder sogar ziemlich viel politi-
sche Bildung zukommen zu lassen.

Auf der anderen Seite steht allerdings die handwerkliche
Umsetzung. Ich hatte auch schon im Ausschuss darauf
hingewiesen, dass ich damit Probleme habe. Denn wir
schaffen mit dem Beschluss des HBG, so wie es jetzt
vorliegt, eine gesetzliche Grundlage fir etwas, was
eigentlich noch ziemlich unbestimmt ist. Da wir unsere
Kritik natarlich nicht nur einfach &uBern, mochte ich das
noch ein bisschen konstruktiver untersetzen und Folgen-
des anraten: Bei Baumafnahmen, also alles, was investive
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Férderung ist, halte ich das flir machbar. Das kann man
mit den Bautafeln machen. Dabei ergibt sich aber die
Frage: Was entsteht dadurch an Erfullungsaufwand,
welche Bagatellgrenzen setzt man da? Aber ich glaube,
dass es grundsétzlich machbar ist.

Wovon ich abraten wiirde — vielleicht kommt man dartiber
noch einmal ins Gesprach —, ist, das auch bei den nicht
investiven Vorhaben zu machen. Wir haben tatséchlich in
Sachsen zahlreiche Forderrichtlinien, Verwaltungsvor-
schriften, in denen bereits ausreichend Publizitatsvor-
schriften enthalten sind. Oftmals sind diese nicht investi-
ven Vorhaben auch Initiativen, die unpolitisch sind, die
Graswurzelinitiativen sind und die gesellschaftlich etwas
bewegen wollen. Die wirde ich nicht (berfrachten,
sondern ich meine, wir sollten in dem Bereich keine
niedrige Bagatellgrenze festsetzen, ihnen diesen Aufwand
nicht noch aufpacken.

Grundsatzlich begriiBe ich es, wenn sich das Parlament,
also wir, Gedanken dartiber macht, wie die Verwaltungs-
vorschrift aussehen muss oder kann. Denn es ist ja das
eine, Gesetze zu beschlieen, aber wie sie dann ausge-
fuhrt werden, legt meistens die Verwaltung anhand von
Verwaltungsvorschriften fest. Ich glaube, wenn wir auf
diese Sache einen Blick werfen, kommen wir unserer
Kontrollpflicht als Parlament nach.

Meine Fraktion lehnt das HBG insgesamt ab, weil wir
einen eigenen Anderungsantrag vorgelegt haben, der viele
Kernanliegen von uns unterstreicht, sei es das Thema
Kulturraumfinanzierung, das Thema Senkung des Betreu-
ungsschlissels, das Thema Hochschulfinanzierung oder
das Thema Wasserentnahmegebiihr. Uber die einzelnen
Punkte spreche ich dann noch bei der Einbringung unserer
Anderungsantrage.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Danke, Frau Kollegin
Schubert. Wir sind am Ende der ersten Rederunde ange-
kommen und erdffnen eine zweite. Startbereit sehe ich
bereits Herrn Colditz von der CDU-Fraktion.

Thomas Colditz, CDU: Herr Préasident! Meine Damen
und Herren! Ich will es kurz machen. Wenn man durch
die Reihen des Plenarsaals schaut, dann sieht man, dass
zwei Tage Haushaltsberatungen uns alle gepragt haben.
Ein Schwerpunkt dieser Haushaltsberatungen war natiir-
lich auch das Bildungsthema. In den Artikeln 4 und 5 des
Haushaltsbegleitgesetzes findet dieses Thema durch die
dort vorhandenen besoldungsrechtlichen Regelungen
Niederschlag. Damit Sie sich mit diesen Regelungen mit
Muse und Andacht auseinandersetzen kdnnen, gebe ich
meinen Redebeitrag zu Protokoll.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und
des Abg. Mario Pecher, SPD)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank, Kollege
Colditz. Gibt es in dieser zweiten Rederunde weiteren

Redebedarf aus den Fraktionen? — Das kann ich nicht
erkennen. Deshalb eréffne ich jetzt eine dritte Rederunde
und mir ist der Redebedarf von Herrn Kollegen Loffler,
CDU-Fraktion, angezeigt.

Jan Loffler, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt fallt es mir natir-
lich schwer, eine Rede zu halten. Es sei mir aber gestattet,
trotzdem auf zwei Themen hinzuweisen. Es freut mich,
dass wir mit den Regelungen im Haushaltsbegleitgesetz
jetzt die Mdoglichkeit schaffen, unsere Lehrer an der
Landesfeuerwehrschule in Nardt durch die Feuerwehr-
und durch die Erschwerniszulage einem Berufsfeuer-
wehrmann gleichzustellen. Das wird es uns erleichtern,
auch zukinftig Lehrer an die Landesfeuerwehrschule in
Sachsen zu bekommen, zu halten und den Dienst, der dort
gemacht wird, welcher in Teilen wesentlich intensiver und
ofter ,,heil3 vonstatten geht, als das bei manchem Berufs-
feuerwehrmann der Fall ist, entsprechend zu wirdigen.

Alles Weitere ist dann nachzulesen im Protokoll. Ich
Ubergebe es und hoffe, das ist darstellbar.

(Beifall bei der CDU, des Abg.
Mario Pecher, SPD, und bei der Staatsregierung)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank. Herr
Kollege Loffler, Sie kénnen auch Teile lhrer Rede zu
Protokoll geben, das ist richtig. Gibt es in dieser dritten
Runde aus den Fraktionen noch weiteren Redebedarf? —
Das kann ich nicht erkennen. Damit hat die Staatsregie-
rung das Wort. Ich erteile das Wort Herrn Staatsminister
Prof. Unland. Mal sehen, was er jetzt macht.

(Heiterkeit)

Prof. Dr. Georg Unland, Staatsminister der Finanzen:
Ich bin ja dafur bekannt, dass ich Sie alle enttausche.

(Heiterkeit)

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich mochte eigentlich nur einen einzigen
Punkt herausgreifen, was das Haushaltsbegleitgesetz
anbelangt. Ich glaube, dass der Zukunftssicherungsfonds
sich mittlerweile als Gestaltungselement der sdchsischen
Haushaltspolitik bewéhrt hat. Er ermdglicht ndmlich die
langfristige finanzielle Begleitung von wichtigen strategi-
schen, mehrjéhrigen Investitionsvorhaben zur Weiterent-
wicklung unseres Freistaates Sachsen und schafft somit
eine Planungssicherheit tber viele Jahre. Wir haben bisher
solch ein Instrument nicht gehabt. Deshalb ist es wert,
dieses noch einmal besonders zu erwéhnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank, Herr
Staatsminister Prof. Unland. Die Aussprache ist damit
beendet. Noch ein kleiner Hinweis, weil ich die Berichter-
statterin gerade hier habe: Mdéchten Sie das Wort ergrei-
fen?
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(Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Nicht
wirklich, nein! Danke, Herr Président!)

Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zur Ab-
stimmung. Wir hatten gestern hinsichtlich des Haushalts-
begleitgesetzes vereinbart, dass wir die Abstimmungen
iiber die Anderungsantrage unter Beachtung der Struktur
der Beschlussempfehlung vornehmen. Nachdem nun alle
Anderungsantrage vorliegen, schlage ich lhnen vor, dass
wir die Anderungsantrige vor der Abstimmung des
jeweiligen Artikels, den sie betreffen, behandeln. Soweit
durch einen Anderungsantrag — und das ist mehrfach der
Fall — ein Artikel neu eingefiigt werden soll, wird er an
der Stelle behandelt, wo er einzufiigen wére. Uber den
Gesetzentwurf entscheiden wir dabei artikelweise in der
Fassung, wie sie durch den Ausschuss vorgeschlagen
wurde, gegebenenfalls mit beschlossenen Anderungsan-
tragen.

Aufgerufen ist das Gesetz begleitender Regelungen zum
Doppelhaushalt 2017/2018, Haushaltsbegleitgesetz 2017/
2018, Drucksache 6/5551, Gesetzentwurf der Staatsregie-
rung, und wir stimmen ab auf der Grundlage der Be-
schlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache, 6/7151.

Ich rufe zunichst die Uberschrift auf. Wer ihr die Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Gegenstimmen? — Eine ganze Anzahl von Gegen-
stimmen. Stimmenthaltungen? — Einige Stimmenthaltun-
gen. Trotzdem ist die Uberschrift mit Mehrheit bestatig,
ihr ist zugestimmt.

Ich rufe die Inhaltsibersicht auf. Es liegen uns drei
Anderungsantrage vor. Ich rufe zunichst die Drucksa-
che 6/7432, Nr.1 des Anderungsantrages der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf.

(Valentin Lippmann, GRUNE: Ist eingebracht!)

— Der Antrag ist eingebracht. Wer der Drucksache 6/7432
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Vielen Dank.
Viele Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? - Einige
Stimmenthaltungen. Damit ist diese Drucksache abge-
lehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7569, Nr. | des Anderungsan-
trages der AfD-Fraktion.

(André Wendt, AfD: Ist eingebracht!)

Der Antrag ist eingebracht. Wir stimmen ab ber die
Drucksache 6/7569. Wer hier seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist diese Drucksache mit groRer Mehrheit abge-
lehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. | des Anderungsan-
trages der Fraktion DIE LINKE.

(Uta-Verena Meiwald, LINKEN: Ist eingebracht!)

Der Antrag ist eingebracht. Wer der Drucksache 6/7641
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Viele
Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Einige Stimment-
haltungen. Damit ist die Drucksache 6/7641 mehrheitlich
abgelehnt.

Meine Damen und Herren! Wir stimmen ab 0ber die
Inhaltsubersicht. Wer hier seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Eine ganze Anzahl Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Einige Stimmenthaltungen. Damit
ist der Inhaltstibersicht zugestimmt.

Ich rufe Artikel 1, Anderung des Sachsischen Garantie-
fondsgesetzes, auf.

(Valentin Lippmann, GRUNE:
Moment mal! Moment mal!)

Haben Sie einen Geschaftsordnungsantrag?

Valentin Lippmann, GRUNE: Herr Président! Die
Einbringung bezog sich vorhin nur auf Nummer 1 des
Anderungsantrages, also die Anderung zur Inhaltsiiber-
sicht und nicht auf die weiteren Artikel, sodass jetzt nach
meinem Dafiirhalten die Anderungsantrage noch vorlie-
gen.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Ich hatte lhnen aber
gesagt, dass das Einfligungen sind. Das kommt danach.
Sie begehren doch eine Einfligung der neuen Artikel 1 a
bis 1 d.

Valentin Lippmann, GRUNE: Entschuldigen Sie bitte,
Herr Président.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Ich verstehe Sie, Herr
Kollege Lippmann. Noch einmal zum Verfahren: Uber
begehrte Einfiigungen missen wir im Anschluss abstim-
men.

Ich rufe noch einmal Artikel 1, Anderung des Sachsischen
Garantiefondsgesetzes, auf. Wer diesem Artikel 1 seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Gegenstimmen? — Einige Gegenstimmen. Stimm-
enthaltungen? — Einige Stimmenthaltungen. Damit ist
Artikel 1 zugestimmt.

Ich rufe Drucksache 6/7432, Nr. 2 des Anderungsantrages
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf, Einfiigen
der neuen Artikel 1 a bis 1 d. — Frau Schubert.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Préasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Wir heben in
Artikel 1 a bis d den Zukunftssicherungsfonds, den Asyl-
und Fluchtlingshilfefonds sowie den Fusionsfonds auf.
Wir tun dies aufgrund der Steuereinnahmenprognose fiir
2017/18, der Einigung beim Lé&nderfinanzausgleich fur
die Zeit nach 2019 und auch der weitergehenden Trans-
fermittel. Deshalb gibt es fur uns keinen Grund, Fonds in
dieser Héhe zu unterhalten.
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Uns wurde weiterhin bisher keine Planung zur Nutzung
des Fusionsfonds vorgelegt. Wir denken — und das hat
man ja auch in der Pressekonferenz am 03.11. durch die
Koalitionsfraktionen gehort —, dass die Mittel des Asyl-
und Fluchtlingshilfefonds fiir den beabsichtigten Zweck
nicht mehr bendétigt werden. Zum Zukunftssicherungs-
fonds haben wir eine Kleine Anfrage gestellt in der
Drucksache 6/6945. Uber die Mittelverwendung von
Millionenbetragen konnte uns in der Antwort vonseiten
der Staatsregierung nicht ordentlich berichtet werden. Die
Budgethoheit des Landtages sehen wir somit einge-
schrénkt, und die Fonds gehdren fiir uns gestrichen.

Im Artikel 1 d fihren wir einen Beirat zum Generationen-
fonds ein und greifen damit einen von der SPD erst im
Verfahren gestellten und dann wieder zurlickgezogenen
Antrag auf. Das Versorgungsriicklagengesetz tritt zum
31.12.2018 auRer Kraft. Damit entfallt auch der bestehen-
de Beirat bei der Versorgungsriicklage. Ein entsprechen-
der Beirat sollte deshalb mit beratender Funktion beim
Generationenfonds gebildet werden.

Der Unterschied zu unserem Antrag im Gegensatz zur
SPD ist, dass die Besetzung unseres Beirats quotiert ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Président Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank, Frau
Schubert. Kollege Michel — am besten gleich ans Mikro-
fon 4, das ist gerade an.

Jens Michel, CDU: Danke, Herr Président! Wir werden
das Ansinnen ablehnen. Wir denken, dass sich der Zu-
kunftssicherungsfonds bewahrt hat, weil — wie es so
schon heilst — eine gute Steuereinnahme letztendlich noch
keine langfristige ausgeglichene Struktur macht. Der
Zukunftssicherungsfonds hat seinen wesentlichen Aspekt
in einer langen Planbarkeit, nicht nur tber einen Doppel-
haushalt. Das gilt genauso fiir die anderen angelegten
Fonds, die hier abgeschafft werden sollen.

Aus diesem Grund werden wir das Ansinnen ablehnen.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank. Ich sehe
keinen weiteren Redebedarf. Ich bringe die Drucksa-
che 6/7432, Nr. 2 zur Abstimmung und bitte bei Zustim-
mung um lhr Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstim-
men? — Danke. Stimmenthaltungen? — Es gab eine ganze
Anzahl von Stimmenthaltungen. Damit ist die Drucksa-
che 6/7432 abgelehnt, und die Einfugung besagter neuer
Artikel unterbleibt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. Il des Anderungsan-
trages der Fraktion DIE LINKE. Bitte, Frau Kollegin
Meiwald.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président! Es geht um die Artikel 1 a und 1 b. In dem Fall
betrifft das eine den Bodenfonds fur den Freistaat Sach-
sen, von dem Frau Dr. Pinka beim Einzelplan schon
gesprochen hat, das andere den Strukturwandelfonds fur
die Lausitz. Der Rest ist fachlich schon behandelt.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Vielen Dank, Frau
Kollegin Meiwald. — Redebedarf?

Mario Pecher, SPD: Ich mdchte anknipfen an die
fachliche Behandlung beim entsprechenden Facheinzel-
plan. Dort wurde vonseiten der Koalition dargelegt, dass
wir diese Strukturen nicht brauchen. Wir lehnen das
deshalb ab.

Préasident Dr. Matthias RoRBler: Da kein weiterer Rede-
bedarf besteht, stimmen wir jetzt ab (ber die Drucksa-
che 6/7641, Nr.1l. Ich bitte bei Zustimmung um Ihr
Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Viele
Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Einige Stimment-
haltungen. Damit ist die Drucksache 6/7641 abgelehnt.

Ich rufe auf Artikel 2, Anderung des Sachsischen Verwal-
tungsorganisationsgesetzes. Dazu liegt ein Anderungsan-
trag in der Drucksache 6/7432, Nr. 3 von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN vor. Es geht um die Neufassung des
Artikels 2.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Président! Sehr geehrte Abgeordnete! Im Artikel 2 heben
wir die Mittel fiir die Kulturrdume in § 6 Abs. 1 Sachsi-
sches Kulturraumgesetz um 8,3 Millionen Euro an, um
die kulturelle Infrastruktur Sachsens unter Bertcksichti-
gung der allgemeinen Kostensteigerung zu erhalten und
gleichzeitig eine Grundlage fir langfristige Strukturent-
wicklungsprozesse zu schaffen.

Die bisherige Zweckbindung eines Teils der Kulturraum-
mittel fur die Landesbuhnen Sachsen entféllt, da die
Vorschrift unserer Auffassung nach gegen die Systematik
des Kulturraumgesetzes an sich und auch gegen die
kommunale Selbstverwaltungsgarantie verstoRt.

(Beifall bei den GRUNEN)
Préasident Dr. Matthias Ro6Rler: Herr Michel.

Jens Michel, CDU: Danke. Wir werden den Antrag
ablehnen. Wir denken, die Dotierungen der Kulturrdume
sind angemessen. Im Prinzip ist das schon in den Einzel-
plénen ausreichend diskutiert worden.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Wir stimmen ab tber
die Drucksache 6/7432, Nr. 3. Ich bitte bei Zustimmung
um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist die
Drucksache 6/7432 mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Wir stimmen ab (ber Artikel 2. Wer ihm seine Zustim-
mung gibt — es handelt sich um die Anderung des Séchsi-
schen Verwaltungsorganisationsgesetzes —, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke.
Eine ganze Anzahl Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? —
Einige Stimmenthaltungen. Artikel 2 ist aber mehrheitlich
zugestimmt.

Ich rufe auf Artikel 3, Anderung des Versorgungsriickla-
gengesetzes. Wer Artikel 3 seine Zustimmung gibt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen?
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— Keine. Stimmenthaltungen? — Eine ganze Anzahl
Stimmenthaltungen, aber Artikel 3 ist mehrheitlich
zugestimmt.

Ich rufe Artikel 4 auf, Anderung des Séchsischen Besol-
dungsgesetzes. Hierzu liegt in der Drucksache 6/7432,
Nr. 4 ein Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN vor. Bitte, Frau Schubert.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Mit den Anderun-
gen in Artikel 4 ist die Streichung der Anderungen des
Séachsischen Verwaltungsorganisationsgesetzes verbun-
den, die zum Ziel hatten, einen Staatsbetrieb Zentrales
Flachenmanagement in Sachsen einzurichten. Das lehnen
wir ab.

Wir sagen: Wenn wir diesen Staatsbetrieb nicht einrich-
ten, brauchen wir auch keinen Geschéaftsfihrer. Darauf
bezieht sich der Anderungsantrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Vielen Dank, Frau
Kollegin Schubert.

Wir stimmen ab (iber Drucksache 6/7432, Nr. 4. Wer ihr
seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Eine ganze Anzahl von Stimmenthaltun-
gen. Damit ist die Drucksache 6/7432 abgelehnt.

Wir stimmen ab iber den Artikel 4, Anderung des Sachsi-
schen Besoldungsgesetzes. Wer ihm seine Zustimmung
gibt, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Gegen-
stimmen? — Eine ganze Anzahl von Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Eine ganze Anzahl von Stimment-
haltungen. Trotzdem ist Artikel 4 zugestimmt.

Meine Damen und Herren! Zu Artikel 5, Weitere Ande-
rungen des Séchsischen Besoldungsgesetzes, und Arti-
kel 6, Anderungen des Sichsischen Ausfiihrungsgesetzes
zum Gesetz zur Forderung der beruflichen Aufstiegsfort-
bildung, liegen keine Anderungsantrage vor. Ich stelle
Artikel 5 und 6 zur Abstimmung. Wer ihnen seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? — Einige Stimmenthaltungen. Damit ist Artikel 5 und
Acrtikel 6 mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf Artikel 6a, Anderung des Sachsischen
Justizgesetzes. Hierzu liegt in der Drucksache 6/7432 die
Nr. 5 des Anderungsantrages der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN vor. Bitte, Herr Kollege Lippmann.

Valentin Lippmann, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Mit dem
Haushaltsgesetz ist der Ubergang der Zustandigkeit fiir
die berufliche Aufstiegsfortbildung von der Landesdirek-
tion, also die Prifkompetenz, auf die SAB vorgesehen.
Wir halten das fir eine denkbar schlechte Idee, da es
zumindest in diesem Kreis naheliegen sollte, dass eine
gewisse fachliche Kompetenz hinsichtlich der Prifungs-
ordnung und des dahinter liegenden Prifungsordnungs-

rechts besteht, die wir bei der SAB nicht sehen, sondern
gern bei der Landesdirektion beibehalten wirden. Ent-
sprechend bitten wir um Zustimmung zur Ablehnung
dieses Anderungsbegehrens. — Danke.

Prasident Dr. Matthias RoRBler: Ich stelle den Ande-
rungsantrag in der Drucksache 6/7432 zur Abstimmung
und bitte bei Zustimmung um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Eine ganze
Anzahl von Stimmenthaltungen. Trotzdem ist Nr. 5 des
Anderungsantrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in der Drucksache 6/7432 abgelehnt worden.

Ich lasse abstimmen iiber Artikel 6a, Anderung des
Séchsischen Justizgesetzes. Wer ihm die Zustimmung
gibt, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen?
— Einige Gegenstimmen. — Stimmenthaltungen? — Eine
ganze Anzahl von Stimmenthaltungen. Trotzdem ist dem
Acrtikel 6 a mehrheitlich zugestimmt worden.

Ich rufe auf Nr. 11l des Anderungsantrages der Fraktion
DIE LINKE, vorliegend in der Drucksache 6/7641. Es
geht um die Einfugung der neuen Artikel 6 b und 6 c.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président. — Artikel 6 b ist die Lernmittelergdnzungspau-
schale und Artikel 6 ¢ betrifft die Evaluation der Kita-
Pauschale, tber die wir schon gesprochen haben. Ich bitte
herzlich um Zustimmung.

Préasident Dr. Matthias RoRler: Gibt es Redebedarf? —
Herr Kollege Bienst.

Lothar Bienst, CDU: Danke, Herr Prasident. — Ich
denke, wir haben bereits am gestrigen Tag inhaltlich
dariiber gesprochen. Wir werden natiirlich diesen Antrag
ablehnen. — Danke.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Ich lasse abstimmen
tber Nr. IIl1 des Anderungsantrages der Fraktion DIE
LINKE, vorliegend in der Drucksache 6/7641. Wer ihr
seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist der Anderungsantrag, Drucksache 6/7641,
abgelehnt und die Einfugung unterbleibt.

Ich rufe auf Artikel 7, Anderung des Sachsischen Fliicht-
lingsaufnahmegesetzes. Hierzu liegt ein Anderungsantrag
der Fraktion DIE LINKE vor. Es betrifft die Nr. IV des
Anderungsantrages, vorliegend in der Drucksache 6/7641.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président. — Hier geht es wieder um die zwei Teile. Auch
das haben wir inhaltlich schon gesagt. Es geht zum einen
um die Krankenkostenerstattung, die wir gern abgesenkt
hatten, und zum anderen um eine Evaluierungsklausel.
Diesbeziiglich wirde ich gern noch einmal auf die kom-
munalen Spitzenverbénde verweisen, die das sehr begriRt
haben. Ich denke, wir sind alle groe Freunde der kom-
munalen Familie und sollten in diesem Fall der kommu-
nalen Familie auch mal recht geben.

(Beifall bei den LINKEN)
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Prasident Dr. Matthias RoRler: Wir kommen zur Ab-
stimmung. Wer Nr. 1V des Anderungsantrages in der
Drucksache 6/7641 seine Zustimmung erteilen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Eine grofRe Anzahl von Stimment-
haltungen. Damit ist Nr. IV des Anderungsantrages in der
Drucksache 6/7641 abgelehnt worden.

Ich lasse abstimmen tiber Artikel 7, Anderung des Sachsi-
schen Fluchtlingsaufnahmegesetzes. Wer ihm seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Keine. — Stimmenthaltungen? — Eine
groRe Zahl von Stimmenthaltungen. Damit ist dem Arti-
kel 7, Anderung des Séchsischen Fliichtlingsaufnahmege-
setzes, mehrheitlich zugestimmt worden.

Ich rufe auf Nr.V des Anderungsantrages der Fraktion
DIE LINKE in der Drucksache 6/7641. Es geht um die
Einflgung eines neuen Artikels 7 a.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: In Artikel 7 a geht
es um die Aufhebung des Sachsischen Landeserziehungs-
geldgesetzes. Auch hierzu haben wir inhaltlich beim
dazugehorigen Einzelplan diskutiert. Ich bitte jetzt um
Zustimmung.

Prasident Dr. Matthias Ro6Bler: Ich lasse dariber
abstimmen. Wer Nr. V des Anderungsantrages der Frakti-
on DIE LINKE in der Drucksache 6/7641 seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
Nr. V des Anderungsantrages in der Drucksache 6/7641
abgelehnt worden.

Ich rufe auf Artikel 8, Anderung des Gesetzes zur Finan-
zierung des Ausbildungsverkehrs im offentlichen Perso-
nennahverkehr. Es liegt ein Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE vor, Drucksache 6/7641. Bitte sehr, Frau
Kollegin Meiwald.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Préasident. — Hierbei geht es um die auskdémmliche Finan-
zierung des Ausbildungsverkehrs. Herr Béhme hat gestern
beim Einzelplan 07 umfangreiche Ausfihrungen dazu
gemacht. Sie sehen auch die Verteilung auf die diversen
Gebietskdrperschaften. Ich bitte um Zustimmung.

Président Dr. Matthias RoRler: Wir stimmen ab Uber
Nr. VI des Anderungsantrages der Fraktion DIE LINKE
in der Drucksache 6/7641. Ich bitte bei Zustimmung um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltun-
gen? — Viele Stimmenthaltungen. Damit ist Nr. VI des
Anderungsantrages in der Drucksache 6/7641 abgelehnt
worden.

Ich lasse abstimmen (iber Artikel 8, Anderung des Geset-
zes zur Finanzierung des Ausbildungsverkehrs im 6ffent-
lichen Personennahverkehr. Bei Zustimmung bitte ich um
Ihr Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. — Stimm-
enthaltungen? — Viele Stimmenthaltungen. Trotzdem ist
Avrtikel 8 mehrheitlich zugestimmt worden.

Ich rufe auf Nr. VII des Anderungsantrages der Fraktion
DIE LINKE in der Drucksache 6/7641. Es geht um die
Einfligung eines neuen Artikels 8 a.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président. — Auch dazu ist beim Einzelplan 12 alles gesagt
worden. Herr Sodann hat vorgetragen, dass auch die
Kulturrdume eine auskdmmliche Finanzierung benétigen,
und hier ware die gesetzliche Untersetzung dazu.

(Beifall bei den LINKEN —
Mario Pecher, SPD, steht am Mikrofon.)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Bitte, Herr Kollege
Pecher.

Mario Pecher, SPD: Ich mdchte noch einmal an die
Diskussion zum Facheinzelplan anknlipfen und betonen,
dass die sachsischen Kulturrdume mit diesem einzigarti-
gen Gesetz sehr gut — ich méchte nicht sagen, immer
auskommlich, aber sehr gut — ausgestattet sind. Wir haben
Uber den Koalitionsvertrag noch einmal Mittel draufgelegt
und zusétzliche Investitionsmittel fir diesen Kulturraum
bereitgestellt. Deswegen brauchen wir diesen Anderungs-
antrag nicht.

(Beifall des Abg. Geert Mackenroth, CDU)

Président Dr. Matthias Ro6ller: Ich stelle Nr. VII des
Anderungsantrages der Fraktion DIE LINKE in der
Drucksache 6/7641 zur Abstimmung. Wer seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Einige Stimm-
enthaltungen. Damit ist Nr. VIl des Anderungsantrages in
der Drucksache 6/7641 abgelehnt, und die Einfligung
eines neuen Artikels 8 a unterbleibt.

Ich rufe auf Artikel 9, Anderung des Gesetzes lber die
Errichtung der Séchsischen Landesstiftung Natur und
Umwelt und bitte bei Zustimmung um das Handzeichen.
— Gegenstimmen? — Keine. — Stimmenthaltungen? —
Einige Stimmenthaltungen. Damit ist Artikel 9 zuge-
stimmt worden.

Ich rufe auf Nr. VIII des Anderungsantrages der Fraktion
DIE LINKE in der Drucksache 6/7641. Es geht um die
Einfigung eines neuen Artikels 9 a. Bitte, Frau Kollegin
Meiwald.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président. — Auch den haben wir beim Einzelplan 09
inhaltlich schon ausfilhrlich besprochen und uns dazu
verstiandigt. Hierbei geht es um eine Anderung im Was-
sergesetz, in dem Falle um die Beteiligung der Braunkoh-
le und nicht die Belastung der Wassermller. Ich bitte um
Zustimmung.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Vielen Dank, Frau
Kollegin Meiwald. Wir koénnen abstimmen dber die
Drucksache 6/7641, Nr. VIII. Wer dieser seine Zustim-
mung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Keine.
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Damit ist Drucksache 6/7641, Nr. VIII abgelehnt; die
Einfugung des Artikels 9 a unterbleibt.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich rufe auf Arti-
kel 10, Anderung der Verordnung der Séchsischen Staats-
regierung zur Durchfilhrung des Sé&chsischen Ausfiih-
rungsgesetzes zum Gesetz zur Férderung der beruflichen
Aufstiegsfortbildung. Wer ihm seine Zustimmung gibt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Einige Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? —
Eine ganze Anzahl von Stimmenthaltungen. Trotzdem ist
Acrtikel 10 mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf Artikel 10, Anderung des Sachsischen
Denkmalschutzgesetzes. Hier liegt Ihnen in der Drucksa-
che 6/7432, Nr.5 des Anderungsantrages der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vor.

(Valentin Lippmann, GRUNE:
Bereits eingebracht!)

— Bereits eingebracht. Wir stimmen darlber ab. Wer
dieser Drucksache seine Zustimmung geben mdochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Eine ganze
Anzahl von Stimmenthaltungen. Damit ist Drucksa-
che 6/7432, Nr. 5 abgelehnt.

Ich lasse abstimmen ab (iber Artikel 10 a, Anderung des
Séchsischen Denkmalschutzgesetzes. Wer ihm seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Gegenstimmen? — Eine ganze Anzahl von Gegen-
stimmen. Stimmenthaltungen? — Eine ganze Anzahl von
Stimmenthaltungen. Trotzdem st Artikel 10 a zuge-
stimmt.

Ich rufe auf Artikel 10 b, Anderung der Séchsischen
Haushaltsordnung. Zwei Anderungsantrage liegen vor.
Zunichst rufe ich den Anderungsantrag 6/7432, Nr. 5 auf

(Zurufe: Der ist abgelehnt!)
— Das miissen wir jetzt priifen.
(Kurze Absprache im Prasidium)

Wir missen trotzdem noch einmal dariiber abstimmen;
denn er soll den aufheben. Richtig. Das machen wir jetzt
auch.

Ich rufe auf Drucksache 6/7432, Nr.5 und bitte bei
Zustimmung um lhr Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Vielen Dank. Stimmenthaltungen? — Einige
Stimmenthaltungen. Damit ist Drucksache 6/7432, Nr. 5
abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. IX des Anderungsan-
trages der Fraktion DIE LINKE. Bitte, Frau Kollegin
Meiwald.

Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr
Président! Das habe ich vorhin in meiner Rede schon
gesagt: Das gleiche Begehr wie der Teil des GRUNEN-
Antrages, ndamlich die Aufhebung von Artikel 10 b. Fir
alle, die nicht wissen, worum es geht: Das ist der beriihm-

te Transparenzartikel, die Anderung der S4HO. Wir haben
es vorhin kritisiert und werden dies auch weiterhin kriti-
sieren, solange wir von lhnen nicht erfahren, was Sie
wirklich damit beabsichtigen. Deswegen gehért es hier
herausgestrichen.

(Vereinzelt Beifall bei den LINKEN)
Prasident Dr. Matthias RéRler: Kollege Michel, bitte.

Jens Michel, CDU: Wir werden den Anderungsantrag
ablehnen. Ich verweise auf die Ausfiihrungen von Kolle-
gen Patt, der die Regelung ausfhrlich vorgestellt hat.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Wir kommen zur Ab-
stimmung Uber Drucksache 6/7641, Nr. IX. Wer dieser die
Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltun-
gen? — Einige Stimmenthaltungen. Damit ist Drucksa-
che 6/7641, Nr. IX abgelehnt.

Wir stimmen ab (iber Artikel 10 b, Anderung der Sachsi-
schen Haushaltsordnung. Wer diesem Artikel seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Gegenstimmen? — Einige Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Einige Stimmenthaltungen. Trotz-
dem Zustimmung zu Artikel 10 b.

Ich rufe auf Artikel 10 ¢, Anderung des Gesetzes (iber die
Errichtung eines Sondervermdgens ,,Zukunftssicherungs-
fonds Sachsen“. Es gibt dazu zwei Anderungsantrage.
Zunachst ist aufgerufen die Drucksache 6/7432, wiede-
rum Nr.5 des Anderungsantrags der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

(Valentin Lippmann, GRUNE: Eingebracht!)

— Eingebracht. Wir stimmen ab: Wer dieser Drucksache
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke.
Stimmenthaltungen? — Eine ganze Zahl von Stimmenthal-
tungen. Damit ist die Drucksache 6/7432, Nr. 5 abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. X des Anderungsan-
trags der Fraktion DIE LINKE.

(Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: Eingebracht!)

— Er ist eingebracht. So kénnen wir also gleich abstim-
men: Wer dieser Drucksache seine Zustimmung gibt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Einige Stimm-
enthaltungen. Damit ist Drucksache 6/7641, Nr. X abge-
lehnt.

Wir stimmen ab tiber Artikel 10 ¢, Anderung des Gesetzes
iiber die Errichtung eines Sondervermégens ,,Zukunftssi-
cherungsfonds Sachsen. Wer dem seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Gegenstimmen? — Eine ganze Anzahl von
Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Einige Stimment-
haltungen. Damit ist Artikel 10 ¢ mehrheitlich zuge-
stimmt.
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Aufgerufen ist Artikel 10 d, Anderung des Séichsischen
Ganztagsangebotsgesetzes. Ich rufe auf die Drucksa-
che 6/7432, Nr.6 des Anderungsantrages der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Valentin Lippmann, GRUNE: Eingebracht!)

— Eingebracht, wir kénnen abstimmen: Wer seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthaltun-
gen? — Einige Stimmenthaltungen. Trotzdem ist Drucksa-
che 6/7432, Nr. 6 mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. X des Anderungsan-
trags der Fraktion DIE LINKE.

(Zuruf: Bereits abgestimmt!)
— Wir haben hier ein &hnliches Phdnomen.
(Kurze Absprache im Prasidium)

Dieser Anderungsantrag betrifft sowohl den Artikel 10 ¢ —
schon abgestimmt — als auch den Artikel 10 d, also
mussen wir noch einmal tber ihn abstimmen.

Ich stelle zur Abstimmung die Drucksache 6/7641, Nr. X.
Wer dieser seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Einige Stimmenthaltungen, damit ist
Drucksache 6/7641, Nr. X abgelehnt.

Wir stimmen ab tber Artikel 10 d, Anderung des Sachsi-
schen Ganztagsangebotsgesetzes. Wer ihm seine Zustim-
mung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? — Einige
Stimmenthaltungen. Damit ist Artikel 10 d zugestimmt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. XI des Anderungsan-
trags der Fraktion DIE LINKE. Es geht um die Einfligung
eines neuen Artikels 10 d. Frau Dr. Pinka, bitte.

Dr. Jana Pinka, DIE LINKE: Entschuldigen Sie, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Sehr geehrter Herr Prasident!
Ich habe so viele Zettel. Dankenswerterweise hat mir
Minister Dulig heute meine Kleine Anfrage zur Feldes-
und Forderabgabe in der Drucksache 6/7085 beantwortet.
Daher méchte ich gerne noch einmal aus dieser Kleinen
Anfrage vorlesen. Meine Frage war ndmlich, auf welchen
Teilflachen oder Bergwerkseigentumstiteln, bezogen auf
Braunkohlelagerstatten, denn das Bestatigungsverfahren
fur den Ubergang des Bergwerkseigentums versaumt
worden ist.

Dartiber mdchte ich gerne den Landtag informieren, dass
zum Beispiel zum Feld Welzow-Sud — gemeint ist der
séchsische Teil des in Brandenburg gelegenen Tagebaus
Welzow-Sud — kein fristgerechter Antrag auf Bestatigung
des Bergwerkseigentums eingegangen ist. Es gibt also
auch Grinde, weshalb seit 1990 bestimmte Braunkohle-
standorte in Sachsen durch Feldes- und Forderabgabever-
ordnungen geschitzt werden und wir schon seit Jahren
auf viel Geld in diesen Haushalten verzichten. Das schaue
ich mir morgen noch einmal im Detail ein. Aber fir alle

Freunde der Subventionierung von Braunkohle wirde ich
das schon einmal anheimstellen.

Zudem hat im Haushaltsausschuss ein Sachverstdndiger
vom Forum Soziale Okologische Marktwirtschaft , den
wir zur Feldes- und Forderabgabe gehért haben, eine
Ubersicht vorgelegt, aus der hervorgeht, dass wir auf
Einnahmen aus der Feldes- und Forderabgabe, beispiels-
weise bei Naturstein, immerhin auf 1,5 Millionen Euro
pro Jahr verzichten. Ich meine, das sollten wir nicht tun,
deshalb unser Anderungsantrag zum Haushaltsbegleitge-
setz. Ich wiirde angesichts der auch in Sachsen vorhande-
nen strategischen Rohstoffe — wie zum Beispiel Indium,
Lithium, Flussspat — diese anreizen. Da wirde ich sogar
zum Teil auf eine Férderabgabe verzichten, und zwar fiir
finf Jahre auf 75 % der Forderabgabe, solange ein be-
stimmtes Unternehmen in einer Anlaufphase ist und nicht
effektiv und 6konomisch wirtschaften kann, wie wir das
in Niederschlag jetzt gerade beobachten. Das wirde ich
unterstltzen. Aber bei Massenrohstoffen, wie Kies, Sand,
Naturstein, Braunkohle usw., wirde ich nicht auf die
Einnahmen verzichten.

(Beifall bei den LINKEN)
Prasident Dr. Matthias RoBler: Kollege Pecher, bitte.

Mario Pecher, SPD: Das Engagement von Frau Pinka in
diesem Bereich ist uns bekannt. Das Thema wurde hin-
langlich im Einzelplan 07 diskutiert. Die Argumente
wurden ausgetauscht und wir werden diesen Antrag als
Koalition ablehnen.

Préasident Dr. Matthias RoRler: Ich stelle die Drucksa-
che 6/7641, Nr. XI zur Abstimmung und bitte bei Zu-
stimmung um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Eine ganze
Zahl von Stimmenthaltungen. Damit ist Drucksa-
che 6/7641, Nr. X1 abgelehnt.

Ich rufe auf Artikel 11, Inkrafttreten. Drei Anderungsan-
trage liegen vor. Zundchst ist Drucksache 6/7432, Nr. 7
des Anderungsantrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, Neufassung von Artikel 11, aufgerufen. Frau
Schubert, bitte.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! In Artikel 11 setzen
wir eine schrittweise Verbesserung des Personalschliissels
von 1:5 in der Krippe und 1: 11 in der Kindertagesstatte
ab September 2017 und von 1 : 4 in der Krippe und 1 : 10
in der Kindertagesstatte ab September 2018 um. Bei
voller Kosteniibernahme des Freistaates ergibt sich ein in
8§ 18 Abs. 1 des Séchsischen Kita-Gesetzes neu zu regeln-
der Landeszuschuss ab September 2018 in Hohe von
3312 Euro pro Jahr und neun Stunden betreutem Kind.
Ein entsprechend geringerer Betrag fir den Ubergangs-
weise hoheren Schliissel wird in der Ubergangsvorschrift
8§ 23 geregelt.

(Vereinzelt Beifall bei den GRUNEN)
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Préasident Dr. Matthias R6RBler: Danke. Wir stimmen ab
Uber Drucksache 6/7432, Nr.7. Wer ihm seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Gegenstimmen? — Vielen Dank. Stimmenthaltun-
gen? — Eine Anzahl von Stimmenthaltungen. Damit ist
Drucksache 6/7432, Nr. 7 abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7569, Nr. Il des Anderungsan-
trags der AfD-Fraktion, Neufassung von Artikel 11. Bitte,
Herr Kollege.

André Wendt, AfD: Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Steter Tropfen hohlt den Stein,
und deshalb wiederhole ich es zum dritten Mal. Die CDU
und die SPD sind mit ihrer Politik fiir die Anhebung der
Kita-Gebihren im ganzen Freistaat Sachsen verantwort-
lich.

(Frank Kupfer, CDU: Was sind wir? —
Ines Springer, CDU: Das ist
eine kommunale Pflichtaufgabe!)

Nicht nur in Reichenbach, Leipzig oder Dresden steigen
die Gebdhren, sie steigen flachendeckend im gesamten
Freistaat.

(Patrick Schreiber, CDU: Warum
steigen die denn, Herr Wendt?)

Wenn Sie lauthals verkinden, dass es mit der Absenkung
des Betreuungsschlissels keine Gebihrenerhéhung gibt,
dann haben Sie meines Erachtens schlichtweg eine
Falschaussage getatigt, wenn man beispielsweise die
Entwicklung in Reichenbach in Betracht zieht.

(Zuruf des Abg. Patrick Schreiber, CDU)

Die Absenkung des Betreuungsschliissels sollte doch
durch die Erhéhung des Landeszuschusses auskdmmlich
finanziert werden.

(Zuruf des Abg. Patrick Schreiber, CDU —
Glocke des Présidenten)

Préasident Dr. Matthias RoRBler: Herr Kollege, wenn Sie
wollen, kdnnen Sie auch eine Zwischenfrage stellen.

André Wendt, AfD: Aber das tut er eben nicht. Ich
wiederhole es noch einmal, auch wenn Sie es nicht mehr
horen kénnen, Herr Schreiber.

(Stephan Hosl, CDU, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

Wir als AfD wollen mit unserem Vorhaben den ausufern-
den Geblhren, Erhdhungen, die unsere Familien belasten,

Prasident Dr. Matthias Ro6Rler: Gestatten Sie eine

Zwischenfrage?

André Wendt, AfD: Nein.

— einen Riegel vorschieben, weil die Kosten in den letzten
zehn Jahren um bis zu 17 % fir die Eltern und um bis zu
29 % fur die Kommunen gestiegen sind. Wir wollen einen

Riegel vorschieben, indem die Obergrenze des Elternbei-
trages fur alle Betreuungsformen auf maximal 20 %
abgesenkt werden soll. Da die Absenkung der Elternbei-
trage auch Kosten verursacht, haben wir eine Erhéhung
des Landeszuschusses nach 8 18 des Gesetzes uber
Kindertageseinrichtungen vorgesehen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Beenden Sie endlich
diesen Missstand. Wenn Sie unserem Anderungsantrag
nicht zustimmen, muss ich davon ausgehen, dass Sie die
aktuellen Entwicklungen und den Hilferuf der Eltern und
der Kommunen ignorieren. Aber wissen Sie, das wirde
mich auch nicht wundern, denn wenn man Ihren AuRe-
rungen und lhrer Politik tagtaglich folgt, dann kann man
jeden Tag aufs Neue erkennen, dass Sie an der séchsi-
schen Bevolkerung vorbeiregieren.

(Widerspruch des Abg. Patrick Schreiber, CDU)

Das wird sich in Zukunft in lhren Wahlergebnissen
widerspiegeln.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Préasident Dr. Matthias R6RBler: Das war Herr Wendt fiir
die AfD-Fraktion. — Bitte, Herr Schreiber.

Patrick Schreiber, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident!
Ich wiirde mit Threr Erlaubnis kurz auf den Antrag einge-
hen. Herr Wendt, bei allem Respekt, aber was Sie hier
darstellen, spricht dafir, dass Sie das System der Kita-
Finanzierung in Sachsen Uberhaupt nicht wverstanden
haben.

(Zuruf von der AfD: Doch!)

Selbst wenn Sie die jetzt gesetzlich festgelegten maximal
umlegbaren prozentualen Kosten an den Betriebskosten —
und diese Betriebskosten umfassen Personalkosten und all
das, was wir regular als Betriebskosten kennen, wie
Wasser, Abwasser, Strom, von derzeit 23 % in der Krippe
und 30 % im Kindergarten, die Kommunen sind da frei,
bis maximal 23 % oder 30 % auf die Eltern umlegen —
jetzt auf 20 % absenken, mag das alles gut und schén
sein, das wird im Zweifel auch erst einmal giinstiger, aber
jede Tarifsteigerung oder Steigerung eines Betriebskos-
tenteils in Zukunft, alles, was jeden Privathaushalt mit
Mehrkosten belastet, belastet kiinftig logischerweise auch
die Tréger der Kindertagesstatte. Das heifit, Ihre 20 %
bleiben bestehen, und wenn die Kosten steigen und Sie
behalten das bei, steigen auch da wieder die Kosten. Es ist
volliger Nonsens, was Sie hier erzdhlen.

(Beifall bei der CDU)

Und es ist Verdummung und Verarschung der Menschen
auf der Stralle. Reiner Populismus.

Prasident Dr. Matthias RoBler: Wir haben Einbrin-
gungsrede und Gegenrede gehort.

(Wortwechsel zwischen Abgeordneten der
AfD und der CDU — Glocke des Prasidenten)
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Wir kommen zur Abstimmung 0Uber die Drucksa-
che 6/7569, Nr. Il. Wer seine Zustimmung gibt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist diese
Drucksache mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. XII des Anderungs-
antrags DIE LINKE, Neufassung von Artikel 11.

(Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE:
Hat sich erledigt, Herr Prasident!)

— Hat sich erledigt.

Dann koénnen wir uber Artikel 11, Inkrafttreten, abstim-
men. Wer seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke. Wer ist dagegen? — Einige
Gegenstimmen. Wer enthdlt sich der Stimme? — Einige
Stimmenthaltungen. Damit ist Artikel 11, Inkrafttreten,
zugestimmt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7432, Nr. 8 des Anderungsan-
trages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Einfii-
gen eines neuen Artikels 12. Bitte, Frau Schubert.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Préasident! Sehr geehrte Abgeordnete! In Artikel 12 wollen
wir das Landeserziehungsgeld und die dort eingeplanten
Mittel zur Verbesserung des Betreuungsschlissels in Kitas
verwenden.

(Marko Schiemann, CDU: Was?!)

Wir folgen damit — das haben wir inhaltlich schon ausge-
fuhrt — dem Bericht des Landesrechnungshofes.

(Marko Schiemann, CDU:
Das ist doch unmdéglich!)

— Ja, Herr Schiemann, wir wollen das abschaffen. Das
Uberrascht auch Sie nicht. Wir haben das mehrfach
wiederholt und die familienpolitische Leistung infrage
gestellt. Wir folgen dem Bericht des Landesrechnungsho-
fes, der sagt, sie fugt sich nicht ins System anderer Sozial-
leistungen ein. Wir denken, die Mittel sind in der Verbes-
serung des Betreuungsschlissels in Kitas besser aufgeho-
ben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoBler: Ich sehe keinen Rede-
bedarf. Wir kdénnen Uber die Drucksache 6/7432, Nr. 8
abstimmen. Wer seine Zustimmung geben mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer ist dagegen?
— Wer enthalt sich der Stimme? — Keine Stimmenthaltun-
gen. Damit ist die Drucksache 6/7432, Nr. 8 mit grofRer
Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7569, Nr. 111 des Anderungsan-
trags der AfD-Fraktion, Einfligen eines neuen Artikels 12.
Bitte, Herr Wendt.

André Wendt, AfD: Herr Président! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich méchte noch einmal fir
unsere kostenlose Schulspeisung, die im Schulgesetz
verankert werden soll, werben. Es sollte uns am Herzen

liegen, dass unsere Kinder mindestens einmal am Tag mit
einer warmen und ausgewogenen Mahlzeit versorgt
werden. Die Realitét zeigt, dass immer mehr Kinder ohne
Brotzeit zur Schule geschickt werden und zudem viele
Eltern ihren Kindern kein Mittagessen finanzieren kdnnen

(Ines Springer, CDU: Nur redaktionell:
Eine Brotzeit ist eine kalte Mahlzeit!)

oder dies einfach eine Belastung fiir Besagte darstellt.
Angesichts der steigenden Kinderarmut ist dies dringen-
der denn je. Deshalb bitte ich um Zustimmung zu unse-
rem Antrag.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Préasident Dr. Matthias RoRler: Herr Bienst, bitte.

Lothar Bienst, CDU: Das ist auch wieder ein unredlicher
Antrag. Wir haben ihn bereits inhaltlich diskutiert, sehr
geehrte Damen und Herren. A) ist nicht geklért, woher die
Finanzierung kommt. So weit sind wir in diesem Hohen
Haus schon gekommen. B) muss ich lhnen ganz ehrlich
sagen, fur die Gruppe Menschen, Uber die Sie hier spre-
chen, ist unser Sozialsystem so aufgebaut, dass der Bedarf
jederzeit finanziert wird. Den Leuten helfen Sie bestimmt
nicht mit Threm Antrag. Wir lehnen ihn ab.

Danke.

(Beifall bei der CDU, der
SPD und der Staatsregierung)

Prasident Dr. Matthias RoRBler: Ich bringe die Drucksa-
che 6/7569, Nr. Il zur Abstimmung und bitte bei Zu-
stimmung um Ihr Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen?
— Danke. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist Druck-
sache 6/7569, Nr. 11 mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7641, Nr. XI1l des Anderungs-
antrages der Fraktion DIE LINKE. Konnte der sich
erledigt haben?

(Uta-Verena Meiwald, DIE LINKE: So sieht
es aus, Herr Président! Er hat sich erledigt!)

— Vielen Dank. Ich rufe auf Drucksache 6/7432, Nr. 9 des
Anderungsantrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, Einfiigen eines neuen Artikels 13. Der hat sich
nicht erledigt.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! In Artikel 13 wird
mit der vorgenommenen Anderung des §11 Abs.7
Hochschulfreiheitsgesetz das Leistungsbudget abgeschafft
und in die Grundbudgets der Hochschulen integriert, und
die ausfuhrenden Regelungen zum Leistungsbudget in der
Hochschulsteuerungsverordnung sind aufzuheben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Gibt es dazu Redebe-
darf? — Herr Kollege Michel.
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Jens Michel, CDU: Auch hier méchte ich auf die Fach-
debatte hinweisen. Letztendlich féllt damit jeglicher
positiver Leistungsanreiz weg, und wir werden den
Antrag ablehnen.

(Beifall bei der CDU)

Président Dr. Matthias RoRler: Wir stimmen ab Uber
Drucksache 6/7432, Nr. 9. Wer seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltungen. Damit ist Drucksache 6/7432, Nr.9
abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7569, Nr. IV des Anderungsan-
trages der AfD-Fraktion, Einfugen eines neuen Arti-
kels 13. Bitte, Herr Kollege Wendt.

André Wendt, AfD: Sehr geehrter Herr Président! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir sind enttduscht
Uber den beschlossenen Regierungsentwurf zum Landes-
blindengeldgesetz, zum einen weil die Erhéhung von
17 Euro flr Blinde nach Jahrzehnten des Stillstandes
einfach nicht ausreicht und zum anderen, weil die Nach-
teilsausgleiche fiir die hochgradig Sehschwachen, die
Gehorlosen und die schwerstbehinderten Kinder nicht
berticksichtigt wurden. Es dirfte jedem Klar sein, dass die
geringfugige Erhéhung des Blindengeldes bei Weitem
nicht die Teuerungsrate der letzten zwei Jahrzehnte
ausgleicht. Es ist fir mich unbegreiflich, dass die Staats-
regierung hier nicht im ersten Schritt nachgebessert hat.

Unser Anderungsantrag enthalt auch eine Bestandsschutz-
regelung, da es mit der Umstellung von Pflegestufen auf
Pflegegrade und den gleichzeitigen Bezug von Leistungen
nach dem Landesblindengeldgesetz und Leistungen nach
dem SGB XI zu einer Schlechterstellung der Betroffenen
kommen kénnte. Dies ist nicht nur uns, sondern auch dem
VdK Sachsen aufgefallen. Das hat die Staatsregierung
nicht berucksichtigt. Deshalb ist eine Zustimmung zwin-
gend notwendig.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Matthias RoRler: Kollege KrauR, bitte.

Alexander Kraul3, CDU: Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Was wir gestern gesagt haben, ist auch heute noch
richtig. Wir haben im Sozialausschuss vereinbart, dass wir
Uber das Gesetz im ndchsten Jahr reden, dass wir auch
Uber die anderen Nachteilsausgleiche sprechen werden
und dass es dort ein Nachsteuern gibt, wir aber das
Landesblindengeldgesetz jetzt relativ schnell brauchen.
Ich glaube, das war auch allen eingéngig.

Prasident Dr. Matthias RoRler: Wir stimmen ab Uber
Drucksache 6/7569 Nr., IV. Wer seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltungen. Damit ist Drucksache 6/7569, Nr. IV
abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7432, Nr. 10 des Anderungsan-
trages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Einfii-
gen eines neuen Artikels 14. Frau Schubert.

Franziska Schubert, GRUNE: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Abgeordnete! Mit der Anderung
in Artikel 14 wird eine Wasserentnahmeabgabe flr Frei-
machung und Freihaltung von Braunkohletagebauen
sowie fir die Wasserkraftnutzung wieder eingefiihrt. Der
Landesrechnungshof sieht fur die weitgehende Befreiung
des Braunkohlebergbaus von der Wasserentnahmeabgabe
keine Rechtfertigung. Dem schlieBen wir uns an. Das ist
eine langjahrige griine Forderung; denn mit den zusatzli-
chen Einnahmen kdnnte die dkologische Qualitat séchsi-
scher Gewésser deutlich verbessert werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Matthias RoRBler: Vielen Dank. Weiteren
Redebedarf kann ich nicht erkennen. Wir stimmen ab (ber
Drucksache 6/7432, Nr. 10. Wer seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltungen. Damit ist Drucksache 6/7432, Nr. 10
abgelehnt.

Ich rufe auf Drucksache 6/7569, Nr. V des Anderungsan-
trages der AfD-Fraktion. Das durfte sich erledigt haben,
Herr Wendt. Ich will Thnen nicht vorgreifen.

(André Wendt, AfD: Wir ziehen zuriick?)

Ich rufe auf Drucksache 6/7432, Nr. 11 des Anderungsan-
trages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Einfi-
gen eines neuen Artikels 15.

(Franziska Schubert, GRUNE: Erledigt!)

— Erledigt. Vielen Dank. Damit sind wir durch unsere
Abstimmungsliste hindurch.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich stelle den Ent-
wurf ,,Gesetz begleitender Regelungen zum Doppelhaus-
halt 2017/2018 (Haushaltsbegleitgesetz 2017/2018),
Drucksache 6/7151, Beschlussempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses als Ganzes zur Abstimmung. Wer
dem Entwurf des Gesetzes zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen?
— Viele Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Eine ganze
Anzahl von Stimmenthaltungen. Trotzdem ist dem Gesetz
mit Mehrheit zugestimmt und der Entwurf des Gesetzes
ist beschlossen.

Meine Damen und Herren, mir liegt ein Antrag auf
unverzigliche Ausfertigung dieses Gesetzes vor. Dem
wird entsprochen, wenn der Landtag gemals § 49 Abs. 2
Satz 2 der Geschéftsordnung die Dringlichkeit beschlieft.
Wenn es keinen Widerspruch gibt, verfahren wir so. —
Den kann ich nicht erkennen. Wir tun das so, wie ich das
geschildert habe, und der Tagesordnungspunkt ist abge-
schlossen.
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Erklarungen zu Protokoll

Thomas Colditz, CDU: Schon die bisherige Diskussion,
insbesondere zum EPL des SMK, hat verdeutlicht, dass
das Bildungsthema ein Schwerpunkt des vorliegenden
Doppelhaushaltes ist. Ich will an dieser Stelle einige
kurze Anmerkungen aus Sicht des Haushaltsbegleitgeset-
zes hierzu machen. Neben den eher verwaltungstechni-
schen Anmerkungen sind es inshesondere auch besol-
dungsrechtliche Regelungen, die dazu beitragen sollen,
die aktuellen und zukiinftigen Aufgaben der Schulent-
wicklung im Land zu meistern. Wichtigstes Anliegen
hierbei ist zweifellos die personelle Absicherung des
Unterrichts und die Gestaltung des Generationenwechsels
an den Schulen.

Hier haben wir zweifellos aus Fehlern der Vergangenheit
gelernt und deutlich, wenn auch notwendigerweise
kostenintensiv, umgesteuert. Die bleibende Herausforde-
rung trotz der verfiugbaren Stellen und Mittel ist es, junge
Menschen fiir den Lehrerberuf zu begeistern, die Lehr-
amtsauswahl bedarfsgerecht zu steuern, aber auch den
Fachbedarf nicht aus dem Blick zu verlieren. Hier haben
die Universitdten eine fortdauernde Anstrengung zu
bewdltigen, aber auch besoldungstechnisch sollen und
werden hier Steuerungsmechanismen greifen missen.
Deshalb war es folgerichtig, das Eingangsamt fur die
Oberschullehrer auf A13 festzulegen.

Die Oberschule ist und bleibt das Kernstick unseres
Schulsystems, zumal die tUbergrofRe Mehrzahl der Schiiler
diese Schulart besucht. In Konkurrenz zum Gymnasium
sind es wohl vor allem die Verdienstmoglichkeiten, die
junge Menschen eher von der Wahl des Lehramts Ober-
schule abgehalten haben. Durch die mit den Neuregelun-
gen der Eingruppierung erfolgte Attraktivitatssteigerung
fir das Lehramt Oberschule sollen aber nicht nur junge
Menschen motiviert werden, das Lehramt zu studieren,
sondern auch das bisherige, umfangreiche Engagement
der schon téatigen Oberschullehrer bei der Weiterentwick-
lung dieser Schulart gewdrdigt werden. Schlieflich ist
diese Berticksichtigung aller Kollegen auch die Grundlage
dafiir, einen guten Generationenwechsel zu ermdglichen.

Aulerdem wurde mit dieser Regelung auch die Umset-
zung der Tarifeinigung mit den Gewerkschaften und
Verbénden aus dem Jahr 2013 realisiert; diese sah vor, bis
zum Schuljahr 2017/2018 zu 100 % die Hebung der
Oberschullehrer in die E13 vorzunehmen.

Attraktivitatssteigernd und leistungsfordernd sind auch
die Neuregelungen fiir die Fachberater. Bisher erhielten
Fachberater an Grund-, Mittel- und Forderschulen zwar
Anrechnungsstunden, aber keine hohere Vergltung als
andere Lehrer. Diese gab es bisher nur an Gymnasien und
Berufsschulen. Gerade im Blick auf den Generationen-
wechsel, aber auch im Blick auf die Seiteneinsteiger, wird
absehbar die Bedeutung einer fachlichen und padagogi-
schen Unterstitzung durch die Fachberater an den Schu-

len zunehmen. Diese erhdhten Leistungsanforderungen
sollen zukinftig entsprechend honoriert werden.

Konkret bedeutet dies die Ausbringung funktionsbeding-
ter Beforderungsdmter an Grundschulen in der Besol-
dungsgruppe Al3, an den Mittelschulen sowie an den
Forderschulen in der Besoldungsgruppe A14.

Anderungen im Artikel 4 des HGB sehen zudem vor, die
Schulleitungsamter und deren Wertigkeit unabhangig von
der Schiilerzahl auszubringen. Damit soll den Schulleiter-
aufgaben auch an kleineren Schulen besser als bisher
Rechnung getragen werden.

In Artikel 5 des HBG ist neben der neuen schulrechtlichen
Bezeichnung ,,Oberschule” die Bildung des Landesamtes
flr Schule und Bildung besoldungsrechtlich beschrieben.
Dies steht unter dem Vorbehalt der Anderung des Schul-
gesetzes, die wir optimistisch fiir die kommenden Monate
anvisieren. Da der Regierungsentwurf zum Schulgesetz
die Grundlage fir die Folgednderungen im Besoldungs-
recht darstellt, ist es notwendig, diese im HBG vorab
schon einmal zu regeln.

Da die im HBG getroffenen Regelungen im Wesentlichen
den Verbesserungen des sogenannten Lehrerpakets
entsprechen, wollen wir diese unmittelbar mit dem Haus-
halt in Kraft setzen und bitten deshalb um Zustimmung,
auch zum Artikel 4 und 5 des HBG.

Neben gesetzlichen Regelungen sind zudem noch folgen-
de MafRnahmen vorgesehen:

Erstens. Die hohere Bezahlung der Lehramtsanwaérter,
Studienreferendare. Dabei sind Zuschldge von 390 Euro
pro Monat mdglich, unter der Voraussetzung, dass die
Absolventen spéter mindestens vier Jahre im séchsischen
Schuldienst verbleiben.

Zweitens ist auch ein tariflicher Zuschlag flr Lehrkrafte
ab dem 63. Lebensjahr méglich, wenn sie im Schuldienst
verbleiben. AltersermaRigungen werden gestaffelt ange-
passt.

Drittens ist fir GS-Lehrer die Absenkung der Unterrichts-
verpflichtung um eine Stunde vorgesehen.

Viertens soll schlieBlich ein abgestimmt verbindliches
Qualifizierungsprogramm flr Seiteneinsteiger die Integra-
tion dieses Personenkreises in unser Schulsystem ermdg-
lichen.

Jan Loffler, CDU: Ergédnzend zum gesprochenen Wort:
Es ist nicht einfach, zu begriinden, warum ein Ausbilder
an der Landesfeuerwehrschule eine geringere Vergitung
als ein Berufsfeuerwehrmann mit seinen Zulagen erhélt.
Gerade vor dem Hintergrund der hohen kérperlichen
Belastung durch die Lehrtétigkeit im Brandhaus, dem
Brandcontainer und dem Umgang mit groBen Héhen
gebietet sich hier eine Gleichbehandlung. Zumal die
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Haufigkeit der benannten Situationen beim Ausbilder
wesentlich héher ist, muss der Gehaltsunterschied von bis
zu 500 Euro abgebaut werden. Sicherlich ist die geografi-
sche Lage der Landesfeuerwehrschule ebenfalls Teil der
Problematik, doch wenn man sich die Schule anschaut,
muss man feststellen, wir haben ein echtes Schmuckstiick
in Nardt stehen. Es freut mich daher auch, dass mit dem
Beschluss zum Einzelplan 03 ein klares Bekenntnis zum
Standort und der Erweiterung durch eine Mehrzweckhalle
durch das Hohe Haus gesendet wurde.

Aber zurick zur Zulagenproblematik. Wenn wir die
notige Rechtsgrundlage in den §8 50 und 59 SéchsBesG
nicht schaffen, droht uns, dass sich die Konkurrenzsitua-
tion zwischen Berufswehren und Landesfeuerwehrschule
verschlimmert. Wir kénnen auf Dauer nicht zum Perso-
nalbeschaffer der Berufsfeuerwehren werden. Dies wirde
zwangsléufig zu Ausbildungsausféllen fihren und einen
Ausbildungsstau bei den Feuerwehren nach sich ziehen.
Die Kosten, welche dadurch entstehen, liegen im hohen
sechsstelligen Bereich.

Ich wirde mich flir unsere Ausbilder freuen, wenn Sie
diese Anderung gemeinsam mit uns heute beschlief3en.

Ein letzter Punkt, auf den ich hinweisen mdchte, ist die
Anderung im Besoldungsgesetz, welche es nun den
Landkreisen erlauben soll, kommunale Spitzendmter
unterhalb der Ebene Beigeordneter in bestimmten Fallen
nach B2 zu besolden. Die so geschaffenen Kreisdirekto-
ren, als Gegenstiick zu den Stadtdirektoren, sollen kiinftig
ab einer GréRenordnung von (ber 2 000 Bediensteten und
einem Haushaltsvolumen von mehr als einer halben
Milliarde Euro ausgebracht werden konnen. Damit
reagieren wir ausdriicklich auf einen Wunsch des Séchsi-
schen Landkreistages, stellen es dabei aber den Landkrei-
sen frei, ob sie diese Mdglichkeit nutzen. Eine Verpflich-
tung besteht nicht. Wichtig scheint es mir, noch darauf
hinzuweisen, dass durch die Schaffung von B2-Stellen die
Ubrige Besoldungsstruktur, insbesondere die der politi-
schen Amter auf Landkreisebene, davon unberiihrt bleibt.

Ich méchte nochmals um Ihre Zustimmung werben.

Préasident Dr. Matthias RoRler: Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 3

Zweite Beratung des Entwurfs Gesetz zu den Finanzbeziehungen
wischen dem Freistaat Sachsen und seinen Kommunen

Drucksache, 6/5552, Gesetzentwurf der Staatsregierung

Drucksache 6/7152, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Den Fraktionen wird das Wort zur allgemeinen Ausspra-
che erteilt. Die Reihenfolge kennen Sie: CDU, DIE
LINKE; SPD, AfD, GRUNE und die Staatsregierung,
falls sie es winscht.

Wir beginnen mit Kollegen Mikwauschk fiir die CDU-
Fraktion.

(Présidentenwechsel)

Aloysius Mikwauschk, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Entwicklung einer stabilen angemessenen Finanzausstat-
tung spiegelt den hohen Stellenwert wider, den die Kom-
munen in einer partnerschaftlichen Zusammenarbeit im
Freistaat Sachsen einnehmen. Der GleichméaBigkeits-
grundsatz, eine feste und objektiv nachvollziehbare Regel
bei der Bemessung der FAG-Masse, fand in der Beratung
fur 2017/2018 strikte Anwendung. Diese sichert eine
gleichméRige finanzielle Handlungsfahigkeit des Freistaa-
tes und seiner Kommunen.

Im Ergebnis der November-Steuerschdtzung konnten die
Einnahmenerwartungen der Kommunen mit 3,25 Milliar-
den Euro in 2017 und 3,38 Milliarden Euro in 2018
nochmals leicht nach oben korrigiert werden und liegen
inzwischen deutlich Uber 3 Milliarden Euro. Ebenso

bewegt sich die Finanzausgleichsmasse auf einem sehr
hohen Niveau.

Da ist es nicht verwunderlich, dass die allgemeinen
Deckungsmittel, also die frei verfugbaren Mittel, den
bisher hochsten Wert erreichen. In 2018 liegen sie erst-
mals in der Geschichte des Freistaates Sachsen bei tber
6 Milliarden Euro. Dieser hohe Anteil ging dabei nicht
zulasten der investiven Schlisselzuweisungen. Diese
liegen mit 340 Millionen Euro in 2017 und 379 Millio-
nen Euro in 2018 erneut sehr hoch.

Neben FAG-Zuweisungen erhalten die séchsischen
Kommunen auch Mittel aulerhalb des kommunalen
Finanzausgleichs. Insgesamt flieRen in den Jahren 2017
und 2018 mit 6,20 und 6,36 Milliarden Euro rund ein
Drittel der Ausgaben des Freistaates Sachsen an seine
Kommunen und Landkreise.

Mit dem heute zu verabschiedenden Gesetz nehmen wir
auch strukturelle Eingriffe vor. Als Abgeordneter aus dem
landlichen Raum sowie auch als Kreisrat im Landkreis
Bautzen liegen mir zwei Eingriffe besonders am Herzen.
Das ist zum einen die Umschichtung von 50 Millio-
nen Euro vom kreisfreien in den kreisangehdrigen Raum
ab dem Jahre 2017. Diese Umschichtung wird dauerhaft
und war zwingend geboten. Das hierzu erstellte Gutachten
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bestéatigt dies. Wir stellen damit wieder ein Gleichgewicht
zwischen den einzelnen Raumen her.

(Beifall bei der CDU)

Von den Umschichtungsbetrag erhalten die Landkreise
20,5 Millionen Euro und die gemeindliche Ebene
29,5 Millionen Euro.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich mdchte ein
Augenmerk auf einen Aspekt legen, der bisher viel zu
wenig gewdrdigt wurde. Mit der Verwaltungs- und Funk-
tionalreform im Jahre 2008 wurden speziell den Kreisen
eine Vielzahl von Aufgaben ubertragen und hierfir ein
Mehrbelastungsausgleich vereinbart. Konkret wurden
jahrlich abschmelzende Festbetrdge festgelegt, von
urspriinglich  190,9 Millionen Euro im Jahr 2009 bis
134,8 Millionen Euro im Jahr 2018.

Ab dem Jahr 2017 wird dieser Mehrbelastungsausgleich
nun in das FAG integriert. Nicht nur das. Der bereits
abgeschmolzene Mehrbelastungsausgleich wird wieder
auf das Niveau 2015 angehoben und dauerhaft in dieser
Hohe fortgeschrieben. Fur die Kommunen gibt es ein
Mehr an Geld. Statt rund 137 Millionen Euro in 2017
erhalten sie nun jeweils 152,3 Millionen Euro. Dieses
Mehr an Geld ist hoher, als es zunéchst wirkt. Der im
FAG integrierte Gesamtbetrag nimmt zukilnftig an der
Entwicklung des GleichméBigkeitsgrundsatzes | teil und
entwickelt sich somit dynamisch. Da uber 85 % dieser
Mittel bei den Landkreisen ankommen, profitiert beson-
ders der l&ndliche Raum von der Aufstockung. In meinem
Landkreis Bautzen kommen so allein aus dieser Maf-
nahme 2017 rund 1,5 Millionen Euro mehr an. Ebenso
erhéhen sich die Schlisselzuweisungen 2017 gegeniiber
2016 um 4,4 Millionen Euro auf insgesamt 75,6 Millio-
nen Euro. Damit verfugt der Landkreis Bautzen allein im
FAG-System ab dem Jahr 2017 (ber 5,9 Millionen Euro
an Mehreinnahmen. Da sich die Umlagengrundlagen der
Gemeinden verbessert haben, erzielen die Kreise zusatzli-
che Einnahmen aus der Kreisumlage.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Rahmen der
parlamentarischen Beratung haben wir bei den Bedarfs-
zuweisungen einen neuen Tatbestand eingeflhrt, um in
begriindeten Einzelfdllen Projekte zu fordern, mit denen
Kommunen regionale Strukturdefizite nachhaltig mildern
kdnnen. Dabei setzen wir auf das bewéhrte Prinzip: Hilfe
zur Selbsthilfe. In bewdhrter Weise waren ebenso die
kommunalen Landesverbdnde und der Beirat fir den
kommunalen Finanzausgleich wiederum an der parlamen-
tarischen Beratung beteiligt und haben diesen Rahmenbe-
dingungen als einem fairen und sachgerechten Verfahren
zugestimmt. Wir haben ein gutes Gesetz vorliegen. Vor
diesem Hintergrund freue ich mich — als Bekenntnis fiir
eine nachhaltige und solide Finanzpolitik — auf eine
einstimmige Zustimmung im Plenum.

Herzlichen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der SPD —
Heiterkeit bei den LINKEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Abg. Scheel,
bitte.

Sebastian Scheel, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau
Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
weil}, wir stehen kurz vor Weihnachten. Da bin ich offen
fir viele Winsche, aber Herr Mikwauschk, ich weil}
nicht, ob ich Ihnen versprechen kann, dass wir zustimmen
werden.

(Aloysius Mikwauschk, CDU:
Das miissen Sie ja nicht!)

Sie haben es sich doch gerade gewinscht. Deswegen
wollte ich es nur sagen. Auch wenn Weihnachten ist, den
Gefallen kann ich Ihnen wahrscheinlich nicht tun. Das
vorliegende Finanzausgleichsgesetz wird eine FAG-
Masse im ersten Jahr von 3,2 Milliarden Euro, im zweiten
Jahr von 3,4 Milliarden Euro haben.

Ich will nicht tGber das Wohl und Wehe der Kommunen im
Einzelnen sprechen. Wir wissen, dass Licht und Schatten
weit auseinanderliegen. Es gibt Landkreise, die haben
enorme Probleme. Es gibt Landkreise, denen geht es
etwas besser. Das heif3t allerdings nicht, dass alle Land-
kreise frei von Sorgen waren; der Grof3teil aller Landkrei-
se.

Ich will aber, bevor ich darauf zu sprechen komme, auf
die strukturellen Anderungen, auf die mein Vorredner
schon eingegangen ist, kurz Bezug nehmen.

Erstens: Lange Uberféllig ist die Integration des Mehrbe-
lastungsausgleiches aus der Kreisgebietsreform. Die im
Jahr 2008 veranschlagten 27 % sogenannte Effizienzren-
dite waren damals sehr optimistisch und mit nichts
unterlegt. Insofern ist es folgerichtig, dass man einen
Schlussstrich zieht und sagt: Wir wissen zu schatzen,
welchen Konsolidierungsbeitrag die Kommunen bei
dieser Kreisgebietsreform erbracht haben, aber jetzt ist
auch einmal gut. Ich glaube, wir sind ungefahr das einzige
Land, dass bei einer Kreisgebietsreform wirklich Geld
gespart hat, durch unsere sogenannte Effizienzrendite. Die
Integration in das FAG ist insofern folgerichtig und dies
unterstiitzen wir auch.

Zweitens: die Frage von Umschichtungen. Ich komme
zum Schluss meines Beitrages noch einmal auf diese
Frage zurlck.

Es ist die zweite Umschichtung, die stattfindet. Es findet
eine Umschichtung aus dem kreisfreien Raum in den
kreisangehdrigen Raum statt.

Ich darf an Folgendes erinnern: Wir haben schon einmal
30 Millionen Euro umgeschichtet. Nun sind es wieder
50 Millionen Euro. Man kann das Spiel natirlich so
fortfiihren. Bei allem Verstandnis fur die Schrumpfungs-
probleme, die in dem landlichen Bereich vorhanden sind,
darf man nicht auRer Acht lassen, dass es auch enorme
Wachstumsprobleme in den beiden grofen Stadten
Leipzig und Dresden gibt. Nun kann man aber sagen, dass
das Luxusprobleme sind. Diese mdchten aber ebenfalls
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bewaltigt werden. Darauf werde ich im letzten Teil
meines Beitrages noch ndher eingehen.

Es gibt ein drittes und neues strukturelles Element. Dieses
fand ich schon faszinierend. Es macht deutlich, welche
strukturellen Probleme wir haben. Die Landkreise be-
kommen aus den eben zitierten Bedarfszuweisungen
Geld. Von diesen 50 Millionen Euro sind 13 Millio-
nen Euro der Erhéhung der Schliisselmassen vorbehalten.
Die Kreise haben somit, basierend auf dem jetzigen FAG,
ohne die Zuzahlung aus den Bedarfszuweisungen offen-
sichtlich nicht auskémmlich Geld zur \erfugung. Sie
wissen alle um den Streit, den es in jedem Landkreis
zwischen dem Birgermeister, der Burgermeisterfraktion,
dem Landrat und anderen Fraktionen gibt. Dass das auf
Dauer nicht gut gehen kann, ist jedem Klar.

Ein viertes strukturelles Problem, das es zu losen gilt,
betrifft die Frage, wie der Freistaat Sachsen mit den
100 Millionen Euro umgeht, die er fir die Flichtlingsauf-
nahme erhalten hat. Hierzu gibt es eine klare Forderung
der kommunalen Familie. Sie méchten gern round about
37 % von den 100 Millionen Euro erhalten. Soweit ich
weill — vielleicht bekomme ich dazu heute noch eine neue
Information —, gibt es dazu noch keine Kldrung. Ich kann
nur die Position unterstiitzen, dass ich es winschenswert
fande, wenn auch die kommunale Familie an diesem Geld
vom Bund beteiligt wird, weil sie nicht in die Verbund-
grundlagen eingehen.

Jetzt komme ich dazu, was mich umtreibt und worlber
wir dringend reden missen. Wir stellen fest, dass es ein
riesiges Stadt-Land-Gefalle gibt. Wir stellen fest, dass wir
ein doppeltes Problem haben. Das betrifft sowohl den
landlichen Bereich, weil die Leute von dort weglaufen, als
auch den stadtischen Bereich, weil dort Zuwachs ist. Weil
die Finanzausgleichsmittel pro Kopf ausgezahlt werden,
nimmt die Disparitat zwischen Stadt und Land zu. Wir
haben mit diesem FAG keine wirkliche Antwort auf
dieses strukturelle Problem, weil es ein wachsendes
Problem ist. Wir werden in eine Debatte einsteigen, in der
wir klaren missen, wie wir zukinftig ein Finanzaus-
gleichssystem — wir finden es gut, dass es einen Automa-
tismus mit sich bringt — so gestalten, dass diese Disparita-
ten Beachtung finden.

Ich darf an Folgendes erinnern: Wir haben vor geraumer
Zeit dartiber gesprochen, einen sogenannten demografi-
schen Faktor einzufiihren. Dazu gab es ein Gutachten,
welches leider nicht die erwiinschten Ergebnisse gebracht
hat. Es gibt ebenfalls Gutachten zum Thema Sozialaus-
gleich, die mit in das FAG aufgenommen werden sollten.
Sie haben noch keinen wiinschenswerten Effekt gehabt.
Das Problem, welches immer wieder auftritt, ist Folgen-
des: Wir kdnnen nicht mit jedem Doppel-FAG hingehen
und sagen, dass wir das Geld den ,reichen“ Stidten
wegnehmen, es in den l&ndlichen Bereich schieben und
damit alles gut wére. Wir brauchen eine grundsétzliche
Neuorientierung oder Debatte. Das war der erste Punkt.

Der zweite Punkt bezieht sich auf die Frage nach der
Anpassung des Gleichmaligkeitsgrundsatzes I. Alles das,

was die Kommunen und das Land bekommen, kommt in
einen groRen Sack. Danach sagen wir, dass ein bestimm-
ter Anteil den Kommunen zusteht. Dieser wird dann Jahr
fiir Jahr berechnet. Es wird sich angeschaut, wie sich die
Ausgaben bei den Kommunen und beim Land entwickelt
haben. Es wird geschaut, wie sich die Indikatoren objektiv
verandert haben und welche es gibt. Vielleicht gibt es eine
Mehrbelastung beim Land oder bei der Kommune.

Man kann sich gern einmal den Bericht als Grundlage
hernehmen. Ich finde es spannend, wenn man ihn als
Langléufer betrachtet. Zwischen den Jahren 1997 bis
2013 haben sich die Ausgaben bei den Kommunen um
31,9 % geéndert. Bei dem Land fand eine Verdnderung in
Hohe von 27,3 % statt. Die objektiven Indikatoren haben
sich bei den Kommunen um 12,4 % und beim Land um
10,7 % verandert. Nun kdnnte man sagen, dass das nicht
so viel ist. Sie schreiben das auch, dass es eine ungefahr
gleiche Entwicklung sei. Jeder Prozentpunkt bedeutet viel
Geld. Darum wird immer hart gefeilscht. Insofern kom-
men wir auch nicht darum herum, einen Strich darunter zu
machen und Folgendes zu sagen: Bei den Kommunen und
dem Land gab es in den letzten 15 Jahren eine Anzahl von
Entwicklungen, von denen man sagen misste, dass sich
etwas getan hétte, und man misste die 1 bis 2 %, das sind
keine Unmengen an Geld, anpassen, damit mehr Geld bei
den Kommunen im System bleibt und den Kommunen,
denen es nicht so gut geht oder die Not leiden, die es nun
einmal im Freistaat Sachsen gibt, mehr Luft zum Atmen
gegeben wird.

Wir als Fraktion waren bereit — sofern das beschlossen
wird, wir werden nicht zustimmen, aber auch nicht
dagegen stimmen — , uns im ndchsten Jahr, das ware ein
angemessener Zeitraum, tber strukturelle Anderungsnot-
wendigkeiten in Bezug auf die kommunale Finanzierung
zu unterhalten. Das betrifft ebenfalls weitere mogliche
und nétige Fordermallnahmen in bestimmten Bereichen
der Kommunen. Dafiir steht meine Fraktion bereit.

Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit. Ich bin am Ende
meines Redebeitrages angekommen. Ich bedanke mich
vor allen Dingen fiir die kooperative Zusammenarbeit in
den letzten Monaten. Das mdchte ich noch sagen, weil es
heute mein letzter Beitrag war.

Danke.

(Beifall bei den LINKEN, den
GRUNEN und vereinzelt bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Fir die SPD-
Fraktion spricht nun Herr Abg. Pecher, bitte.

Mario Pecher, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Traditionell wird zum
Abschluss tiber das kommunale Thema fir die néchsten
zwei Jahre beraten. Ich bin stolz darauf. Ich benutze das
Wort bewusst. Dieses FAG ist durch zwei Themen ge-
pragt, die wir auch unter Mitwirkung von parlamentari-
schen — zumindest aufseiten der Koalition — Beratungen
erreicht haben. Die Umschichtung in den l&ndlichen
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Raum und die Einpreisung des MGA in das FAG ist das
Ergebnis der Verhandlungen zum Thema Briickenpro-
gramm.

Ich kann mich an die Anhdrung erinnern. Es gab den
Oberburgermeister einer Stadt, die hier in der Nahe
angesiedelt ist. Dieser hat den Weltuntergang gepredigt
und gesagt, dass alles zusammenstiirzen werde. Es war
damals eine mutige Entscheidung von uns, dass wir eine
Umsteuerung der 50 Millionen Euro in den l&ndlichen
Raum vorgenommen haben. Heute kann man Folgendes
sagen: Ja, es hat geklappt und alles ist gut gegangen.
Wenn man sich einmal die Einnahmenseite der Kommu-
nen anschaut, dann ist es so, dass alle Bereiche — der
kreisangehorige Raum, die Kreise und die kreisfreien
Stadte — signifikant mehr Einnahmen haben. Die Kreise
erhalten erstmalig mehr Schliisselzuweisungen.

Ich kenne es auch aus meinem Kreis. Vorherige Woche
fand der Kreistag statt. Es bricht kein Jubel aus. Wenn ein
Biirgermeister oder ein Landrat jubelt und sagt, er habe
genug Geld, dann ist er auf dem Platz fehl. Es gibt aber
auch keinen, der ernsthaft jammert. Das muss man einmal
deutlich feststellen.

Die Einpreisung in das FAG ist gut gelaufen. Das Thema
MGA, auch aus Zwickauer Sicht, ist abgeschlossen. Das
war ein ziemlich ungliickliches Thema, wie es entstanden
ist. Ich nenne hier die Stichworte Degression und Ver-
handlungen. Wir haben das einmal abgerdumt, zum
beiderseitigen Vorteil.

Es ist ein gutes FAG. Die Zahlen wurden genannt. Ich
mdchte nicht naher darauf eingehen. Ich mdchte dennoch
drei Themenbereiche, die auf uns zukommen werden,
benennen. Wir werden uns in Zukunft an die Doppik,
vielleicht nicht mit dem né&chsten, aber mit dem Uber-
nachsten FAG, herantasten missen. Wir mussen prifen,
ob wir zukinftig die investiven Schliisselzuweisungen
und Zweckzuweisungen nicht ebenfalls als Sonderposten
auf der kommunalen Ebene betrachten miissen. Wir
werden beobachten missen, wie sich die investiven
Entwicklungen gestalten. Wir mussen das Abnehmen und
den Nutzen unter den gednderten Regeln ermitteln. Wir
werden uns auch dessen annehmen, was der SSG ange-
sprochen hat und was das Thema der infrastrukturellen
Grundversorgung auf der kommunalen Ebene anbelangt.

Herr Rohwer hat ein schones Bild gezeichnet: August der
Starke habe bereits auch geschaut, dass mehr Asthetik
vorhanden ist. Wir sollten ebenfalls bei der infrastruktu-
rellen Grundversorgung der Kommunen schauen, dass
man nicht eingeengt agiert. Stattdessen sollte man auf
Gemeindeebene mehr unter dem gesellschaftlichen
Zusammenhalt investiv unterwegs sein. Wir haben dies
ganz bewusst in das Briickenprogramm aufgenommen.
Dies hat sich nach meinem Kenntnisstand bewahrt.

Wir haben das Thema der abundanten Gemeinden mit
einem Kompromiss entschérft. Das ist eine Randnotiz. Es
ware winschenswert, wenn es zukinftig mehr abundante
Gemeinden im Freistaat Sachsen gébe. Das Nachscharfen
eines Begriffes, der die Steuerkraft einer Gemeinde

betrifft — es kann auch eine negative Steuerkraft geben —,
ist sinnvoll. Es schafft Rechtsklarheit. Es ist bedauerlich,
dass wir dies in der Lausitz aufgrund von Vattenfall
teilweise vorfinden. Dort gibt es eine negative Steuer-
kraft.

Damit mdchte ich meinen Beitrag schlieRen. Es ist ein
rundum gutes FAG. Man kann nur hoffen, dass auch die
néchsten Finanzausgleichsgesetze so gut werden. In
diesem Sinne bitte ich um Zustimmung.

Danke schon.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Und nun die AfD-
Fraktion. Herr Abg. Barth, bitte.

André Barth, AfD: Frau Préasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Frau Présidentin, ich wiirde die Rede
gern zu Protokoll geben und daruber hinaus eine Bitte
aussprechen: dass ich anschlieend, ohne diesen Antrag
einzubringen, diesen Anderungsantrag von uns jetzt
beschranken kann. Das ist aber noch keine Einbringung,
wirde aber dann die Antragseinbringung vereinfachen,
wenn ich dazu noch erkldren kdnnte. Es sind einige Dinge
zuriickzuziehen.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Also, ich muss
ehrlich sagen: Das habe ich jetzt Gberhaupt nicht verstan-
den. Ich rufe ihn dann auf und Sie sagen mir, was Sie
machen wollen.

Fir die Fraktion GRUNE Frau Schubert, bitte.

Franziska Schubert, GRUNE: Immer, wenn ich nach
Herrn Pecher sprechen muss, muss ich das Rednerpult
herunterfahren.

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete!
Das Finanzausgleichsgesetz regelt ja die Finanzbeziehun-
gen zwischen Land und Kommunen. Wer Mitglied eines
kommunalen Parlaments oder auch in der Kommunalpoli-
tik aktiv ist, der weifl}, welche Herausforderungen die
Kommunen im ganzen Land in den letzten beiden Jahren
zu bewdltigen hatten. Sie wissen auch, wo strukturell
verfestigte Unwuchten liegen. Wir GRUNE haben den
Anspruch an ein Finanzausgleichsgesetz, welches die
Kommunen beféhigt, ihre Pflichtaufgaben adaquat zu
erfillen. Aber, es sollte noch fir etwas anderes sorgen,
ndmlich dafur, dass finanzieller Spielraum auch fur
freiwillige Leistungen da ist. Wir wollen, dass die echten
Bedarfe von Kommunen Uberall im Land ermittelt und
strukturell bedient werden.

Lassen Sie uns Uber die Bedarfsfrage reden. Was brau-
chen welche Kommunen denn (berhaupt? Eine Ge-
samterhebung gibt es in Sachsen nicht. Ich erinnere an die
Anhdrung zu ,,Briicken in die Zukunft®, bei der ich fragte,
inwiefern denn der Investitionsbedarf analytisch erhoben
wurde. Ich habe das vorhin schon einmal gesagt. Die
Antwort, die ich bekam, war: ,,Wir haben da mal ein paar
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Telefonate gefiihrt.“ Das, meine Damen und Herren, ist
nicht serids.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir brauchen eine Erhebung der Bedarfe, weil wir erst
dann ernsthaft die Weichen fir einen zeitgeméaRen Fi-
nanzausgleich stellen kénnen. Wir miissen wissen, welche
demografischen Entwicklungen welche Bedarfe auslésen.
Wir missen wissen, welche Sozialstrukturen in den
einzelnen Raumen vorherrschen. Wenn man namlich (ber
die Bedarfe herangeht, dann sieht man: Was brauchen
Grofstadte, was brauchen deren suburbane Ringe? Uber
die wird nie gesprochen; diese haben auch ganz spezielle
Bedarfe. Was brauchen landliche Regionen? Wenn man
Uber die Bedarfe herangeht, dann tberwindet man auch
diesen unsinnigen, sich ewig zuspitzenden Schaukampf,
in dem Grof3stidte gegen landliche Regionen ausgespielt
werden.

Wenn ich mir zum Beispiel die Sozialausgaben anschaue,
dann hat die Stadt Leipzig im Bereich dieser Sozialausga-
ben einen &hnlich hohen Schnitt wie der Landkreis Gor-
litz. Wir GRUNE, und das mochte ich sehr deutlich sagen,
tragen den Konkurrenzkampf, der zwischen Stadt und
Land Uber finanzielle Hebel gesteuert wird und eben Uber
dieses FAG, nicht mit. Wir wollen finanzielle Gerechtig-
keit, und die stelle ich in der Art und Weise, wie dieses
FAG momentan aufgebaut ist, nicht her.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wo liegen die grof3en Probleme der Stadte, der Landkreise
und kreisangehdrigen Gemeinden in Sachsen? Finf von
zehn Landkreisen brauchen uber 50 % — das muss man
sich wirklich einmal auf der Zunge zergehen lassen —
ihres gesamten Etats flr Sozialausgaben. Dabei gibt es
zwei Gruppen, die den Kommunen hohe Ausgaben
verursachen: Das sind zum einen die Langzeitarbeitslosen
und das sind zum anderen die Kinder. Letztere Gruppe ist
aber auch die Zukunft.

Ich weigere mich — und auch meine Fraktion —, diese
Ausgaben fur Kinder ausschlielich als Soziallasten zu
bezeichnen. Ich weigere mich auch zu sagen, dass wir
hier nicht etwas tun missen. Wir missen hier etwas tun.
Denn hier haben Kommunen in Sachsen durch die Bank
weg Uberall im Land einen evidenten Bedarf, den man
nachweisen kann. Es ist nicht alles gut bei den kommuna-
len Finanzen in Sachsen, auch wenn das hier immer
gebetsmiihlenartig so prozessiert wird.

Es geht auch nicht um die Forderung nach immer mehr
und mehr und dass die Kommunen den Hals nicht voll
genug kriegen und dass die Kommunen immer (ber ihre
Verhaltnisse leben. Es geht, zum Beispiel in meinem
Heimatlandkreis Gorlitz, um existenzielle Fragen. Es ist
ein tragischer Umstand, was Haushaltsstrukturkonzepten
zum Opfer fallt, wenn Kommunen mit dem Riicken an der
Wand stehen. Was wird denn zuerst gestrichen? Préaventi-
ve Jugendarbeit, Frauenschutzhduser, Kultur, Natur-
schutzbelange, nicht investive Vorhaben, Bereiche,
welche fur Lebensqualitaten sorgen. Das kann doch nicht

ernsthaft das sein, was wir hier als Parlament wollen. Und
Herr Pecher, gestatten Sie mir eine Reaktion.

(Mario Pecher, SPD: Ja!)

Sie koénnen keinen gesellschaftlichen Zusammenhalt tGber
investive Zuweisungen herstellen — in aller Deutlichkeit.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf von der SPD)

— Fir mich besteht Gesellschaft aus mehr als Schiitzen-
verein und Feuerwehr.

(Beifall bei den GRUNEN —
Mario Pecher, SPD: Das ist richtig!)

Das FAG ist fiir uns GRUNE deutlich ganzheitlich anzu-
schauen und nicht nur auszugsweise, wie es bisher ge-
macht wurde. Denn das einstmals gute Werk ist in die
Jahre gekommen und leistet nicht mehr den Dienst, den es
leisten sollte und geleistet hat in der Situation Anfang der
Neunzigerjahre. In den vergangenen 25 Jahren wurde das
FAG immer nur fortgeschrieben. Es kommt deutlich
zutage, wo die Schwachstellen liegen. Das wird bei jeder
Verhandlung immer deutlicher. Das FAG ist aber der
Gesetzentwurf in den Haushaltsberatungen, mit dem
sowohl die Staatsregierung als auch die kommunalen
Spitzenverbande am deutlichsten zum Ausdruck bringen,
dass wir als Parlament drauflen sind und dass eine demo-
kratische Beteiligung eigentlich unerwinscht ist.

Der FAG-Beirat ist ein Closed Shop. Ich frage mich
warum? Der Satz, den ich immer wieder hore — ,,das ist
alles mit der kommunalen Familie abgestimmt®™ —, verur-
sacht bei mir regelmé&Rig Stirnrunzeln, und zwar nicht nur
Stirnrunzeln, sondern treibt mir auch Zornesfalten ins
Gesicht.

Uns erreichen zahlreiche Riickmeldungen aus den Kom-
munen, die ein dezidiertes Bild zeichnen. Schon lange ist
die Mar von der trauten Einheit in der kommunalen
Familie eine tberdehnte Wiederholung, die nicht wahrer
wird, wenn man sie nur oft genug wiederholt.

Wir GRUNE haben dieses Jahr einen Berichtsantrag zum
kommunalen Finanzausgleich eingereicht. Die Anhérung
dazu fand im August 2016 statt. Sie deckte auf, was im
vorliegenden FAG nach wie vor keine oder eine nicht
ausreichende Berlicksichtigung findet. Das méchte ich an
drei Punkten darstellen. Das ist erstens die Frage der
Kostenremanenzen. Das bedeutet zum Beispiel: Wie
gehen wir damit um, wenn die Bevolkerungszahl auf der
einen Seite zuriickgeht, aber dennoch eine Abwasserinfra-
struktur vorzuhalten ist? Oder wie gehen wir um mit
passiv steigenden Schulden, das heift, wenn die Bevolke-
rungszahlen schneller zuriickgehen als die Schulden?

Der zweite Bereich betrifft die Hauptansatzstaffel, welche
die GroRe der Bevolkerung als Bedarfsparameter ansetzt.
Das reicht nicht mehr aus. Denn weder in den St&dten
noch im kreisangehérigen Raum sagt die Hauptansatzstaf-
fel an sich etwas uber die tatséchlichen Bedarfe aus.

Dann gibt es die demografischen Entwicklungen — ich
hatte es schon angesprochen — in den groRen Stadten, in
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den Ringen um die Stédte, aber auch im kreisangehdrigen
Raum. Hier bedarf es — ich sage es sehr deutlich — struktu-
reller Hilfen. In welcher Form und in welchem Umfang
musste erhoben werden? Aber das sehe ich klar in der
Zustandigkeit der Staatsregierung. Wenn die Staatsregie-
rung das anders sieht, werden wir als GRUNE sie immer
wieder daran erinnern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Fraktion hat keinen Anderungsantrag zum FAG
eingereicht, denn man kann nicht einfach darin herum-
doktern, wie man lustig ist. Es gilt fur uns, sich das
Gesamtsystem anzuschauen. Dafiir wird sich meine
Fraktion weiterhin einsetzen. Wir lehnen das FAG auf-
grund seiner systematischen Schwachstellen ab. Das
kdnnen wir nicht mitverantworten.

(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Fir die CDU-
Fraktion Herr Abg. Krasselt.

Gernot Krasselt, CDU: Frau Présidentin! Meine lieben
Kolleginnen und Kollegen! Ich weil3, dass es sehr spét ist.
Ich hatte auch nicht vor, noch zu reden. Aber, Entschuldi-
gung, das, was von den GRUNEN gekommen ist, das ist
eine mittlere Katastrophe. Das kann man so nicht stehen
lassen.

Entweder kennen Sie das FAG nicht oder Sie wollen es
bewusst schlechtmachen. Ich habe vielleicht den Vorteil,
dass ich 18 Jahre zu der anderen Seite gehort habe. Wir
haben ein faszinierendes FAG. Das wird lhnen jeder
Biirgermeister sagen, denn es ist verlasslich. Dass es darin
Schwachstellen gibt, ist unstrittig. Die Umverteilung
dieser 50 Millionen Euro in den kreisangehorigen Raum
ist genau der richtige Schritt. Ich habe mit meinen Kolle-
gen gesprochen. Sie sind begeistert, dass es so gegkommen
ist.

Sie sprechen immer von Bedarfen. Ich will nur ein Bei-
spiel nennen, damit Sie wissen, was Bedarf bedeutet. Der
kleine Ort Seiffen hat sich ein Hallenbad geleistet. Das
war Uber dem Bedarf. Daran haben sie sich finanziell
auch verschluckt. Man muss seine Bedarfe gut tberlegen
und erkennen, was man braucht und was nicht. Ich denke,
die allermeisten Kommunen kommen mit dem Geld gut
zurecht. Die allermeisten Kommunen finden das FAG gut,
und die Umsteuerung, die wir vorgenommen haben, erst
recht.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

1. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Ich frage in die
Runde, ob noch jemand sprechen mochte. — Das sieht
nicht so aus. Ich frage noch einmal die Staatsregierung:
Herr Minister, méchten Sie noch ein paar Worte sagen?

(Heiterkeit)

— Das war nett gemeint.

Prof. Dr. Georg Unland, Staatsminister der Finanzen:
Sehr geehrte Frau Prasidentin! Ich habe das als eindeuti-
gen Hinweis verstanden, dass ich mich hier etwas kurz-
fassen soll. Ich habe eine etwa anderthalb Zentimeter
dicke Rede vorbereitet. Wie gesagt, ich habe das so
aufgefasst, dass ich meine Rede zu Protokoll geben soll
oder muss. — Kein Applaus?

(Beifall bei der CDU)

— Das war jetzt die akustische Abstimmung, dass ich das
soll. Ich mdchte allerdings eine Sache herausgreifen.

(Heiterkeit)
— Ich muss ja immer beiden Seiten gerecht werden.

Wir haben uns ja in den vergangenen Monaten (ber
Steuerzuwachse unterhalten; zu Recht. Der Steuerzu-
wachs im Jahre 2018 ist teilweise heute schon klar. Er
wird ndmlich auch das Ergebnis des kirzlich verabschie-
deten Bundesentlastungsgesetzes sein. Das wissen wir
heute schon. Danach erhalten die Kommunen ab 2018
bundesweit 5 Milliarden Euro jéhrlich. Die séchsischen
Kommunen werden an dieser Entlastung mit (ber
230 Millionen Euro pro Jahr partizipieren.

Jetzt fragen Sie sich: Warum trage ich das Uberhaupt vor?
Wie Sie wissen, und wie das auch in den Anhérungen von
den Verbénden thematisiert wurde, wird die Entlastung
auf drei verschiedenen Wegen erfolgen. Erstens. Direkt an
die sdchsischen Kommunen flieBen 120 Millionen Euro
Uber den Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer; also klar.
Zweitens. 60 Millionen Euro flieRen tber die Bundesbe-
teiligung an den Kosten der Unterkunft und Heizung;
auch klar. Drittens. 50 Millionen Euro kommen Uber den
Landeranteil an der Umsatzsteuer. Hinsichtlich der
letztgenannten 50 Millionen Euro ist noch nicht Gber die
Form der Weiterleitung an die kommunale Ebene ent-
schieden.

Hier kommt natirlich der Finanzminister mit seinen
klebrigen Fingern — aber in diesem Fall nicht. Dass die
Mittel des Bundes vollstandig den Kommunen zuflieRen
sollen, steht auBer Frage. Hierzu hat sich der Freistaat
bereits bekannt. Das mdchte ich hier noch einmal in aller
Form 6ffentlich sagen.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Danke schén; ich nehme den Applaus fur die Gemeinden
entgegen und folge jetzt der unmissverstdndlichen Auf-
forderung der Frau Présidentin, die Rede zu Protokoll zu
geben.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, wir kommen jetzt
zum letzten Akt der Abstimmung. Aufgerufen ist das
Gesetz zu den Finanzbeziehungen zwischen dem Freistaat
Sachsen und seinen Kommunen. Wir stimmen ab auf der
Grundlage der Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses in der Drucksache 6/7152. Ich schlage
Ihnen vor, artikelweise abzustimmen.
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Es liegt ein Anderungsantrag vor, namlich der Ande-
rungsantrag der AfD-Fraktion in der Drucksache 6/7568.
Herr Barth, Sie erkldren mir bitte noch einmal, wie wir
mit dem Antrag umgehen.

André Barth, AfD: Frau Présidentin, recht herzlichen
Dank! Ich mdchte den Antrag im Moment nicht einbrin-
gen, sondern ich mdchte nur den Umfang des Antrages
beschranken. Die Anderung des Artikels | wird zuriickge-
nommen. Artikel Il bleibt bestehen. Die zuséatzliche
Anderung in 2., dass in der Nummer 15 etwas gedndert
werden soll, wird hiermit auch zuriickgenommen.

1. Vizepraésidentin Andrea Dombois: Also haben Sie ihn
praktisch eingebracht, aber mit Anderungen, und Sie
méchten Uber diesen Antrag mit den Anderungen ab-
stimmen lassen?

André Barth, AfD: Der verbleibende Rest soll dann noch
kurz inhaltlich vorgetragen werden.

(Lachen und Zurufe)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: So wie ich das
jetzt verstanden habe, wollen Sie I weghaben. Damit riickt
I1 zu I auf. Und dann wollen Sie in der neuen | die Num-
mer 2 vollstandig gestrichen haben, und zu dem, was
Ubrig bleibt, wollen sie jetzt die Einbringung machen.
Dann bitte ich Sie, das zu tun. — Ach, das machen Sie gar
nicht selbst?

Gunter Wild, AfD: Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Ich werde meine Rede nicht zu Protokoll geben,
sondern ich werde sie vortragen. So viel Zeit muss sein.

Der politische Schwerpunkt ist die bedarfsgerechte
Finanzausstattung der sachsischen Kommunen. In der
Anhoérung zum Regierungsentwurf hat uns zum Beispiel
der Blrgermeister von Boxberg in der Oberlausitz ein-
drucksvoll seine Sorgen und Erfahrungen vor Augen
gefiihrt. Als flachengrofte kreisangehérige Gemeinde in
Sachsen fallt es ihr schwer, die neun Ortsfeuerwehren zu
unterhalten, 104 Kilometer Gemeindestralen und 120
gemeindeeigene Geb&ude zu bewirtschaften sowie 22
Briickenbauwerke zu unterhalten.

Die Gemeinde Boxberg ist kein Einzelfall. Die landlichen
Regionen in Sachsen werden in den ndchsten Jahren und
Jahrzehnten Einwohner verlieren. Wenn wir nicht fur eine
unbirokratische und bedarfsgerechte Finanzausstattung
der landlichen Kommunen sorgen, wird die mangelnde
Finanzausstattung selbst zu einer Beschleunigung dieser
Entwicklung fihren. Eine Kommune, die nicht einmal
ihre Aufgaben erfiillen kann, wird unattraktiv fir die
Bewohner und unattraktiv fur die Zuzugwilligen. Dies hat
die Staatsregierung ja auch erkannt, und sie will etwas
tun.

Nach der Forderrichtlinie Demografie will sie statt bisher
650 000 Euro ab 2017 1,8 Millionen Euro zur Bewalti-

gung des demografischen Wandels zur Verfiigung stellen.
Dafiir sollen die Kommunen ein burokratisches Forder-
verfahren durchlaufen. Damit hat die Staatsregierung die
Dramatik dieser ganzen Entwicklung véllig verkannt.
Lange birokratische Forderverfahren stellen zwar ein
Feigenblatt dar, sie tragen aber nicht zur Lésung bei.

Die AfD-Fraktion beantragt deshalb 53 Millionen Euro
jahrlich fur Mafnahmen zur Bewaltigung des demografi-
schen Wandels, unbirokratisch, umgehend und gerecht.

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Gunter Wild, AfD: Ich bin fertig. Sorry, zu spét.
(Heiterkeit)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Meine Damen und
Herren! Es ist noch einmal spannend. Wer méchte zu dem
Antrag sprechen? Herr Michel? Bitte.

Jens Michel, CDU: Ich mdchte kurz gegen den Antrag
sprechen. Erstens ist das Verfahren gerade geé&ndert
worden. Es ist weder birokratisch noch konnen Sie
darlegen, wie Sie lhre Finanzzuweisungen fur den demo-
grafischen Wandel — das ist ja ein politischer Antrag —
untersetzen wollen, wie das verteilt werden soll. Das ist
letztendlich nur abzulehnen.

(Beifall bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf zum Antrag? — Das ist nicht der Fall. Dann
lasse ich jetzt tber die gednderte Fassung des Antrages
abstimmen. Wer gibt die Zustimmung? — Die Gegen-
stimmen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine Stimm-
enthaltungen, wenige Stimmen daftr. Damit ist der
Antrag der AfD-Fraktion mit Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Ich werde gleich alle
Artikel zusammenfassen, wenn das recht ist. Wunschen
Sie noch einmal die Uberschriften dazu vorgelesen? Dann
machen wir es einfach so: Ich lasse tber die Uberschrift
abstimmen, dann durchgehend tber Artikel 1 bis 6. Wer
diesen Artikeln zustimmen mdchte, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Bei Gegenstimmen und Stimment-
haltungen ist dennoch der Uberschrift in den Artikeln 1
bis 6 zugestimmt worden.

Ich stelle nun den Entwurf ,,Gesetz zu den Finanzbezie-
hungen zwischen dem Freistaat Sachsen und seinen
Kommunen* als Ganzes zur Abstimmung. Wer gibt seine
Zustimmung? — Die Gegenstimmen bitte? — Die Stim-
menhaltungen? — Bei Gegenstimmen und Stimmenthal-
tungen hat es dennoch eine Mehrheit fir den Gesetzent-
wurf gegeben. Damit ist das Gesetz beschlossen.

(Beifall bei der CDU, SPD und Staatsregierung)
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Erklarungen zu Protokoll

André Barth, AfD: Die Wirtschafts- und Finanzkraft der
kommunalen Ebene bildet die entscheidende Grundlage
fur eine gute Entwicklung des Freistaates. Der Freistaat
Bayern steht so gut da, weil im Durchschnitt seine Kom-
munen zu den reichsten in der gesamten Bundesrepublik
gehdren. Ich erwédhne dies nicht, um diese Situation als
nahes Ziel zu empfehlen. Ich weise darauf hin, dass der
vorliegende Gesetzentwurf keine Antwort auf die finanzi-
elle Enge der Kommunen gibt, die Sie ja selbst in der
Gesetzesbegriindung sehr eindringlich dargestellt haben.

Ich darf einige alarmierende Feststellungen wédrtlich
zitieren: ,Im Jahr 2015 betrugen die Steuereinnahmen je
Einwohner in den séchsischen Kommunen rund 61 % der
Steuereinnahmen in den Kommunen der alten Lé&nder.
Seit dem Jahr 2008 bewegt sich der Abstand der Pro-
Kopf-Steuereinnahmen in einer Bandbreite von 60 bis
62 %. Um den Aufholprozess weiter fortzusetzen, miss-
ten sich die Steuereinnahmen der sachsischen Kommunen
wesentlich dynamischer entwickeln als in den \Vergleichs-
kommunen. Im aktuellen Betrachtungszeitraum 2013 bis
2015 bleibt der Anstieg der Steuereinnahmen in den
séchsischen Kommunen jedoch hinter dem Steuerwachs-
tum in den westdeutschen Fl&chenldndern zuriick. Im
Zeitraum 2013 bis 2015 sind die allgemeinen Schliissel-
zuweisungen der séchsischen Kommunen leicht gesun-
ken. Bei den Kommunen der westdeutschen Flachenlan-
der war im Vergleichszeitraum hingegen ein Zuwachs der
allgemeinen Schllsselzuweisungen je Einwohner zu
beachten.« So weit das Zitat aus der Gesetzesbegriindung.

In der Gesetzesbegriindung wird auch auf die dadurch
verursachten negativen Entwicklungen hingewiesen.
Hierzu darf ich noch drei Séatze zitieren: ,,Wéhrend die
Zuweisungen fiir Investitionen vom Land im Zeitraum
2013 bis 2015 gestiegen sind, ist bei den Sachinvestitio-
nen ein Rickgang zu beobachten. Damit ist der Eigenfi-
nanzierungsgrad der kommunalen Investitionen im
Untersuchungszeitraum gesunken ... Im Landervergleich
zeigt sich, dass die séchsischen Kommunen bis zum Jahr
2012 ein Uberdurchschnittliches  Investitionsniveau
aufwiesen. Seit dem Jahr 2013 liegen die Ausgaben fir
Sachinvestitionen in den sachsischen Kommunen erstmals
unter dem Durchschnitt der alten Flachenlander.«

Es wird dann zwar auf eine mdgliche Verzerrung bei den
Vergleichen durch die Einfuhrung der Doppik zum
1. Januar 2013 hingewiesen, dies &ndert aber grundsétz-
lich nichts an der bedrohlichen Entwicklung. Die Situati-
on hat sich sogar noch verscharft, wie eine Dresdner
Tageszeitung am vergangenen Samstag unter Berufung
auf den Geschéftsfiihrer des Séchsischen Stadte- und
Gemeindetages, Mischa Woitscheck, berichtete.

Die Kommunen hatten demnach allein in den ersten neun
Monaten dieses Jahres ein Minus von 141 Millionen Euro
angesammelt. Knapp die Halfte der Kommunen ist nicht
mehr in der Lage, Kredite aus dem laufenden Geschaft zu
finanzieren. ,,Wir haben mittlerweile das Problem, dass

Stadte und Gemeinden tiefrote Zahlen schreiben missen®,
konstatierte Woitscheck. Dieser sieht als Grund fir diesen
Zustand insbesondere die hohen Ausgaben fir Asyl,
Sozialleistungen, sowie Kinder- und Jugendhilfe und
héhere Personalkosten. Das finanzielle Ausbluten der
Kommunen ist also unmittelbar auf die Asylpolitik der
von lhnen unterstiitzten Bundesregierung zurtickzufiihren.

Die erhohten Ausgaben fur Kinder- und Jugendliche
gehen dem Vernehmen nach auf die hohen Ausgaben fiir
sogenannte unbegleitete minderjahrige Asylbewerber
zuriick. Nun wissen Sie genauso gut wie wir, dass viele
dieser angeblichen minderjéhrigen Fluchtlinge gar nicht
in diese Kategorie fallen: Ich gebe als Stichwort, dass
UberméRig viele derer am 1. Januar geboren wurden.

Ich erinnere aus diesem Anlass an unseren Antrag zur
medizinischen Altersfeststellung. Diesen haben Sie aber
wie gewohnt in bemerkenswerter Einheit dieses Hohen
Hauses abgelehnt. Die Folge ist nun, dass die Kommunen
bei den freiwilligen Aufgaben kiirzen miissen, also beim
Schwimmbad, der Bibliothek, bei den Sportvereinen. Die
Menschen werden also schon bald die finanziellen Aus-
wirkungen dieser von Frau Merkel und ihren séchsischen
Handlangern herbeigefiihrten Katastrophe zu spiren
bekommen.

Nach der Feststellung der zuvor beschriebenen Entwick-
lung in den sdchsischen Kommunen darf jeder Birger
Malnahmen des Gegensteuerns erwarten. Der vorliegen-
de Gesetzesentwurf enthdlt jedoch keine der dringend
notwendigen Weichenstellungen, um einmal den An-
schluss an die westdeutschen Fl&chenlander zu erreichen.
Wenn kein Wachstum in der Flache erfolgt, wird es fur
Sachsen kein Naherriicken an den Wohlstand der Ver-
gleichsléander geben.

Die Fursorgepflicht des Freistaates gegenuber seinen
Kommunen gebietet es, MaBnahmen auferhalb des
kommunalen Finanzausgleichs flr den Einzelplan 15 zu
beschlieRen.

Aber auch im Finanzausgleich sind Verénderungen
notwendig. GroRere finanzielle Freiheit wird bei den
Kommunen die Ideen fur ihre Entwicklung ankurbeln.
Aufgezwungene Vorhaben schrédnken die mogliche
Fantasie flr ihre Entwicklung ein. Jede Kommune hat
ihre besonderen Bedarfe und Méglichkeiten, ihre Attrak-
tivitat zu verbessern. Daher bietet sich an, die allgemeinen
Schlusselzuweisungen zu Lasten der investiven Schlus-
selzuweisungen wesentlich zu erhdhen. Der von mir
zitierte Rlckgang der Eigenfinanzierungsmdglichkeiten
wirde gestoppt werden.

Beéngstigend ist die besonders unginstige demografische
Entwicklung in Sachsen. Hier gehort Sachsen zu den
Spitzenreitern. Noch immer verlassen zu viele junge
Menschen den Freistaat. Einen Vorschlag, diesem Prozess
entgegenzusteuern, werden wir mit unserem Anderungs-
antrag vorstellen.
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Prof. Dr. Georg Unland, Staatsminister der Finanzen:
Bei der Einbringung des Sachsischen Finanzausgleichsge-
setzes 2017/2018 im August 2016 hatte ich dargelegt,
dass die kommunalen Haushalte in Sachsen Uber ein
Rekordvolumen verfiigen. Dies gilt insbesondere fiir die
freien Mittel.

An dem Entwurf der Staatsregierung haben Sie nun im
Zuge des parlamentarischen Verfahrens mehrere Ande-
rungen vorgenommen. Die Grundarchitektur des FAG ist
jedoch geblieben. Auch die Dimension des FAG haben
Sie nicht wesentlich veréndert. Daher will ich gleich zu
Beginn noch einmal das betonen, was mir bereits im
August wichtig war. Die Rekordausstattung erhéht die
Verantwortung vor Ort.

Es kommt noch stérker auf die Entscheidungstréger vor
Ort an, also auf die Birgermeister und Landréte wie auch
die Stadt-, Gemeinde- und Kreisrate. Dies gilt nun umso
mehr, als die allgemeinen Deckungsmittel im Ergebnis
der jlingsten Steuerschatzung noch einmal etwas anstei-
gen. Im Jahr 2017 steigen die kommunalen Steuerein-
nahmen um 54 Millionen Euro, im Jahr 2018 um 143
Millionen Euro. Die Finanzausgleichsmasse andert sich
hingegen nur geringfugig.

Der Steuerzuwachs im Jahr 2018 ist auch das Ergebnis
des kirzlich verabschiedeten Bundesentlastungsgesetzes.
Danach erhalten die Kommunen ab 2018 bundesweit
5 Milliarden Euro jahrlich. Die séchsischen Kommunen
werden an dieser Entlastung mit Gber 230 Millionen Euro
pro Jahr partizipieren. Das starkt den finanziellen Hand-
lungsspielraum der Kommunen noch einmal.

Wie Sie wissen — es wurde auch in den Anhdrungen von
den Verbanden thematisiert —, wird die Entlastung auf drei
unterschiedlichen Wegen erfolgen:

Erstens. Direkt an die sachsischen Kommunen flieRen
120 Millionen Euro (lber den Gemeindeanteil an der
Umsatzsteuer.

Zweitens. 60 Millionen Euro flieRen lber die Bundesbe-
teiligung an den Kosten der Unterkunft und Heizung.

Drittens. 50 Millionen Euro kommen Uber den Landeran-
teil an der Umsatzsteuer.

Hinsichtlich der letztgenannten 50 Millionen Euro ist
noch uber die Form der Weiterleitung an die kommunale
Ebene zu entscheiden. Dass die Mittel des Bundes voll-
standig den Kommunen zuflieBen sollen, steht auler
Frage. Hierzu hat sich der Freistaat bereits bekannt.

Fur das Haushaltsjahr 2018 ist deshalb auch eine pauscha-
le Zuweisung an die Kommunen in Héhe von 50 Millio-
nen Euro im Einzelplan 15 vorgesehen. Uber die konkrete
Umsetzung muss im Laufe des Jahres 2017 durch Gesetz
befunden werden. Dabei werden inshesondere die Fragen
der Zweckbestimmung der Mittel und ihrer Verteilungs-
wirkungen im Vordergrund stehen.

Der Regierungsentwurf sah auch eine Auflésung der
\orsorgericklage in Héhe von 50 Millionen Euro in 2017
und 100 Millionen Euro in 2018 vor. Im Spitzengesprach

hatten wir mit den Kommunen jedoch vereinbart, dass in
2018 auf die Auflésung der Vorsorgeriicklage verzichtet
wird, wenn der Bund das 5-Milliarden-Euro-Paket um-
setzt. Dies ist nun der Fall. 2018 wird es nun keine Riick-
lagenentnahme geben. Trotz des Verzichts auf die geplan-
te Entnahme von 100 Millionen Euro werden sich die
allgemeinen Deckungsmittel der Kommunen in 2018
nochmals um 32 Millionen Euro erhéhen.

Die allgemeinen Deckungsmittel der Kommunen werden
damit wiederum ein neues Rekordniveau von 5,7 bzw. 5,9
Milliarden Euro in den Jahren 2017 und 2018 erreichen.
Dies sind in 2018 mehr als eine halbe Milliarde Euro
Mehreinnahmen gegenuber diesem Jahr. Damit ist solides
haushaltswirtschaftliches Handeln der kommunalen
Ebene auch in Zukunft gesichert.

Im Rahmen der parlamentarischen Beratungen haben Sie
sich fiir eine Absenkung des Satzes der Finanzausgleichs-
umlage auf 40 % entschieden. Bis zur Einflhrung der
Finanzausgleichsumlage im Jahr 2009 blieben unsere
abundanten Gemeinden aufRerhalb des solidarischen
Ausgleichssystems. Dies war aus systematischer Sicht
lange Zeit auch nicht weiter problematisch. Der Anteil der
abundanten Gemeinden an den Steuereinnahmen der
séchsischen Kommunen lag zunéchst unter 2 %. Wenn in
einem System des solidarischen Ausgleichs 2 % nicht
beriicksichtigt werden, berihrt dies nicht die Grundstatik
eines Solidarsystems. Allerdings hat sich dieser Wert bis
zum Jahr 2008 auf (ber 15 % erhéht. Es gab also gute
Grinde fiir die Einfhrung der Finanzausgleichsumlage.

Anders als viele Kritiker vermuten, flieBt das Aufkommen
aus der Finanzausgleichsumlage nicht dem Land zu. Es
fliet vielmehr — sozusagen als kommunaler Solidarbei-
trag — zusétzlich in die Schlisselmasse. Es handelt sich
hier also um einen horizontalen Finanzausgleich auf der
kommunalen Ebene.

Die Absenkung des Finanzausgleichsumlagesatzes entlas-
tet nun unsere abundanten Gemeinden. Allerdings handelt
es sich hier um ein Nullsummenspiel. Eine Absenkung
der Umlage hat somit zwangslaufig Folgen flr die zuwei-
sungsberechtigten Gemeinden. Diese erhalten nun ,,weni-
ger“ Geld. Gemeinden, die bisher unmittelbar vor der
Schwelle zur Abundanz standen, kénnen nun sogar
umlagepflichtig werden, werden also abundant.

Abundante Gemeinden sehen sich hdufig fir ihren wirt-
schaftlichen Erfolg bestraft und schlechtergestellt. Nie-
mand, der unser FAG-System durchdrungen hat, kann
jedoch ernsthaft von einer Schlechterstellung der abun-
danten Gemeinden sprechen. In unserem System stellen
wir die finanziellen Mdglichkeiten einer Gemeinde -
konkret die Steuerkraftmesszahl — den Bedarfen ge-
genuber. Letztere ermitteln wir abstrakt tUber die Be-
darfsmesszahl. Ist die Bedarfsmesszahl groRer als die
Steuerkraftmesszahl — dies ist der Normalfall —, ftllen wir
die Differenz zu 75 % auf. Bei den abundanten Gemein-
den liegt die Steuerkraft iber den Bedarfen: Die Differenz
schopfen wir zu 50 % ab, zukiinftig 40 % nach der Ent-
scheidung des Parlamentes heute Abend.
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Mir ist an dieser Stelle ganz wichtig, zwei elementare
Fakten festzuhalten:

Erstens: Eine abundante Gemeinde darf von jedem
zusatzlich eingenommenen Euro deutlich mehr behalten
als eine zuweisungsabhéngige Gemeinde. Hat eine abun-
dante Gemeinde 1 Euro mehr an Steuereinnahmen,
werden zwar 50 Cent abgeschopft, der Gemeinde verblei-
ben jedoch 50 Cent.

Mit der neuen Regelung verbleiben ihr nun sogar 60 Cent.
Eine zuweisungsabhéngige Gemeinde steigert mit dem
zusétzlichen Euro ihre Steuerkraftmesszahl. Daher muss
weniger Uber Schlusselzuweisungen aufgefullt werden.
Bei unserer Ausgleichsquote von 75 % verbleiben von
1 Euro mehr an Steuereinnahmen somit 25 Cent.

Zweitens: Eine zuweisungsabhdngige Gemeinde wird
auch nach Erhalt der Schllisselzuweisungen nie 100 %
ihrer Bedarfsmesszahl erreichen kdnnen. Eine abundante
Gemeinde wird auch nach Zahlung der Finanzausgleichs-
umlage nie unter 100 % ihrer Bedarfsmesszahl liegen.

Mit anderen Worten: Eine abundante Gemeinde wird auch
nach dem Finanzausgleich immer reicher sein als eine
zuweisungsabhangige Gemeinde.

Im Sinne der Sache halte ich es fiir richtig, dass das FAG
nach wie vor eine Finanzausgleichsumlage vorsieht. Die
vorgenommene Absenkung halte ich fur vertretbar.

1. Vizepréasidentin Andrea Dombois:  Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Bevor ich die Sitzung

beende, mdchte ich, da unser Haushalt heute abgeschlos-
sen ist, ganz herzlich den Stenografen danken, die uns die
zwei Tage begleitet haben.

(Beifall des ganzen Hauses)

Natirlich danken wir auch allen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern des Hauses, die mit der Plenartagung be-
schéftigt sind und alle bis in die Nacht, so wie wir gestern
auch, gearbeitet haben. Auch ihnen gilt unser herzlicher
Dank.

(Beifall des ganzen Hauses)

Ich habe zum Abschluss noch etwas vergessen: die
Eilausfertigung. Ich denke, da gibt es Einigkeit, dass jeder
zu seinem Geld kommt.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren! Damit ist die Tagesordnung
abgearbeitet. Die nachste Sitzung ist morgen friih, 10 Uhr.
Die Einladung liegt Ihnen vor. Die Sitzung ist geschlos-
sen. Ich bedanke mich und wiinsche Ihnen einen schénen
Feierabend.

(Schluss der Sitzung: 21:33 Uhr)
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